Biuletyn Prawa Karnego nr 9/05

7 listopada 2005 r. — 20 listopada 2005 r.

Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Europejskiego
Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i Izby Wojskowej Sqdu Najwyz-
szego. Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Biuletyn dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego
W tym dziale prezentowane jest biezqce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu bezposred-
nio poprzedzajqcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dziatu jest omowienie
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5. Informacja Miedzynarodowa
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i I1zba Woj-
skowa.

1.1. Uchwaly i postanowienia (KZP).

1.1.1. Ustawa z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa
panstwa lub wspélpracy z nimi w latach 1944 — 1990 oséb pelniacych funkcje publiczne (Dz.
U.z 1999 r. Nr 42, poz. 428 ze zm.).

przepisy: Ustawa z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa lub wspot-
pracy z nimi w latach 1944 — 1990 0s6b petniacych funkcje publiczne (Dz. U. z 1999 r. Nr 42, poz. 428 ze zm.)
hasta: lustracja

Uchwata SN z dnia 17 listopada 2005 r. (1 KZP 42/05)

Teza:

» W swietle przepisow ustawy z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach bez-
pieczenstwa panstwa lub wspolpracy z nimi w latach 1944 — 1990 0sob petniqcych funkcje publiczne (Dz.
U. z 1999 r. Nr 42, poz. 428 ze zm.) nie jest dopuszczalne wszczecie postepowania lustracyjnego wobec
osoby, ktora nie petni, nie petnita w przesztosci, ani nie kandyduje na funkcje publiczng w rozumieniu art.
3 tej ustawy.”

Pelny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0042_05.pdf

1.1.2. Wyznaczenie skladu sadu z naruszeniem przepisow k.p.k. jako wzgledna przyczyna odwo-
lawcza.

przepisy: art. 350 § 1 k.p.k.; art. 351 § 1 k.p.k.; art. 438 pkt 2 k.p.k.
hasla: sktad sadu; wzgledna przyczyna odwotawcza

Uchwatla SN z dnia 17 listopada 2005 r. (I KZP 43/05)

Teza:

»Wyznaczenie sktadu sadu z naruszeniem regut okreslonych w art. 350 § 1 k.p.k. 1 art. 351 § 1 k.p.k. sta-
nowi wzgledna przyczyng odwolawcza, o ktérej mowa w art. 438 pkt 2 k.p.k.”

Pelny tekst uchwaly wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0043 05.pdf

1.1.3. Przeksztalcenie Sledztwa w dochodzenie.

przepisy: art. 3251 § 1 k.p.k.
hasta: §ledztwo; postgpowanie przygotowawcze

Postanowienie SN z dnia 17 listopada 2005 r. (I KZP 39/05)
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Teza:

wPostepowanie przygotowawcze prowadzone w formie Sledztwa nie moze przeksztalci¢ sie w legalne do-
chodzenie, gdy sytuacja procesowa to umozliwiajqca nastqpi po uptywie dwumiesiecznego terminu wska-
zanegow art. 325i § 1 kp.k.”

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0039 05.pdf

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych.

1.2.1. Zamiar przywlaszczenia.

przepisy: art. 284 k.k.
haslta: przywtaszczenie

Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2005 r. V KK 15/05)

7 uzasadnienia:

, Fakt, ze oskarzony nie dotrzymat wykonania zobowiqzania do zwrotu maszyn, wynikajqcego z zawartych
umow leasingowych nie dawat podstaw do stwierdzenia — jak przyjeto — iz celem takiego jego postqpienia
byto przywlaszczenie tych maszyn. Niewywiqzanie sie przez strone umowy ze zobowiqzania nie moze
przeciez samo przez sie Swiadczy¢ o zamiarze powiekszenia przez niq wlasnego majatku kosztem majqtku
kontrahenta, o ile nie wykaze sie, zZe ,, powiekszenie stanu posiadania” sprawcy — jak ujql to Sqd Okrego-
wy — miato w jego zamierzeniu trwaly charakter. Podobnie nie dowodzi tego fakt, ze oskarzony po roz-
wiqzaniu umowy korzystal, nawet z zyskiem, ze znajdujqcego sie w jego wiadaniu sprzetu. Przypomniec
nalezy, iz zamiar przywtaszczenia (okreslany jako animus rem sibi habendi) jest pojeciem zakresowo wez-
szym od charakteryzujqcego inne typy czynow zabronionych zamiaru osiqgniecia korzysci majqtkowej i
roznym od zamiaru towarzyszqcego sprawcy samowolnie uzywajqcego cudzej rzeczy, jak ma to miejsce
np. w odniesieniu do czynow opisanych w art. 127 § kw. czy w art. 289 k.k. Przytaczane kwestie byly
przedmiotem licznych judykatow Sqdu Najwyzszego (por. m.in. wywody wyrokow: z dnia 28 czerwca
2000 r., III KKN 86/98, OSNKW 2000, z. 7-8, poz. 65; z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00,
OSNKW 2000, z. 9-10, poz. 85; z dnia 11 marca 2003 r., V K.K. 212/02, Lex nr 77007; z dnia 6 maja
2004 r., V K.K. 316/03, OSNKW 2004, z, 78, poz. 70), ktory wielokrotnie wyjasniat istote zamiaru przy-
wlaszczenia — takze w zestawieniu ze znamionami typow innych czynow zabronionych, ktorych przedmio-
tem jest cudze mienie. W tym miejscu wypada zatem tylko podkresli¢, ze charakterystyczne dla prze-
stepstw stypizowanych w art. 284 § 1 i 2 k.k. dzialanie polegajqce na zatrzymaniu, czy tez rogporzqdze-
niu cudzym skladnikiem majqtku jak wlasnym (np. poprzez jego zniszczenie, czy wyzbycie sig go) od-
zwierciedla odnoszqcy sig do jego skutkow cel sprawcy, ktory — w sposob tozsamy dla celu przyswieca-
jacego sprawcy kradzieiy cudzej rzeczy — sprowadza si¢ do nieodwracalnego pozbawienia innej osoby
mienia i ucgynienia z niego swojej wlasnosci. Wobec tego nie znajduje podstaw identyfikowanie zamiaru
przywlaszczenia powierzonego mienia z samym tylko faktem nieuprawnionego postqpienia z nim w inny,
niz umowiony z wiascicielem sposob, niezaleznie od tego jakq wolq objety byt skutek tak podjetego dzia-
tania i jaki przyswiecat mu cel.”
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1.2.2. Postepowanie w przedmiocie wyroku lacznego a zakaz réwnoleglego prowadzenia postepo-
wan karnych.

przepisy: art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
hasta: wyrok taczny; zawisto$¢ sprawy

Wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2005 r. (V KK 151/05)

7 uzasadnienia:

,,»Nie ulega waqtpliwosci, ze ukonstytuowany w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. bezwzgledny zakaz rownolegtego
prowadzenia postepowan karnych dotyczqcych tego samego przedmiotu procesu, w stosunku do tej samej
osoby, ma petne odniesienie do postepowan w przedmiocie wydania wyroku lqcznego. Warunkiem za-
chowania wymaganej w takim wypadku tozsamosci podmiotowo-przedmiotowej, poza tq samq osobq ska-
zanego, jest to, aby rownolegle prowadzone postepowania odnosity si¢ do tych samych wyrokow jednost-
kowych, a wiec orzeczen obejmujqcych te same czyny tej samej osoby.”

1.2.3. Przeshuchanie oskarzonego jako warunek wydania wyroku zaocznego.

przepisy: art. 479 k.p.k.
hasta: wyrok zaoczny; przestuchanie oskarzonego

Wyrok SN z dnia 9 listopada 2005 r. (V KK 311/05)

7 uzasadnienia:

., (+..) nie jest dopuszczalne wydanie wyroku zaocznego — nawet przy spelnieniu przestanek, o ktorych
mowa w art. 479 § 1 k.p.k. — jezeli w postgpowaniu w ogdle nie przestuchano oskarionego. W tym
przedmiocie istnieje petna zgodnosc zarowno wsrod komentatorow (...) jak i w judykaturze (zob. uchwata
SN z dnia 17 lutego 1971 r., VI KZP 58/71, OSNKW 1972, z. 4, poz. 59; wyrok SN z dnia 28 lutego 1990
r., VKRN 14/90, OSNPG 1990, nr 10, poz. 76; wyrok SN z dnia 29 czerwca 1998 r., Ill KKN 99/97, Prok.
i Pr. 1999, nr 1, poz. 17). Wprawdzie powotane wyzej orzeczenia dotyczyly przepisow art. 425 i art. 426
kp.k. z 1969 r., jednak zachowaty one pelng aktualnos¢ pod rzqdami Kodeksu postepowania karnego z
1997 r. Z jednej strony przepis art. 479 § 2 k.p.k. zdanie pierwsze stanowi bowiem dostowne powtorzenie
tresci art. 426 § 1 zdanie pierwsze k.p.k. z 1969 r., z drugiej przyjeta wyktadnia powolanej normy wynika
wprost z jej gramatycznego brzmienia. Przepis ten, w wypadku niestawiennictwa oskarzonego na rozpra-
we prowadzonq w postepowaniu uproszczony, wprowadza jednoznaczny obowiqzek odczytania wyjasnien
oskarzonego (,,... odczytuje sie uprzednio ztozone przez niego wyjasnienia”). Konsekwencjq takiego zapi-
su musi by¢ wiec konstatacja, zZe w sytuacji gdy oskarzony nie ztozyl wezesniej wyjasnien, w ktorych wy-
powiedziatby sie co do stawianych mu zarzutow — chociazby nawet w tej postaci, ze (korzystajqc z przy-
stugujqcego mu prawa okreslonego w art. 175 § 1 k.p.k.) odmowit ich ztozenia — wydanie wyroku zaocz-
nego nie jest mozliwe. Wniosek taki jest w petni uprawniony jezeli zwazy sie, ze jedynie w wypadku za-
chowania sygnalizowanego wyzej warunku, zapewniona zostaje realizacja podstawowych zasad procedu-
ry karnej, a wiec zasady kontradyktoryjnosci oraz dochodzenia prawdy i w efekcie zagwarantowanie
oskarzonemu przystugujqcego, mu z mocy art. 6 k.p.k., prawa do obrony.

Powyzsze zauwazenia sq szczegolnie aktualne wtasnie w wypadku postepowania w sprawach z oskarzenia
prywatnego (a taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie), w ktorych na zasadzie okreslonej w art.
485 k.p.k. stosuje sie przepisy o postepowaniu uproszczonym, bowiem w innym wypadku w postepowaniu
prowadzonym na podstawie rozdziatu 51 Kodeksu postepowania karnego, z uwagi na fakt ze przeprowa-
dza sie w nim dochodzenie, sqd zawsze bedzie dysponowat wyjasnieniami ztoZonymi na etapie postepo-
wania przygotowawczego (arg. z art. 469 k.p.k. zdanie pierwsze w zw. z art. 325h k.p.k. zdanie drugie).

5



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 9/05

Natomiast w postgpowaniu prywatno-skargowym regulq jest sytuacja odwrotna (brak wczesniejszych
wyjasnien oskarzonego) i tym wiasnie nalezy ttumaczyé wprowadzong przez ,,racjonalnego ustawodaw-
ce”’ w przepisie art. 479 § 2 k.p.k. zdanie drugie, mozliwos¢ odpowiedniego stosowania art. 396 § 2-4
kp.k”

1.2.4. Przedluzenie termindOw przedawnienia ustawg z dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny.

przepisy: art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005r. o zmianie ustawy — Kodeks karny; art. 101 k.k.; art. 102 k.k.
hasla: przedawnienie; prawo intertemporalne

Wyrok SN z dnia 9 listopada 2005 r. (V KK 300/05)

7 uzasadnienia:

., Zagadnienie prawa intertemporalnego pojawito sie rowniez w postepowaniu przed Sqdem Najwyzszym,
a to wobec zmiany przepisow Kodeksu karnego wprowadzonych ustawq z dnia 3 czerwca 2005r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks karny (Dz. U. Nr 132, poz. 1109), ktore weszly w zycie w dniu 3 sierpnia 2005r.
Zgodnie z art. 1 tej ustawy, w zwiqzku z uchyleniem w art. 101 § 1 k.k. pkt 5 (art. 1 pkt 1 lit. c ustawy) i
nadaniem nowego brzmienia art. 101 § 1 pkt 4 (art. 1 pkt 1 lit. b ustawy) okres przedawnienia karalnosci
dla wystepkow okreslonych w art. 271 § 2 k.k. wydtuzony zostat z trzech do pieciu lat. W tym stanie rzeczy
dla okreslenia, ktory z terminow przedawnienia ma zastosowanie w odniesieniu do czynu przypisanego
oskarzonemu konieczne byto siegniecie do regulujqcego tq problematyke art. 2 powolanej ustawy z dnia 3
czerwca 2005r. Przepis ten, gdy chodzi o przyjete rozwiqzania, stanowi w zasadzie powtorzenie tresci art.
15 pw.k.k. z 1997r. w zwiqzku z czym nie ma przeszkod aby przy jego wyktadni odwolac sie, i to w calej
rozciqgtosci, do utrwalonej i jednolitej linii orzeczniczej Sqdu Najwyziszego (zaakceptowanej zresztq row-
niez przez przedstawicieli doktryny), a wypracowanej na gruncie wlasnie tego ostatniego przepisu, ktorq
orzekajqcy w niniejszej sprawie sktad SN w petni podziela. Uznajqc za niecelowe powtarzanie po raz ko-
lejny argumentacji zastosowanej przy interpretacji art. 15 p.w.k.k. (zob. szczegolowe rozwazania w tym
przedmiocie w postanowieniu SN z dnia 19 sierpnia 1999r., I KZP 25/99, OSNKW 1999, z. 9-10, poz. 53;
podobnie A. Zoll (w) A. Zoll (red.) i inni: Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, t. I do art. 1-116 k.k.,
s. 1309, a takze postanowienia SN z dnia 2 lipca 2002r., Il KK 143/02, LEX 55526 i z dnia 21 kwietnia
2004r., 11 KK 321/04, LEX 109466 oraz wydany, na gruncie oceny zgodnosci art. 15 p.w.k.k. z Konstytu-
cja Rzeczypospolitej Polskiej, wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 25 maja 2004 r., SK 44/03, OTK-
A 2004, nr 5, poz. 46), a jednoczesnie odwotujqc sie bezposrednio do przyjetych w powolanych judyka-
tach metod wyktadni przyjac nalezy, zZe uzyte w art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny (Dz. U. j.w.) sformutowanie ,,chyba Ze termin przedawnienia juzi uplynql” oznacza, Ze
przepisu tego nie stosuje sie, jeZeli do dnia wejscia w Zycie tej ustawy, tj. do dnia 3 sierpnia 2005y.
uplynql juz termin przedawnienia karalnosci, okreslony w art. 101 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym do
dnia 2 sierpnia 2005r., a gdy w okresie tym wszczeto postepowanie przeciwko osobie, takie termin
wskazany w art. 102 k.k. — rownieZ w brzmieniu obowiqzujgcym przed dniem 3 sierpnia 2005r.. JeZeli
natomiast przed dniem 3 sierpnia 2005r. na podstawie dotychczasowych przepisow, tj. art. 101 i 102
k.k. w brzmieniu obowiqzujqcym do czasu wejscia w Zycie ustawy 7 dnia 3 czerwca 2005r. o zmianie
ustawy — Kodeks karny, nie nastqpilo przedawnienie, kwestie¢ przedawnienia karalnosci naleiy oceniaé
wedtug art. 101 i 102 k.k. — w brzmieniu obowiqzujqcym od dnia 3 sierpnia 2005r. i to niezaleinie od
tego, czy dla oceny prawnej konkretnego zachowania konieczne jest odwolanie sig do reguly kolizyjnej
okreslonejwart. 4§ 1 k.k.”
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1.2.5. Konsekwencje wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 10 czerwca 2005 r. dotyczacego
orzekania przepadku narzedzi, stanowiacych wlasnos$¢ osoby trzeciej, ktore shuzyly do po-
pelnienia przestepstwa skarbowego.

przepisy: art. 31 § 1 kk.s.;art. 30 § 3 kk.s.
hasla: przepadek; Kodeks karny skarbowy; Trybunal Konstytucyjny

Wyrok SN z dnia 9 listopada 2005 r. (V KK 255/04)

7 uzasadnienia:

., Wyrokiem Sqdu Rejonowego w S. z dnia 10 czerwca 2003r. Arkadiusz J. zostal uznany za winnego po-
petnienia wystepku okreslonego w art. 91 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 kks. wzw. zart. 3 §1 pkt 1 kk.s. i
art. 7 § 1 k.k.s Nadto wyrokiem tym, na podstawie art. 30 § 3 k.k.s., orzeczono przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa szczegotowo opisanych przedmiotow: papierosow, samochodu ciezarowego ,,Mercedes”, po-
zwolenia czasowego, zielonej karty, polisy, koncesji, dobowej karty optaty, dwoch sztuk tarcz tachografu,
plomby, odcinka linki celnej i zabezpieczonych w sprawie znakow akcyzy. Wyrok ten apelacjami zaskar-
zyli obronca Arkadiusza J. oraz interwenient (...).

Po rozpoznaniu apelacji Sqd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 20 listopada 2003r. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze wylqczyt spod orzeczenia przepadku koncesje i zarzqdzit jej zwrot interweniento-
Wi, a w pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy (...).

Niewgqtpliwie wiele kontrowersji budzito zagadnienie dotyczqce prawidtowej interpretacji przewidzianego
wart. 30 § 3 k.k.s. obligatoryjnego przepadku przedmiotow wymienionych w art. 29 pkt 1i 2 k.k.s., w
sytuacji gdy narzedzia stuzqce lub przeznaczone do popetnienia przestepstwa skarbowego nie bylty wia-
snosciq sprawcy (art. 31 § 1 k.k.s.). Ich Zrodtem byly nie do konca jasno sformutowane relacje norm wy-
nikajqcych z przepisow art. 30 § 3 k.k.s. oraz art. 31 § 1 k.k.s. Taki stan rzeczy ulegt jednak diametralnej
zmianie po wydaniu w dniu 29 czerwca 2005r. wyroku przez Trybunat Konstytucyjny (TK) w sprawie SK
34/04. Orzeczenie to, na podstawie art. 190 ust. 1 i 3 Konstytucji, ma moc powszechnie obowiqzujqcq i
jest ostateczne, a nadto oznacza utrate mocy obowiqzujqcej przepisow w zakresie uznanym za niezgodne z
Konstytucjq.

Wskazanym wyrokiem Trybunat orzeki, ze ,,art. 31 § 1 w zwiqzku z art. 30 § 3 ustawy z dnia 10 wrzesnia
1999 r. — Kodeks Karny Skarbowy (...) w zakresie, w jakim przewiduje obligatoryjnos¢ przepadku narze-
dzi, stanowiqcych wlasnos¢ osoby trzeciej, ktore stuzyly do popetnienia przestepstwa skarbowego, jest
niezgodny z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 ust. 1 i art. 64 ust. 1 i 3 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej oraz
nie jest niezgodny z art. 21 Konstytucji” (Dz. U. z 2005r. Nr 130, poz. 1090).

To orzeczenie zapadfo na gruncie stanu faktycznego zbieznego z tym, jaki wystqpit w sprawie niniejszej.
W uzasadnieniu swego wyroku TK podkreslal, ze przy funkcjonujqcej w judykaturze interpretacji przepi-
sow art. 30 § 3 kks. iart. 31 § 1 kks. ,(..) orzekajqc o przepadku stanowiqcego wlasnosé¢ skarzqcej
zestawu ciezarowego (...) sqdy z mocy ustawy zwolnione byly z dokonania jakichkolwiek ustalen faktycz-
nych i badania stopnia jej zawinienia, opierajqc sie na ustawowej konstrukcji przepadku przedmiotow, w
ogole nie badaly, czy skarziqca w jakikolwiek sposob przyczynita sie do popetnienia przestepstwa przez jej
pracownika, czy miata na jego przestepne dzialanie jakikolwiek wplyw, a nawet jakqkolwiek wiedze o
popetnianym przestepstwie; ustawodawca w tym zakresie nie przyznat sqdom nawet elementarnego za-
kresu swobody”. Dalej TK wskazywal, Ze sqd ,,winien mie¢ mozliwos¢, ale i obowiqzek badania, czy wia-
Sciciel narzedzi miat jakikolwiek zwiqzek z popetnionym za ich pomocq przestepstwem”.

Cytowane wywody TK wprost odnies¢ mozna do realiow niniejszej sprawy. W uzasadnieniach swych
orzeczen Sqdy obu instancji powolaly si¢ wylqcznie na wynikajqcy z art. 31 § 1 k.k.s. obligatoryjny cha-
rakter przepadku m.in. samochodu bedqcego wlasnosciq interwenienta, nie badajqc Zadnych z tych
okolicznosci, na ktore wskazal TK. W tym wlasnie zakresie powyziszy przepis utracil moc obowiqzujqcq.
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Ten 7 kolei stan rzeczy implikuje ocene zarzutow kasacji RPO o razqcym naruszeniu art. 31 § 1 i art. 30
§ 3 k.k.s. jako oczywiscie zasadnych.

Konsekwencjq powyzszego stanowiska musiato by¢ uwzglednianie kasacji, uchylenie w zaskarzonej czesci
wyroku Sqdu Okregowego i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania. Na gruncie
zgromadzonego materiatu dowodowego jasno rysuje sie kwestia braku przyczynienia si¢ czy mozliwosci
wplywu interwenienta na popetnienie przestepstwa przez Arkadiusza J. Tym niemniej rozstrzyganie o niej
w postepowaniu kasacyjnym mozliwe nie bylo. Wystarczajqce jest jednak wypowiedzenie si¢ w tym zakre-
sie przez Sqd odwotawczy i dlatego sprawe przekazano do ponownego rozpoznania temu sqdowi. Pozo-
Staje mu zajqc stanowisko w powyzszym zakresie i w swietle orzeczenia TK ponownie rozwazyé, czy za-
sadnie orzeczono o przepadku samochodu cigzarowego, stanowiqcego niekwestionowang wlasnosé in-
terwenienta.”

1.2.6. Obowiagzek badania orzeczenia w perspektywie uchybien stanowiacych bezwzgledne prze-
slanki odwolawcze.

przepisy: art. 439 § 1 k.p.k.
hasta: bezwzgledne przestanki odwolawcze; posiedzenie; kasacja

Wyrok SN z dnia 25 pazdziernika 2005 r. (IV KK 338/05)

7 uzasadnienia:

1. ,,Zgodnie z art. 439 § 1 k.p.k. sqd odwotawczy jest zobligowany do uchylenia zaskarzonego orzecze-
nia niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wplywu uchybienia na tresé¢
orzeczenia w przypadku stwierdzenia chocby jednej z przyczyn wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k.
Rozpoznajqcy sprawe sqd odwolawczy z urzedu zobligowany jest do zbadania, czy poddawane kon-
troli instancyjnej orzeczenie nie jest dotkniete takim uchybieniem.”

2., Stosujqc odpowiednio w postepowaniu kasacyjnym omawiane unormowania z art. 439 k.p.k. (przez
art. 518 k.p.k.) Sad Najwyzszy w razie wniesienia kasacji opartej na bezwzglednych przyczynach od-
wotawczych moze uchyli¢ zaskarzone orzeczenie orzekajqc nie na rozprawie, lecz na posiedzeniu. In-
stytucja odpowiedniego stosowania przepisow dziatu IX o postepowaniu odwolawczym w postepowa-
niu w trybie kasacji, pozwala bowiem przyjaé, ze w przypadku rozpoznawania kasacji opartej na
bezwzglednych przyczynach odwolawczych wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., moZe znalei¢ zasto-
sowanie unormowanie zawarte w tym przepisie umoZzliwiajqce rozpoznanie takiego nadzwyczajnego
srodka odwolawczego na posiedzeniu.”

1.2.7. Ocena stopnia spolecznej szkodliwosci czynu.

przepisy: art. 115§ 2; art. 1 § 2; art. 207 k k.
hasla: spoteczna szkodliwo$¢ czynu

Wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2005 r. (IV KK 234/05)

7 uzasadnienia:
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. (...) oskarzony Zenon J. zostal uznany (przez sqd pierwszej instancji) za winnego tego, ze w okresie od
pazdziernika 2002 r. do 17 kwietnia 2003 r. w C. znecal sie fizycznie i psychicznie nad swojq zonq (...).

Sad Okregowy (...) uznat apelacje wniesionq przez obronice oskarzonego za zastugujqcq na uwzglednie-
nie (...). Sad odwotawczy w petni podzielit ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez Sqd Rejono-
wy. Jednakze zupetnie inaczej ocenil stopien szkodliwosci spolecznej czynu Zenona J. Uznal, Ze stopien
szkodliwosci spolecznej czynu byt znikomy, gdyz miedzy stronami doszto do rozwodu, oskarzycielka posit-
kowa pozostaje w nieformalnym zwiqzku z innym mezczyzng, zas konflikty ustaly, gdyz byli matzonkowie
zamieszkujq oddzielnie i nie utrzymujq ze sobq zadnych kontaktow.

Sad Okregowy w C. w toku oceny spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego, wbrew tresci art. 115 § 2
k.k. wzigl pod uwage okolicznosci zaistniate po dacie czynu przypisanego Zenonowi J. Nie zauwazyt, iz w
art. 115 § 2 k.k. podano wyznaczniki stopnia spotecznej szkodliwosci odnoszqce sie tylko do czynu, do
jego strony podmiotowej i przedmiotowej. W uzasadnieniu wyroku Sqd odwolawczy ograniczyt sie jedynie
do powtorzenia tresci przepisu art. 115 § 2 k.k., nie wyjasniajqc nawet jednym zdaniem jak ocenia po-
szczegolne elementy wplywajqce na stopien spolecznej szkodliwosci czynu Zenona J.

W judykaturze i doktrynie panuje jednolity poglad, Ze w sytuacji kiedy sqd odwotawczy orzeka w sprawie
merytorycznie odmiennie niz sqd 1 instancji, rozstrzygniecie sqdu Il instancji winno spetnia¢ wymogi
okreslone w art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. Sqd Okregowy w C. nie podotal temu obowiqz-
kowi. Catkowity brak stosownych do tresci art. 115 § 2 k.p.k. rozwazan dotyczqcych stopnia spolecznej
szkodliwosci dziatania oskarzonego, spowodowat uchylenie zaskarzonego kasacjq wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sqd Okregowy rozwazy wszystkie zarzuty i wnioski apelacji. W
toku oceny stopnia szkodliwosci spotecznej czynu Zenona J. zwroci uwage na fakt, ze Sqd Rejonowy usta-
lit, iz oskarzony w czasie nieomal codziennych awantur bil pokrzywdzonq, trzymajqc za wtosy uderzal
glowq o sciane, kopat po brzuchu, zniewazal, grozit jej, w tym trzykrotnie przyktadat noz do gardta, nisz-
czyl mienie, dusit jej psa, dwukrotnie spowodowat lekkie uszkodzenie ciata.”

1.2.8. Uchylenie przez SN wyroku sadu odwolawczego w czeSci dotyczacej utrzymania wyroku
sadu pierwszej instancji.

przepisy: art. 537 § 1 k.p.k.
hasta: Sad Najwyzszy; kasacja

Wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2005 r. (IV KK 199/05)

7 uzasadnienia:

,Sad Najwyzszy nie orzeka jednak reformatoryjnie, lecz kasatoryjnie. W postepowaniu kasacyjnym nie
jest bowiem dopuszczalne dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku, takze polegajqcej na uchyleniu w cze-
sci wyroku sqdu pierwszej instancji. Stoi temu na przeszkodzie tres¢ art. 537 § 1 k.p.k. wymieniajqcego
mozliwe rozstrzygniecia zapadajqce po rozpoznaniu kasacji. Przepis ten nie stoi jednak na przeszkodzie
uchyleniu wyroku sqdu odwolawczego w czesci dotyczqcej utrzymania w mocy wyroku Sqdu pierwszej w
zakresie orzeczonego srodka karnego, a w konsekwencji takze wyroku Sqdu pierwszej instancji w odnie-
sieniu do rozstrzygniecia o tym srodku.”
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1.2.9. Podstawa umorzenia postgpowania w przypadku zbiegu przedawnienia karalnosci i braku
zgody panstwa wydajacego na Sciganie i skazanie.

przepisy: art. 17 k.p.k.
hasta: podstawa umorzenia; przedawnienie; brak zgody panstwa wydajacego na §ciganie

Wyrok SN z dnia 14 wrzesnia 2005 r. (IV KK 182/05)

7 uzasadnienia:

.» W uzasadnieniu kasacji Prokurator Apelacyjny w K. wyrazit poglad, Ze rowniez w odniesieniu do skaza-
nego Tadeusza J. podstawq umorzenia postepowania karnego w zakresie rozwazanego czynu winno by¢
przedawnienie karalnosci przestepstwa, bowiem przestanka ta, z uwagi na jej nieusuwalny charakter,
bylaby dla skazanego korzystniejsza. Stanowisko to nie jest trafne, bowiem negatywna przestanka proce-
sowa w postaci przedawnienia karalnosci przestepstwa ma charakter wtorny w stosunku do podstawy
prawnej umorzenia postepowania karnego zawartej w tresci zaskarzonego wyroku. Przywolany przez Sqd
Apelacyjny w K. brak zgody panstwa wydajqcego na Sciganie i skazanie Tadeusza J. za czyn bedgcy
przedmiotem rozwazan wyklucza bowiem prowadzenie postgpowania karnego w tym zakresie, a wigc
takie badanie czy czyn zostal rzecgywiscie popelniony, jakq norme prawa karnego naruszyl i czy nie
doszto w zwiqzku 7 przyjetq kwalifikacjq prawng do przedawnienia jego karalnosci.”

1.2.10. Prawomocnos$¢ orzeczenia.

przepisy: art. 429 k.p.k.
haska: prawomocno$é

Wyrok SN z dnia 14 wrzesnia 2005 r. (IV KK 177/05)

7 uzasadnienia:

,»Na wstepie nalezato rozwazyé, w ktorym dniu zaskarzony wyrok uzyskat ceche prawomocnosci. Czy na-
stapito to — jak utrzymywat autor kasacji — w dniu wydania przez Sqd Okregowy w Kielcach postanowie-
nia o pozostawieniu apelacji prokuratora bez rozpoznania, czy tez wczesniej — po uptywie 7 dni od ogto-
szenia kwestionowanego wyroku? Sqd Najwyzszy, stojac na gruncie pogladu, ze prawomocnosc¢ nalezy
wiqza¢ z niezaskarzalnosciq orzeczenia za pomocq zwyczajnych Srodkow odwotawczych (zob. Z. Doda:
Rewizja nadzwyczajna w polskim procesie karnym, Warszawa 1972, s. 94 i n.), uznal, iz wyrok Sqdu Re-
jonowego w S. stat sie¢ prawomocny w dniu 25 czerwca 2004 r., bowiem w terminie 7 dni od jego publika-
¢ji Zadna ze stron nie ztozyta wniosku o sporzqdzenie uzasadnienia (art. 422 § 1 k.p.k.). Fakt, ze nie zo-
stato to dostrzezone we wiasciwym czasie — co doprowadzito do sporzqdzenia uzasadnienia w oparciu o
spozniony wniosek, ztozenia apelacji przez oskarzyciela publicznego i przestania akt do sqdu drugiej in-
stancji — nie miat znaczenia prawnego. Zapatrywanie odmienne, wyrazone w tej mierze w skardze kasa-
cyjnej, wypadato zatem oceni¢ krytycznie. (...)

Sumujqc, mozna stwierdzi¢, ze prawomocnos¢ orzeczenia powstaje w okreslonym czasie 7 mocy samego
prawa. Dlatego bez znaczenia prawnego jest zarowno niewydanie stwierdzajqcego stan prawomocnosci
zarzqdzenia, ktore ma charakter jedynie deklaratoryjny, jak i wykonywanie dalszych czynnosci przez
organy procesowe i strony, tak jakby wczesniej nie doszlo do uprawomocnienia sie orzeczenia.”

10
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1.2.11. Naruszenie wlasciwosci sadu; zasada ne peius w przypadku zmiany ustalen faktycznych
przez sad odwolawczy; sprawstwo kierownicze.

przepisy: art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.; art. 24 k.p.k.; art. 25 k.p.k.; 454 § 2 k.p.k.; art. 18 § 1 k.k.
hasta: wlasciwos$¢ sadu; bezwzgledne przestanki odwolawcze; sprawstwo kierownicze; zasada ne peius; zmiana ustalen fak-
tycznych

Wyrok SN z dnia 25 wrzesnia 2005 r. ( III KK 126/05)

7 uzasadnienia:

1. ,,Zwrot «w sprawiey uzyty w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. nie odnosi sie do ram przedmiotowo i podmio-
towo ztozonych aktow oskarzenia, ale bqdz to do wyodrebnionych czynow przestepczych, bqdz po-
szczegolnych sprawcow. Whniosek ten najzupetniej jasno wynika z analizy postugiwania sie przez
ustawodawce terminem ,,sprawa” w przepisach okreslajqcych wlasciwos¢ rzeczowq i miejscowq sq-
dow, a takze regut tqcznego czy rozlqcznego rozpoznania «sprawy — por. w szczegolnosci art. 24 i 25
k.p.k. czy art. 33 i 34 k.p.k. Prezentujqc w kasacji stanowisko odmienne, obronca nie dostrzegl, ze
nawet w «cytowanymy przez niego (...) komentarzu, opisujqc wtasciwos¢ rzeczowq, autor wyraznie
akcentowal, ze jest «to uprawnienie do orzekania w okreslonych sprawach (a precyzyjniej: <w spra-
wie o okreslone przestepstwo>...)» [S. Zablocki (w:) K.P.K. Komentarz, pod red. Z. Gostynskiego,
Warszawa 1998, s.475].”

2. ,(...) jak sie wydaje, bezpodstawnie autor kasacji twierdzil, iz Sqd Okregowy przypisat skazanemu
sprawstwo kierownicze w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. Okreslenia «petnit kierowniczq role» nie mozna
utozsamiac z ustawowym zwrotem «kieruje wykonaniem czynu zabronionego», opisujqcym jednq z
form wspolsprawstwa przewidzianego w tym paragrafie. Tym niemniej nie mozna tez pozbawic¢ za-
sadnosci tego kierunku argumentacji obroncy, ze pomiedzy przyjeciem, iz Adam P. byl «zaledwiey
pomocnikiem, do czego ograniczat sie opis przypisanego mu czynu, a przyjeciem, ze w przestepstwie
«petnit kierowniczq roley, faktycznie moze zachodzi¢ sprzecznosé (...).”

3., Przepis (art. 454 § 2 k.p.k.) zakazuje sqdowi odwotawczemu orzeczenia surowszej kary pozbawienia
wolnosci, jezeli dokonuje zmiany ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.
Obronca dominujqcq czes¢ kasacji poswiecit kwestii bezpodstawnego przypisania przez Sqd Okrego-
wy «kierowniczej roliy czy «kierowniczego sprawstwa» Adamowi P., ktora to okolicznos¢ byta «w
istocie powodem zaostrzenia wymiaru karyy (zarzut 2 a).

Sad Rejonowy ani w wyroku, ani w jego uzasadnieniu, nie okreslal roli odegranej przez Adama P. w
przypisanym mu przestepstwie, jako «kierowniczej». Na role takq nie wskazywal takze przedstawiajqc
okolicznosci jakie brat pod uwage przy wymiarze kary. Prokurator w swej apelacji nie kwestionowat tych
ustalen Sqdu pierwszej instancji, jak rowniez katalogu wskazanych przezen okolicznosci wplywajqcych na
wymiar kary. Tymczasem Sqd Okregowy przyjal jako «fakty petnienie przez Adama P. «kierowniczej roliy
i to «fakty, ktory «musi znalez¢ swoje odbicie w wymiarze karyy». W tej sytuacji nie moze ulegac wqtpli-
wosci, ze Sqd odwolawczy dokonal nowych ustalen faktycznych, zmienionych w stosunku do tych dokona-
nych przez Sqd pierwszej instancji. Co wiecej, to wlasnie te zmienione ustalenia zadecydowaly o orzecze-
niu surowszej kary niz wymierzona przez Sqd Rejonowy. Naruszenie zatem zakazu ne peius jawi sie jako
oczywiste. Ocenic je trzeba jako naruszenie razqce w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., ktore, co rownie
oczywiste, miato istotny wplyw na tres¢ wyroku Sqdu Okregowego.”

11
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1.2.12. Udzial podejrzanego w posiedzeniu, na ktorym rozstrzygany jest wniosek o zastosowanie
srodka zabezpieczajacego; uzasadnienie postanowienia o zastosowaniu Srodka zabezpiecza-

jacego.

przepisy: art. 354 k.p.k.; art. . 439 § 1 pkt 11 k.p.k.; art. 94 k k.
haslta: podejrzany, $rodki zabezpieczajace; uzasadnienie

Postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 2005 r. (II KK 139/05)

7 uzasadnienia:

. (...) z opinii sqdowo — psychiatrycznej, uzyskanej w toku postepowania przygotowawczego, wynika, iz
podejrzana w czasie popetnienia zarzucanych jej czynow nie mogta rozpoznac ich znaczenia ani pokie-
rowac swoim postepowaniem, prokurator wystqpit do wlasciwego sqdu o umorzenie postepowania i za-
stosowanie wobec Krystyny W. srodka zabezpieczajqcego w postaci umieszczenia jej w szpitalu psychia-
trycznym. Tryb postepowania w przedmiocie takiego wniosku zostal uregulowany w art. 354 k.p.k. W pkt
2 tego przepisu opisano dwa sposoby procedowania, zalezne od tego czy sprawa bedzie rozpoznawana na
rozprawie czy na posiedzeniu. Uwzgledniajqc realia sprawy skupi¢ sie trzeba sie na wymaganiach proce-
sowych zwiqzanych z rozpoznaniem wniosku na posiedzeniu. Podstawowym warunkiem rozpoznania
sprawy w tym trybie jest uznanie przez prezesa sqdu celowosci rozpoznania sprawy na posiedzeniu, co
winno przybraé forme stosownego zarzqdzenia (...). Z omawianego przepisu wynika takze, ze — co do
zasady — w posiedzeniu biorq udzial: prokurator, obronca i podejrzany. Podejrzany nie bierze udziatu w
posiedzeniu tylko wowczas, jezeli 7 opinii bieglych wynika, Ze byloby to niewskazane, wszakze i wow-
czas sqd moZe uznac jego udzial w tej czynnosci za konieczny. Druga z wymienionych ewentualnosci w
rozwazanej sprawie jednak nie zachodzi, bowiem w pkt 3 opinii sqdowo — psychiatrycznej biegli stwier-
dzili, e Krystyna W. moZe uczestniczy¢ w toczqcym sig postepowaniu. Wyklucza to moZliwosé priyjecia,
Ze wedlug bieglych, udzial podejrzanej w posiedzeniu bylby niewskazany. Fakt ten, w zestawieniu z tre-
sciq art. 54 pkt 2 zdanie pierwsze k.p.k. prowadzi do oczywistego wniosku, e udzial podejrzanej w po-
siedzeniu byt obowiqzkowy. Kategoryczny zapis ,,rozpoznanie sprawy na posiedzeniu 7 udzialem proku-
ratora, obroncy i podejrzanego” wyklucza moZliwosé rozpoznania sprawy w tym trybie pod nieobecnosé
ktoregokolwiek 7 wymienionych podmiotow. Tres¢ protokotu posiedzenia sqdu z 2 grudnia 2003 r. do-
wodzi, i czynnosé ta przeprowadzona zostala pod nieobecnosé podejrzanej, co w zestawieniu 7 przepi-
sami art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 71 § 3 k.p.k. pozwala na stwierdzenie, ze wydanie zaskarzo-
nego orzeczenia poprzedzone Zostalo raiqcym naruszeniem prawa procesowego, majqcym charakter
bezwzglednego powodu odwolawczego. Konsekwencjq tego stanu rzeczy stata sie koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego postanowienia, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow. Jest oczywiste,
ze zaistniale uchybienie pociqgalo za sobq koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego postanowienia w catosci,
bowiem zastosowanie srodka zabezpieczajqcego jest nierozerwalnie zwiqzane z wczeSniejszym umorze-
niem postepowania, przy przesqdzeniu sprawstwa podejrzanego w zakresie zarzucanych mu czynéw.

Zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej czyni zbednym szczegdtowe odnoszenie si¢ do pozo-
stalych zarzutow zawartych w kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich. Warto wszakze dodaé, ze przy
ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w L. bgdzie zobowiazany, poza przestrzeganiem art. 354
k.p.k., takze do wzigcia pod uwage trafnych wywodéw Rzecznika Praw Obywatelskich zwiazanych z
trescia art. 322 § 2 k.p.k. oraz art. 93 194 § 1 k k. Nie ulega watpliwosci, ze uzasadnienie postanowienia o
ewentualnym umorzeniu postgpowania i zastosowaniu $rodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia
w szpitalu psychiatrycznym winno zawiera¢ m.in.: ustalenia faktyczne, ze wskazaniem stosownych do-
wodoéw stanowiacych podstawe ich dokonania, wskazujace na sprawstwo podejrzanej w zakresie stawia-
nych jej zarzutow, analiz¢ elementow sktadajacych si¢ na szkodliwo$¢ spoteczna zarzucanych czynéw i
oceng stopnia tej szkodliwosci (zgodnie z art. 94 § 1 k.k. umieszczenie sprawcy w odpowiednim zakta-
dzie psychiatrycznym jest mozliwe tylko wowczas, jezeli popeknit on czyn zabroniony o znacznej spo-
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tecznej szkodliwosci), a takze rozwazania zwiazane z wysokim prawdopodobienstwem popetnienia takie-
g0 czynu ponownie.”

1.2.13. Granice srodka zaskarzenia; razace naruszenie prawa; tajemnica dziennikarska a zakazy
dowodowe; pomocnictwo.

przepisy: art. 440 k.p.k.; art. 454 k.p.k.; art. 180 § 3 k.p.k.
hasta: tajemnica dziennikarska; zakazy dowodowe; pomocnictwo; granice srodka zaskarzenia; razace naruszenie prawa

Postanowienie SN z dnia 20 pazdziernika 2005 r. (I KK 184/05)

7 uzasadnienia:

1. ,,(...) wysuwajqc twierdzenie o naruszeniu przepisu art. 440 k.p.k. nalezy kazdorazowo wykazacd,
dlaczego to sqd odwolawczy (a tym bardziej kasacyjny) powinien uchyli¢ lub zmienic¢ orzeczenie, i
to nie baczqc na granice zaskarzenia i podniesionych zarzutow, tj. wskazac te konkretne uchybie-
nia, ktore nie powinny by¢ tolerowane (zarzut «zaniechania» prawidtowej aplikacji tego przepisu)
lub tez wykazaé, dlaczego nieprawidtowe byto wzruszenie orzeczenia pierwszoinstancyjnego poza
granicami srodka odwotawczego (zarzut nieprawidlowej aplikacji tego przepisu) (...) Z faktu jed-
nak, ze Sqd Apelacyjny nie podzielit wnioskow zawartych we wniesionych apelacjach zadnq miarq
nie mozna wyprowadzac tezy, iz dokonujqc zmiany kwalifikacji prawnej «rozpoznat sprawe» poza
granicami Srodka odwotawczego (a wiec naruszyt art. 433 § 1 k.p.k.) i Ze poprawit bltednq kwali-
fikacje prawnq «niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutowy (naruszajqc art.
455 k.p.k. wobec dokonania zmiany ustalen faktycznych).”

2. ,,(...) na gruncie obowiqzujqcego w Polsce modelu postepowania odwolawczego, ktorego takie a
nie inne uksztattowanie nie narusza zobowiqzan plynqcych z art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do
EKPCz ani tez wzorca wskazanego w art. 176 ust. 1 Konstytucji RP, nie mozna zmian, jakich do-
kona ewentualnie sqd odwotawczy w wyroku sqdu pierwszej instancji, nie naruszajqc przy tym re-
gut ne peius sformutowanych w art. 454 § 1-3 k.p.k., uwaza¢ za jakiekolwiek naruszenie prawa, a
tym bardziej za naruszenie razqce.”

3. ,,(...) wprzepisie art. 180 § 3 k.p.k. wyrazony jest tzw. bezwzgledny zakaz dowodowy, a skoro tak,
to sam fakt braku powotania sie przez dziennikarza na tzw. tajemnice anonimatu nie moze przesq-
dza¢ o prawidlowosci postepowania sqdu, ktory przestuchuje dziennikarza na okolicznosci objete
anonimatem. Zdaniem sktadu orzekajqcego w niniejszej sprawie, wbrew pogladowi wyrazonemu
przez Sqd Najwyziszy w jednym z orzeczen (por. postanowienie SN z dnia 15 grudnia 2004 r., 111
KK 278/04, OSNKW 2005, z. 3, poz. 28), dziennikarz de lege lata nie moZze si¢ «sam zwolnié» z ta-
jemnicy dziennikarskiej («nie zastania¢ si¢ tajemnicq dziennikarskq»), co rzekomo miatoby spra-
wié, ze dopuszczalne staje si¢ przestuchanie takiego swiadka na okolicznosci objete tajemnicq
dziennikarskq. Rzecz bowiem w tym, Ze zarowno ustawa «profesjonalnay, statuujqca instytucje ta-
jemnicy zwiqzanej z wykonywaniem zawodu (ustawa z 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe, Dz.
U.z 1984 r. Nr 5, poz. 25 ze zm.), jak tez najscislej z niq skorelowana (w zakresie dopuszczalnosci
zwolnienia dziennikarza od obowiqzku dochowania tajemnicy dziennikarskiej w postepowaniu
karnym, gdy zeznaje on jako swiadek) ustawa karna procesowa nie dopuszczajq takiej ewentual-
nosci, cho¢ kwestie zwiqzane z tajemnicq dziennikarskq zostaty w obu tych aktach prawnych ure-
gulowane nader szczegolowo, enumeratywnie wyliczajqc sytuacje, w ktorych dopuszczalne jest
zwolnienie dziennikarza od obowiqzku zachowania w tajemnicy danych umozliwiajqcych identyfi-
kacje informatorow prasowych.”
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4. ,,0 ile dla przyjecia pomocnictwa niezbedne jest, znajdujqce potwierdzenie w materiale dowodo-
wym konkretnej sprawy, przekonanie sqdu o tym, Ze istniata(-y) osoba(-y) indywidualnie oznaczo-
na(-e), wzgledem dziatan ktorej(-ych) podejmowane bytly przez pomocnika czynnosci okreslone w
dyspozycji przepisu art. 18 § 3 k.k. (oraz dyspozycji przepisu okreslajacego znamiona przestep-
stwa, ktorego dopuszczal sie sprawca), o tyle brak jest podstaw zarowno do twierdzenia, ze oso-
ba(-y) te muszq by¢ z imienia i z nazwiska oznaczone w czynie przypisanym pomocnikowi, jak i do
twierdzenia, Ze personalia tych osob muszq by¢ znane pomocnikowi. (...) «oznaczonosc¢y spraw-
cy(-ow) gltownego(-ych) nalezy rozumiec nie jako obowiqzek personalnej identyfikacji — w proce-
sie prowadzonym przeciwko pomocnikowi lub podzegaczowi — osoby(-ob), ktorej(-ym) pomoc zo-
stata przez pomocnika udzielona /lub wobec ktorej(-ych) wzbudzony zostat przez podzegacza za-
miar przestepny/, ale jako dowodowe przekonanie, ze osoba(-y) taka(-ie), to jest indywidualnie
oznaczona(-e), istniata(-y), a zatem np. naktanianie do popetnienia przestepstwa nie bylo skiero-
wane ad incertam personam, do «ttumuy, co nakazywatoby przyjecie odpowiedzialnosci nie za
podzeganie, ale za nawotywanie do popeltnienia wystepku lub zbrodni —art. 255 § 1i2 k.k.”

Petny tekst postanowienia oddalajqcego kasacje Lwa R. umieszczono na stronie
http://www.law.uj.edu.pl/users/kk/czytelnia/orz/oddalenie%20kasacji%20Lwa%20R.pdf

1.2.14. Przyjecie do wykonania kary i zasada podwdjnej karalnosci.

przepisy: art. 61b § 1 pkt 5 k.p.k.
hasta: przyjecie do wykonania kary; zasada podwdjnej karalnosci

Postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 2005 r. (I KK 194/05)

7 uzasadnienia:

., Przepis art. 611b § 1 pkt 5 k.p.k. stanowi, iz przejecie orzeczenia do wykonania w Rzeczypospolitej Pol-
skiej jest niedopuszczalne, jezeli czyn wskazany we wniosku nie stanowi czynu zabronionego wedtug pra-
wa polskiego. Uznaé nalezy, ze wymaog, by czyn byl zabroniony wedtug prawa polskiego stanowi ode-
stanie do art. 115 § 1 k.k. (por. L. Gardocki [w:] Z. Gostynski [red.] Kodeks postepowania karnego. Ko-
mentarz. Tom III, Warszawa 2004, s. 903). Przepis ten stanowi natomiast, e czynem zabronionym jest
zachowanie o znamionach okreslonych w ustawie karnej, co 7 kolei koresponduje 7 definicjq przestep-
stwa. Oznacza to, i w swietle art. 611b § 1 pkt 5 k.p.k. przeszkodq w przejeciu zagranicznego orzecze-
nia do wykonania jest brak podwdjnej przestepnosci czynu. Przedstawione rozumienie powyzszego prze-
pisu odpowiada tresci art. 4 lit. a Konwencji z 19 maja 1978 r. o przekazywaniu osob skazanych na kare
pozbawienia wolnosci w celu odbycia kary w panstwie, ktorego sq obywatelami (Dz. U. z 1980 r. Nr 8,
poz. 21 ), w ktorym stwierdza sie wprost, ze przekazanie skazanego w trybie przewidzianym przez kon-
wencje nie nastepuje, jezeli wedlug ustawodawstwa panstwa, ktorego obywatelem jest skazany, czyn za
ktory zostat on skazany, nie stanowi przestepstwa.

Zaskarzone kasacjq postanowienie wydanie zostato z razqcq obrazq powyzszych przepisow, bowiem Sqd
Okregowy w W. catkowicie bezkrytycznie przyjal, ze czyn, za ktory Stawomir K. zostat skazany na terenie
Federacji Rosyjskiej jest przestepstwem takze wedlug prawa polskiego. Tymczasem analiza okolicznosci
przedmiotowych czynu, tj. przedmiotu usitowania zaboru i jego wartosci wskazuje, przy uwzglednieniu
stanowiska wyrazonego przez Sqd Apelacyjny w postanowieniu z dnia 22 czerwca 2002 r. w sprawie Il
AKz 120/02 oraz relacji kursowych miedzy rublem rosyjskim a ztotym polskim, zZe wartos¢ koszuli, ktorq
skazany usitowat zabraé w celu przywlaszczenia, nie przekracza 250 zI. Oznacza to, iz jego zachowanie
wyczerpuje, wedtug prawa polskiego, znamiona usitowania wykroczenia z art. 11 § 1 w zw. z art. 119
kodeksu wykroczen i nie stanowi przestepstwa. Brak speinienia warunku podwdjnej przestepnosci czynu
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uniemozliwial stwierdzenie prawnej dopuszczalnosci przejecia do wykonania kary orzeczonej (...) wyro-
kiem Preobrazenskiego Sqdu Rejonowego w Moskwie z 26 sierpnia 1999r.

Zgodzic¢ sie rowniez trzeba ze stanowiskiem autora kasacji, iz uchylenie zaskarzonego postanowienia nie
wywola dla skazanego negatywnych skutkow, co ma znaczenie dla mozliwosci uwzglednienia kasacji ze
wzgledu na jej kierunek. Ostateczne stwierdzenie niedopuszczalnosci przejecia orzeczenia do wykonania
pociqgnie za sobq niemoznos¢ wykonywania kary na terytorium Polski, zas przepisy wspomnianej wcze-
Sniej konwencji i kodeksu postepowania karnego nie przewidujq obowiqzku przekazania skazanego pan-
stwu skazania. Zwazywszy na zawarty w art. 55 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej zakaz ekstra-
dycji polskiego obywatela, ewentualny wniosek Federacji Rosyjskiej o przekazanie jej Stawomira K. w
celu odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci nie mogtby zosta¢ uwzgledniony.”

1.2.15. Termin wydania zarzadzenia o wykonaniu kary warunkowo zawieszone;j.

przepisy: art. 75 § 4 k.k.
hasta: zarzadzenie wykonania kary warunkowo zawieszonej; prawomocnos¢

Postanowienie SN z dnia 9 listopada 2005 r. (V KK 298/05)

7 uzasadnienia:

,Zgodnie z (art. 75 § 4 k.k.) zarzqdzenie wykonania kary nie moze nastqpic¢ pozniej ni; w ciqgu 6 mie-
siecy od zakonczenia okresu proby, przy czym termin ten jest zachowany, jeZeli w tych granicach cza-
sowych zapadnie i uprawomocni si¢ postanowienie o zarzqdzeniu wykonania kary (postanowienie SN z
dnia 1 lutego 1995r., Il KRN 203/94, OSNKW 1995, z. 3-4, poz. 18, wydane wprawdzie na gruncie art.
79 § 1 d.k.k., ktore zachowalo jednak swojq aktualnos¢ pod rzqdami Kodeksu karnego z 1997r. — por.
postanowienie SN z dnia 28 kwietnia 2004r., Il KK 37/04, LEX Nr 109476).

W niniejszej sprawie wyrok z dnia 5 listopada 2002 r., wobec nie ztoZenia przez strony wniosku po mysli
art. 422 § 1 k.p.k., uprawomocnit sie w dniu 12 listopada 2002 r. W konsekwencji okreslony w tym orze-
czeniu okres proby, a to w zwiqzku z tresciq art. 70 § 1 k.k., trwat od dnia 13 listopada 2002 r. do dnia 12
listopada 2004 r., zas 6 miesieczny termin, o ktorym mowa w art. 75 § 4 k.k., zakonczyt swoj bieg w dniu
12 maja 2005 r. Popetniony przez Sqd Okregowy, a nastepnie powielony przez Sqd Apelacyjny, biqd po-
legajqcy na przyjeciu, Ze powotany wyzej wyrok uprawomocnit sie w dniu 21 listopada 2002 r. skutkowat
wiec rozpoznaniem przez sqd ad quem zazalenia skazanego na postanowienie sqdu a quo w przedmiocie
zarzqdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci w dniu 18 maja 2005 r. Zarzqdzenie wykonania kary
stato sie w tym stanie rzeczy prawomocne po koncowej dacie terminu okreslonego w art. 75 § 4 k.k. sta-
nowiqc oczywistq obraze powolanego przepisu, a uchybienie to majqce charakter razqcego naruszenia
prawa materialnego, bez wqtpienia w sposob istotny wplynelo na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.”
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1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego.

1.4. Zagadnienia prawne.

1.4.1. Maly swiadek koronny.

przepisy: art. 60 § 4 k.k.
hasta: maty swiadek koronny

Pytanie Sadu Apelacyijnego w Krakowie (I KZP 53/05)

»Czy okreslenie uzyte wart. 60 § 4 k.k.: '"niezaleznie od wyjasnien zlozonych w swojej sprawie',
oznacza, ze sprawca zobowiazany jest do zlozenia pelnych i wyczerpujacych wyjasnien w swojej
sprawie, w ktorych przyznaje si¢ do winy czy tez nie jest to warunkiem koniecznym do zastosowa-
nia art. 60 § 4 k.k.?,,

Uzasadnienie:

»Wyrokiem Sadu Okregowego w N. Lukasz Z. zostal skazany za przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. a
na mocy art. 148 § 2 pkt 4 kk. wzw. z art. 1 g § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k., art. 22 § 2 k.k., art. 60 § 2 k.k. i art.
60 § 6 pkt 1 k.k. orzeczono kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a Jacek T. za przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. wzw. z
art. 148 § 2 pkt 4 k.k. na mocy art. 148 § 2 pkt 4 k.k. wzw. z art. 19 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 2 k.k., art. 19 § 2 k.k.,
art. 22§ 2 k.k. iart. 60 § 6 pkt 1 k.k. na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na rozprawie glownej Prokurator zlozyl wniosek w trybie art. 60 § 4 k.k. podnoszqc, Ze oskarzeni niezaleznie od wyjasnien
ztozonych w swojej sprawie, ujawnili przed organami Scigania i przedstawili istotne nieznane wczesniej okolicznosci prze-
stepstw zagrozonych karami przekraczajqcymi 5 lat pozbawienia wolnosci, a w szczegolnosci ztozyli wyjasnienia i zeznania
w sprawie sygn. V Os 19/04/S Prokuratury Okregowej w N. dotyczqce dzialania w zorganizowanej grupy przestepczej i roz-
prowadzania srodkow odurzajqcych, w ktorej ujawnili zarowno nowe okolicznosci nieznane wczesniej organom Scigania, jak
i okolicznosci, ktore doprecyzowaly wiadomosci wczesniej znane — a dane te zostaly pozytywnie zweryfikowane. Wyjasnienia
i zeznania oskarzonych pozwolily na postawienie zarzutow kilkunastu osobom, w stosunku do ktorych zastosowano tymcza-
sowe aresztowanie. Ponad to Lukasz Z. ujawnit w swych wyjasnieniach istotne okolicznosci, nieznane wczesniej organom
Scigania w wyniku ktorych do Sadu Okregowego w N. skierowano akt oskarzenia w sprawie I K 19/05. Skiadajqc wniosek w
trybie art. 60 § 4 k.k. prokurator wniost o nadzwyczajne zlagodzenie oskarzonym w tym trybie kar i wymierzenie Lukaszowi
Z. kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci a Jackowi T. kary 4 lat pozbawienia wolnosci. Sqd Okregowy nie uwzglednit
wniosku prokuratora o nadzwyczajne zlagodzenie kar wobec oskarzonych na mocy art. 60 § 4 k.k. poniewaz tukasz Z. i Ja-
cek T. nie przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynow, a czes¢ ich wyjasnien (dotyczqcych bezposSrednio tych czy-
now) nie zastugiwala na wiare. Ich wyjasnien wiqzqcych sie z zarzutami postawionymi w niniejszej sprawie nie mozna uznac
za pelne i wyczerpujqce, co jest niezbednym warunkiem skorzystania z podstawy nadzwyczajnego zlagodzenia kary okreslo-
nej wart. 60 § 4 k.k. Oskarzeni ztozyli bardzo szczegolowe wyjasnienia lecz odnosnie szeregu kwestii skorzystali z prawa do
odmowy udzielenia odpowiedzi na pytania. W uzasadnieniu wyroku Sqd Okregowy powolal Komentarz do Kodeksu Karnego
pod redakcjq Andrzeja Zolla.

Obroncy oskarzonych w apelacjach wspolnie podniesli miedzy innymi zarzut razqcej niewspolmiernosci kary (art. 438 pkt 4
k.p.k.), (cho¢ nalezy on do podstawy odwotawczej z art. 438 pkt 3 k.p.k.) wniesli o zastosowanie art. 60 § 4 k.k. przy wymiarze
oskarzonym kar pozbawienia wolnosci. Obronca oskarzonego Jacka T. w uzasadnieniu apelacji zarzucit Sqdowi Okregowemu
nie uwzglednienie wniosku prokuratora o zastosowanie instytucji z art. 60 § 4 k.k. w oparciu o kryteria pozakodeksowe bo
przez wskazanie braku w wyjasnieniach oskarzonych wyczerpujqcej petnosci i oparcie sie na pogladach niektorych przedsta-
wicieli doktryny formujacych wymogi ponad literalng i Scisle ttumaczongq tres¢ przepisu. Odestanie do Komentarza pod re-
dakcjq A. Zolla zdaniem apelujqcego nie wydaje sie zabiegiem obiektywizujqcym stusznos¢ wyrzeczonego wyrokiem stanowi-
ska i na tq okolicznos¢ przytacza tres¢ komentarza pod redakcjq A. Marka gdzie wymieniony autor wierny tresci tekstu odno-
Snego przepisu, nie wymienia zadnych ograniczen dotyczqcych wyjasnien oskarzonych zlozonych we wlasnej sprawie. Rozpo-
znajqc apelacje obroncow oskarzonych stwierdzil Sad Apelacyjny, ze w sprawie istnieje zagadnienie prawne wymagajqce
zasadniczej wykladni Sqdu Najwyzszego, zawarte w przedstawionym pytaniu.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sqd Okregowy nie uwzglednil wniosku prokuratora ztozonego w trybie art.
60 § 4 k.k. z powodu nie zlozenia przez oskarzonych Lukasza Z. i Jacka T. w pelni wiarygodnych wyjasnien we wlasnej spra-
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wie. W uzasadnieniu Sqd Okregowy przytoczyt Komentarz do Kodeksu Karnego pod redakcjq A. Zolla. W powolanym przez
Sad pierwszej instancji komentarzu Kazimierz Buchata przedstawia trzy przestanki, ktore uzasadniajq stosowanie przepisu
art. 60 § 4 k.k. przez sqd orzekajqcy.

Pierwszq jest przestanka zlozenia wyjasnien we wlasnej sprawie, drugq ujawnienie przed organami Scigania i przedstawienie
istotnych nieznanych wczesniej okolicznosci przestepstw zagrozonych karami przekraczajqcymi 5 lat pozbawienia wolnosci a
trzeciq — wniosek prokuratora.

Odnosnie pierwszej przestanki Kazimierz Buchala uwaza, ze sprawca zobowiqzany jest do zlozenia petnych i wyczerpujqcych
wyjasnien w swojej sprawie za czym przemawia stylizacja przepisu art. 60 § 4 k.k. a zwlaszcza zwrot "niezaleznie od wyja-
Snien ztozonych w swojej sprawie"” oraz ratio legis tej instytucji. Nadzwyczajne zlagodzenie jest premiq dla sprawcy podejmu-
Jjacego wspolprace z organami wymiaru sprawiedliwosci.

Postawa sprawcy prowadzi¢ ma z jednej strony do maksymalnego przyspieszenia i uproszczenia postegpowania prowadzone-
mu przeciwko sprawcy, a z drugiej ma stanowi¢ podstawe do podjecia nowego postepowania.

Stanowisko Kazimierza Buchaly podzielil w pelni Sqd Apelacyjny w B. w wyroku z dnia 24 kwietnia 2001 r., sygn. Il AKa 5/01
(OSA 2002/3/22) i w uzasadnieniu tego wyroku zgodzit si¢ z twierdzeniami apelujqcego prokuratora, ze oskarzony w zwiqzku
z prawem do obrony moze w ogole nie skladac wyjasnien i w Zaden sposob nie utatwiaé przeprowadzenia postepowania w
jego sprawie. W takiej sytuacji jednak nie powinien liczy¢ na dobrodziejstwo nadzwyczajnego zlagodzenia kary, bo ratio legis
tej instytucji przemawia za tym, zZe oskarzony, aby skorzystac¢ z nadzwyczajnego zlagodzenia kary, tak daleko idqcego, zZe z
mozliwosciq warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci w wymiarze do lat pieciu, winien takze zacho-
wac sie odpowiednio do tej regulacji, zarowno w swojej sprawie, jak i czyniqc cos ponadto, bo ujawniajqc istotne, dotychczas
nieznane okolicznosci popetnienia innego powaznego przestepstwa.

Nalezy podnies¢ iz tresé art. 60 § 4 k.k. w tym wzgledzie nie jest jednoznaczna i jest powodem istotnych rozbieznosci w dok-
trynie, na co zwrocit uwage i obronca oskarzonego Jacka T.

Odmienne stanowisko w Komentarzu do Kodeksu Karnego zajmuje A. Marek (Komentarz. Dom Wydawniczy ABC, 2005r.
wyd. 1l), ktory wobec braku ograniczen ustawowych przyjmuje, ze sprawca, ktory ujawnil organowi powolane do scigania
istotne i nieznane dotqd temu organowi okolicznosci dotyczqce nie "wlasnego”, lecz innego przestepstwa, moze skorzystacé z
przywileju nadzwyczajnego zlagodzenia kary rowniez wtedy, gdy w swojej sprawie nie przyznat sie do winy i nie okazal orga-
nowi scigania zadnej pomocy. Korzystanie z prawa do obrony we wlasnej sprawie nie moze przekresla¢ mozliwosci skorzysta-
nia z premii, za istotne przyczynienie si¢ do ujawnienia innego przestepstwa, zwlaszcza ze ocena tej kwestii nalezy do prokura-
tora wnioskujqcego o zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Opowiedzenie si¢ za stanowiskiem Sqdu Okregowego
oraz wspierajqcymi je wypowiedziami doktryny (K. Buchala) i orzecznictwa (SA w Bialymstoku)oznacza przyznanie priorytetu
wykiadni funkcjonalnej. Gramatyczna tres¢ przepisu art. 60 § 4 k.k. jak ujmuje to A. Marek sugeruje, zZe zachowanie sprawcy
we wlasnej sprawie nie ma zadnego znaczenia dla zastosowania tego przepisu. Okreslenie "niezaleznie od wyjasnien zlozo-
nych w swojej sprawie" zdaje sie oznaczaé brak jakiegokolwiek zwiqzku pomiedzy postawq sprawcy we wiasnej sprawie, a
ujawnieniem informacji waznych dla innego postepowania. Stowo 'niezaleznie" znaczy bowiem, ze jakis element nie warunku-
Jje bytu innego elementu, nie ma z nim zwiqzku. Jak wiadomo rezultat wykladni gramatycznej majqcej zawsze pierwszenstwo w
odczytywaniu normy prawnej akceptuje sie, chyba, ze prowadzi on do wnioskow niemozliwych do przyjecia z punktu widzenia
logiki, albo do konkluzji absurdalnych itp.

Powstaje wiec pytanie czy mozna aprobowac skutek takiej wyktadni prowadzqcy do mozliwosci nadzwyczajnego ztagodzenia
kary wobec sprawcy, ktory nie przyznawat sie w swojej sprawie skladajqc niewiarygodne wyjasnienia lub nawet odmawiajqc
ich zlozenia, jesli tylko ujawnit wiadomosci o jakich mowa wart. 60 § 4 k.k. in fine. Taka sytuacja oznacza jednoczesnie zgode
na to, ze premiuje sie¢ w taki sposob sprawce w zasadzie odmawiajqcego wspoipracy z organami Scigania, w szczegolnosci we
wlasnym postepowaniu, a tylko umozliwiajqcemu Sciganie w innych sprawach, ktore nie majq zwiqzku z jego zarzutami. Sku-
tek taki wydaje sie¢ nie do pogodzenia z ratio legis regulacji nie tylko art. 60 § 4 k.k. ale i art. 60 § 3 k.k. W obu tych przepi-
sach chodzi bowiem o premiowanie sprawcow skruszonych, zatem wspoipracujqcych z organami scigania. Nie sposob wiec
przyjac, ze w tym kregu miescitby sie sprawca negujqcy wlasny zarzut. Z drugiej strony mozna wywodzié, Ze poglad przeciw-
ny, tj. uniezalezniajqcy stosowanie art. 60 § 4 k.k. od postawy sprawcy we wlasnej sprawie jest zasadny, poniewaz uzycie
przedmiotowego okreslenia ("niezaleznie od") jest zamierzonym zabiegiem ustawodawcy zmierzajqcym do umozliwienia "wy-
nagrodzenia" nadzwyczajnym ztagodzeniem kary sprawcy, ktory ujawnia organom scigania informacje pozwalajqce wszczqé
postepowanie w sprawach, w ktorych bez tego w ogole nie mogloby to nastqpic. W konsekwencji mozna byloby stwierdzié, ze
ustawodawca niejako godzi sie na premiowanie sprawcy, ktory takie postepowanie umozliwia, chocby jego zachowanie we
wlasnym procesie w zadnym razie premii takiej nie uzasadnialo. Skoro zatem tres¢ przedmiotowego przepisu nie jest jedno-
znaczna, poglady doktryny sq rozbiezne, orzecznictwo sqdow powszechnych nie jest obszerne, a wypowiedzi Sqdu Najwyzsze-
go nie notuje sie, uzasadnione jest przedstawienie niniejszego zagadnienia prawnego.”
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1.4.1. Warunkowe przedterminowe zwolnienie.

przepisy: art. 155 k.k.w.
hasla: warunkowe przedterminowe zwolnienie

Pytanie Sadu Apelacyjnego w Krakowie (I KZP 54/05)

»Czy w wypadku, gdy skazany odbywa dwie lub wigcej niepodlegajace laczeniu, odbywane kolejno
kary pozbawienia wolnosci, z ktorych zadna nie zostala orzeczona na okres powyzej trzech lat i
jezeli przerwa w wykonaniu tychze kar trwala, co najmniej rok, a skazany odbyl, co najmniej 6
miesi¢cy kary to moze on by¢ warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia ich reszty w trybie
art. 155 k.k.w.?”

Uzasadnienie:

»Beata G. odbywa dwie, niepodlegajqce tqczeniu kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami tqcznymi Sqdu Rejonowego
w B. z dnia 16 grudnia 1999 r. (...), ktorymi zostala skazana na kary po 3 lata pozbawienia wolnosci. W trakcie odbywania
tych kar skazana korzystata z przerw w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci, w ktorych lqczny okres przekroczyt jeden rok.
W dniu 9 sierpnia 2005 r. skazana zlozyla wniosek do Sqdu Okregowego w K. o udzielenie jej warunkowego przedterminowe-
go zwolnienia z odbycia reszty kar w trybie art.155 § 1 k.k.w. Postanowieniem z dnia 21 wrzesnia 2005 r. Sqd Okregowy w K.
w oparciu o tres¢ art. 15 § 1 k.kw. umorzyl postepowanie wykonawcze w tym przedmiocie. W uzasadnieniu Sqd Okregowy
stwierdza, ze z tresci art. 79 § 1 k.k. wynika jasno, ze przepisy art. 78 § 1 i 2 k.k. stosuje sie odpowiednio do sumy dwoch lub
wiecej niepodlegajqcych tqczeniu kar pozbawienia wolnosci, a zatem skazana nie ma uprawnien do domagania sie udzielenia
Jjej warunkowego przedterminowego zwolnienia na podstawie art. 155 k.k.w. skoro wprowadzono jej do wykonania dwa wyro-
ki, ktorych suma kar wynosi 6 lat. Ponadto Sad Okregowy powolal si¢ na orzeczenie Sqdu Apelacyjnego w Katowicach, ktory
w postanowieniu z dnia 16 lutego 2000 r. w sprawie IIAKz,61/2000 opublikowanym w Krakowskich Zeszytach Sqdowych
2000/5 poz. 83 zajql stanowisko, ze "kara pozbawienia wolnosci orzeczona na okres powyzej 3 lat w rozumieniu przepisu art.
155 § 2 k.kw. to kara, na ktorq skiada sie rowniez suma kar orzeczonych wyrokami sqdow, ktore jednostkowo nie wykraczajq
poza ten wymiar." Mowiqc innymi stowy niedopuszczalne jest stosowanie jest warunkowego przedterminowego zwolnienia w
sytuacji przewidzianej w art. 155 k.k.w. takze wowczas, gdy skazany obywa kolejno kilka orzeczonych kar pozbawienia wolno-
Sci, ktory tqczny wymiar przekracza 3 lata".

Na powyzsze postanowienie zlozyla zazalenie skazana zarzucajqc mu obraze art. 155 § 2 k.k.w. polegajqcq na nieprawidlowo-
Sci interpretacji zawartego w tresci tego przepisu okreslenia "jezeli kara pozbawienia wolnosci zostata orzeczona na okres
powyzej 3 lat". W uzasadnieniu zazalenia skazana stwierdza, ze warunkowe przedterminowe zwolnienie odbywa sie zgodnie z
przepisami kodeksu karnego objetymi artykutami od 77 do 79. Przepisom tym podlegajq rowniez szczegolne warunkowe zwol-
nienie w tym tez okreslone w art. 155 k.k.w. W ocenie skarzqcej skazany ubiegajqcy sie o warunkowe zwolnienie w trybie art.
155 k.kw. moze mie¢ do odbycia dwie lub wiecej niepodlegajqcych tqczeniu kar, a jedynym ograniczeniem, ktore wynika z
tresci § 2 tego przepisu jest to, ze zadna z tych kar nie moze by¢ orzeczona na okres powyzej 3 lat. W ocenie skarzqcej nieza-
lezne jest ile kar skiada sie na kare podlegajacq warunkowemu skroceniu jej wykonania. Autorka zazalenia podnosi, Ze uzycie
wart. 155 § 2 k.kw. liczby pojedynczej wskazuje, ze chodzi tutaj o poszczegolne kary nie przekraczajace 3 lat pozbawienia
wolnosci a nie o sume kar niepodlegajqcych tqczeniu a wykonywanych kolejno.

Wskaza¢ nalezy, ze powyzszy problem nie zostal oceniony w doktrynie prawa karnego. Rowniez powyzszej materii brak jest
orzeczen Sqdu Najwyzszego. W przedmiocie tym wypowiedzial sie jedynie Sqd Apelacyjny w Katowicach we wskazanym wyzej
orzeczeniu. Zawarte w nim stanowisko nie wydaje by¢ przekonywujqce. Artykut 155 § 1 k.k.w. okreslajqc warunki udzielenia
na jego podstawie warunkowego przedterminowego zwolnienia stwierdza, iz odbywa sie ono na zasadach okreslonych w art.
77 k.k. Ta czes¢ przepisu nie nasuwa zadnych trudnosci interpretacyjnych. Problemem interpretacyjnym jest wykladnia dalszej
czesci tego przepisu zawierajqca stwierdzenie, Ze zwolnienie moze nastqpic w kazdym czasie bez ograniczen wynikajqcych z
art. 77 i 78 k.k. Okreslenie to oznacza; ze udzielenie warunkowego zwolnienia w trybie art. 155 § 1 k.k.w. nie wymaga odbycia
przez skazanego czesci kar w wymiarach okreslonych w tych przepisach. W tym przedmiocie art. 155 § 1 k.k.w. stanowi wiec
lex specialis w stosunku do art. 77 i 78 k.k. Watpliwg natomiast kwestiq jest ustanie czy zasada okreslona w art. 79 § 1 k.k., iz
przepisy art. 78 § 1 i 2 k.k. stosuje sie odpowiednio do sumy dwoch lub wiecej niepodlegajqcych tqczeniu kar pozbawienia
wolnosci nalezy uznaé za ograniczenie o ktorym mowa w art. 155 § 1 k.k.w. Ratio legis tego ostatniego przepisu wskazywatoby
na to, iz ustawodawca w sposob bardzo szeroki zakreslit podstawy do ubiegania sie przez skazanego o warunkowe przedtermi-
nowe zwolnienie, ktory odbyl juz, co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i korzystal z diugotrwaltej przerwy w karze.
Uzycie w § 2 art. 155 kkw. liczby pojedynczej moze wskazywac na wole ustawodawcy, ktory dobrodziejstwem tego przepisu
chcial objaé¢ sprawcow skazanych na stosunkowo niewysokie kary pozbawienia wolnosci, ktorzy z przyczyn okreslonych w art.
153 § 1 lub 2 k.kw. korzystali z przerw w karze. Skoro, wiec ustawodawca wylqczyl stosowanie ograniczen przy udzielaniu
warunkowego przedterminowego zwolnienia z art. 78 i 79 k.k. to niewqipliwie mial rowniez na mysli stwierdzenie zawarte w
pierwszej czesci § 1 art.79 k.k.
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W ocenie Sqdu Apelacyjnego w Krakowie stanowisko zawarte w cytowanym wyzej postanowieniu Sqdu Apelacyjnego w Kato-
wicach prowadzi do wykiadni przepisu art. 155 § 1 k.k.w. nieopartej na literalnym brzmieniu tegoz artykutu. Wydaje si¢ jed-
nak, ze mozna by interpretowac ten przepis tak jak czyni to Sad Apelacyjny w Katowicach przyjmujqc, ze tres¢ art. 79 § 1 k.k. 5
$1 nie jest ograniczeniem w rozumieniu art. 155 § 1 k.kw. Tego rodzaju wykltadnia wydaje sie jednak nieuprawniona albo-
wiem zarowno art. 78 jak i 79 k.k. zawierajq czasowe ograniczenia zwiqzane z mozliwosciq udzielenia skazanemu warunkowe-
go zwolnienia uzalezniajqc je od odbycia okreslonych w nich czesci kary pozbawienia wolnosci.

Z uwagi jednak na znaczenie podniesionych watpliwosci dla praktyki orzeczniczej konieczna jest w tej sprawie zasadnicza
wyktadnia ustawy. Skoro, zatem tres¢ przedmiotowego przepisu nie jest jednoznaczna, poglady doktryny nie odnoszq sie do tej
kwestii, orzecznictwo sqdow powszechnych nie jest obszerne, a wypowiedzi Sqdu Najwyzszego nie notuje sie, uzasadnione jest
przedstawienie niniejszego zagadnienia prawnego.”

1.5. Terminy spraw rozpoznawanych w Izbie karnej i 1zbie Wojskowej Sadu
Najwyzszego.

Terminy rozpoznania nastgpujacych zagadnien prawnych:

e (Czy w Swietle art. 2, 6, 7 1 15 ustawy z dnia 10 wrze$nia 1999 r. Przepisy wprowadzajace Kodeks
karny skarbowy (Dz. U. Nr 83, poz. 931 ze zm.) dopuszczalne jest wznowienie przez sad postgpowa-
nia karnego skarbowego, w sprawie o przestgpstwo skarbowe, zakonczonego prawomocnym orzecze-
niem finansowego organu orzekajacego w sytuacji, gdy wniosek o wznowienie postgpowania karnego
skarbowego zostat ztozony po 17 pazdziernika 1999 r.?

(I KZP 48/05) 15 grudnia 2005 r., godz. 9.30, s. ,,C”

e (Czyuzyty wart. 177 § 3 k.k. wyraz "wylacznie" oznacza wykluczenie trybu $cigania wnioskowego w
zakresie czynu z art. 177 § 1 k.k. gdy pokrzywdzonym tym samym przestgpstwem podlegajacym ku-
mulatywnej kwalifikacji z art. 177 § 1 1 2 k.k., jezeli jeszcze inna osoba (osoby), albo inna osoba
(osoby) najblizsze co do ktorej nastapit skutek okreslony w art. 177 § 2 k.k.?

(I KZP 45/05) 15 grudnia 2005 r., godz. 10.30, s. ,,C”
Pelny tekst uzasadnienia pytania: Biuletyn Prawa Karnego 6/05 poz. 1.4.2.
http://www.sn.pl/orzecznictwo/index.html

e Czy wpis do wykazu, o ktorym mowa w art. 49 a § 2 k.k. zd. drugie, jest wystarczajacy do zasadzenia
na rzecz tego podmiotu nawiazek i §wiadczen pieni¢znych, czy tez niezbedne jest opublikowanie tego
wykazu w formie obwieszczenia w Dzienniku Urzedowym Ministra Sprawiedliwosci (art. 49a § 2
k.k. zd. ostatnie)?

(I KZP 46/05) 15 grudnia 2005 r., godz. 11.00, s. ,,C”
Pelny tekst uzasadnienia pytania: Biuletyn Prawa Karnego 6/05 poz. 1.4.3.
http://www.sn.pl/orzecznictwo/index.html

e (Czy dopuszczalne jest ztozenie zazalenia na postanowienie oddalajace skargg strony na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki na pod-
stawie przepisoOw ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpo-
znania sprawy w postgpowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki?

(I KZP 44/05) 15 grudnia 2005 r., godz. 11.30, s. ,,C”
Pelny tekst uzasadnienia pytania: Biuletyn Prawa Karnego 6/05 poz. 1.4.1.
http://www.sn.pl/orzecznictwo/index.html

e (Czy bieglemu, ktory jest autorem opinii nadestanej w trybie art. 203 § 1 k.k.w. do sadu przez kierow-
nika zaktadu zamknigtego przystuguje prawo do wynagrodzenia na podstawie art. 9 ust. 1 Dekretu z
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dnia 26 pazdziernika 1950 r. o naleznos$ciach §wiadkoéw, biegtych i stron w postgpowaniu sadowym
(Dz. U. z dnia 28 pazdziernika 1950 r. Nr 49, poz. 445 ze zm.)?
(I KZP 40/05) 15 grudnia 2005 r., godz. 12.00, s. ,,C”

e (Czy znamig przedmiotowe zawarte w tresci art. 220 § 1 k.k. dotyczace sprawcy, ktory "naraza pra-
cownika na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo cigzkiego uszczerbku na zdrowiu" za-
weza, krag pokrzywdzonych, jedynie do podmiotéw §wiadczacych prace w rozumieniu kodeksu pracy
na podstawie umowy o pracg?

(I KZP 34/05) 15 grudnia 2005 r., godz. 12.30, s. ,,C”

e (Czy oplaty za wydanie kserokopii dokumentéw oraz uwierzytelnionych odpiséw z akt sprawy, pobie-
rane w wysokosci okreslonej rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 2 czerwca 2003 r. w spra-
wie wysokosci optaty za wydanie kserokopii dokumentoéw oraz uwierzytelnionych odpiséw z akt
sprawy (Dz. U. Nr 107, poz. 1006), a w oparciu o art. 156 § 2 i 3 k.p.k., stanowia koszty sadowe co
do ktérych ma zastosowanie art. 623 k.p.k. oraz art. 626 § 3 k.p.k.?

(I KZP 41/05) 15 grudnia 2005 r., godz. 13.00, s. ,,C”
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2.0Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego.

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego.

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego.

2.2.1. Wybor lawnikow.

29 listopada 2005 r. o godz. 10.00 Trybunat Konstytucyjny rozpozna pytanie prawne Wojewoddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie dotyczace wyboru tawnikow przez rade gminy do Sadu Rejono-
wego dla Warszawy Mokotowa na kadencjg 2004 -2007.

Trybunal Konstytucyjny orzeknie w sprawie zgodno$ci art. 160 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku — Pra-
wo o ustroju sadow powszechnych w zakresie, w jakim upowazniaja rady gmin do wylacznego wyboru
tawnikow, z art. 10, art. 173 1 art. 186 ust. 1 Konstytucji oraz art. 161, art. 162, art. 163 § 2 i art. 164 § 1
ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku - Prawo o ustroju sadéw powszechnych, w zakresie, w jakim okreslaja
kompetencje rady gminy do wytacznego wyboru tawnikow, z art. 10, art. 173 1 art. 186 ust. 1 Konstytucji.

Rada Miejska Konstancina - Jeziornej w 2003 roku podjeta uchwate w sprawie wyboru fawnikéw do Sa-
du Rejonowego dla Warszawy Mokotowa na kadencje 2004 —2007. Wojewoda Warszawski zaskarzyt
uchwalg, zarzucajac wybor osob, ktore zostaty zgloszone przez partig polityczna. Obowiazujace przepisy
powierzaja radom gmin wytaczna wlasciwos$¢ do obsadzania stanowisk tawnikow. Sad pytajacy ma wat-
pliwosci co do przyznania w tej kwestii wylacznych kompetencji organom samorzadu terytorialnego. W
konsekwencji prowadzi to bowiem do decydowania o obsadzie osobowej sktadéw orzekajacych. Moze to
spowodowac przegtosowanie sedziow zawodowych, co stawia pod znakiem zapytania niezalezno$¢ wia-
dzy sadowniczej. Zdaniem sadu pytajacego jest to niezgodne réwniez z zasada podziatu wiadz. Zasada ta
nie ma charakteru czysto organizacyjnego, ale jej celem jest takze ochrona praw cztowieka przed nad-
uzywaniem wiladzy przez ktorykolwiek ze sprawujacych ja organow.

Rozprawie bedzie przewodniczyla sedzia TK Ewa Le¢towska, a sprawozdawca bedzie sedzia TK Miro-
staw Wyrzykowski.

2.2.2. Ustawa o Policji — materialy operacyjne.

Dnia 12 grudnia 2005 r. o godz. 10.00 Trybunal Konstytucyjny rozpozna wniosek Rzecznika Praw Oby-
watelskich K 32/04 w sprawie zgodnos$ci z Konstytucja ustawy o Policji.

Trybunat Konstytucyjny rozpozna wniosek Rzecznik Praw Obywatelskich (K 32/04) w sprawie zgodno-
sci
1) art. 19 ust. 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji — z art. 7 i art. 51 ust. 4 w zwiazku z
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

2) art. 19 ust. 16 ustawy o Policji w zakresie, w jakim regulujac dostgp do materiatow zgroma-
dzonych podczas kontroli operacyjnej nie przewiduje po zakonczeniu kontroli operacyjnej
oraz ustaniu zagrozen dla realizacji celow postgpowania powiadomienia innej osoby niz po-
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dejrzany oraz jego obronca o tej kontroli — z art. 49 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP
oraz z art. 45 ust. 1 1 art. 77 ust. 2 Konstytucji RP;

3) art. 19 ust. 18 ustawy o Policji - z art. 49 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
4) art. 20 ust. 2 ustawy o Policji:

— w zakresie w jakim nie precyzuje w jakich sytuacjach mozna gromadzi¢ informacje o oso-
bach podejrzanych o popehienie przestgpstwa Sciganego z urzedu, niezaleznie od faktycz-
nej potrzeby zebrania tych informacji w danym postgpowaniu karnym - z art. 51 ust. 2
Konstytucji RP w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP,

oraz

— w zakresie, w jakim przewidujac mozliwos$¢ pobierania, przetwarzania i wykorzystywania
w celach wykrywczych i identyfikacyjnych danych osobowych o osobach podejrzanych o
popetnienie przestgpstw $ciganych z oskarzenia publicznego, nieletnich dopuszczajacych
si¢ czyndéw zabronionych przez ustawg jako przestgpstwa $cigane z oskarzenia publiczne-
go, osobach o nieustalonej tozsamosci lub usitujacych ukry¢ swa tozsamos¢ oraz o oso-
bach poszukiwanych, nie okresla materialnoprawnych kryteriow odstapienia od pobierania
informacji o osobach - z art. 51 ust. 5 Konstytucji RP;

5) art. 20 ust. 17 ustawy o Policji w zakresie, w jakim nie przewiduje usuwania ze zbiorow poli-
cyjnych danych zebranych o osobach podejrzanych o popehienie przestepstw $ciganych z
oskarzenia publicznego, ktore zostaly prawomocnie uniewinnione, wzglgdnie wobec ktérych
postgpowanie karne zostalo prawomocnie bezwarunkowo umorzone niezwtocznie po upra-
womocnieniu si¢ stosownego orzeczenia — z art. 51 ust. 2 Konstytucji RP w zwiazku z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP;

6) zarzadzenia nr 6 Komendanta Gtownego Policji z dnia 16 maja 2002 r. w sprawie uzyskiwa-
nia, przetwarzania i wykorzystywania przez Policje informacji oraz sposobdéw zaktadania i
prowadzenia zbiorow tych informacji — z art. 51 ust. 5 oraz art. 93 ust. 2 Konstytucji RP.

Trybunal Konstytucyjny rozpozna wniosek w sktadzie:
Jerzy Stepien — przewodniczacy
Bohdan Zdziennicki — sprawozdawca
Adam Jamréz
Ewa Letowska
Marian Zdyb

2.2.3. Wznowienie prawomocnie zakonczonego postegpowania.

W Trybunale Konstytucyjnym przyjeto do merytorycznego rozpoznania skarge konstytucyjna Jacka B. o
stwierdzenie niezgodnosci art. 540 § 2 Kodeksu postgpowania karnego z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1, art.
77 ust. 2, art. 190 ust. 4 Konstytucji RP. Skarga dotyczy (sygn. SK 60/05)

2.2.4. Odpowiedzialno$¢ karna dziennikarza za opublikowanie bez autoryzacji doslownie cytowa-
nej wypowiedzi.

W Trybunale Konstytucyjnym przyjgto do merytorycznego rozpoznania skargg konstytucyjng Jerzego W.
o stwierdzenie, ze art. 49, art. 14 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku — Prawo prasowe jest nie-
zgodny z art. 14 1 art. 54 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP; (sygn. akt SK 52/05).

Rzecznik Praw Obywatelskich zglosit swoj udzial w postgpowaniu w sprawie skargi konstytucyjnej Je-
rzego W. (...) 1 przedstawil nastgpujace stanowisko: "art. 49 w zwiazku z art. 14 ust. 2 ustawy z dnia
26.01.1984 r. — Prawo prasowe jest niezgodny z art. 54 ust. 1 Konstytucji RP w zwiazku z art. 31 ust. 3 w
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zwiazku z art. 14 Konstytucji RP". Zaskarzone przepisy ograniczaja wolno$¢ prasy oraz wolno$¢ stowa,
poprzez zagrozenie sankcja karna zachowania polegajacego na publikowaniu bez autoryzacji dostownie
cytowanych wypowiedzi. Inf. 10-12/2005.
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3. Legislacja.

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego.

e Dz U.z2005 r. Nr 223, poz. 1915 (umowa migdzynarodowa z 18 lutego 2002 r.) Umowa o wspot-
pracy policji 1 strazy granicznych na terenach przygranicznych. Berlin 18 lutego 2002 r.
Pelny tekst: http://www.law.uj.edu.pl/users/kk/czytelnia/ap/Dz.U.05.223.1915.pdf

e Dz. U. z 2005 r. Nr 226, poz. 1943 obwieszczenie zawierajace tekst jednolity ustawy z dnia 5 maja
1996 r. 0 zawodzie lekarza i lekarza dentysty.

3.2. Prace legislacyjne rzadu.

3.2.1. Rada Ministrow przyjela projekt ustawy o zmianie ustawy o Prokuratorii Generalnej Skar-
bu Panstwa.

Przyjety projekt usuwa luki prawne, ktore uniemozliwityby Prokuratorii Generalnej skuteczna ochrong
praw 1 interesow Skarbu Panstwa. Proponowana nowelizacja likwiduje zagrozenie, ze po rozpoczgciu
dziatalnosci przez Prokuratori¢ Generalna Skarb Panstwa zostanie pozbawiony mozliwosci wystgpowania
przed Sadem Najwyzszym. A zatem bgdzie miata uprawnienia do wnoszenia skarg kasacyjnych. Projekt
przewiduje takze, ze nie bgdzie konieczno$ci tworzenia dziesigciu oddziatow Prokuratorii Generalnej. Do
tej pory poszczeg6lne oddzialy prowadzity od kilku do kilkudziesigciu spraw sadowych, co z fatwos$cia
moze by¢ wykonywane przez Gtoéwny Urzad Prokuratorii Generalnej. Jezeli natomiast istnienie okreslo-
nego oddzialu okaze si¢ w przysztosci potrzebne, bgdzie on mdgl zosta¢ utworzony w drodze zarzadzenia
Prezesa Rady Ministrow. Rezygnacja z tworzenia oddzialdow Prokuratorii Generalnej przyniesie — w ra-
mach programu "Tanie Panstwo" — oszczednos$ci dla budzetu rzedu 15-20 milionéw zt rocznie. Noweli-
zacja przesuwa termin rozpoczecia dziatalnos$ci przez Prokuratori¢ Generalna z dnia 1 stycznia na dzien
15 marca 2006 r. Umozliwi to staranne 1 skuteczne przygotowanie nowej jednostki do wykonywania po-
wierzonych jej zadan.

3.2.2. Rada Ministrow wydala rozporzadzenie w sprawie pelnomocnika rzadu do spraw opraco-
wania Programu zwalczania naduzy¢ w instytucjach publicznych.

Jednym z glownych celow obecnego rzadu jest zwalczanie naduzy¢ w administracji publicznej. Dlatego
zostanie powotany petlnomocnik rzadu do tych spraw. Bedzie nim sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa
Rady Ministréw. Wszelkie koszty zwiazane z dziatalnos$cia pelnomocnika zostana pokryte za §rodkow
zaplanowanych w budzecie KPRM. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP.
3.3.1. Sejm.

3.3.2. Senat.
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3.4. Opinie i stanowiska Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego.

3.4.1.

Opinia Komisji w sprawie projektu kodeksu nieletnich o (KKPK 403/64/05 — dot. DSP VI-
024-14-05).

. Projektowany kodeks nieletnich zastapi¢ miatby obowiazujaca od ponad 22 lat ustawe z 26 paz-

dziernika 1982r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich (tekst jedn.: Dz. U. z 2002 r. Nr 11, poz.
109 ze zm.), ktéra normuje postgpowanie opiekunczo-wychowawcze 1 poprawcze w tych spra-
wach, oparte na przyjetym w 1978 r. modelu sadu rodzinnego, jako sadu wlasciwego zar6wno w
sprawach opiekunczych, jak i reakcji na czyny karalne popetnione przez nieletnich.

Tworcy projektu przyjeli zatozenie regulacji kompleksowej 1 autonomicznej, ktorej nadaja nazwe
,kodeks nieletnich”. Nadanie projektowi aktu prawnego rangi ,.kodeksu” musi by¢ jednak szcze-
gdlnie uzasadnione - przede wszystkim spotecznym znaczeniem regulowanej materii i wtasnie jej
kompleksowoscia. Gdyby uznaé, ze catoksztatt problematyki postgpowania z nieletnimi sprawca-
mi czyndéw zabronionych, wykazujacymi przejawy demoralizacji spelnia te wymagania, to mimo
wszystko proponowana nazwa ,,kodeks nieletnich” nie wydaje si¢ uzasadniona. Nazwa ta bowiem
sugeruje, ze jest to akt prawny regulujacy kompleksowo prawa i obowiazki nieletnich, ich status
prawny w roznych przejawach, a nie tylko postgpowanie ze sprawcami czyndéw zabronionych lub
wykazujacymi demoralizacj¢ (art. 1 i 2 projektu). Poprawna, bo adekwatna do tresci projektowa-
nej regulacji, bytaby wigc nazwa ,,Prawo o postgpowaniu w sprawach nieletnich” (ewentualnie z
dodaniem ,,wykazujacych przejawy demoralizacji”).

Wedlug przyjetych zatozen projektowana ustawa powinna samodzielnie regulowaé wszystkie
kwestie dotyczace postgpowania w sprawach nieletnich, bez konieczno$ci odsytania do innych
kodeksow. Wydaje si¢ jednak, ze nie byloby to ani uzasadnione, ani nawet mozliwe. Takie zato-
zenie bowiem prowadzi albo do powtarzania regulacji innych kodekséw albo do nieuzasadnio-
nych roznic terminologicznych, a nawet instytucjonalnych (np. proponowana w projekcie niewaz-
no$¢ orzeczen, ktorej nie przewiduje k.p.k.). Co wigcej dosztoby w ten sposdb do dalszego pek-
nigcia systemu prawa represyjnego w Polsce. Tak wigc w ustawie (kodeksie) dotyczacej postgpo-
wania w sprawach nieletnich unormowac¢ nalezatoby jedynie to, co jest dla tego postgpowania
specyficzne, odsylajac w pozostatym zakresie do odpowiedniego stosowania przepisow kodeksu
postgpowania karnego, a takze — w zakresie dotyczacym wiadzy rodzicielskiej i opieki - do ko-
deksu postepowania cywilnego (postgpowania nieprocesowego, dziat II).

Komisja Kodyfikacyjna zwrocila si¢ o opracowanie opinii o projekcie kodeksu nieletnich do: sg-
dziego dr Piotra Goreckiego (SO w Poznaniu) 1 dr hab. V. Konarskiej-Wrzosek (UMK w Toru-
niu), zajmujacych si¢ od wielu lat problematyka postgpowania z nieletnimi.

Obydwie opinie podkreslaja jako walor projektu dazenie do opracowania kompleksowej regulacji.
W obydwu opiniach podnosi sig¢ jednak, ze wada tej regulacji jest zbyt daleko idace sformalizo-
wanie postepowania, a przede wszystkim to, iz projekt wprowadza procedur¢ wzorowana na
k.p.k., co odnosi si¢ tak do nomenklatury, jak i przyjetej regulacji dotyczacej srodkéw zapobie-
gawczych (art. 152 proj.), powierzenia postgpowania wyjasniajacego Policji (art. 170 proj.), dale-
ko idacej interwencji prokuratora (art. 179 § 3 i art. 184 § 2 proj.), szczegdtowej regulacji przesta-
nek procesu, trybu i formy czynnosci procesowych, wylaczenia sedziego, sformalizowanego po-
stgpowania dowodowego itp.

Kierunek rozwiazan przyjetych w projekcie zdaniem opiniodawcow jest sprzeczny z zasada od-
formalizowanego postgpowania sadu rodzinnego, ktoérego celem jest przede wszystkim dobro nie-
letniego i przeciwdzialanie czynnikom jego demoralizacji, a nie orzekanie o odpowiedzialno$ci
prawnej. Zastrzezenie to Komisja Kodyfikacyjna podziela.

Watpliwosci wywotuje zamyst formalnego powierzenia Policji prowadzenia postgpowania wyja-
$niajacego w sprawach nieletnich, zwlaszcza ze projekt nie reguluje szczegélowo postepowania
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Policji w tych sprawach, a nawet nie zawiera dotychczasowych rozwiazan dotyczacych sposobu
wystuchania nieletniego (art. 19 1 art. 39 u.p.n.).Podzieli¢ nalezy poglad, iz metody i sposdb po-
stgpowania Policji, mimo wyodrgbnienia komorek lub stanowisk majacych na celu przeciwdziata-
nie demoralizacji 1 przest¢pczosci nieletnich, moga by¢ uznane za dyskusyjne w tych sprawach.
Zdaniem wigkszosci cztonkéw Komisji, dotychczasowy model powierzania sadowi rodzinnemu
postgpowania wyjasniajacego i tylko niezb¢dnych dziatan Policji pod nadzorem s¢dziego, lepiej
zabezpiecza prawa nieletnich i stuzy celom postgpowania wychowawczego i ochronnego. Z dru-
giej strony na uznanie zastuguje to, ze tworcy projektu nie zamykaja oczu na praktyke, stosowana
jeszcze pod rzadami k.p.k. z 1928 roku i znang w wielu krajach europejskich, ktora cechuje wy-
konywanie znakomitej wigkszos$ci czynnosci dowodowych przez policjg.

5. Projekt opiniowanego kodeksu zostal zdominowany przez regulacje proceduralne, z wyraznym
niedocenieniem znaczenia unormowan materialnoprawnych. Wymownie §wiadczy o tym fakt, iz
w projekcie przepisow materialnoprawnych jest tylko 18, przepisOw proceduralnych az 264, a
przepisow wykonawczych 79. Takie zachwianie proporcji jest nie do zaakceptowania, nie mozna
tez podzieli¢ zalozenia, ze cato§¢ problematyki §rodkéw stosowanych wobec nieletnich mozna
przesuna¢ do czesci wykonawcze;j.

6. Watpliwos$ci budzi rezygnacja z dotychczasowego rozroznienia §rodkéw wychowawczych i po-
prawczych, na rzecz jednolitego ich traktowania jako $rodkéw wychowawczych, co zreszta nie
jest przeprowadzone konsekwentnie, bo zardéwno w tekscie projektu, jak i jego uzasadnieniu, wie-
lokrotnie jest mowa o zaktadach poprawczych (np. art. 320 § 2, 324 § 4, 325 § 1 proj.).

Nie jest zrozumiate pominig¢cie w projekcie srodka w postaci umieszczenia nieletniego w rodzinie
zastepczej. Zuboza to katalog §rodkdéw pozwalajacych na zmiang dotychczasowego srodowiska
nieletniego, nie majacych jednak charakteru zakladowego.

7. Najbardziej kontrowersyjna propozycja projektu jest obnizenie maksymalnej granicy stosowania
wszystkich srodkow wychowawczych do 18 roku zycia, a wige o 3 lata w stosunku do obowiazu-
jacego stanu prawnego. Konsekwencja ustanowienia powyzszej granicy jest to, ze wobec nielet-
niego, ktory popehnit czyn zabroniony przed ukonczeniem 17 lat, ale w chwili orzekania przez sad
pierwszej instancji ukonczyt lat 18, srodkéw wychowawczych juz nie orzeka sig, lecz umarza si¢
postgpowanie albo orzeka si¢ wyrokiem warunkowe umorzenie post¢powania albo skazanie z
nadzwyczajnym ztagodzeniem kary (art. 13 proj.). Prowadzi to do powaznego rozszerzenia orze-
kania kar i Srodkéw karnych wobec oséb, ktore w okresie nieletnio$ci dopuscity si¢ czyndow o roz-
nym cigzarze gatunkowym i réznym stopniu zdemoralizowania, a z drugiej strony — do zupelnego
braku reakcji, cho¢by w postaci stosowania srodkéw wychowawczych lub poprawczych, jezeli
sad nie zdecyduje si¢ na reakcje¢ karna i umorzy postgpowanie. Taka alternatywa wydaje si¢ wy-
jatkowo niewlasciwa.

Proponowana zmiana ma charakter radykalny, zmieniajacy zasadniczo model postgpowania z nie-
letnimi, wymagataby wigc gruntownego przedyskutowania i zasiggnigcia opinii sedziéw rodzin-
nych, kuratoréw do spraw nieletnich wychowawcow, a takze kryminologdéw zajmujacych si¢ pro-
blematyka nieletnich.

8. Zdaniem Komisji Kodyfikacyjnej przed nadaniem dalszego biegu projektowi kodeksu nieletnich
nalezaloby rozstrzygna¢ fundamentalne kwestie:

- jaki ma by¢ model postgpowania w sprawach nieletnich: czy ma by¢ to model oparty na kon-
cepcji wychowawczego i ochronnego oddzialywania — jaki przyjeta obowiazujaca ustawa, czy
tez model odpowiedzialno$ci prawnej nieletniego — do czego zdaje si¢ sktania¢ projekt;

- w wypadku przyjecia tej drugiej alternatywy, do rozstrzygnigcia pozostataby kwestia poste-
powania opiekunczo-wychowawczego, co — biorac pod uwage doswiadczenia historyczne i
rozstrzygnigcia w innych krajach — prowadzitoby do rezygnacji z dotychczasowego modelu
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sadu rodzinnego oraz powrotu do dwoistego post¢gpowania (opiekunczego oraz w sprawach
czynow karalnych nieletnich), jaki istniat w Polsce przed wprowadzeniem sadéw rodzinnych.

9. Projekt kodeksu nieletnich wywotat daleko idace rozbieznosci opinii. Nalezy oczekiwac, ze Ze-
spol, ktory opracowat ten projekt, ustosunkuje si¢ do zgloszonych uwag dotyczacych tak jego za-
tozen, jak i rozwigzan szczegotowych. Pozadane bytoby zwlaszcza polityczno-kryminalne uza-
sadnienie projektu nawigzujace do badan kryminologicznych zjawiska demoralizacji 1 przestep-
czosci nieletnich, jego dynamiki i uwarunkowan. Stworzytoby to wtasciwa podstawe do dyskusji
nad ewentualng zmiana ustawowego modelu postgpowania w sprawach nieletnich.

Warszawa, dnia 18 listopada 2005 r.

Przewodniczacy Komisji: prof. dr hab. S. Walto$
Opracowal: prof. dr hab. A. Marek; prof. dr hab. M. Bojarski; prof. dr hab. Z. Swida
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4. Analizy.

4.1. Sprawy karne w orzecznictwie NSA - analiza orzeczen zamieszczonych
w oficjalnym publikatorze Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administra-
cyjnego i wojewddzkich sadow administracyjnych nr 5 (8) 2005 r. (opr.
Anna Btachnio-Parzych).

4.1.1. Faks faktury nie jest dokumentem w rozumieniu art. 19 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 8 stycznia
1993 r. o podatku od towarow i uslug oraz o podatku akcyzowym.

przepisy: art. 76 § 1 k.k.s., art. 19 ust. 3 pkt 1 ustawy o podatku od towaroéw i ustug oraz o podatku akcyzowym.
hasla: Przestgpstwa i wykroczenia skarbowe — p-ko obowiazkom podatkowym i rozliczeniom z tytulu dotacji lub subwencji

Wyrok NSA z dnia 9 grudnia 2004 r.. syen. akt FSK 620/04

Omodwienie:

NSA stwierdzit, ze: ,,Faks faktury nie jest dokumentem, o ktorym mowa w art. 19 ust. 3 pkt 1 ustawy z
dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarow i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 11, poz. 50
ze zm.).”

W zwiazku z tym Spolka, ktorej dotyczyta skarga kasacyjna, nie miala prawa do odliczenia podatku nali-
czonego dysponujac jedynie faksem faktury, a nie faktura dokumentujaca kwoty podatku. NSA podkre-
slit, ze ustawodawca wiaze prawo do obnizenia podatku naleznego z otrzymaniem faktury. Oznacza to
fizyczne znalezienie si¢ faktury w posiadaniu podatnika, a nie jedynie informacji o danych zamieszczo-
nych w fakturze poprzez przestanie mu jej faksu.

4.1.2. Skarga na przewleklo$¢ postepowania w sprawach karnych.

przepisy: art. 2 ust. 1 i 2 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwtoki.
hasta: Skarga na przewlekto$¢ postgpowania w sprawach karnych — ogdlnie

Postanowienie NSA z dnia 26 listopada 2004 r. (GPP 1/04)

Omowienie:

Naczelny Sad Administracyjny okreslajac pojecie przewlektosci postgpowania stwierdzit, ze: ,,W swietle
przepisow art. 2 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do roz-
poznania sprawy w postgpowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843) oce-
na zarzutu przekroczenia przez sad rozsadnego terminu rozpoznania sprawy (przewlekto$¢ postgpowania)
powinna uwzglednia¢ przecigtny czas oczekiwania na rozpatrzenie sprawy w prawidlowo funkcjonuja-
cym sadzie.”

Tym samym NSA podkreslil, Zze nie mozna ograniczy¢ wyrokowania o przewlektosci postepowania, badz
zachowaniu rozsadnego terminu rozpoznania sprawy do badania okoliczno$ci towarzyszacych tylko tej
okreslonej sprawie (art. 2 ust. 1 nadmienionej ustawy). Obowiazek rozpoznania sprawy bez nieuzasad-
nionej zwloki dotyczy bowiem wszystkich spraw wptywajacych do sadu, ktore winny by¢ rozpoznane
wedlug kolejnosci. Dlatego ocena zarzutu przekroczenia rozsadnego terminu powinna uwzglednia¢ prze-
cigtny czas oczekiwania na rozpatrzenie sprawy w prawidlowo funkcjonujacym sadzie.
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5. Informacja miedzynarodowa.

5.1. Rada Europy.

5.2. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

5.2.1. Ochrona prawa do zycia przez organy panstwowe.

przepisy: art. 2, 3 i art. 13 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
hasla: prawo do zycia, zakaz ponizajacego traktowania, zado§¢uczynienie, Europejska Konwencja Praw Cztowieka, Europej-
ski Trybunat Praw Czlowieka,

Orzeczenie z 8 listopada 2005 r. w sprawie GONGADZE v. UKRAINA (nr skargi 34056/02)

Naruszenie art. 2, 3 i 13 Konwencji

Skarzaca, Mirostawa Gongadze, jest Zona niezyjacego Gregorija Gongadze, dziennikarza i redaktora
naczelnego ukrainskiego dziennika “Ukrainskaja Prawda”, bioracego udziat w walce o wolnos$¢ stowa na
Ukrainie. Cztery miesiace przed zniknigciem skarzyl si¢ na inwigilacj¢. Dnia 14 czerwca 2000 r. napisat
otwarty list do Prokuratora Generalnego skarzac si¢ na powtarzajace si¢ przestuchania jego rodziny,
przyjaciot i kolegdw, a takze na ciagla inwigilacje. W liscie prosit o ochrong i ukaranie winnych. Zaginat
dnia 16 wrzesnia 2000 r.

Dnia 2 listopada 2000 r. zostalo odnalezione niezidentyfikowane ciato, ktdre rodzina rozpoznata jako G.
Gongadze. Jednak Prokurator Generalny poinformowat rodzing, ze dowody potwierdzajace jego
tozsamo$¢ sa niewystarczajace. W konsekwencji skarzaca zostala pozbawiona statusu strony w
postgpowaniu karnym, zmierzajacym do wyjasnienia sprawy zaginigcia jej meza.

Dnia 11 marca 2003 r. organizacja Reporters Sans Frontiéres oznajmita, ze po wykonaniu testow DNA
nie ulega watpliwo$ci, ze odnalezione ciato nalezalo do G. Gongadze. Odnaleziono rowniez tasmy
magnetofonowe, na ktorych, jak podejrzewano, zarejestrowano rozmoweg migdzy Prezydentem Ukrainy i
Ministrem Spraw Wewngtrznych na temat ,zajecia si¢” sprawa G. Gongadze. Zidentyfikowano i
postawiono zarzuty oficerowi odpowiedzialnemu za $ledzenie dziennikarza, a jeden z wysokich
urzednikow Ministerstwa Spraw Wewngtrznych zostat oskarzony o wspotludziat w jego zaginigciu. Po
zmianie rezimu na Ukrainie, Prezydent Wiktor Juszczenko nakazat ponowne otwarcie $ledztwa. W
konsekwencji ponownego otwarcia sprawy G. Gongadze skarzaca uzyskata dostgp do akt sprawy, a
Prokurator Generalny oswiadczyt, ze przeprowadzone testy DNA wykazaly tozsamos¢ G. Gongadze.
Dnia 2 marca 2005 r., juz po wszczgciu postgpowania przed Trybunatem, Prokurator Generalny
poinformowal o aresztowaniu trzech oficeréw milicji podejrzewanych o udzial w zaginigciu, natomiast w
tym samym czasie przestuchiwany przez Prokuratur¢ Generalna w charakterze $wiadka w tej sprawie
Jurij Krawczenko popehit samobdjstwo. Dnia 20 wrzesnia 2005 r. na forum Parlamentu Ukrainy
przedstawiony zostal raport powotanego ad hoc komitetu do sprawy wyjasnienia zaginigcia i morderstwa
G. Gongadze, w ktorym stwierdzono, ze wspdtudziat w sprawie brali m.in. byly Prezydent L. KuczmaiJ.
Krawczenko oraz wymieniono innych zamieszanych. Dodatkowo, raport stwierdzat, ze Prokurator
Generalny nie podjat zadnych czynnosci w zwiazku z tre$cig raportu. Natomiast rownoczes$nie Prokurator
Generalny o$wiadczyt, Zze akta sprawy sa juz kompletne i Zze akt oskarzenia zostanie niezwlocznie
przestane do sadu w celu rozpoczgcia postgpowania sadowego.
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Skarzaca podniosta, opierajac si¢ na art. 2, 3 i 13 Konwencji, ze panstwo nie zdotato zapewni¢ ochrony
zycia megzowi, ani nie podjeto skutecznych wysitkow celem wyjasnienia okolicznosci jego zaginigcia 1
$mierci, co stanowi podstawe do zadania odpowiedniego zado$¢uczynienia za straty moralne przez nia
poniesione. Zwrdcila takze uwage, ze informacje posiadane przez ukrainskie organy wladzy wskazywaty
na udziat panstwa w zabojstwie, podczas gdy prowadzone przez nie $ledztwo zostalo ograniczone do po-
stgpowania przeciwko bezposrednim sprawcom zabojstwa, a nie przeciwko tym, ktorzy je zorganizowali i
zaplanowali.

Orzeczenie Trybunalu w zakresie naruszenia art. 2

> Brak zapewnienia ochrony zycia

Trybunat zauwazyl, Ze ostatnie informacje dotyczace sprawy skarzacej dowodza, Ze istnieje wysoki
stopien prawdopodobienstwa, ze milicja byta zamieszana w zniknigcie 1 zabdjstwo G. Gongadze.
Nalezato natomiast zadecydowa¢, czy organy panstwowe nie dopeknity obowiazku chronienia zycia G.
Gongadze od znanego im ryzyka, ktore zagrazato jego zyciu.

Po pierwsze, Trybunat spostrzegl, ze maz skarzacej w otwartym liscie do wtadz dostarczyt Prokuraturze
Generalnej danych o przestuchiwaniu jego rodziny i znajomych i poddawaniu ich ciaglej inwigilacji.
Wezwal takze do wszczgcia $ledztwa w tej sprawie i zapewnienia mu $rodkéw ochrony. Po drugie,
organy panstwowe, w szczegllnosci organy $cigania, powinny zdawacé sobie sprawe z wagi pracy
dziennikarza i niebezpieczenstwa idacego za opisywaniem kwestii politycznie wrazliwych; od 1991 r. 18
dziennikarzy zgingto na Ukrainie Po trzecie, Prokuratura Generalna byta zobowiazana nadzorowac
dziatalno$¢ milicji i legalno$¢ podejmowanych przez nig czynnosci. Pomimo tych wszystkich przestanek
sktaniajacych do podjecia dziatan, odpowiedz Prokuratury na prosbe meza skarzacej byta niedbata, a dwa
tygodnie pdzniej G. Gongadze zaginal.

Trybunat zaznaczyl, ze skargi G. Gongadze i nast¢pne wydarzenia, wskazujace na udzial wiladz
panstwowych w zlecenie zabojstwa, zostaly zignorowane, lub im zaprzeczono, bez przeprowadzenia
bezposrednio po wydarzeniach odpowiedniego $ledztwa. Nie podjeto zadnych dziatan w zwiazku z
podejrzeniami dotyczacymi udzialu w zdarzeniach milicji, kiedy po raz pierwszy pojawialo si¢ takie
podejrzenie. Przede wszystkim jednak fakt, ze natychmiast po przewrocie we wtadzach Ukrainy dwéch
milicjantow zostato zidentyfikowanych 1 aresztowanych pod podejrzeniem udzialu w porwaniu i
zabgjstwie G. Gongadze, budzi powazne watpliwosci co do autentycznej woli poprzedniego rezimu do
rzetelnego zbadania rzeczywistych okoliczno$ci $mierci G. Gongadze.

Trybunat stwierdzil, ze nastapito naruszenie art. 2 Konwencji, w zakresie braku dopetnienia przez wiadze
panstwowe obowiazku ochrony Zycia.

> Brak postepowania wyjasniajacego okoliczno$ci sprawy

Trybunat zwazyl, Zze podczas S$ledztwa, az do grudnia 2004 r., wladze Ukrainy byly bardziej
zaangazowane w probe ukrycia udzialu wysokich urzednikow panstwowych w sprawie, niz w
rzeczywiste odkrywanie okoliczno$ci zaginigcia i $mierci meza skarzacej. W konsekwencji Trybunat
stwierdzil, ze nastapito rowniez naruszenie art. 2 Konwencji poprzez brak rzetelnego postgpowania
wyjasniajacego sprawe.

W zakresie naruszenia art. 3

Trybunat stwierdzil, ze maz skarzacej zaginat we wrzesniu 2000 r., a dopiero w marcu 2003 r. otrzymata
ona zawiadomienie o zidentyfikowaniu ciata. W migdzyczasie otrzymywata liczne zaprzeczajace sobie
wzajemnie informacje o jego losie. Tej sytuacji niepewnos$ci towarzyszyla odmowa wladz zapewnienia
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dostepu do akt sprawy. Dopiero we wrzesniu 2005 r. ostatecznie potwierdzono za pomoca testu DNA, Ze
odnalezione ciato nalezy do me¢za skarzacej. Trybunat stwierdzil, ze niechgtny stosunek wiadz do
prowadzenia §ledztwa przyczynit si¢ do krzywdy moralnej skarzacej i jej rodziny, stanowiac przyktad
ponizajacego traktowania jednostki przez panstwo, naruszajac tym samym art. 3 Konwencji.

W zakresie naruszenia art. 13

Trybunal przypomniat, ze zaniechanie przeprowadzenia skutecznego i rzeczywistego $ledztwa przez
wladze panstwowe dotyczacego wyjasnienia okolicznosci zaginigcia i $mierci m¢za skarzacej stanowi
roOwnoczesnie naruszenie art. 13 Konwencji. Kazdy, kogo prawa i wolnosci zawarte w Konwencji zostaty
naruszone, ma bowiem prawo do skutecznego $rodka odwotawczego do wiasciwego organu
panstwowego, nawet wowczas gdy naruszenia dokonaty osoby wykonujace swe funkcje urzedowe.

Co wigceej, brak rezultatéw prowadzonego §ledztwa uniemozliwit skarzacej otrzymanie wtasciwego za-
dos$cuczynienia za doznane krzywdy, poniewaz z zasady postgpowanie cywilne dochodzace rekompensa-
ty nie moze by¢ rozpoznane, dopoki fakty stanowiace podstawe dochodzenia zado$€uczynienia badane sa
w postepowaniu karnym. Zgodnie z art. 41 Konwencji (odpowiednie zado§¢uczynienie dla pokrzywdzo-
nej strony) Trybunal przyznat pokrzywdzonej odpowiednie zado$¢uczynienie w wysokosci 100.000 euro,
za doznane straty moralne i materialne.

(opr. Hanna Kuczynska)

5.2.1. Przedluzenie okresu tymczasowego aresztowania nie musi si¢ odbywa¢ na jawnym posiedze-
niu.

przepisy: art. 5 § 4 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
hasta: prawo do wolnosci i bezpieczenstwa osobistego, prawo do rzetelnego procesu sadowego, tymczasowe aresztowanie,
posiedzenie, Europejska Konwencja Praw Cztowieka, Europejski Trybunat Praw Cztowieka

Orzeczenie z 15 listopada 2005 r. w sprawie Reinprecht v. Austria (nr skargi 67175/01)

Brak naruszenia art. 5 § 4 Konwencji

Skarzacy, Karl Reinprecht, dnia 6 maja 2000 r. zostat tymczasowo aresztowany pod zarzutem popetnienia
przestgpstwa przeciwko wolnosci seksualnej. Sad, wydajac to postanowienie, kierowal si¢ przeszloscia
kryminalna sprawcy i istniejacym ryzykiem popetnienia kolejnych podobnych przestgpstw.

Na posiedzeniu, ktére odbyto si¢ dnia 19 maja 2000 r., na ktorym obecny byt prokurator oraz oskarzony i
jego obronca, sad postanowil przedtuzy¢ okres tymczasowego aresztowania. Uznal, ze jest to konieczne
ze wzgledu na ryzyko ponownego popetnienia przestgpstwa, oceniane na podstawie powrotu oskarzonego
do przestepstwa w dziewigciu przypadkach poprzedzajacych niniejsze oskarzenie, réwniez dotyczace
czyndw zwigzanych z uzyciem przemocy. Orzekajacy sad pierwszej instancji oddalit dwa zazalenia
oskarzonego na to postanowienie na dwoch kolejnych posiedzeniach, z ktorych tylko jedno odbyto sig¢ w
obecnosci stron. Sad odwotawczy oddalit zazalenie oskarzonego na postanowienie sadu rejonowego
orzekajac bez udziatu stron, uznajac, ze istniaty uzasadnione podstawy do zastosowania tymczasowego
aresztowania. Nastgpnie, podobnie, austriacki Sad Najwyzszy oddalil skarge oskarzonego na naruszenie
jego podstawowych praw, rowniez orzekajac na posiedzeniu in camera. Stwierdzil, ze austriacki kodeks
postgpowania karnego ustanawia obowiazek przeprowadzania periodycznych rewizji stosowania tymcza-
sowego aresztowania, jednak ma si¢ to odbywac si¢ na posiedzeniach in camera. W pazdzierniku 2000 r.
sad pierwszej instancji uznal oskarzonego winnym popelnienia zarzucanego mu czynu i orzekt kare
dwdoch lat pozbawienia wolnosci.

31



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 9/05

Skarzacy wniost skarge do Trybunatu, opierajac si¢ na art. 5 § 4 (prawo do wolnosci i bezpieczenstwa
osobistego) 1 na art. 6 § 1 Konwencji (prawo do rzetelnego procesu), twierdzac, ze posiedzenie, na kto-
rym sad orzekat o przedtuzeniu okresu tymczasowego aresztowania nie odbyto si¢ jawnie.

Do postgpowania toczacego si¢ przed Trybunalem na skutek skargi Karla Reinprechta przystapita Helsin-
ska Fundacja Praw Cztowieka jako amicus curiae, strona trzecia w postgpowaniu. Argumentowata, ze art.
5 § 4 Konwencji zawiera literalne zobowiazanie do zapewnienia jawnosci posiedzenia w sprawie prze-
dhuzenia okresu tymczasowego aresztowania. Wskazata, Ze celem dokonywania kontroli na podstawie art.
5 § 4 Konwencji jest nie tylko zapewnienie proceduralnej i materialnej prawidtowos$ci zatrzymania i1 tym-
czasowego aresztowania, ale takze gwarantowanie ochrony przed arbitralnymi decyzjami zapewnionej
przez przepis art. 5 Konwencji. Kontrola publiczna posiedzen na etapie postgpowania przygotowawczego
pomogtaby zapewni¢ bezstronno$¢ sadu. Publiczne przestuchanie stanowi tez odzwierciedlenie prawa do
wolnosci, ktore chroni art. 5 § 4, a ktére powinno by¢ rozpatrywane w $cistym zwiazku z art. 6 Konwen-
cji.

W uzasadnieniu swojego orzeczenia Trybunal stwierdzit, ze art. 5 § 4, mimo, iZ wymaga zapewnienia
mozliwos$ci odwotlania si¢ do sadu w celu skontrolowania przez sad prawidtowos$ci procedury pozbawie-
nia wolnosci, nie wprowadza og6lnego wymagania, by takie kontrola taka odbywata si¢ na posiedzeniach
jawnych. Z pewnoscia posiedzenie powinno odpowiada¢ procedurom zapewniajacym rzetelno$¢ poste-
powania i rownos$¢ stron. Nie oznacza to jednak, ze ma speinia¢ gwarancje zapewnione w art. 6 — art. 5 §
4 1 art. 6 Konwencji nie sa ze soba tozsame i powinny by¢ traktowane odmiennie. Przede wszystkim
przepisy te stuza innym celom, a art. 5 § 4 stanowi lex specialis wzgledem art. 6. Z pewnos$cia gwarancje
opisane w art. 6 powinny by¢ przestrzegane na etapie postgpowania przygotowawczego. Nie oznacza to
jednak, ze niniejsza spraw¢ nalezy rozstrzyga¢ na podstawie art. 6 Konwencji. Dlatego tez Trybunatl
stwierdzil niedopuszczalno$¢ zastosowania art. 6.

W podsumowaniu orzeczenia Trybunat podkreslil, ze art. 5 § 4 wprawdzie wymaga przeprowadzenia
posiedzenia stuzacego kontroli prawidtowos$ci tymczasowego aresztowania, jednak nie wprowadza ogol-
nego wymagania, by odbyto si¢ ono jawnie. Nie mozna uznaé, ze niejawne posiedzenie kontrolujace pra-
widlowo$¢ zatrzymania narusza gwarancje rzetelnosci postgpowania przygotowawczego, opisane w art. 6
Konwencji. Rowniez w istniejacym do tej pory orzecznictwie Trybunatu nie przyj¢to takiego zalozenia.
Zasad ta nie stoi na przeszkodzie wymaganiu odbycia publicznego posiedzenia w okreslonych przez pra-
wo, wyjatkowych przypadkach. Badajac niniejsza sprawe, Trybunat uznat, ze nie istniaty zadne szczego6l-
ne okolicznos$ci, ktore nakazywalyby odstapi¢ od generalnej zasady braku jawno$ci posiedzenia. Ponie-
waz Trybunal nie moze orzekaé o stanie prawa in abstracto, dlatego tez przebadal wnikliwie dang sytu-
acj¢, sprawdzajac, czy nie naruszono praw okreslonych w art. 5 § 4. W niniejszej sprawie nie ustalono
zaistnienia zadnych uchybien w prawidlowosci przeprowadzonego zatrzymania i zastosowania tymcza-
sowego aresztowania.

Trybunatl jednomyslnie stwierdzil, ze w zwiazku z powyzszym nie nastapilo naruszenie art. 5 § 4 Kon-
wencji, ani nie znajduje zastosowania przepis art. 6 § 1 Konwencji.

Orzeczenie dostgpne na stronie ETPC:
http://cmiskp.echr.coe.int////tkp197/viewhbkm.asp?action=open&table=1132746FF1FE2A468ACCBCDI1

763D4D8149&key=45719&sessionld=4674763 &skin=hudoc-en&attachment=true
(opr. Hanna Kuczynska)

5.3. Europejski Trybunat Sprawiedliwosci.

5.4. Unia Europejska.

5.4.1. Europejski nakaz aresztowania.
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W dniu 7 listopada 2005 r. Sad Najwyzszy Cypru wydal decyzj¢ w przedmiocie wdrozenia decyz;ji ra-
mowej o europejskim nakazie aresztowania.

Sad Najwyzszy utrzymat w mocy decyzj¢ sadu okrggowego, ktory odmoéwit realizacji europejskiego na-
kazu aresztowania wydanego przez sad Zjednoczonego Krdlestwa wobec obywatela cypryjskiego uzna-
jac, ze ustawa wdrazajaca decyzj¢ ramowa o europejskim nakazie aresztowania do prawa krajowego jest
sprzeczna za Konstytucja w zakresie w jakim pozwala na wydanie obywatela cypryjskiego innemu pan-
stwu.

Sadu Najwyzszego nie przekonaty argumenty podnoszone przez prokuratora generalnego w odwotaniu od
decyzji sadu okreggowego, odrzucit je wigc z nastepujacym uzasadnieniem:

1) Sad Najwyzszy uznat, Ze nie rozstrzygajac tego, czy wydanie w trybie ENA jest tozsame ze
swej natury z ekstradycja, nie znajduje w Konstytucji odpowiedniej podstawy prawnej dla
dokonania zatrzymania i wydania w trybie ENA obywatela cypryjskiego. Sad Najwyzszy
podkreslit, Zze podstawy pozbawienia wolnosci sa w Konstytucji ujgte w zamknigty katalog,
1 zadna z nich nie moze by¢ interpretowana jako pozwalajaca na zatrzymanie i wydanie
obywatela cypryjskiego do innego panstwa.

2) Zdaniem Sadu Najwyzszego decyzja ramowa nie posiada przymiotu bezposredniej sku-
tecznosci. Oczekiwane cele decyzji ramowej, ktore ma zrealizowaé panstwo cztonkowskie,
moga zosta¢ osiagnigte jedynie przez transpozycije tej decyzji ramowej do krajowego po-
rzadku prawnego. W opinii Sadu Najwyzszego nie zostalo to osiagnigte, gdyz uregulowa-
nia prawa wdrazajacego decyzj¢ ramowa do krajowego porzadku prawnego sa sprzeczne z
Konstytucja. Sad stwierdzit zatem, chociaz nie w sposob bezposredni, ze decyzje ramowe
nie moga by¢ uznawane za nadrzedne nad Konstytucja.

Nota z dnia 11 listopada 2005 r. Cypr poinformowat panstwa cztonkowskie, ze do czasu zmiany Konsty-
tucji organy cypryjskie nie beda wykonywaly europejskich nakazéw aresztowania wydawanych wobec
obywateli cypryjskich. Jednoczesnie rzad cypryjski zdecydowat si¢ uruchomi¢ procedurg zmiany Konsty-
tucji.

Opracowano w oparciu o:

1) informacje opublikowane na stronie internetowej od adresem: www.wsisw.natolin.edu.pl/

2) tekst noty nr 14281/05 z dnia 11 listopada 2005 r. dostgpnej na ww. stronie internetowe;.

(opr. M. Wasek-Wiaderek)

5.5. Miedzynarodowe prawo karne — miedzynarodowe trybunaty karne.
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6. Przeglad ksigzek i czasopism.

e Orzecznictwo Sadow Apelacyjnych Nr 9 (2005)

Orzecznictwo w sprawach karnych poz. 62-67 — tezy orzeczen dostgpne na stronie:
http://www.prawo.lex.pl/czasopisma/osa/9 05.html

e Orzecznictwo Sadoéw Polskich Nr 11 (2005)

1. Uchwala Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 17 marca 2005 r., I KZP 2/05; art. 270 § 1 k.k.,
s. 601.

2. Glosa I —Joanny Piorkowskiej-Flieger, s. 603.
3. Glosa Il — Ryszarda A. Stefanskiego, s. 605.

4. Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 31 marca 2005 r., IV KZ 9/05; art. 8 ust. 2
ustawy z 17 czerwca 2004 r. o naruszeniu prawa do rozpoznania sprawy w postgpowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843), s. 607.

5. Glosa — Moniki Zbrojewskiej, s. 609.
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7. Informacije i ogtoszenia.
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