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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sqgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sqdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszeqgo

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dotgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgadu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjneqo dotyczace prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sgq biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzadu i parlamentu.
Prezentowane sgq zarowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajgce za-
poznanie sie z przebiegiem dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sg
takze opinie sporzgdzane w toku prac legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszacych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgqce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezgcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sg umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).
Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane sg nie kursywsg, lecz zwyktg
czcionkg i umieszczane w nawiasach. Powotujgc sie na orzeczenie nalezy podawac numer
Biuletynu oraz pozycje.
Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktére pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.
Wtodzimierz Wrobel
Biuro Studiéw i Analiz Sgdu Najwyzszego
bsakww@sn.pl


http://www.sn.pl/
mailto:bsakww@sn.pl

Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 8/10

1.

Spis tresci

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Izba Wojskowa ............cccceevvvvvicennnnn. 3
1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP...............cccccoiiiiiiiiiiii 3
1.2.  Orzeczeniaw sprawach KasaCyjNYCR ... e e e anes 3

1.2.1. Niemozno$¢ poszerzania przez sqd ustawowego katalogu przestanek zastosowania

nadzwyczajnego ZIagOUZENIA KAIY ..........uuuiiieeiiiiiiieiie et e e e s e st r et e e e s s s teae e e e e e s s s sntata e e e e e e e s sansnraeeeeaeeeas 3

1.2.2. Ustalenie osob odpowiedzialnych za ,spowodowanie” wypadku komunikacyjnego........................... 5

1.2.3. Pojecie ,bezprawnego POZYSKANIQ ZWIEIZYNY” .........uuuuuuuuueeereeeeeeeeresssnsanesnsssssssssnsmrsreseesremmmsrers 6

1.2.4. Wigzgcy charakter definicji legalnej ,,stanu NietrzeZwoSCi”.............c.cccovcviieiiiiiiiiiiiic e 9

1.2.5. Dziatanie w wyniku szczegdlnej sytuacji motywacyjnej, nie pozwalajgce na przypisanie

OSKAIZON@IMU WINY ...tttk ea bt e e e e a bt e e e a b et e e e e ab bt e e e anbe e e e s anbr e e e e annnes 11

1.2.6. Wynagradzanie czynnosci adwokata, ktory nie zostat wyznaczony do dziatania z urzedu

W POSIEPOWANIU KASACYJNYIM ...ttt ettt ettt e e e e e et e e e e nbr e e e e nnnnas 13
1.2.7. Kwestia tzw. ,petnomocnika do podpisu”; badanie sprawy w celu sporzadzenia i

podpisania kasacji a pozbawienie strony uprawniefi ProCe@SOWYCH .............ueueeeeeeeeeeeeeeerrerererenerennnns 14
1.2.8. Obowigzek prezesa sqdu odmowy przyjecia kasacji i zaskarzalnosc¢ takiej decyzji

OO 10201 PP PPPPPPPRt 15
1.2.9. Obliczanie terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku przez

0SKkarzonego POZDBaWiONE@GO WOINOSCi ...........uuuuuuuueeeeeeeeeseuesusssessssssssssssssesssssssssssssnsnrererrrrrernnerererne 17
1.2.10. Incydentalny charakter decyzji dowodOWYCh...........cooooiiiiii 18
1.2.11. Obowigzek uchylenia lub zmiany orzeczenia razgco niesprawiedliwego; Niepodpisanie

protokotu przez przewodniCZGCEGO FOZPIAWY ........c.cuuuuueraiiurieeiaireeesaiteeeaaiteeesaibee e s st e e s anbeeeesannees 19

1.4, ZAQAUNIENIA PIAWNE ...uuuiiiiiiiiiiii s 21

1.4.1. Sygn. akt | KZP 24/10 — SKkfad 7 SEUZIOW.............uueeieeeeiiiiiiieie e e e seeeee e e ttrnee e e e e e esanaaeaeaa e 21

1.4.2. Sygn. akt | KZP 23/10 — SKfad 7 SEUZIOW.............uueeieeei it e e seeittee e e etatre e e e e e e ssanareaeea e 21

1.4.3. Yo [ = Ll I 074 = PSPPSR 22

1.4.4. SYGN. BKE T KZP 26710 .....ceiiiiiiee ettt ettt ettt e bt e bbb e e 22

1.4.5. SYGN. BKE T KZP 27710 ... ettt ettt e et e e et e e e e 22

Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace prawa karnego ........................ 23
2.1.  Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego...............coooiiiiiiieee e 23

2.1.1. Zasady publikacji odpowiedzi lub sprostowania oraz sankcji karnej za odmowe publikacji ............ 23
2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego ... 24

2.2.1. Zasady odczytywania na rozprawie gtdwnej protokotéw przestuchan $wiadkow i

OSKArZONYCR. (P 11/09) ... ettt e e et e e e e e et reeeeaeeeas 24

2.2.2. Okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zado$cuczynienia od Skarbu

Panstwa w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (SK

RS 0 ) PSPPSR 25
2.2.3. Przywrécenie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (K 18/10) ........cccooccvuveeeeeenn. 25
2.2.4. Zasady udzielania $wiadczen zdrowotnych skazanym odbywajgcym kare pozbawienia

WOINOSCI (K 22/T0) ..ottt ettt e et e et e e e et n e e e e abe e e e e nnneas 25
2.2.5. Penalizacja zachowan dotyczgcych przedmiotow bedgcych nosnikiem symboliki

faszystowskiej, komunistycznej lub innej totalitarnej — art. 256 § 2-4 k.k. (K 11/10)....ccceeevevinrnnnnnn. 25

2.2.6. Przeciwdziatanie narkomanii; Pojecie "znacznej iloSci" (P 20/10).......cccccouiiiieiiiiiiiiieniee e 26

2.2.7. Wykroczenia; Zasady zamiany grzywny na prace spotecznie uzyteczng (P 16/10) .........cccococveeennn. 26

2.2.8. Wrtasciwo$¢ sqdu apelacyjnego w zakresie wniosku o wznowienie postepowania. Brak

zazalenia na orzeczenie sqdu apelacyjnego (SK 23/10) ...t 26

2.2.9. Orzekanie grzywny na podstawie Prawa Iotniczego (P 43/10) ......ccccuuieeiieeeiiiiiiiieeee e 26

Przeglad ksigzek i CZasopiSM ... 27
B.1.  Przeglad KSIGZEK ............uuiiiiiiiiiiiiiiiii ettt s e et e e e e e s s e e e e e e e e —r e e e e e e n i nrr e e e e e annraarraraeeaen 27
6.2.  Przeglad CZASOPISIM ...ttt e e e e e e e e e e e e b e b et e e e e e e et abreeeaaa e s 27



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 8/10

1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i lIzba

Wojskowa
(opr. tukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wtodzimierz Wrobel BSA SN)

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP

-

- - - - - - - - - - - - - -

1.2. Orzeczeniaw sprawach kasacyjnych

1.2.1. Niemoznos$¢ poszerzania przez sad ustawowego katalogu przestanek zastosowania nad-

zwyczajnego zlagodzenia kary

przepisy: art. 60 § 4 k.k.
hasta: Nadzwyczajne ztagodzenia kary

Wyrok z dnia 3 listopada 2010 r., Il KK 94/10
Teza:

Sad (...) w istocie uzaleznit (...) mozliwosé zastosowania art. 60 § 4 k.k. od spefnie-
nia dodatkowego, niezawartego w tym przepisie warunku — wykazania przez proku-
ratora przestanek wymienionych w tym przepisie przed wydaniem wyroku przez
Sad I instancji. Sad, w tym odwotawczy, nie jest uprawniony do poszerzenia kata-
logu przestanek ustawowych zastosowania jakiejkolwiek instytucji prawa karnego,
w szczegolnosci majacej dziata¢ na korzys$¢é oskarzonego.

Z uzasadnienia:
»,5qd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Z lektury skargi kasacyjnej wynika, ze doszto do dwoch oczywistych omytek pisarskich.
Po pierwsze, wyrok Sqdu odwofawczego zostat zaskarzony w czeSci utrzymujgcej wyrok
Sadu pierwszej instancji, a wiec chodzi o pkt Il a nie pkt Il wyroku Sgdu Apelacyjnego, i
po drugie, przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
nie jest mozliwe bez uprzedniego uchylenia jego wyroku.

Niepoprawnie zostaty tez sformutowane zarzuty kasacyjne. Odczytujgc kasacje na ko-
rzys$c¢ skazanego przez pryzmat art. 118 § 1 k.p.k. w powigzaniu z zarzutami apelacyjny-
mi obroncy, nie ulega jednak watpliwoSci, ze do razgcego naruszenie prawa doszto
przez nieustosunkowanie sie przez Sgad odwotawczy do zarzutdw obrazy art. 7 k.p.k. i
410 k.p.k., co doprowadzito do wykluczenia mozliwosci zastosowania art. 60 § 4 k.k. do
czynow z pkt. Il, Il i VIl wyroku Sadu Okregowego.

Zarzut uchybienia w ten sposob art. 433 § 2 k.p.k., ktére mogfo miec istotny wptyw na
tres¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego w pkt. I, jest zasadny. Nalezy zaczg¢ od przypomnie-
nia, ze prokurator — po uzupetnieniu materiatu dowodowego na wniosek Sgdu pierwszej
instancji — w koricowych wystgpieniach przed tym Sgdem wniést o zastosowanie wobec
Romana F. do wszystkich czynow nadzwyczajnego ztagodzenia kary na podstawie art.
60 § 4 k.k. (zob. k. 21568 i 2279). Dostarczony materiat miat uzupetnia¢ dowody Swiad-
czgce o spetnieniu przez oskarzonego przestanek z tego przepisu (uzasadnienie apelacji
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prokuratora — k. 2409). W apelacji obroncy zarzucono m.in. btad w ustaleniach faktycz-
nych przez przyjecie z obrazg m. in. art. 7 i 410 k.p.k., Ze przestanki te nie zaistniaty.

Sad Apelacyjny odmowe zastosowania art. 60 § 4 k.k. uzasadnit nastepujgco: «Ustosun-
kowujgc sie konkretnie do stawianej tezy o istnieniu przestanek do zastosowania instytu-
Cji przewidzianej w art. 60 § 4 k.k. to Sgad Apelacyjny stwierdza, ze Prokurator rzeczywi-
Scie taki wniosek, w stosunku do osoby osk. R. F., w korncowej fazie postepowania
pierwszo instancyjnego, formalnie ztozyt. Nie sposob tez jednoznacznie wykluczyc spet-
nienia przez tegoz oskarzonego wymaganych tym przepisem przestanek. Rzecz jednak
w tym, ze z punktu widzenia chociazby formalno — prawnego, taki wniosek nie mogt
ograniczy¢ sie wytgcznie do wyrazenia intencji ztagodzenia odpowiedzialnosci karnej
sprawcy przestepstwa, z niedoprecyzowanym przekonaniem, ze w materiale sprawy
znajduje sie potwierdzenie jego zasadnoSci.

O skutecznosci przedmiotowego wniosku mozna by zasadnie twierdzi¢ jedynie po wska-
zaniu przez prokuratora konkretnych a ujawnionych wtasnie przez R. F. istotnych oko-
licznosci przestepstwa zagrozonego karg powyzej 5 lat pozbawienia wolnoSci, z jedno-
czesnym oSwiadczeniem, ze owe okolicznoSci nie byty znane organowi $cigania. Za caft-
kowicie juz spoznione nalezy uznac proby wykazywania, lub chociazby doprecyzowania
tezy gtoszonej przez wnioskujgcego we wskazanym wyzej trybie, w ztozonej od zapadte-
go wyroku apelacji.»

Sad ten w istocie uzaleznit wiec mozliwos$¢ zastosowania art. 60 § 4 k.k. od spetnienia
dodatkowego, niezawartego w tym przepisie warunku — wykazania przez prokuratora
przestanek wymienionych w tym przepisie przed wydaniem wyroku przez Sgad pierwszej
instanciji.

Pomijajac fakt, ze, zdaniem prokuratora, ten warunek zostat spetniony, Sgqd, w tym odwo-
fawczy, nie jest uprawniony do poszerzenia katalogu przestanek ustawowych zastoso-
wania jakiejkolwiek instytucji prawa karnego, w szczegolnosSci majgcej dziatac na korzy$c
oskarzonego. Obowigzkiem Sgdu odwofawczego w efekcie zarzutéw apelacji obroncy i
zarzutu zawartego w uzasadnieniu apelacji prokuratora, wywiedzionej na korzy$¢ oskar-
zonego, o niezasadnym zaniechaniu zastosowania art. 60 § 4 k.k., byto rozwazenie, czy
zostaty jednak spetnione — wbrew ocenie Sqdu meriti — wszystkie przestanki z tego prze-
pisu. Sqd Apelacyjny tak przeciez postgpit analizujgc materiat dowodowy i stwierdzajgc
(odmiennie niz Sqd Okregowy), Zze zachodzg podstawy do nadzwyczajnego ztagodzenia
kary co do czesci czynow, tyle ze na podstawie art. 60 § 3 k.k.

Powstrzymanie sie przez Sad odwotawczy, mimo stosownych zarzutéw apelacyjnych, od
rozwazania, czy wystgpity przestanki do nadzwyczajnego ztagodzenia kary za czyny z
pkt II, 1ll i VII, byto wskazang wyzej razacq obrazg prawa, ktéra mogta miec istotny wptyw
na tresS¢ zaskarzonego wyroku. Dlatego nie mogt sie on osta¢ w czeSci dotyczgcej roz-
strzygniecia odnosnie do tych czyndw, ale tylko co do kwestii, czy zostaty spetnione wa-
runki z art. 60 § 4 k.k. wzgledem tych czynéw oraz czy celowe jest, w razie zaistnienia
tych warunkéw, nadzwyczajne ztagodzenie kary. Wskazany przepis ma bowiem charak-
ter fakultatywny.

W tym tylko zakresie Sqd odwofawczy ponownie rozpozna sprawe, realizujgc wskazania
wynikajgce z powyzszych rozwazan.”

- - - - - - - - - - - - - - -
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1.2.2. Ustalenie os6b odpowiedzialnych za ,,spowodowanie” wypadku komunikacyjnego

przepisy: art. 177 k.k.
hasta: Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji — wypadek komunikacyjny

Wyrok z dnia 3 listopada 2010 r., Il KK 109/10
Teza:

Odpowiedzialnos¢ za ,,spowodowanie” wypadku w rozumieniu art. 177 k.k. nie
ogranicza sie jedynie do sprawcow wytacznie winnych lub w przewazajacej mierze
odpowiadajacych za dojscie do wypadku.

Z uzasadnienia:
»,29d Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nie mozna odmoéwic stuszno$ci zarzutowi razgcej obrazy przez Sgqd odwotawczy art. 7,
410424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktora mogta miec istotny wptyw na treS¢ wyroku.

Zupetnie dowolne jest stwierdzenie Sgdu Okregowego, Ze ,przyczynienie sie innego
podmiotu do zaistnienia wypadku ma ona jedynie znaczenie dla okreS$lenia stopnia od-
powiedzialnosci sprawcy wypadku, a wiec dla rodzaju kary, jaka powinna by¢ mu wymie-
rzona”. Konsekwencje tego stwierdzenia w wielu wypadkach bytyby takie, Zze nie ponosit-
by odpowiedzialnosci karnej z art. 177 Kk.k. ten, kto rowniez naruszyt zasady bezpieczen-
stwa w ruchu, takze umysinie, gdy istnieje zwigzek przyczynowy miedzy tym narusze-
niem a wypadkiem i mozna postawi¢ mu zarzut niezachowania ostrozno$ci wymaganej w
danych okoliczno$ciach, lecz tylko ,przyczynit sie” w ten sposob do zaistnienia wypadku
komunikacyjnego. Odpowiedzialno$c za ,,spowodowanie” wypadku w rozumieniu art. 177
k.k. nie ogranicza sie jedynie do sprawcow wytgcznie winnych lub w przewazajgcej mie-
rze odpowiadajgcych za dojscie do wypadku. Ta uwaga Sqdu Okregowego, nie spetnia-
jaca kryteriow oceny z art. 7 k.p.k. i abstrahujgca od podstaw odpowiedzialnoSci karnej
za czyn z art. 177 K.k., nie miata jednak, jak sie wydaje, wptywu na rozstrzygniecie w ni-
niejszej sprawie, skoro dalej Sgd ten stwierdzit, ze sprawcq wypadku byt kierowca skute-
ra, a oskarzony, wbrew ocenie Sgdu meriti, nie przyczynit sie do zdarzenia.

Trafnie jednak kasacja wytkneta, ze reformatoryjne orzeczenie Sqdu odwotawczego zo-
stato podjete z naruszeniem art. 410 k.p.k., za$ jego uzasadnienie nie spetnia wymogow
z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Skoro Sgd Okregowy przyjat role sgdu rozstrzygajgcego od-
miennie co do sprawstwa i winy oskarzonego (do czego byt uprawniony), czyli sqdu
pierwszej instancji orzekajgcego o przedmiocie procesu, to byt obowigzany stosowac sie
do dyspozycji tych przepisow. Tymczasem Sgdowi odwotawczemu umknety z pola uwagi
Z obrazg art. 410 k.p.k., okolicznosci i zachowanie oskarzonego przed zmiang pasa ru-
chu przez kierowce skutera — K. S. Wedtug ustalenn Sgdu pierwszej instancji, oskarzony
nie tylko dostrzegt go z odlegtosci 350 — 400 m, ale i zauwazyt, iz K. S. porusza sie ,po
catym swoim pasie ruchu”. Mimo to Sgd Okregowy nie rozwazyt, czy oskarzony nie po-
winien juz wowczas znacznie ograniczyc predkoSci prowadzonego przez siebie zespotu
pojazdow, jadgc jak najblizej prawej krawedzi jezdni, aby w razie sygnalizowanych nie-
uzasadnionych manewrow kierowcy skutera panowac nad pojazdem tak, zeby nie doszto
do zderzenia, albo zminimalizowac jego skutki. Inaczej mowigc, Sad odwotawczy pomi-
ngt, ze skuter nie wyjechat nagle np. zza zakretu, z bocznej drogi czy raptownie wtgczyt
sie do ruchu pasem przeznaczonym dla oskarzonego. Zdarzenie nie rozpoczefo sie w
odlegtosci 150 metrow na jego pasie, ale znacznie wczeSniej i na pasie Skutera, za kto-
rym poruszaty sie inne pojazdy.

Miat racje obronca i Sgd Okregowy, ze przekroczenie przez oskarzonego okre$lonej
predkosci oraz stwierdzona post factum niepetna sprawno$¢ hamulcéw nie miata wptywu
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1.2.3.

na zaistnienie wypadku. Ale tez oskarzonemu nie zarzucono ani nie przypisano w opisie
czynu naruszenia przez to zasad bezpieczenstwa w ruchu. Gdyby pojs¢ Sladem Sgdu
Okregowego i skupi¢ uwage tylko na okre$lonej fazie zdarzenia, nalezatoby stwierdzic,
Ze kierowca skutera nawet nie przyczynit sie do wypadku, skoro w chwili zderzenia jechat
swoim pasem ruchu. Poza uwagq Sgdu odwofawczego znalazta sie tez hipoteza, skoro
rozwazat inne, ze wprawdzie K. S. wjechat na przeciwny pas ruchu, ale moze wrdci na
wtasny pas przed uderzeniem w pojazd oskarzonego. Przeoczyt Sqd rowniez ten oczy-
wisty fakt, ze oskarzony nie uzyt sygnatu dzwiekowego i $wietlnego (nie ma w tej kwestii
zadnych ustalen faktycznych) widzac niepokojgce zachowanie kierowcy skutera na jego
pasie ruchu i niebezpieczne — pdzniejsze.

Powyzsze luki przy ocenie materiatu dowodowego skutkowaty naruszeniem art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. przez Sqd odwotawczy.

Wskazane uchybienia mogty miec istoty wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku i dlatego
nalezato uwzgledni¢ wniosek kasacji.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sqd Okregowy uzupetniajgco przestucha oskarzonego na
okoliczno$c, z jakiej odlegtosci dostrzegt skuter oraz nietypowe zachowanie jego kierow-
cy, czy oskarzony uzywat sygnatow Swietlnych i dzwiekowego, a jesli tak to w ktorym
momencie zdecydowat ostrzec K. S., nastepnie ponownie oceni zachowanie oskarzone-
go przez pryzmat postawionego mu zarzutu (m.in. naruszenia wskazanych zasad bez-
pieczenstwa) i istniejgcych wowczas warunkow drogowych, wynikajgcych miedzy innymi
Z protokotu ogledzin i materiatu zdjeciowego, a nastepnie rozwazy zarzuty apelacji i do-
piero wyda wyrok. W razie jej niepodzielenia bedzie jednak miat na wzgledzie, Ze na-
wigzka orzekana na podstawie art. 46 § 2 k.k. przystuguje tylko pokrzywdzonemu.”

- - - - - - - - - - - - - -

Pojecie ,,bezprawnego pozyskania zwierzyny”

przepisy: art. 15 ust. 4 prawa towieckiego, art. 46 § 1 k.k., art. 49a k.p.k., art. 53 prawa towieckiego
hasta: Prawo fowieckie

Wyrok z dnia 17 listopada 2010 r., Il KK 72/10
Teza:

Rozporzadzenie, wydane na podstawie upowaznienia ustawowego z art. 15 ust. 4
Prawa fowieckiego, ktore okresla jedynie wysokos¢ zryczatftowanego ekwiwalentu
za zwierzyne bezprawnie pozyskana, nie stwarza formalnej podstawy do orzekania
w przedmiocie odszkodowania w procesie karnym, te bowiem stanowi¢ moga wy-
facznie przepisy prawa karnego materialnego, zas art. 15 Prawa fowieckiego, jak i
oparte na nim przepisy wykonawcze, normami prawa karnego nie sga. Podstawe
prawna odszkodowania mogtby wiec w takim wypadku stanowi¢ jedynie art. 46 § 1
k.k., oczywiscie przy spetnieniu warunkéw formalnych (art. 49a k.p.k.),

»,Bezprawnym pozyskaniem zwierzyny” jest z pewnosciaq zachowanie polegajace
na wejsciu w posiadanie zwierzyny z naruszeniem regut okreslonych szczegéfowo
w przepisach ustawy Prawo fowieckie. Nie jest to wszelako réwnoznaczne ze
stwierdzeniem, ktére wyrazone zostatlo w piSmiennictwie, ze stosunek np. art. 53
Prawa fowieckiego do czesci szczegodlnej Kodeksu karnego ocenia¢ nalezy wy-
facznie na zasadzie lex specialis derogat legi generali.
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Z uzasadnienia:
»,29d Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiScie zasadna, co wobec jej kierunku — na
korzy$¢ — uprawniato sgad kasacyjny do uwzglednienia przedmiotowej skargi na posie-
dzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Truizmem wydaje sie przypominanie, ze jednym z warunkOw konsensualnego zakorncze-
nia postepowania na posiedzeniu — w trybie art. 335 § 1 k.p.k. — jest ustalenie, ze ,0ko-
licznosci popetnienia przestepstwa nie budzg watpliwosci”. WatpliwoSci nie moze przy
tym budzi¢ nie tylko zasadnicza kwestia sprawstwa czynu przez okre$long osobe, ale
wszelkie te okoliczno$ci, ktore sq istotne dla ustalen o odpowiedzialnosci karnej sprawcy,
w tym dla wfasciwej oceny prawnej czynu bedgcego przedmiotem osqdu. Istnienie tej
przestanki podlega kontroli sgdu, za$ stwierdzenie jakichkolwiek watpliwosci, co do ro-
dzaju i stopnia zawinienia, skutku przestepnego dziatania, rozmiaru wyrzadzonej szkody,
nakazuje przeprowadzenie postepowania dowodowego, chocby zostaty spetnione pozo-
State przestanki wyrokowania w omawianym trybie (por. wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia
11 wrzesnia 2008 r., IV KK 292/08, Prok. i Pr. — orzecz. 2009, nr 2, poz. 16 oraz z dnia
23 lipca 2009 r., lll KK 147/09, LEX nr 519652). Wobec kategorycznego brzmienia powo-
fanego przepisu, sqd — rozpoznajqcy wniosek prokuratora o wydanie wyroku skazujgce-
go i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kary lub Srodka karnego bez przeprowa-
dzenia rozprawy — nie moze uchylic sie od zbadania sprawy zarowno pod kgtem ustalen
faktycznych i zawinienia, a takze zastosowanych przepisow prawa materialnego, za$ w
sytuacji gdy uzna, Zze oskarzony nie popetnit zarzucanego mu przestepstwa, gdy zauwa-
za potrzebe zmiany kwalifikacji prawnej czynu i to niezaleznie czy miataby to by¢ zmiana
w kierunku fagodniejszym, czy tez surowszym, bgdz tez dostrzega inne wady prawne
propozycji oskarzyciela publicznego (np. dotyczace kwestii Srodkéw karnych, ktérych
orzeczenie jest obligatoryjne), nie tylko nie moze wniosku takiego uwzglednic, lecz wrecz
zobligowany jest — stosownie do tre$ci art. 343 § 7 k.p.k. — skierowac¢ sprawe do rozpo-
Znania na zasadach ogolnych, chyba ze w toku posiedzenia prokurator za zgodg oskar-
zonego dokona modyfikacji wniosku w kierunku przez sgad postulowanym (zob. wyroki
Sqdu Najwyzszego: z dnia 28 pazdziernika 2008 r., V KK 288/08, OSNKW-R 2008, poz.
2146; z dnia 20 listopada 2008 r., V KK 322/08, OSNKW-R 2008, poz. 2344; z dnia 11
marca 2009 r., Il KK 346/08, LEX nr 491315).

Analiza tre$ci zapadtego w niniejszej sprawie prawomocnego orzeczenia Sgdu Rejono-
wego w K. nie pozostawia watpliwos$ci, ze wskazanym wyzej wymaganiom sgd ten nie
sprostat, bowiem uwzgledniajgc ztozony przez prokuratora w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
wniosek i wydajgc wyrok skazujgcy Andrzeja M. za czyn z art. 53 pkt 4 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie i art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przeoczyt,
Zze dokonana w postepowaniu przygotowawczym ocena prawna zachowania oskarzone-
go, jako wyczerpujgcego znamiona przestepstwa okreSlonego w tym przepisie (art. 53
pkt 4 powotanej ustawy), nie byta prawidtowa, o czym $wiadczyt juz sam opis zarzuco-
nego mu czynu.

Przepis art. 563 pkt 4 Prawa towieckiego penalizuje zachowanie osoby, ktéra poluje nie
posiadajgc uprawnien do polowania (ktusownictwo). Tymczasem oskarzony posiadat za-
rowno uprawnienia do polowania (k. 21-24), jak rowniez wazne upowaznienie do pozy-
skania jednej sztuki dzika — przelatka (jednorocznego dzika), a jego zachowanie, spro-
wadzito sie do pozyskania zwierzyny innego gatunku (sarny — rogacza), niz przewidywa-
fo upowaznienie wydane przez zarzadce obwodu fowieckiego (k. 13). Tego rodzaju czyn
wyczerpuje natomiast ustawowe znamiona wystepku okre$lonego w art. 52 pkt 6 Prawa
fowieckiego (,Kto pozyskuje zwierzyne innego gatunku, innej ptci lub w wiekszej liczbie,

7



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 8/10

niz przewiduje upowaznienie wydane przez dzierzawce lub zarzgdce obwodu fowieckie-
go...”). W tym stanie rzeczy dokonana przez prokuratora w akcie oskarzenia, a nastepnie
zaaprobowana przez sgad meriti, subsumpcja prawna dziatania Andrzeja M., stanowita
razgce i majgce przy tym istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa materialnego
Jezeli sie zwazy, ze przestepstwo z art. 53 pkt 4 Prawa fowieckiego zagrozone jest karg
pozbawienia wolnoSci do 5 lat, zas wystepek stypizowany w art. 52 pkt 6 powotanej
ustawy wytgcznie grzywngq, karg ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnoSci do ro-
ku.

Nie jest to wszakze jedyny mankament, ktorym dotkniete jest zaskarzone niniejszg kasa-
cjq orzeczenie.

Zauwazyc¢ nalezy (co rowniez podnidst skarzacy w uzasadnieniu kasacji), ze w pkt 3 tego
wyroku zobowigzano oskarzonego do zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa — reprezentowa-
nego przez Wojewode Wielkopolskiego — kwoty 3000 zt, stanowigcej ekwiwalent za bez-
prawnie pozyskang zwierzyne, przyjmujgc jako podstawe prawng tego rozstrzygniecia
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 czerwca 2005 r. w sprawie zwierzyny
bezpodstawnie pozyskanej (Dz. U. j.w.). Tymczasem wskazane rozporzgdzenie, wydane
na podstawie upowaznienia ustawowego z art. 15 ust. 4 Prawa towieckiego, ktore okre-
Sla jedynie wysokosc¢ zryczattowanego ekwiwalentu za zwierzyne bezprawnie pozyska-
ng, nie stwarza formalnej podstawy do orzekania w przedmiocie odszkodowania w pro-
cesie karnym, te bowiem stanowi¢ mogg wytacznie przepisy prawa karnego materialne-
go, zas art. 15 Prawa towieckiego, jak i oparte na nim przepisy wykonawcze, normami
prawa karnego nie sg (zob. w tym przedmiocie wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 9 marca
2006 r., lll KK 327/05, LEX nr 181401). Podstawe prawng odszkodowania mogtby wiec w
takim wypadku stanowi¢ jedynie art. 46 § 1 k.k., oczywiscie przy spetnieniu warunkow
formalnych (art. 49a k.p.k.), co wszakze zaréwno z tresci wniosku prokuratora, jak i roz-
strzygniecia zawartego w czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, nie wynika.

Nie wydaje sie natomiast tak oczywista, jak to sugeruje autor skargi kasacyjnej, niemoz-
liwos¢ zakwalifikowania zachowania polegajgcego na ,bezprawnym pozyskaniu zwierzy-
ny”z art. 278 § 1 k.k. W powotanym juz wyzej orzeczeniu (wyrok z dnia 9 marca 2006 r.,
Il KK 327/05) Sqd Najwyzszy trafnie uznat, ze ,bezprawnym pozyskaniem zwierzyny”
Jest z pewnoScig zachowanie polegajqce na wejsciu w posiadanie zwierzyny z narusze-
niem regut okreSlonych szczegofowo w przepisach ustawy Prawo towieckie. Nie jest to
wszelako rownoznaczne ze stwierdzeniem, ktore wyrazone zostato w piSmiennictwie, ze
stosunek np. art. 53 Prawa towieckiego do czeS$ci szczegdlnej Kodeksu karnego oceniac
nalezy wytgcznie na zasadzie lex specialis derogat legi generali (K. Haliniak: ,Wybrane
zagadnienia prawne i administracyjno prawne ktusownictwa”, Samorzad Terytorialny,
2000, nr 12, s. 70). W tym kontek$cie wymaga zasygnalizowania — bez wdawania sie w
Szersze rozwazania, gdyz nie ma to znaczenia dla samego rozstrzygniecia w przedmio-
cie kasacji, a jedynie winno by¢ uwzglednione przez Sad Rejonowy przy ponownym roz-
poznaniu sprawy — ewolucja zarowno poglagdéw Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie,
jak i stanowiska doktryny, na gruncie poprzednio (ustawa z dnia 17 czerwca 1959 r. o
hodowli, ochronie zwierzat townych i prawie towieckim — Dz. U. z 1973 r. Nr 33, poz. 197
ze zm.) oraz obecnie obowigzujgcego Prawa towieckiego, oczywiscie nie zapominajgc,
Ze w aktualnym stanie prawnym zabor mienia spotecznego nie jest osobno penalizowa-
ny, jak miato to miejsce na gruncie Kodeksu karnego z 1969 r., i podlega ochronie jak
kazde inne mienie w oparciu o przepis art. 278 § 1 k.k. (zob. K. Daszkiewicz: Glosa do
uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1982 r., VI KZP 35/82, NP. 1983, nr 4, s.
113-120; W. Radecki: ,Wykroczenia i przestepstwa przeciwko Srodowisku. Przewodnik
po przepisach”, Warszawa — Wroctaw 1995, s. 274 — 275; tenze: ,Przestepstwa i wykro-
czenia towickie”, Prok. i Pr. 1996, nr 6, s. 25-27 oraz powofane tam orzecznictwo i pi-
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1.2.4.

Smiennictwo,; B. Kurzepa: ,Wojciech Radecki, Prawo towieckie z komentarzem, Wroctaw
1996, s. 1947, Prok. i Pr. 1997, nr7-8, s. 99-100).

Podsumowujgc catoksztatt przeprowadzonych wyzej rozwazan, uznac wiec nalezy za
trafne podniesione w kasacji zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego (art. 335
§ 1 kp.k. iart. 343 § 7 k.p.k.) i w konsekwencji tego rowniez materialnego (m.in. art. 563
pkt 4 Prawa fowieckiego), co przy uwzglednieniu istotnego wptywu stwierdzonych uchy-
bien na tre$¢ zaskarzonego wyroku skutkowac musiato jego uchyleniem i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K.

Procedujgc powtdrnie, sqd ten — majqc na uwadze wigzgce zapatrywania prawne Sgdu
Najwyzszego — rozstrzygnie o odpowiedzialnosci karnej Andrzeja M. za zarzucony mu w
akcie oskarzenia czyn, z uwagi nha charakter sprawy dokona tego na zasadach ogolnych
po przeprowadzeniu rozprawy (kwestia zamiaru przy przestepstwie z art. 278 § 1 k.k.,
pod warunkiem uznania mozliwosci zakwalifikowania zachowania oskarzonego z tego
przepisu), nie tracgc z pola widzenia — ze wzgledu na kierunek wniesionej i uwzglednio-
nej kasacji — tresci art. 443 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Wiazacy charakter definicji legalnej ,,stanu nietrzezwosci”

przepisy: art. 5§ 2 k.p.k.
hasta: Domniemanie niewinnosci; Alkohol

Wyrok z dnia 3 listopada 2010 r., IV KK 165/10
Teza:

Definicja legalna ma charakter normatywnie wiazacy, totez zadne akty prawne niz-
szego rzedu (rozporzadzenia ministrow, zarzadzenia Komendanta Gtéwnego Poli-
cji) nie moga okreslaé ,,stanu nietrzezwosci” w sposob odmienny, niz to uczynit
ustawodawca w (art. 115 § 16 k.k.). Tym samym nie do zaakceptowania jest poglad,
ze dopiero wskazanie urzadzenia pomiarowego na wartosé¢ 0,28 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu, pozwala na uznanie przekroczenia ustawowego progu
»Stanu nietrzezwosci”, skoro prog zostat przez ustawodawce jednoznacznie okre-
Slony zawartos$cia przekraczajaca 0,25 mg alkoholu w 1 dm3 wydychanego powie-
trza lub prowadzaca do stezenia te wartosS¢ przekraczajacego.

Wobec braku dowodoéw pozwalajacych na zakwestionowanie rzetelnosci i wiary-
godnosci wykonanych pomiarow, jak tez sprawnosci samego urzadzenia pomia-
rowego, nie istnieje powdd podwazenia uzyskanego wyniku, a w konsekwencji te-
go ewentualne odwofanie sie do zasady okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k.

Z uzasadnienia:
»,58d Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Sformufowany, we wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego — z zachowaniem terminu
okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k. — skardze kasacyjnej Prokuratora Generalnego, zarzut
razgcego naruszenia prawa materialnego, okazat sie trafny, co — wobec istotnego wpty-
wu stwierdzonego uchybienia na treSC zaskarzonego wyroku — skutkowac¢ musiato jego
uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
P.

Nie mozna nie zauwazy¢, ze juz sam opis czynu zawarty w wyroku Sqdu Okregowego w
P., ktorym orzekajgc odmienne co do istoty sprawy zmieniono — zaskarzony przez oskar-

9



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 8/10

zyciela publicznego na niekorzy$¢ oskarzonego — wyrok Sqdu Rejonowego w J., wska-
zuje w sposob oczywisty na obraze przepisoOw prawa materialnego powotanych w skar-
dze kasacyjnej. Skoro w opisie tym przyjeto, ze w wydychanym przez oskarzonego po-
wietrzu, w | probie, stwierdzono zawarto$Sc¢ alkoholu w ilosci 0,26 mg/l, to jednoczesna
konstatacja o pozostawaniu sprawcy ,w Stanie po uzyciu alkoholu” w sposoéb oczywisty
pozostaje w sprzecznosci z dyspozycjg art. 115 § 16 k.k., ktory — okreSlajgc legalng defi-
nicje ,Stanu nietrzezwosci” — stanowi, ze ten ostatni stan zachodzi, gdy zawartosc alko-
holu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia
przekraczajgcego te wartoS¢. Bezspornym i nie wymagajqcym dowodzenia jest, ze ste-
Zenie alkoholu 0,26 mg/| w wydychanym powietrzu, wprawdzie minimalnie (o 0.01), prze-
kracza wszelako prog stanu nietrzezwosci okreslony w powotfanym wyzej przepisie. Po-
petnione przez sad ad quem uchybienie doprowadzito wiec w efekcie do btednego uka-
rania Adama K. za wykroczenie z art. 87 § 1 k.w., podczas gdy tak opisany czyn wyczer-
puje ustawowe znamiona wystepku okreslonego w art. 178a § 1 k.k., co nie mogto nie
pozostawac bez wptywu, i to istotnego, na treS¢ zaskarzonego orzeczenia.

Powyzsze ustalenie jest wystarczajgcym do wydania przez Sqd Najwyzszy orzeczenia
kasatoryjnego, nie mozna jednak pomingc jeszcze jednej kwestii wyartykutowanej w sa-
mym zarzucie skargi kasacyjnej, jak i w jej uzasadnieniu, ktora jest istotna zaréwno dla
oceny poddanego obecnej kontroli kasacyjnej wyroku, lecz przede wszystkim bedzie
miafa znaczenie przy ponownym rozpoznaniu sprawy przez Sgd drugiej instancji.

Sad ten, w uzasadnieniu swojego orzeczenia, odwotujgc sie do ogolnych wytycznych
stosowanych w toksykologii sgdowej, zgodnie z ktorymi ,btgd pomiaru dla oznaczen al-
koholu we Kkrwi i powietrzu wydychanym nie moze przekracza¢ maksimum 5% mierzonej
wartosci” uznat, ze ,zgodnie z wytycznymi Komendanta Gtdwnego Policji oraz w poro-
zumieniu z Instytutem Ekspertyz Sgdowych w K., jako jednostki wiodgcej w ustaleniach
btedu pomiarowego na podstawie przeprowadzonych eksperymentow, przyjmuje sie, ze
przy pomiarach wartosci stezenia alkoholu w powietrzu wydychanym przyjeto bfgd po-
miaru 0,03 mg, co oznacza, ze granica ,stanu po uzyciu alkoholu” wynosi 0,25 (+) (-)
0,03 mg” (k. 72). Doprowadzito to Sqd odwotawczy do konkluzji, ze stan nietrzezwoS$ci
przyjmuje sie dopiero od wartosci 0,28 mg/l w wydychanym powietrzu, a skoro tak, to
ujawniony wynik badania u Adama K. — 0,26 mg/l, przy uwzglednieniu btedu pomiarowe-
go, umoZzliwiat uznanie oskarzonego za winnego prowadzenia pojazdu po drodze pu-
blicznej co najwyzej ,w stanie po uzyciu alkoholu”.

Stanowisko to jest btedne i pozostaje w razgcej sprzeczno$ci z trescig art. 115 § 16 k.k.,
zawierajgceqo przeciez — o czym wspomniano wyzej — ustawowg definicje ,stanu nie-
trzezwosci”. Definicja legalna ma charakter normatywnie wigzgcy, totez zadne akty
prawne nizszego rzedu (rozporzgdzenia ministrow, zarzgdzenia Komendanta Gtéwnego
Policji) nie mogq okreslac ,stanu nietrzezwosci” w sposob odmienny, niz to uczynit usta-
wodawca w powotanym wyzej przepisie (zob. A. Marek: Kodeks karny. Komentarz, \War-
szawa 2007, s. 268). Tym samym nie do zaakceptowania jest poglad, ze dopiero wska-
zanie urzgdzenia pomiarowego na warto$c 0,28 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu,
pozwala na uznanie przekroczenia ustawowego progu ,stanu nietrzezwoSci” skoro prog
zostat przez ustawodawce jednoznacznie okreSlony zawartoScig przekraczajgcq 0,25 mg
alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza lub prowadzgqcg do stezenia te warto$c prze-
kraczajgcego. Powyzsze zauwazenie — niezaleznie od wskazanych wczes$niej manka-
mentoéw zaskarzonego wyroku — przektada sie w sposob bezposredni na naruszenie
prawa materialnego (art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 16 k.k.), czynigc podniesiony w
skardze kasacyjnej zarzut jak najbardziej zasadnym.

Catkowicie odmiennym zagadnieniem jest natomiast, czy in concreto, istnieje pewnos¢
co do wskazan odnotowanych w urzgdzeniu pomiarowym.
10
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1.2.5.

W niniejszej sprawie nie ujawnity sie wszakze jakiekolwiek okolicznoSci podwazajqce
wynik zarejestrowanego w pierwszej probie (tak zresztg jak i w kolejnych) pomiaru urzg-
dzeniem ALCO-SENSOR tym bardziej, ze uzyte urzgdzenie elektroniczne posiadato
wazny atest (k. 3), zgodnie z ktorym, przy wartoSci poprawnej wzorcowej wynoszgcej
0,253 mg/l, Srednie wskazanie analizatora wydechu wskazuje 0,250 mg/l, a wiec ewen-
tualna poprawka odpowiada wartosci 0,003 mg/l. Wobec braku dowoddéw pozwalajgcych
na zakwestionowanie rzetelnosci i wiarygodnosci wykonanych pomiarow, jak tez spraw-
nos$ci samego urzgdzenia pomiarowego, nie istnieje powod podwazenia uzyskanego wy-
niku, a w konsekwencji tego ewentualne odwofanie sie do zasady okreslonej w art. 5 § 2
k.p.k. Rezultat pierwszego badania wykonanego o g. 7.45, a wiec w najblizszej odlegto-
Sci czasowej do momentu zatrzymania pojazdu kierowanego przez Adama K., w powig-
zaniu z podanym przez samego oskarzonego do protokotu badania trzezwosci, faktem
spozywania w dniu 30 sierpnia 2009 r. w godzinach 22.00 — 24.00 1 litra piwa, czyni dy-
wagacje w kierunku okreSlenia innej wartoSci alkoholu w jego organizmie, wytacznie hi-
potetycznymi i nie majgcymi zadnego odzwierciedlenia w zgromadzonym materiale do-
wodowym.

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych wyzej rozwazan, konieczne byto uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi ad quem do ponownego rozpozna-
nia.

Procedujgc powtornie Sqd Okregowy w P. rozpozna skarge apelacyjng oskarzyciela pu-
blicznego w zakresie zaskarzenia, uwzgledniajgc zapatrywania prawne i wskazania Sgdu
Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Dziatanie w wyniku szczegélnej sytuacji motywacyjnej, nie pozwalajace na przypisanie
oskarzonemu winy

przepisy: art. 1 § 3 k.k.
hasta: Wina

Wyrok z dnia 18 listopada 2010 r., V KK 212/10
Teza:

Dziatanie (byfo podjete) w wyniku szczegélnej sytuacji motywacyjnej, bedace wy-
razem uzasadnionego sprzeciwu wobec gwafcenia konstytucyjnych wolnosci. Sko-
ro zas byfo ono jednoczesnie reakcja na brutalnosé sit milicyjnych, to obie te oko-
licznosci eliminowaly takze wine oskarzonej, a brak winy z kolei w ogéle uniemoz-
liwiat przypisanie jej przestepstwa, a mimo to doszfo do skazania oskarzonej.

Z uzasadnienia:

,W ramach postepowania o odtworzenie akt bytego Sgqdu Powiatowego w Z., Sqd Rejo-
nowy w Z. ustalit, Zze Helena A. zostata wyrokiem dnia 6 lipca 1960 r., uznana winng te-
go, ze w dniu 30 maja 1960 r. uczestniczgc w Z. w zbiegowisku publicznym i dziatajgc z
pobudek chuliganiskich dokonata czynnej napasci na funkcjonariuszy Milicji Obywatel-
Skiej rzucajgc w nich brukowymi kamieniami, tj. przestepstwa z art. 133 § 1 k.k. z 1932 r.
w zw. z art. 4 ustawy 0 zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za chuliganstwo z dnia 22
majal958 r. (Dz. U. Nr 34, poz. 152) i skazana za to na kare roku wiezienia z zalicze-
niem okresu tymczasowego aresztowania od 31 maja do 6 lipca 1960 r. Nie ustalono,
aby wyrok ten byt skarzony.
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W kasacji wywiedzionej obecnie na korzy$¢ skazanej przez Rzecznika Praw Obywatel-
Skich zarzucono wyrokowi b. Sqdu Powiatowego w Z. z 1960 r. razgcq obraze art. 133 §
1 d.k.k. oraz art. 4 ustawy z 1958 r. przez przypisanie skazanej czynu opisanego w tym
przepisie, pomimo braku w jej zachowaniu znamion tego przestepstwa, ale w uzasadnie-
niu — przywotujgc orzecznictwo Sqdu Najwyzszego — wskazat, iz z uwagi na sytuacje w
Jakiej doszto do zachowania opisanego w zaskarzonym wyroku, oskarzonej nie mozna
byto przypisa¢ winy wymaganej dla przestepnosci czynu i wnosit o uchylenie powyzsze-
go wyroku oraz uniewinnienie Heleny A. od przypisanego jej czynu.

Rozpoznajgc te kasacje Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Sprawa niniejsza jest kolejngq dotyczacych tzw. wydarzen zielonogorskich z maja 1960 r.,
ktore doczekaty sie tez opracowania naukowego (zob. ,Wydarzenia Zielonogorskie w
1960 r.”, pod red. T. Dzwonkowskiego, Zielona Gora 1995). W oparciu o nie i liczne juz
judykaty Sadu Najwyzszego trzeba stwierdzi¢, ze wydarzenia, jakie rozegraty sie 30 ma-
ja 1960 r. w Zielonej Gorze, wigzaty sie z akcjq eksmitowania parafii katolickiej z dotych-
czas zajmowanych pomieszczen, przeciwko czemu zaprotestowali mieszkancy miasta.
Wobec narastajgcego ttumu uzyto wzmocnionych oddziatow milicji, w tym ZOMO i doko-
nano licznych zatrzyman i aresztowan, a juz w czerwcu zapadaty pierwsze wyroki wobec
uczestnikow tych zajsc. Z uzyskanej w postepowaniu odtworzeniowym Kkopii aktu oskar-
Zenia H. A. wynika wyraznie, Zze oskarzono jg w zwigzku z zachowaniem w tych wtasnie
wydarzeniach. Wskazuje sie w nim bowiem, Ze chodzito o wykwaterowanie z pomiesz-
czen parafii rzymsko-katolickiej, ze w zwigzku z tym zaczety gromadzi¢ sie grupy ludzi,
ktérych zamiarem byt udaremnienie tej eksmisji oraz ze w okresie najwiekszej agresyw-
nosci uczestnikow zbiegowiska dostrzezono tam oskarzong, ktora wyrdzniata sie wtedy
duzg ruchliwoscig, a pewnym momencie chwycita kamien i rzucita w nim w kierunku in-
terweniujgcych funkcjonariuszy (k. 21 — 23 akt Ko 220/09).

W dotychczasowym orzecznictwie Sqdu Najwyzszego trafnie wskazywano, ze wydarze-
nia zielonogorskie z 30 maja 1960 r. wywotane zostaty przez probe sitowego odebrania
Domu Katolickiego, nalezgcego dotgd do miejscowej parafii p/w $w. Jadwigi, przeciwko
czemu zaprotestowata miejscowa ludnosc i podkres$lano, ze éwczesna Konstytucja PRL
w art. 70 ust. 1 gwarantowata wolnoS$¢ wyznania oraz swobode wypetniania kultu religij-
nego, a tym samym protest ludno$ci wobec tej eksmisji byt wyrazem spotecznego oporu
przed brutalng ingerencjq wtadz w sfere Zycia religijnego (zob. np. wyrok Sgdu Najwyz-
szego z dnia 14 stycznia 2010 r. V KK 260/09, Lex nr 553769, i podane tam liczne judy-
katy z lat 1998 — 2008). Powyzsze w petni odnosi sie takze do niniejszej sprawy. W
zwigzku z wprowadzeniem oddziatdbw ZOMO dla sifowego przeciwstawienia sie protestu-
jacym, ci ostatni reagowali juz nie tylko werbalnie, ale i czynnie przeciwstawiali sie milicji,
a to w tym wtasnie momencie — jak podano w akcie oskarzenia — zaobserwowano dzia-
fania oskarzonej. Tym samym jednak zachowaniu takiemu nie mozna byto przypisac ce-
chy dziatania z pobudek chuliganskich, jak to uczyniono w zaskarzonym wyroku, przywo-
fujgc art. 4 ustawy o zaostrzeniu odpowiedzialnoSci za chuliganstwo z 1958 r. Byfo to
bowiem dziaftanie w wyniku szczegdlnej sytuacji motywacyjnej, bedgce wyrazem uza-
sadnionego sprzeciwu wobec gwafcenia konstytucyjnych wolnosci. Skoro za$ byto ono
jednocze$nie reakcjg na brutalnosc sit milicyjnych, to obie te okolicznosci eliminowaty
takze wine oskarzonej, a brak winy z kolei w ogdle uniemozliwiat przypisanie jej prze-
stepstwa, a mimo to doszto do skazania oskarzonej. Zatem do podnoszonego w kasacji
razgcego naruszenia art. 133 § 1 d.k.k. oraz art. 4 ustawy z 1958 r., w sprawie tej rze-
czywiscie doszto, tyle ze nie z uwagi na brak znamion czynu z art. 133 § 1 d.k.k. w za-
chowaniu oskarzonej, lecz z uwagi na niemoznoS¢ przypisania jej — w przyczyn wyzej
wskazanych — winy. Skazanie to, skoro nastgpito mimo braku mozliwosci uznania za-
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1.2.6.

chowania oskarzonej za przestepstwo, jest przy tym skazaniem oczywiscie niestusznym
w rozumieniu art. 537 § 2 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i uniewinnit oskar-
zZong od przypisanego jej przestepstwa, a zwigzku z tym — stosownie do art. 632 pkt 2
k.p.k. — kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.”

- - - - - - - - - - - - - -

Wynagradzanie czynnosci adwokata, ktéry nie zostat wyznaczony do dziatania z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym

przepisy: art. 84 § 1 k.p.k.
hasta: Adwokat z urzedu; Obronica

Postanowienie z dnia 7 pazdziernika 2010 r., Il KK 229/10
Teza:

Wyznaczenie obroncy z urzedu przed prawomocnym zakonczeniem postepowania,
powoduje ze jest on uprawniony do sporzadzenia i podpisania kasacji, ale nie na-
kiada na niego takiego obowiazku. Obowiazek dziatania obroncy z urzedu konczy
sie bowiem wraz z prawomocnym zakonczeniem postepowania. Gdy wnosi on
skarge na prosbe skazanego lub z wiasnej inicjatywy, nie majac juz obowiazku
dziatania, lecz jedynie prawo w tym zakresie, nie ma podstawy do przyznania mu
od Skarbu Panstwa wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji, gdyz wy-
nagrodzenie przystuguje tylko adwokatowi specjalnie wyznaczonemu w postepo-
waniu kasacyjnym.

Z uzasadnienia:

»,29d Najwyzszy nie uwzglednit wniosku Autora kasacji o przyznanie wynagrodzenia od
Skarbu Panstwa za czynnosci wykonane w postepowaniu kasacyjnym, gdyz skazanemu
nie wyznaczono obroncy z urzedu w tym postepowaniu.

W przedstawionej sytuacji, stosownie do tresci art. 84 § 1 i 2 k.p.k. przyjeto, ze wyzna-
czenie obroncy z urzedu przed prawomocnym zakoniczeniem postepowania, powoduje
Ze jest on uprawniony do sporzgdzenia i podpisania kasacji, ale nie naktada na niego ta-
kiego obowigzku. Obowigzek dziatania obroncy z urzedu konczy sie bowiem wraz z pra-
womocnym zakonczeniem postepowania. Gdy wnosi on skarge na prosbe skazanego
lub z wtasnej inicjatywy, nie majgc juz obowigzku dziatania, lecz jedynie prawo w tym za-
kresie, nie ma podstawy do przyznania mu od Skarbu Panstwa wynagrodzenia za spo-
rzgdzenie i wniesienie kasacji, gdyz wynagrodzenie przystuguje tylko adwokatowi spe-
cjalnie wyznaczonemu w postepowaniu kasacyjnym (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z
dnia 7 maja 1997 r., OSNKW 7-8/1997, poz. 68 i aprob. Z. Doda, A. Gaberle, Kontrola
odwotawcza w procesie karnym, Warszawa 1997, s. 453).

Z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego, zwolniono go z obowigzku uiszczenia
kosztow postepowania kasacyjnego.”

- - - - - - - - - - - - - -
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1.2.7. Kwestia tzw. ,,pelnomocnika do podpisu”; badanie sprawy w celu sporzadzenia i podpisa-
nia kasacji a pozbawienie strony uprawnien procesowych

przepisy: art. 526 § 2 k.p.k., art. 84 § 3 k.p.k.
hasta: Adwokacki przymus; Kasacja dopuszczalnos¢

Postanowienie z dnia 17 listopada 2010 r., Il KZ 42/10
Teza:

Ustanowionego w art. 526 § 2 k.p.k. przymusu sporzadzenia i podpisania kasacji
przez adwokata bedacego petnomocnikiem strony nie spetnia ani podpisanie przez
adwokata skargi sporzadzonej przez strone, ani tez wyrazona w odrebnym pismie
akceptacja takiej skargi.

Wystapienie okolicznosci uprawniajacych do skutecznego ubiegania sie o udziela-
nie pomocy prawnej z urzedu, powoduje, ze sprawa poddana musi zosta¢ badaniu
przez ustanowionego z urzedu adwokata (zarébwno w charakterze obroncy, jak i
petnomocnika) w celu sporzadzenia i podpisania kasacji lub stwierdzenia przez
niego, ze nie znalazt podstaw do wniesienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
(art. 84 § 3 k.p.k.). W tego rodzaju sytuacji, wydanie wczes$niejszej decyzji o odmo-
wie przyjecia skargi kasacyjnej wtasnorecznie sporzadzonej przez strone, pozba-
wia ja uprawnien procesowych, co — chociazby tylko z przyczyn gwarancyjnych —
uznac nalezy za niedopuszczalne.

Z uzasadnienia:

,Zazalenie okazafo sie na tyle zasadne, ze skutkowac to musiato uchyleniem zaskarzo-
nego zarzgdzenia.

Wprawdzie sformutowane w Srodku odwotawczym twierdzenia skarzgcego, kwestionujg-
ce zawarte w uzasadnieniu zarzadzenia ustalenie co do tozsamosci dwoch ztozonych
przez niego pism (z dnia 18 czerwca i z dnia 31 lipca 2010 r.), sq catkowicie bezpod-
stawne, i gdyby to do tego tylko ograniczyta sie argumentacja autora zazalenia trudno
bytoby odmoéwic trafnosci podjetej przez Przewodniczgcego Wydziatu decyzji proceso-
wej, rzecz w tym Ze decyzja ta wydana zostata przedwczes$nie, nie uwzgledniata ona
bowiem tresci pisma, do ktérego zatqczona zostata sporzadzona — co do czego Sad
Najwyzszy nie ma watpliwosci — osobiScie przez oskarzyciela positkowego, a jedynie
podpisana przez adwokata, skarga kasacyjna.

W tym pierwszym zakresie w petni podzieli¢ nalezy wyrazony w uzasadnieniu zarzgdze-
nia poglad, ze ustanowionego w art. 526 § 2 k.p.k. przymusu sporzgdzenia i podpisania
kasacji przez adwokata bedgcego petnomocnikiem strony nie spetnia ani podpisanie
przez adwokata skargi sporzgdzonej przez strone, ani tez wyrazona w odrebnym pismie
akceptacja takiej skargi. Stanowisko to utrwalone w orzecznictwie (m. in. powofanym w
pisemnych motywach zarzgdzenia) na gruncie art. 446 § 1 k.p.k., ma peitne odniesienie
do wyktadni przepisu art. 526 § 2 k.p.k. (zob. m. in. — T. Grzegorczyk: Kodeks postepo-
wania karnego. Komentarz, Warszawa 2008, teza 7 na s. 1105 oraz powofana tam teza
3 nas. 963).

Poréwnanie treSci pism ztozonych w niniejszym postepowaniu przez Jana W. w dniu 18
czerwca 2010 r. oraz w dniu 31 lipca 2010 r., a zatytutowanych w obu wypadkach ,Wnio-
sek oskarzyciela positkowego o kasacje wyrokow”, i to niezaleznie od tego jakie znacze-
nie przyktadac do sformutowan ,catkowicie zbiezne” czy tez ,doskonale zbiezne”, nie po-
zostawia watpliwosci, ze sporzgdzone zostaty one przez te samq osobe (wtasnie oskar-
Zyciela positkowego), a jedynie drugie z nich, obok podpisu autora, opatrzone zostato
podpisem adwokata. Co wiecej, w oparciu o0 zgromadzong w aktach sprawy dokumenta-
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1.2.8.

cje nie mozna nawet stwierdzi¢, czy adw. Piotr J. jest petnomocnikiem Jana W. — brak
petnomocnictwa do reprezentowania pokrzywdzonego w postepowaniu kasacyjnym (re-
prezentowat go wytgcznie w toku wczes$niejszego postepowania, zaS za powyzszym
ustaleniem przemawia chociazby wniosek samego oskarzyciela positkowego o ustano-
wienie mu pefnomocnika z urzedu — o czym w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia).
Wobec braku jakichkolwiek watpliwo$ci co do autorstwa pisma z dnia 31 lipca 2010 r.,
mimo ztozenia na nim podpisu przez wskazanego adwokata, co teoretycznie mogtoby
stworzy¢ domniemanie sporzgdzenia przez niego kasacji, nie istniata rowniez potrzeba
sprawdzania, czy warunek przymusu adwokackiego zostat rzeczywiscie przez strone
spetniony.

Pomimo istnienia podstawy tak faktycznej, jak i prawnej, uzasadniajgcej decyzje o od-
mowie przyjecia Skargi kasacyjnej nie spetniajgcej wymogow formalnych, wydanie
przedmiotowego zarzgdzenia, w realiach niniejszej sprawy, uznac nalezato — co zasy-
gnalizowano juz wyzej — za przedwczesne.

Trafnie zwrocit uwage skarzgcy na przeoczong przez organ procesowy okolicznosc
zwigzang z trescig pisma przewodniego Jana W. z dnia 31 lipca 2010 r., do ktorego do-
faczona zostata podpisana przez adwokata ,kasacja”. W pisnie tym zawarty zostat, skie-
rowany do Sgdu Okregowego w t., wniosek o wyznaczenie petnomocnika z urzedu, kto-
ry nie zostat rozpoznany. Tego rodzaju zgdanie, zgtoszone w okresie biegu terminu do
wniesienia kasacji, nawet jezeli nastgpito (jak w niniejszej sprawie) w ostatnim dniu tego
terminu, i to niezaleznie od innych czynnosSci procesowych podejmowanych przez strone,
powoduje po stronie organu procesowego w pierwszym rzedzie obowigzek odniesienia
sie do niego w sposoéb merytoryczny. Oczywiste jest bowiem, ze wystgpienie okoliczno-
Sci uprawniajgcych do skutecznego ubiegania sie o udzielanie pomocy prawnej z urzedu,
powoduje, ze sprawa poddana musi zostac¢ badaniu przez ustanowionego z urzedu ad-
wokata (zarowno w charakterze obroncy, jak i petnomocnika) w celu sporzgdzenia i pod-
pisania kasacji lub stwierdzenia przez niego, ze nie znalazt podstaw do wniesienia nad-
zwyczajnego Srodka zaskarzenia (art. 84 § 3 k.p.k.). W tego rodzaju sytuacji, wydanie
wczesniejszej decyzji o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej wtasnorecznie sporzgadzo-
nej przez strone, pozbawia jq uprawnien procesowych, co — chociazby tylko z przyczyn
gwarancyjnych — uznac¢ nalezy za niedopuszczalne.

Uwzgledniajgc powyzsze, zaskarzone zarzgdzenie nalezato uchylic, a sprawe przekazac
Sgdowi Okregowemu w t. do ponownego rozpoznania, w szczegoélnoSci rozpatrzenia
wniosku oskarzyciela positkowego o wyznaczenie mu petnomocnika z urzedu, z zacho-
waniem rzecz jasna warunkow, od ktorych uzalezniona jest tego rodzaju decyzja proce-
sowa (udokumentowanie przez strone swojej niezamoznoSci — art. 78 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 88 zd. 2 k.p.k.). Dopiero po jego rozpatrzeniu oraz w zaleznos$ci od sposobu roz-
strzygniecia, powstanie mozliwo$¢ podjecia kolejnych czynnos$ci procesowych wigzanych
Z postepowaniem okotokasacyjnym.”

- - - - - - - - - - - - - -

Obowiazek prezesa sadu odmowy przyjecia kasacji i zaskarzalnos¢ takiej decyzji proce-
sowej

przepisy: art. 530 § 2 k.p.k., art. 429 § 1 k.p.k., art. 530 § 3 k.p.k.
hasta: Kasacja ogdlnie

Postanowienie z dnia 17 listopada 2010 r., Il KZ 45/10
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Teza:

Przepisy obliguja prezesa sadu, do ktéorego wniesiono kasacje, do odmowy jej
przyjecia (art. 530 § 2 k.p.k.), jezeli zachodza okolicznosci, o ktorych mowa m.in. w
art. 429 § 1 k.p.k. (np. wniesienie srodka odwofawczego przez osobe nieuprawnio-
na), a takze przewiduja zaskarzalnos¢ tego rodzaju decyzji procesowej do Sadu
Najwyzszego (art. 530 § 3 k.p.k.).

Z uzasadnienia:

,Zgodnie z przepisem art. 110 § 1 k.p.s.w. w sprawach o wykroczenia kasacje wnieS¢
moze jedynie Prokurator Generalny lub Rzecznik Praw Obywatelskich, a w sprawach
podlegajgcych orzecznictwu sgdow wojskowych takze Naczelny Prokurator Wojskowy. W
Swietle jednoznacznej tresci powotanej wyzej normy prawnej oczywiste jest, ze upraw-
nienie do wniesienia tego rodzaju nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia nie przystuguje
stronom postepowania, w tym obwinionemu, zas mozliwosc¢ poddania kontroli kasacyjnej
kazdego prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie sgdowe w sprawie o wy-
kroczenia istnieje wytgcznie w drodze wystgpienia przez strone ze stosownym wnioskiem
do jednego ze wskazanych wyzej podmiotow szczegolnych. Wobec powyzszego nie mo-
ze budzi¢ watpliwosci, ze Tomasz R. nie byt osobg uprawniong do wniesienia w niniej-
Szej sprawie kasacji, a to implikowato wydanie zaskarzonej decyzji procesowej, ktora
znajduje podstawe w tresci powotanych w zarzadzeniu przepiséw art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 429 § 1 k.p.k. i jest merytorycznie trafna. W konsekwencji skutkowac musiato to
utrzymaniem w mocy zaskarzonego zarzgdzenia, ktorego zasadnoSci nie podwazyta w
najmniejszym stopniu argumentacja zawarta we wniesionym przez ukaranego Srodku
odwotawczym.

Wprawdzie w orzecznictwie pojawito sie rowniez zapatrywanie, Zze wptyniecie — w spra-
wie 0 wykroczenie — kasacji strony od wyroku sqdu odwotfawczego, czy tez od innego
prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie sqgdowe w sprawach o wykrocze-
nia, nie wywotuje Zadnych skutkow prawnych i wystarczajgce jest poprzestanie na wyda-
niu odpowiedniego zarzgdzenia o charakterze administracyjno — porzgdkowym (np. o za-
faczeniu pisma do akt) oraz poinformowaniu nadawcy o sposobie zatatwienia sprawy
(postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2008 r., V KZ 30/08, OSNKW 2008, z.
10, poz. 83), a tym samym, ze w takim uktadzie procesowym, wydanie zarzgdzenia o
odmowie przyjecia kasacji, jak i przyjecie przedstawionego nastepnie Sgadowi Najwyz-
szemu zazalenia na to zarzadzenie, jest niedopuszczalne i powinno skutkowac pozosta-
wieniem Srodka odwofawczego bez rozpoznania, stanowisko to jednak — pomijajgc jego
pragmatyzm — nie wydaje sie trafne. Nie uwzglednia bowiem ono tres¢ art. 112 k.p.s.w.
zgodnie z ktérym, w postepowaniu w przedmiocie kasacji (w sprawach o wykroczenie)
stosuje sie odpowiednio zarowno przepisy dziatu X Kodeksu postepowania w sprawach
o wykroczenia (,Srodki odwotawcze”) — a wiec i te regulujgce kwestie odmowy przyjecia
Srodka odwotawczego (art. 109 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 429 k.p.k.), jak i enumeratywnie
wymienione przepisy Kodeksu postepowania karnego, w tym art. 530 § 2 i 3 k.p.k. Te
ostatnie przepisy obligujq prezesa sgqdu, do ktérego wniesiono kasacje, do odmowy jej
przyjecia (art. 530 § 2 k.p.k.), jezeli zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa m.in. w art.
429 § 1 k.p.k. (np. wniesienie srodka odwotawczego przez osobe nieuprawniong), a tak-
ze przewidujg zaskarzalno$c¢ tego rodzaju decyzji procesowej do Sqdu Najwyzszego (art.
530 § 3 k.p.k.). W tym stanie rzeczy za wysoce problematyczne uznac nalezy odwofanie
sie dla uzasadnienia przedstawionej na wstepie tezy do przepisu art. 27 k.p.k. definiujg-
cego zakres funkcjonalnej wiasciwosci Sqdu Najwyzszego, skoro do jego kompetencji
nalezy wszakze rozpoznawanie Srodkow odwofawczych w wypadkach okreSlonych w
ustawie, ktéra w powotanym wyzej art. 530 § 3 zd. 1 k.p.k., stosowanym odpowiednia w
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oparciu o przepis art. 112 k.p.s.w., wprost mozliwo$¢ takg w sprawach o wykroczenia
przewiduje.

Uwzgledniajgc powyzsze, zasadnym byto merytoryczne rozpoznanie wniesionego zaza-
lenia, nie za$ pozostawienie go bez rozpoznania.

Pomimo utrzymania w mocy zaskarzonego zarzgadzenia Sqd Okregowy w W. nie moze
straci¢ z pola widzenia okoliczno$ci, Zze wniesione przez Tomasza R. zazalenie zawiera
w swojej tresci alternatywny wniosek ukaranego o wznowienie prawomocnie zakonczo-
nego postepowania sgdowego. W takim uktadzie wydaje sie konieczne uzyskanie od
ukaranego stosownego o$wiadczenia (art. 120 § 1 k.p.k.) i w zalezno$ci od jego treSci
ewentualne rozwazenie wdrozenie trybu postepowania przewidzianego przepisami roz-
dziatu 19 Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia (art. 113 § 1-3 k.p.s.w.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Obliczanie terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku przez oskar-
zonego pozbawionego wolnosci

przepisy: art. 84 § 2 k.p.k.
hasta: Obronca z urzedu; Uzasadnienie orzeczenia; Oskarzony

Postanowienie z dnia 17 listopada 2010 r., Il KZ 47/10

Teza:

W toku postepowania odwotawczego skazany korzystaf z obroncy wyznaczonego z
urzedu. Obowiazki takiego obroncy wygasaja z chwila uprawomocnienia sie po-
stepowania, w ktorym zostat ustanowiony (art. 84 § 2 k.p.k.). Zatem z chwila ogfo-
szenia wyroku Sadu odwofawczego obrorca z urzedu nie byt zobowigzany do po-
dejmowania jakichkolwiek czynnosci w imieniu i na rzecz oskarzonego. Termin do
ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu odwofawczego
»otwiera” sie dla oso6b uprawnionych dopiero po ogfoszeniu wyroku (ziozenie
whniosku przed ogfoszeniem wyroku jest bezskuteczne), a to oznacza, ze dla oskar-
zZonego pozbawionego wolnosci, ktéry nie byt obecny na oglfoszeniu wyroku Sadu
odwofawczego i nie posiadaf ustanowionego z wyboru obroncy, termin ten nalezy
liczy¢ od daty doreczenia mu odpisu wyroku, albowiem z chwila ogfoszenia wyro-
ku w sensie prawnym nie miat on juz obroncy.

Z uzasadnienia:

,Zaskarzonym zarzgdzeniem z dnia 13 sierpnia 2010 r., Przewodniczgcy Wydziatu Kar-
nego Sgadu Okregowego w S. odmowit przyjecia wniosku skazanego o sporzgadzenie na
pismie | doreczenie uzasadnienia wyroku sqdu odwofawczego, wskazujgc, ze skazany
ztozyt go po terminie. Wywiodt dalej, ze na rozprawie odwotawczej skazanego reprezen-
towat obronca, a ten nie ztozyt wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyro-
ku. W zazaleniu skazany podniést, ze w dniu 18 lutego 2010 r. w Sgdzie Rejonowym w
W. zrezygnowat z ustug obroncy i dlatego podejmowat sam wszystkie czynnoSci w tej
sprawie, nie wiedzgc o tym, iz obronca dalej petnit czynnosci. Ponadto wniost o przywro-
cenie terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest oczywiscie zasadne, albowiem wniosek skazanego o sporzgadzenie i dore-
czenie uzasadnienia wyroku Sqdu odwotawczego nie zostat wniesiony po terminie, o kto-
rym mowa w art. 422 § 2 k.p.k. Jest bowiem bezsporne, ze w toku postepowania odwo-
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fawczego skazany korzystat z obroncy wyznaczonego z urzedu (k. 232). Obowigzki ta-
kiego obroncy wygasajg z chwilg uprawomocnienia sie postepowania, w ktdrym zostat
ustanowiony (art. 84 § 2 k.p.k.). Zatem z chwilg ogtoszenia wyroku Sqdu odwotawczego
obronca z urzedu nie byt zobowigzany do podejmowania jakichkolwiek czynnoSci w
imieniu i na rzecz oskarzonego. Termin do ztoZzenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnie-
nia wyroku Sgdu odwotawczego ,otwiera” sie dla oséb uprawnionych dopiero po ogfo-
szeniu wyroku (ztozenie wniosku przed ogtoszeniem wyroku jest bezskuteczne), a to
oznacza, ze dla oskarzonego pozbawionego wolnoSci, ktory nie byt obecny na ogfosze-
niu wyroku Sgdu odwotawczego i nie posiadat ustanowionego z wyboru obroncy, termin
ten nalezy liczy¢ od daty doreczenia mu odpisu wyroku, albowiem z chwilg ogfoszenia
WYroku w sensie prawnym nie miat on juz obroncy (art. 422 § 2 k.p.k. — por. postanowie-
nia SN: z dnia 15 czerwca 2007 r., IV KZ 36/07, OSNKW 2008, z. 1, poz. 4; z dnia 27
czerwca 2007 r., Il KZ 14/04, Lex nr 460037; z dnia 18 stycznia 2008 r.: Ill KZ 138/07,
Lex nr 3595567 i Ill KZ 132/07, Lex nr 359587 oraz np. T. Grzegorczyk: Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz, 2003, s. 1294; P. Hofmanski red. Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, t. Il, 1999, s. 815). Jest bowiem oczywiste, Zze skoro obronca z
urzedu nie ma obowigzku dziatania na korzy$¢ skazanego, to nie mozna uznac, iz ska-
zany zostanie poinformowany o tresSci zapadtego wyroku. W tym uktadzie skazanemu
winien zosta¢ doreczony odpis wyroku na podstawie art. 422 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518
k.p.k. i dopiero od daty jego doreczenia biegnie termin wskazany w przepisie art. 524 § 1
k.p.k. do zftozenia wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku w celu
ewentualnego wywiedzenia kasacji. Odpis wyroku zostat skazanemu doreczony w dniu 3
sierpnia 2010 r. (k. 298), a skazany ztozyt wniosek o ktorym mowa w art. 524 § 1 k.p.k.
jeszcze przed tym terminem, bo w dniu 25 lipca 2010 r. Wprawdzie zaskarzone zarzg-
dzenie zostato wydane z powodu niedostrzezenia statusu wystepujgcego na rozprawie
odwotawczej obroncy skazanego, ale nie mozna rowniez stwierdzic, aby w tym ukfadzie
wniosek skazanego zostat ztozony po terminie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Incydentalny charakter decyzji dowodowych

przepisy: art. 452 § 2 k.p.k., art. 170 § 4 k.p.k., art. 347 k.p.k.
hasta: Dowody

Postanowienie z dnia 21 pazdziernika 2010 r., Ill KK 277/10
Teza:

Kwestia decyzji dowodowych nie moze by¢ oceniania w aspekcie niezmiennosSci
skfadu orzekajacego na rozprawie. Decyzje dowodowe sa bowiem rozstrzygnie-
ciami procesowymi o charakterze incydentalnym i moga zapasé¢ zaréwno na roz-
prawie, jak na posiedzeniu przed rozprawa (art. 452 § 2 in fine k.p.k.), za$ sad orze-
kajacy merytorycznie nie jest nimi zwigzany, skoro takie rozstrzygniecia nie posia-
daja atrybutu prawomocnosci materialnej, gdyz moga zawsze zosta¢ zmienione
(art. 170 § 4 i art. 347 k.p.k.).

Z uzasadnienia:

,Kasacje okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co spowodowato ich oddalenie na posie-
dzeniu, w trybie okreSlonym w art. 535 § 3 k.p.k. Nie ma racji skarzgcy, ze w toku proce-
dowania przed sgdem odwofawczym doszto do uchybienia o charakterze tzw. bez-
wzglednej przyczyny odwotawczej, okre$lonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na nie-
nalezyta obsade sgqdu odwotawczego. Otéz sedzia Sgdu Rejonowego w G. Joanna J.
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posiadata w dniu orzekania w Sgdzie Okregowym w G., tj. w dniu 18 czerwca 2009 r.,
wystawiong w trybie art. 77 § 8 u.s.p., delegacje przez prezesa Sgqdu Okregowego w G.,
po uprzednim uzyskaniu zgody Kolegium Sgadu Okregowego w G. Podnoszony w kasa-
cjach zarzut, ze do akt sprawy nie zatgczono wymaganej przepisami prawa o ustroju sg-
dow powszechnych uchwaty Kolegium Sqdu Okregowego o wyrazeniu zgody na dele-
gowanie sedziego Sqdu Rejonowego przez Prezesa Sgqdu Okregowego nie oznacza, ze
dokonano delegacji niezgodnie z przepisami prawa. Skarzgcy powinien bowiem wyka-
zac, ze takie uchybienie miato rzeczywiscie miejsce, skoro podstawg wniesienia kasacji
Jest zaistnienie, a nie mozliwoS¢ zaistnienia uchybienia, ktore stanowi podstawe zarzutu
kasacyjnego. Nic bowiem nie stato na przeszkodzie, gdy obrorica miat watpliwosci co do
prawidtowo$ci w zakresie obsady sktadu orzekajgcego w Sgdzie Okregowym w G., aby
ztozyc w trybie art. 453 § 2 k.p.k., stosowny wniosek procesowy. Skoro wiec w kasacjach
nie zostato wykazane, ze podnoszone w nich uchybienie rzeczywiscie wystapito, to taki
zarzut jest oczywiscie bezzasadny. Niezaleznie od powyzszego trzeba tez zauwazyc, ze
kwestia prawidfowej obsady sqdu ma znaczenie w wypadku merytorycznego rozpozna-
nia sprawy przez sktad orzekajgcy. Tymczasem w realiach tej sprawy, sedzia delegowa-
ny z sgdu rejonowego, nie rozpoznat przedmiotowej sprawy, gdyz rozprawa apelacyjna
zostata odroczona, a na kolejnym terminie doszto do zmiany sktadu orzekajgcego. Z tg
okolicznoS$cig zwigzany jest drugi zarzut w kasacjach obroncow dotyczgcy obrazy art.
439 § 1 pkt 2 w zw. z art. 404 § 2 i art. 458 k.p.k., polegajgcej na tym, Ze mimo zmiany
Sktadu sgdu, odroczong rozprawe prowadzono w dalszym ciggu, co przesgdza o fakcie,
Ze cztonek sktadu orzekajgcego nie byt obecny na catej rozprawie. Zarzut ten jest row-
niez catkowicie bezzasadny, albowiem trudno uznac, aby rozprawe odroczong prowa-
dzono w dalszym ciggu, skoro na kolejnych terminach rozprawy apelacyjnej w dniach 16
wrzesnia 2009 r. i 27 listopada 2009 r., sgd odwotawczy nie wydat postanowienia o pro-
wadzeniu rozprawy odroczonej w dalszym ciggu. Oznacza to, ze zgodnie z art. 404 § 2
zd. pierwsze k.p.k., ex lege rozprawa apelacyjna za kazdym razem byta prowadzona od
poczatku, a wiec nie wymagana byta niezmieniona obsada sqdu odwofawczego. Rozpo-
Znanie sprawy nastgpifo dopiero na rozprawie w dniu 27 listopada 20009 r., albowiem do-
piero na tej rozprawie doszto do otwarcia przewodu sgdowego (art. 453 § 1 k.p.k.). Pod-
noszona w kasacjach okoliczno$¢ dotyczqca dopuszczenia dowodu na rozprawie w dniu
18 czerwca 2009 r., a nastepnie odstgpienie od jego przeprowadzenia na rozprawie w
dniu 27 listopada 2009 r., w kontekscie zmiany sktadu orzekajgcego na poszczegolnych
terminach rozprawy apelacyjnej, nie stanowi zadnego uchybienia procesowego, albo-
wiem kwestia decyzji dowodowych nie moze byc¢ oceniania w aspekcie niezmiennosci
Sktadu orzekajgcego na rozprawie. Decyzje dowodowe sg bowiem rozstrzygnieciami
procesowymi o charakterze incydentalnym i mogq zapas¢ zarowno na rozprawie, jak na
posiedzeniu przed rozprawq (art. 452 § 2 in fine k.p.k.), za$ sqd orzekajgcy merytorycz-
nie nie jest nimi zwigzany, skoro takie rozstrzygniecia nie posiadajg atrybutu prawomoc-
no$ci materialnej, gdyz mogq zawsze zosta¢ zmienione (art. 170 § 4 i art. 347 k.p.k.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Obowiazek uchylenia lub zmiany orzeczenia razaco niesprawiedliwego; Niepodpisanie
protokotu przez przewodniczacego rozprawy

przepisy: art. 440 k.p.k., art. 151 § 2 k.p.k.
hasta: Protokot; Razgca niesprawiedliwos¢ orzeczenia

Postanowienie z dnia 1 pazdziernika 2010 r., V KK 71/10
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Teza:

Zgodnie z trescia (...) art. 440 k.p.k., sad drugiej instancji ma obowiazek, niezalez-
nie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, zmienié orzeczenie na ko-
rzy$¢ oskarzonego albo je uchyli¢ jezeli jego utrzymanie w mocy byfoby razaco
niesprawiedliwe. Stan razacej niesprawiedliwosci, uniemozliwiajacy utrzymanie
orzeczenia w mocy zachodzi woéwczas, gdy w toku procedowania doszto do takich
uchybien, ktére razaco naruszajq poczucie sprawiedliwosci. W gre wchodzi wiec
kazda ze wzglednych przyczyn odwofawczych stwierdzona poza granicami zaskar-
zenia, pod warunkiem, ze wplynela ona na orzeczenie, a jej natezenie jest takie, iz
W razacy sposob czyni to orzeczenie niesprawiedliwym.

Sad Okregowy w W. w toku postepowania odwofawczego powinien dostrzec brak
podpisu przewodniczacego rozprawy i doprowadzi¢ do sytuacji uzupefnienia tego
braku, zgodnie z wymogami procedury karnej. Nie czynigc tego Sad ten uchybit
przepisom postepowania, a mianowicie art. 151 § 2 k.p.k., nie zas$ przepisowi art.
440 k.p.k., bowiem nie sposob przyjac, iz nieuzupetnienie brakujacego podpisu
pod protokotem rozprawy, doprowadzifo do razacej niesprawiedliwos$ci orzeczenia.

Z uzasadnienia:
»,5qd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W zwigzku z wyrazonym w toku rozprawy kasacyjnej poglgdem prokuratora Prokuratury
Generalnej, Zze kwestionowany w kasacji protokot zostat jednak podpisany przez sedzie-
go przewodniczgcego, nalezy zauwazyc, iz na k. 395 akt sprawy widnieje zapis: ,Roz-
prawe zamknieto o godz. 13.45 min.”, a tuz pod nim umieszczono nazwiska sedziego i
protokolanta, z tym ze podpis widnieje tylko przy nazwisku osoby sporzadzajqcej proto-
kot. Podpis sedziego znajduje sie natomiast na nastepnej karcie akt sprawy i to dopiero
pod zarzgdzeniem wydanym przez przewodniczagcego rozprawy. Zwazywszy na zapis
protokotfu okreSlajqcy wyraznie moment zakonczenia rozprawy i wynikajgcy z treSci art.
149 § 1 k.p.k. obowigzek niezwtocznego podpisania protokotu przez przewodniczgacego i
protokolanta, nie sposob uznac, ze dokument ten zostat podpisany przez sedziego.

Skoro zatem protokdt z przebiegu rozprawy przed Sqdem pierwszej instancji z dnia 3
grudnia 2008 r. nie zostat podpisany przez sedziego, to powstaje pytanie czy rozpozna-
jacy apelacje oskarzonego Sgd Okregowy w W., bo przeciez to orzeczenie tego Sqdu
moze by¢ kwestionowane w drodze kasacji, nie dostrzegajgc tego razgcego uchybienia
Sadu pierwszej instancji, razqco obrazit, jak wywodzi autor kasacji, art. 440 k.p.k.? Od-
powiedzZ na to pytanie jest negatywna. Zgodnie z treScig wspomnianego wyzej art. 440
k.p.k. sad drugiej instancji ma obowigzek, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesio-
nych zarzutéw, zmieni¢ orzeczenie na korzy$¢ oskarzonego albo je uchyli¢ jezeli jego
utrzymanie w mocy bytoby razgco niesprawiedliwe. Stan razgcej niesprawiedliwosci,
uniemoZzliwiajgcy utrzymanie orzeczenia w mocy zachodzi wéwczas, gdy w toku proce-
dowania doszfo do takich uchybien, ktére razgco naruszajq poczucie sprawiedliwosci. W
gre wchodzi wigc kazda ze wzglednych przyczyn odwotawczych stwierdzona poza grani-
cami zaskarzenia, pod warunkiem, ze wptyneta ona na orzeczenie, a jej natezenie jest
takie, iz w razgcy sposob czyni to orzeczenie niesprawiedliwym (por. wyrok Sqdu Naj-
wyzszego z dnia 10 marca 1972 r., V. KRN 21/72, OSNKW z. 9, poz. 143). W sprawie
bedgcej przedmiotem kasacji doszto do razgcego naruszenia przepisow postepowania w
postepowaniu toczacym sie przed Sgdem pierwszej instancji bowiem, jak juz zaznaczo-
no, przewodniczgcy nie podpisat protokotu rozprawy, czym naruszyt obowigzek wynika-
jacy z tresci art. 149 § 1 k.p.k. Uchybienia tego nie dostrzezono w czasie postepowania
apelacyjnego, jednak nie przesgdza to jeszcze o zasadnosci podniesionego w kasacji
pod adresem Sqdu Okregowego zarzutu razgcej obrazy art. 440 k.p.k. Sad drugiej in-
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stancji, postepujgc w sposob zgodny z unormowaniami zawartymi w Kodeksie postepo-
wania karnego, byt obowigzany doprowadzi¢ do uzupetnienia brakujgcego podpisu. Taka
mozliwos¢ dziatania tego Sqdu wynikata z tresci art. 151 § 2 k.p.k., poniewaz jezeli pro-
tokot nie zostat nalezycie podpisany bezpoSrednio po zakorczeniu czynnoSci, brakujgce
podpisy mogg byc¢ ztozone pozniej, ze wskazaniem daty ich ztozenia i przyczyn opoznie-
nia. Przy czym nalezy pamietaC, ze brakujgcy podpis (wzglednie brakujgce podpisy)
mozna uzupetnic w kazdym czasie, a wiec takze wtedy gdy akta sprawy znajdujq sie juz
w sgdzie drugiej instancji. Tak wiec Sad Okregowy w W. w toku postepowania odwo-
fawczego powinien dostrzec brak podpisu przewodniczgcego rozprawy i doprowadzi¢ do
sytuacji uzupetnienia tego braku, zgodnie z wymogami procedury karnej. Nie czynigc te-
go Sad ten uchybit przepisom postepowania, a mianowicie art. 151 § 2 k.p.k., nie za$
przepisowi art. 440 k.p.k., bowiem nie sposob przyjac, iz nieuzupetnienie brakujgcego
podpisu pod protokotem rozprawy, doprowadzito do razgcej niesprawiedliwosci orzecze-
nia. Gdyby uchybienie to zostato zauwazone przez Sqd odwotawczy to przeciez nie mo-
gtoby by¢ powodem zmiany zaskarzonego orzeczenia na korzySC¢ oskarzonego czy tez
jego uchylenia niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a jedynie
spowodowatoby uzupetnienie brakujgcego podpisu w trybie art. 151 § 2 k.p.k.

Uchybienie wskazanemu przepisowi prawa procesowego miato razgcy charakter, jednak
nie jest to wystarczajgcy powdd ingerencji w prawomocne orzeczenie sgadu. Przepis art.
523 § 1 k.p.k. okreSlajgcy podstawy kasacji, wymaga wskazania nie tylko razgcego naru-
Szenia prawa ale rowniez wykazania aby uchybienie to mogfo mie¢ wptyw na treSc¢ orze-
czenia i aby ten wptyw miat istotny charakter. Przy czym warunki te muszg wystepowac
facznie. W realiach rozpoznawanej sprawy, oznaczatoby to koniecznoS¢ wykazania, ze
razgca obraza przepisu art. 151 § 2 k.p.k. jakiej dopuscit sie Sqd Okregowy w W., byta
tego rodzaju, ze mogfa miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Argumentow na poparcie
tej tezy nie zawiera jednak uzasadnienie skargi kasacyjnej, skupiajgce sie na wykazaniu
istnienia przestanek wymienionych w art. 440 k.p.k., pomijajgc przy tym kwestie zwigza-
ne ze wskazanym wyzej uchybieniem Sgdu odwotawczego.

Z tych wszystkich powoddw, majgc rowniez na uwadze tre$c¢ przepisu art. 536 k.p.k.,
Sad Najwyzszy oddalit kasacje obrorncy skazanego.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienia prawne

Sygn. akt | KZP 24/10 — Sktad 7 sedziéw

Czy posiadanie srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej zwigzane z jego za-
zywaniem lub zamiarem zazycia ("na wiasny uzytek"), stanowi realizacje znamion typu
czynu zabronionego z art. 62 ustawy z dnia 21 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkoma-
nii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.)?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 23/10 - Sktad 7 sedziéw

Czy sad orzekajac na etapie postepowania przygotowawczego w przedmiocie tymcza-
sowego aresztowania (przedtuzenia jego stosowania) jest uprawniony do badania i oce-
ny trafnosci kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu przyjetej przez oskarzyciela publicz-
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1.4.3.

1.4.4.

1.4.5.

nego, a w szczegolnosci, czy badajac przestanki stosowania tego Srodka jest nig zwia-
zany?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 25/10

Czy nastepstwem postanowienia o przywrdceniu terminu do wniesienia apelacji przez
oskarzonego jest uchylenie prawomocnosci wyrokow sadow obu instancji, w sytuacji gdy
byta juz rozpoznawana apelacja prokuratora od tego samego wyroku, ktérego dotyczyto
przywrocenie terminu a sagd odwotawczy w wyniku jej rozpoznania zmienit wyrok sadu
pierwszej instancji?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 26/10

Czy wobec regulacji prawnej, przyjetej w art. 75 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 167, poz. 1191 w brzmieniu obowigzu-
jacym od dnia 17 czerwca 2010 r.), sgdem witasciwym do rozpoznania odwotania od
orzeczenia komisji dyscyplinarnej jest wydziat karny sgdu okregowego wiasciwego we-
dtug siedziby kancelarii obwinionego komornika?

a w razie odpowiedzi negatywnej:

Czy wobec regulacji prawnej, przyjetej w art. 75 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 167, poz. 1191 w brzmieniu obowigzu-
jacym od dnia 17 czerwca 2010 r.), sgdem witasciwym do rozpoznania odwotania od
orzeczenia komisji dyscyplinarnej jest sad pracy i ubezpieczen spotecznych sadu okre-
gowego witasciwego wedtug siedziby kancelarii obwinionego komornika czy tez wydziat
cywilny takiego sagdu okregowego?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 27/10

Czy przepis art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., nakazujgcy organom postepowania (sadowi) umo-
rzenie postepowania karnego, obliguje do umorzenia tego postepowania z powodu
przedawnienia karalnosci w trakcie trwania przewodu sadowego (a wiec przed przysta-
pieniem do wyrokowania i przypisania czynu w tymze wyroku), majac na wzgledzie opis
czynu i jego kwalifikacje prawng zawartg w akcie oskarzenia, czy tez mozliwe (a wrecz
konieczne) jest dalsze prowadzenie postepowania karnego w przypadku, gdy sad widzi
mozliwos¢ zakwalifikowania zachowania oskarzonego wedtug innego przepisu ustawy
karnej o czesciowo innych znamionach, anizeli jest to ujete w akcie oskarzenia (w ra-
mach tego samego zdarzenia faktycznego), zagrozonego surowszg karg, co powoduje,
iz nie nastagpito jeszcze przedawnienie karalnosci tego przestepstwa?

- - - - - - - - - - - - - -
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2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

2.1.1. Zasady publikacji odpowiedzi lub sprostowania oraz sankcji karnej za odmowe publikacji

25 listopada 2010 r. o godz. 13.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika
Praw Obywatelskich dotyczacy zasad publikacji odpowiedzi lub sprostowania oraz sank-
cji karnej za odmowe publikacji.

Ustawodawca nie okreslit kryteriow pozwalajacych na rozréznienie pojeé sprosto-
wania i odpowiedzi oraz nie sprecyzowat tzw. przestanek obligatoryjnej odmowy
publikacji sprostowania prasowego, co jest niezgodne z konstytucja.

25 listopada 2010 r. o godz. 13.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika
Praw Obywatelskich dotyczacy zasad publikacji odpowiedzi lub sprostowania oraz sank-
cji karnej za odmowe publikaciji.

W wyroku z 1 grudnia 2010 orzekt, ze art. 46 ust. 1 oraz art. 31 i art. 33 ust. 1 ustawy z
dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe sg niezgodne z art. 2 i art. 42 ust. 1 Konstytu-
cji przez to, ze nie zachowujg wymaganej precyzji okreslenia znamion czynu zagrozone-
go kara. Przepisy tracg moc obowigzujaca z uptywem osiemnastu miesiecy od dnia ogto-
szenia wyroku w Dzienniku Ustaw. W pozostatym zakresie Trybunat umorzyt postepowa-
nie ze wzgledu na niedopuszczalnos¢ wydania wyroku.

Zdanie odrebne zgtosit sedzia TK Stanistaw Biernat.

Zakwestionowany art. 46 ust. 1 prawa prasowego przewiduje sankcje karng zaréwno za
uchylenie sie od opublikowania sprostowania lub odpowiedzi, o ktérych mowa w art. 31,
jak i opublikowanie sprostowania i odpowiedzi wbrew warunkom okreslonym w ustawie.
To na redaktorze naczelnym, w my$l| art. 31 prawa prasowego, spoczywa obowigzek pu-
blikacji jak i obowigzek odmowy takiej publikacji w sytuacji zaistnienia tzw. obligatoryj-
nych przestanek, o ktérych mowa w art. 33 ust. 1 tej ustawy.

W ocenie Trybunatu Konstytucyjnego ustawodawca nie okreslit kryteriow pozwalajgcych
na rozroznienie pojeC sprostowania i odpowiedzi oraz nie sprecyzowat tzw. przestanek
obligatoryjnej odmowy publikacji sprostowania prasowego.

W konsekwenciji nie da sie w sposob precyzyjny, jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci
okresli¢, jakie zachowanie sie (dziatanie lub zaniechanie) jest zabronione, a wiec co w
istocie stanowi czyn zabroniony pod grozba kary.

Co wiecej, to adresat nakazu i zakazu publikacji sprostowania prasowego, obwarowa-
nych sankcjg karng, musi w istocie sam rozstrzyga¢ o zaistnieniu powyzszych przesta-
nek. Kwestionowany art. 46 ust. 1 prawa prasowego tgcznie z przepisami art. 31 i art. 33
ust. 1 tej ustawy stwarza zatem po stronie redaktora naczelnego stan niepewnosci co do
rzeczywistego zakresu zachowan dozwolonych i niedozwolonych. Nie sposob uznac, ze
ryzyko karalnosci jest dla adresata nieprecyzyjnie okreslonych zakazéw i nakazoéw publi-
kacji przewidywalne. Trybunat Konstytucyjny stwierdzit zatem, ze sposob sformutowania
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2.2.

2.2.1.

art. 46 ust. 1 prawa prasowego wraz z art. 31 oraz art. 33 ust. 1 tej ustawy jest w takim
stopniu niejasny i nieprecyzyjny, iz uniemozliwia zupetng i poprawng rekonstrukcje normy
prawnokarnej.

Trybunat Konstytucyjny uznat tym samym, ze art. 46 ust. 1, art. 31 oraz z art. 33 ust. 1
prawa prasowego naruszajg zasade okreslonosci przepiséw prawno karnych (art. 42 ust.
1 Konstytucji) oraz zasade okreslonos$ci przepiséw prawa (art. 2 Konstytuciji).

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Adam Jamréz, a sprawozdawcyg byta sedzia TK Ma-
ria Gintowt-Jankowicz.

Wyrok jest ostateczny, a jego sentencja podlega ogtoszeniu w Dzienniku Ustaw.

- - - - - - - - - - - - - -

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

Zasady odczytywania na rozprawie gtéwnej protokotow przestuchan swiadkéw i oskarzo-
nych. (P 11/09)

7 grudnia 2010 r. o godz. 9.00 Trybunat Konstytucyjny rozpozna pytanie prawne
Sadu Rejonowego w Lublinie IX Wydziat Karny dotyczace zasad odczytywania na
rozprawie gtownej protokotéw przestuchan swiadkow i oskarzonych.

Trybunat Konstytucyjny orzeknie w sprawie zgodnosci art. 392 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim uzaleznia od
braku sprzeciwu obecnych stron mozliwos¢ odczytania na rozprawie gtéwnej protokotow
przestuchania swiadkéw i oskarzonych, sporzgdzonych w postepowaniu przygotowaw-
czym lub przed sgdem albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, gdy
bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne, z zasadg prawa do sadu w
aspekcie adekwatnego uksztattowania procedury sgdowej gwarantujgcej rozpoznanie
sprawy w rozsgdnym terminie, wyrazong w art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji
oraz art. 6 § 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci sporzg-
dzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzu-
petnionej Protokotem nr 2.

Zasada bezposredniosci przeprowadzania dowoddéw w postepowaniu karnym stanowi je-
den z elementow prawa do obrony. Dzieki niej oskarzony ma prawo zapoznaé sie z
wszystkimi dowodami zgromadzonymi przeciwko niemu w toku prowadzonego postepo-
wania, w tym uczestniczy¢ osobiscie w przestuchaniu swiadka, co pozwala mu na zada-
wanie pytan, ustosunkowanie sie do jego twierdzen, jak tez wykazywanie sprzecznosci.

Kodeks postepowania karnego przewiduje szereg odstepstw od zasady bezposredniosci,
a jednym z nich jest kwestionowany przepis. Zgodnie z nim dopuszczalne jest odczytanie
protokotéw zeznan lub wyjasnien sporzgdzonych w postepowaniu przygotowawczym al-
bo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, gdy bezposrednie przeprowa-
dzenie dowodu nie jest niezbedne, a zadna z obecnych przy tej czynnosci stron temu sie
nie sprzeciwi. Ma to zagwarantowac prawo do rzetelnego procesu. Zgtoszenie sprzeciwu
nie wymaga podania przez strone jakichkolwiek argumentéw dla jego uzasadnienia, a
zwtaszcza wykazania, iz istniejg powody przemawiajgce za tym, iz bezposrednie prze-
stuchanie swiadka lub oskarzonego jest konieczne.
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2.2.2.

2.2.3.

2.2.4.

2.2.5.

Celem postepowania sgdowego jest rozstrzygniecie danej sprawy bez zbednej zwtoki.
Zdaniem sadu pytajacego obowigzujgce uksztattowanie procedury przeprowadzania do-
wodu z zeznah Swiadkow przewidziane w kwestionowanym przepisie moze wywieraé
negatywny wptyw na sprawnos$¢ prowadzonego postepowania sgdowego. Na skutek
zgtoszonego sprzeciwu dochodzi do wydtuzenia prowadzonego postepowania co w re-
zultacie moze naruszac konstytucyjne zasady rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie
oraz Konwencje o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.

Rozprawie bedzie przewodniczyta sedzia TK Ewa tetowska, a sprawozdawcg bedzie
sedzia TK Teresa Liszcz.

- - - - - - - - - - - - - -

Okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zados¢uczynienia od Skarbu Panstwa
w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (SK 18/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczgca art.
555 kodeksu postepowania karnego (Dz. U. z 1997 r. Nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.) w za-
kresie, w jakim wskazany przepis wprowadza zbyt krétki roczny okres przedawnienia do-
chodzenia odszkodowania i zadoséuczynienia od Skarbu Panstwa w przypadku niewat-
pliwie niestusznego tymczasowego aresztowania obywatela Rzeczypospolitej Polskiej,
uniemozliwiajgcy dochodzenie odszkodowania w panstwie prawa w dtuzszym okresie, z
art. 2 Konstytucji i art. 41 ust. 1 i 5 Konstytucji oraz art. 31 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytu-
Cji.

- - - - - - - - - - - - - -

Przywrécenie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (K 18/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wystgpit z wnioskiem o zbadanie zgodnos$ci art. 55 § 1
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim nie
okresla wymienionego w nim terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, jako
terminu zawitego — z art. 45 ust. 1 i z art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady udzielania swiadczen zdrowotnych skazanym odbywajacym kare pozbawienia
wolnosci (K 22/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 115 § 7 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy z art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji RP.

Tekst wniosku: http://www.sprawy-
generalne.brpo.gov.pl/pdf/2010/01/637905/1519794.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Penalizacja zachowan dotyczacych przedmiotéw bedacych nosnikiem symboliki faszy-
stowskiej, komunistycznej lub innej totalitarnej — art. 256 § 2-4 k.k. (K 11/10)

Grupa postéw na Sejm wniosta o zbadanie zgodnoéci art. 1 pkt 28 ustawy z dnia 5 listo-
pada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego,
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2.2.6.

2.2.7.

2.2.8.

2.2.9.

ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych
innych ustaw z art. 54 ust. 1 w zwigzku z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 Konstytucji RP oraz
art. 9, art. 10 w zwigzku z art. 17 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i podstawo-
wych Wolnosci i art. 19 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

- - - - - - - - - - - - - -

Przeciwdziatanie narkomanii; Pojecie "znacznej ilosci" (P 20/10)

Sad Rejonowy dla Karkowa-Krowodrzy Wydziat || Karny przedstawit pytanie prawne czy
art. 62 ust. 2 oraz art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narko-
manii w zakresie, w jakim wprowadzajg nieokreslone znamie "znacznej ilosci" wymienio-
nych tam substancji bez odniesienia do jakichkolwiek kryteriow pozwalajgcych na ustale-
nie tej ilosci, sg zgodne z art. 2 w zwigzku z trescig art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wykroczenia; Zasady zamiany grzywny nha prace spotecznie uzyteczna (P 16/10)

Sad Rejonowy w tobzie Il Wydziat Karny — Sekcja do spraw o wykroczenia przedstawit
pytanie prawne, czy art. 25 § 1 i § 2 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen,
w zakresie w jakim przewidujg mozliwoS¢ zamiany grzywny na prace spotecznie uzy-
teczng, albo na areszt, jedynie jesli jest to grzywna przekraczajgca kwote 500 zt, jest
zgodny z art. 2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wiasciwos¢ sadu apelacyjnego w zakresie wniosku o wznowienie postepowania. Brak
zazalenia na orzeczenie sadu apelacyjnego (SK 23/10)

Trybunat Konstytucyjny przyjat do merytorycznego rozpoznania skarge konstytucyjng w
ktorej wniesiono o stwierdzenie, ze art. 544 § 1 k.p.k. — w zakresie w jakim do rozpozna-
nia i rozstrzygniecia wniosku o wznowienie prawomochnie zakonczonego postepowania
karnego czyni wlasciwym sad apelacyjny — jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji a
ponadto, ze art. 547 § 1 k.p.k. — w zakresie w jakim nie przystuguje zazalenie na posta-
nowienie sadu apelacyjnego oddalajgce wniosek o wznowienie postepowania — jest nie-
zgodny z art. 78 i art. 32 ust. 1 Konstytucji.

- - - - - - - - - - - - - -

Orzekanie grzywny na podstawie Prawa lotniczego (P 43/10)

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy przedstawit pytanie prawne, czy art. 210 ust. 1 pkt 7
ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze jest zgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Artur Kotowski, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksigzek

Lewicka, E. Grudziewska, Mediacja sgdowa. Alternatywna metoda resocjalizacyjna?
Lublin 2010

J. K. Gierowski, T. Jaskiewicz-Obydzinska, M. Najda, Psychologia w postepowaniu
karnym, Warszawa 2010

J. Jakubowska-Hara (red.), D. Nowak (red.), Problemy aktualnej polityki karnej w Pol-
sce na tle przeludnienia zaktadéw karnych, Warszawa 2010

P. Skuczynski, Status etyki prawniczej, Warszawa 2010

S. Sagan, V. Serhanova, Nauka o panstwie wspotczesnym, Warszawa 2010

6.2. Przeglad czasopism

Edukacja Prawnicza 2010 nr 4

Jan Podkowik, O potrzebie zmiany modelu ksztatcenia prawnikéw w Polsce

Urszula Doniec, Dopuszczalno$¢ sporzgdzenia protokotu rozprawy przez asystenta
sedziego w postepowaniu karnym

Ewa Biatowas, Prokurator w postepowaniu cywilnym i administracyjnym Czes¢ |

Marcin Jachimowicz, Nakaz konfiskaty Czesc |

lus Novum Nr 1/2010

tukasz Pohl, O stosunkach miedzy zmodyfikowanym typem czynu zabronionego pod
grozbg kary a lezgcq u jego podstaw normg sankcjonowang

Karol Stawik, Z historii kryminalistycznego piSmiennictwa podrecznikowego

Piotr Brzezinski Zasada pierwszenstwa w orzecznictwie wybranych sadoéw konstytu-
cyjnych panstw cztonkowskich UE

27



