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du Najwyzszego oraz przedstawia omowienie biezqcych spraw znajdujqcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karnego
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cyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat Konstytucyjny orze-
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towywane przez Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i Izby Woj-
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i I1zba Woj-
skowa

1.1.

1.1.1.

Uchwaly i postanowienia — KZP
(opr. Marcin Pawelek, asystent w Izbie Karnej SN)

Weksel niezupelny jako przedmiot wykonawczy przestepstwa z art. 310§1 k.k.

przepisy: art. 310 § 1 k.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko obrotowi pienigdzmi i papierami warto$ciowymi — falszowanie pienigdzy, Srod-
koéw ptlatniczych

Uchwatla z dnia 21 marca 2007 r., I KZP 2/07

Teza:

» Weksel niezupelny (in blanco) moze stanowi¢ dokument uprawniajqcy do otrzymania sumy
pienigznej, o ktorym mowa w art. 310 § 1 k.k.”

Pelny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0002_07.pdf

1.1.2.

Normatywne rozroznienie pojec ,,gwalt na osobie” oraz ,,przemoc”

przepisy: art. 130 § 3 k.w., art. 280 § 1 k.k., art. 210 k.k. z 1969 1.
hasta: przemoc, przestgpstwa przeciwko mieniu — rozbdj (zob. rozbdj)

Uchwatla z dnia 21 marca 2007 r.. I KZP 39/06

Teza:

»Pojecie ,,gwalt na osobie”, zawarte w art. 130 § 3 k.w., oznacza kwalifikowangq forme przemocy
wobec osoby charakteryzujqcq sig¢ uiyciem sily fizycznej o nateieniu stwarzajqcym niebezpie-
czenstwo dla Zycia lub zdrowia.”

Pelny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0039 06.pdf

1.1.3.

Forma postgpowania przygotowawczego a dopuszczalnos$¢ rozpoznania sprawy przez sad w
trybie uproszczonym

przepisy: art. 3251 § 1 k.p.k., art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k., art. 469 k.p.k.
hasla: postepowanie uproszczone, postgpowanie przygotowawcze — dochodzenie, postgpowanie przygotowawcze
— §ledztwo

Postanowienie z dnia 21 marca 2007 r.. I KZP 1/07
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Teza:

1. Skoro przepis zd. 2 art. 469 k.p.k. odwoluje sie wprost do art. 325i § 1 k.p.k., to zas unormo-
wanie wyznacza okreslone warunki, w tym konkretne terminy, w jakich dotychczas prowadzone
dochodzenie winno przybrac forme sledztwa, to nie znajduje podstaw rozpoznanie sprawy w try-
bie uproszczonym w kaidej innej sytuacji, w ktorej zmiana formy postepowania przygoto-
wawczego 7 dochodzenia na sledztwo nastqpila 7 powodu nieukonczenia dochodzenia w dopusz-
czalnym (przewidzianym innq ustawq) terminie.

2. Z punktu widzenia tresci art. 469 k.p.k. — uzaleiniajqcego moZiliwos¢ uproszczonego rozpo-
znania sprawy od formy postegpowania przygotowawczego — decyzja opisana w art. 34 § 3 k.p.k.
moZe mieé znaczenie tylko wowczas, gdy zostala podjeta w stadium poprzedzajqcym wniesienie
oskarienia i wtedy, gdy wylqczone na jej podstawie postepowanie przygotowawcze, w sprawie
poszczegolnych osob lub o okreslone czyny, spetnialo warunki przewidziane wymienionym na
wstepie przepisem.

7 uzasadnienia:

. (...) Skoro przepis zd. 2 art. 469 k.p.k. odwotuje si¢ wprost do art. 325i § 1 k.p.k., to zas unor-
mowanie wyznacza okreslone warunki, w tym konkretne terminy, w jakich dotychczas prowadzone
dochodzenie winno przybrac forme sledztwa, to nie znajduje podstaw rozpoznanie sprawy w try-
bie uproszczonym w kazdej innej sytuacji, w ktorej zmiana formy postepowania przygotowawcze-
go z dochodzenia na sledztwo nastqpita z powodu nieukonczenia dochodzenia w dopuszczalnym
(przewidzianym innq ustawq) terminie. Nie ulega wqtpliwosci, ze gdyby intencjq ustawodawcy by-
to umozliwienie prowadzenia uproszczonego postepowania sqdowego w kazdym z opisanych uwa-
runkowan, to dokonatby takiego witasnie (ogdlnego) zapisu ustawowego. Sprecyzowanie tej moz-
liwosci tylko do sytuacji wskazanej w art. 325i § 1 k.p.k. oznacza zatem, Ze nie jest mozliwe uzna-
nie — jak przyjmowaly to sqdy i strony w niniejszej sprawie — by regulacja art. 469 zd. 2 k.p.k.
obejmowata dokonczenie postepowania przygotowawczego w formie Sledztwa, ktore wszczeto
rowniez na podstawie poprzednio obowiqzujqcego przepisu art. 310 § 3 k.p.k., czyli po spetnieniu
innych ku temu warunkow.

Nie mozna zaprzeczy¢, ze regulacje art. 325i § 1 k.p.k. i art. 310 k.p.k. w brzmieniu sprzed noweli-
zacji ustawq styczniowq wykazujq podobienstwa. Jednak nie sposob uznac, ze konstrukcja prze-
ksztatcania dochodzenia w sledztwo, przewidziana w obu tych przepisach, jest tozsama. W szcze-
golnosci trzeba mie¢ na uwadze, ze w stanie prawnym sprzed 1 lipca 2003 r., w ktorym nie istnial
aktualny mechanizm sprzezenia dochodzenia z uproszczonq formq postepowania sqdowego, do-
chodzenie moglo trwac 3, a maksymalnie az 6 miesiecy, gdy tymczasem obecnie juz po 2, a najwy-
zej po 3 miesiqcach przeksztatca sie w, nacechowane wigkszym rygoryzmem, Sledztwo.

Konieczne jest przy tym podkreslenie, ze unormowanie zd. 2 art. 469 k.p.k. ma charakter wyjatku
od reguly wskazanej w zd. 1 tego przepisu, zgodnie z ktorq sqd rozpoznaje sprawe w trybie
uproszczonym jedynie wtedy, gdy postepowanie przygotowawcze prowadzone byto w formie do-
chodzenia. W takiej zas sytuacji, w mysl zakazu wynikajqcego z zasady exceptiones non sunt
extentendae, ktorq stusznie przypomina prokurator Prokuratury Krajowej, rozszerzajqca wyktad-
nia rozwazanego wyjqtku jest niedopuszczalna, jako ze miataby ona charakter antygwarancyjny.
W jej wyniku dosztoby bowiem do rozpoznawania spraw w trybie o mniejszym stopniu sformali-
zowania, a co za tym idzie, o mniejszym poziomie gwarancji procesowych.

Takie tez stanowisko — niekwestionowane przez pytajacy sqd — zajat Sad Najwyzszy w przytacza-
nej wyzej uchwale w sprawie I KZP 1/04, ktora zostala zaakceptowana w literaturze (J. Zagrod-
nik, glosa, OSP 2005, z. 6, s. 337). Dodatkowo trzeba zas wskazal, ze analizowana kwestia po-
rownania przestanek przeksztatcenia dochodzenia w sledztwo, wynikajqcych z art. 325i § 1 k.p.k. i
z uprzednio obowiqzujqcego art. 310 § 3 k.p.k. — jako warunku sqdowego postepowania uprosz-
czonego, byla przedmiotem rozwazan Sqdu Najwyzszego w postanowieniu z dnia 24 lutego 2006 r.

5
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w sprawie I KZP 47/05 (w ktorym, odmawiajqc podjecia uchwaty, nie znaleziono podstaw do do-
konania zasadniczej wyktadni ustawy) oraz w wyroku z dnia 15 listopada 2006 r. w sprawie I KK
135/06 (oba niepubl.), a w orzeczeniach tych Sad Najwyzszy wyrazit identyczne, jak prezentowane
wyzej, stanowisko.

W konsekwencji nalezy wiec stwierdzic, ze uwzglednienie przez Sqd Okregowy rzeczywistej sytu-
acji procesowej, jaka wystqpila w niniejszej sprawie, winno byto doprowadzi¢ do konkluzji, ze
przeprowadzone w niej postepowanie przygotowawcze przybrato forme Sledztwa wykluczajqcq
rozpoznanie sprawy w postepowaniu uproszczonym, bowiem nie zachodzit wyjqtek ustanowiony
przepisem zd. 2 art. 469 k.p.k.

3. W tym Swietle jest oczywiste, ze pytanie zawarte w zagadnieniu prawnym jawi sie jako catkiem
abstrakcyjne, skoro zalozono, iz wobec osoby, co do ktorej rozwaza sie kwestie przeprowadzenia
uproszczonego postepowania sqdowego, postgpowanie przygotowawcze zakonczono w formie
Sledztwa z powodow wskazanych w art. 325i § 1 k.p.k. Nie od rzeczy jednak jest wskaza¢ ponadto,
Ze nie jest to jedyna przyczyna, dla ktorej nalezato uznad, iz prezentowane zagadnienie w ogole w
sprawie nie wystqpito.

Dodac zatem trzeba, ze w toku niniejszego procesu nie zachodzita rowniez okolicznos¢, poddawa-
na pod rozwage w tresci pytania, iz w sprawie wymienionej osoby postepowanie przygotowawcze
przebiegato w formie Sledztwa z powodu samego tylko upbywu terminu prowadzenia dochodzenia.
Realia sprawy bowiem wskazujq (przekonuje o tym chocby tres¢ ostatniego postanowienia proku-
ratora o przedtuzeniu sledztwa), ze co do obu objetych sledztwem osob, ktorych przestepstwa po-
zostawaly w Scistym zwiqzku (art. 34 § 11 2 k.p.k.), u podstaw dokonczenia postepowania przygo-
towawczego w tej formie znalazly sie zarowno niemoznos¢ ukonczenia postepowania we wczesniej
planowanym terminie, jak i powziecie watpliwosci co do poczytalnosci jednego z podejrzanych.

W zwiqzku z powyzszym, nawet przy zatoZeniu, zZe sledztwo w sprawie zostato pierwotnie wszczete
tylko z przyczyn okreslonych przepisem art. 325i § 1 k.p.k. (co w istocie nie mialo miejsca), nale-
zatoby stwierdzic, zZe bez jakiegokolwiek znaczenia pozostaje podnoszony w zagadnieniu fakt, iz
sprawe osoby, co do ktorej nie zachodzita watpliwos¢ co do poczytalnosci, wytqczono — po wplty-
nieciu aktu oskarzenia — do odrebnego rozpoznania. Nie moze wszak budzi¢ waqtpliwosci, ze z
punktu widzenia tresci art. 469 k.p.k. — uzalezniajgcego moZliwos¢ uproszczonego rozpoznania
sprawy od formy postepowania przygotowawczego — decyzja opisana w art. 34 § 3 k.p.k. moZe
miec znaczenie tylko wowczas, gdy zostala podjeta w stadium poprzedzajqcym wniesienie oskar-
Zenia i wtedy, gdy wylqczone na jej podstawie postgpowanie priygotowawcze, w sprawie po-
szezegolnych 0sob lub o okreslone czyny, spelniato warunki przewidziane wymienionym na
wstepie przepisem.

W tym swietle przytaczana supozycja, zawarta w prezentowanym zagadnieniu, nie znajduje pod-
staw. W sprawie niesporny bowiem jest fakt, ze w Zadnym momencie sledztwa nie zostata podjeta
decyzja o wylqczeniu do odrebnego postepowania sprawy ktoregokolwiek z podejrzanych. Tylko
taka zas decyzja (por. odpowiednio wywody postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 17 listopada
2005 r., I KZP 39/05, OSNKW 2005, z. 12, poz. 116) moglaby hipotetycznie skutkowaé brakiem
zaistnienia, co do jednej z tych osob, przestanki prowadzenia Sledztwa na podstawie art. 325¢ pkt
2 k.p.k. Rzecz jasna, sugerowana w uzasadnieniu pytania kwestia mozliwosci powrotu postepowa-
nia z formy Sledztwa do formy dochodzenia rowniez w sprawie w ogole nie wystqpita, gdyz w kaz-
dym razie, co niesporne, postegpowanie przygotowawcze zostalo zakonczone w formie Sledztwa a
nie dochodzenia (...)".

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0001_07.pdf
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1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych
(opr. Lukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wilodzimierz Wrobel BSA SN)

1.2.1. Zamiar kierunkowy; przestepstwo oszustwa a ciag przestepstw

przepisy: art. 286 § 1 k.k., 91 k.k.; art. 12 k.k.
hasla: oszustwo, czyn ciagly; ciag przestgpstw

Wyrok z dnia 2 lutego 2007 r., IV KK 378/06

Teza:

1. Prgypisujqc sprawcy popelnienie przestgpstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. naleiy wykazaé,
Ze obejmowal on swojq swiadomosciq i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, Ze
wprowadza w blqd inng osobe (wzglednie wyzyskuje blqd), ale takze i to, e doprowadza jq w ten
sposob do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem — i jednoczesnie chce wypelnienia tych zna-
mion.

2. Aby moZina bylo przypisaé popelnienie przestepstwa cigglego 7 art. 286 § 1 k.k. przy zastoso-
waniu konstrukcji ciqgu przestepstw sqd winien wykazaé, Ze kaidorazowo w dacie zawierania
umow z poszczegolnymi kontrahentami nie mial on zamiaru za pobrany towar zaplacié, a wiec
Ze towar ten wyludzil. W tym aspekcie ocenie nalezato poddaé kazde ogniwo czynu wchodzqce w
sklad ciqgu przestepstw ciqglych.

Z uzasadnienia:

., Przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. jest przestepstwem umysinym, zaliczanym do tzw. celowosciowej
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunko-
wane na okreslony cel, ktorym w przypadku oszustwa jest osiqgniecie korzysci majqtkowej.
Sprawca podejmujqc dziatanie musi mie¢ wyobrazenie pozqdanej dla niego sytuacji, ktora stano-
wi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozli-
wosc¢ popetnienia oszustwa z zamiarem ewentualnym.

Zamiar bezposredni winien obejmowac zarowno cel dziatania sprawcy jak i sam sposob dziatania
zmierzajqcy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcie¢ tego wlasnie sposobu dziatania w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia kazdego ze zna-
mion przedmiotowych przestepstwa.

Przypisujqc sprawcy popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykazaé, ze
obejmowat on swojq swiadomosciq i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, Ze
wprowadza w blqd inng osobe (wzglednie wyzyskuje blqd), ale takze i to, Ze doprowadza jg w ten
sposob do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem — i jednoczesnie chce wypetnienia tych zna-
mion (L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2002, s. 306).

Przektadajac powyzsze poglady na realia niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze aby mozna byto
A. K. i przypisac¢ popetnienie przestepstwa cigglego z art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu kon-
strukcji ciqgu przestepstw sqd winien wykazac, ze kazdorazowo w dacie zawierania umow z po-
szczegolnymi kontrahentami nie miat on zamiaru za pobrany towar zaplacic, a wiec ze towar ten
wytudzil. W tym aspekcie ocenie nalezato poddac¢ kazde ogniwo czynu wchodzqce w sktad ciqgu
przestepstw ciqglych.”
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1.2.2. Pojecie ,,wprowadzenia do obrotu”; wydawanie wyroku uniewinniajacego; tozsamos¢ czynu

przepisy: art. 537 § 112 k.p.k., art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasno$ci przemystowe;j
hasla: ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wiasnos$ci przemystowej, wyrokowanie, uniewinnienie, tozsa-
mos$¢ czynu

Wvyrok z dnia 10 stycznia 2007 r., IV KK 426/06

Teza:

1. O ile ustawodawca nie nadat pojeciu ,,wprowadzenie do obrotu” zasadniczo odmiennego zna-
czenia w ustawie szczegolnej poprzez przyjecie odpowiedniej wyktadni ustawowej, musi by¢ ono
rozumiane jako czynnos¢ jednokrotna, rozpoczynajqca obrot danym towarem. W sytuacjach
bowiem, gdy wolq ustawodawcy jest rozciggnigcie tego pojecia na dalsze, poza pierwszq, trans-
akcje, to czyni to wyraZnie w tresci danego aktu prawnego, odwolujqc si¢ do odpowiednio sfor-
mulowanej definicji legalnej.

2. Obowiqzkiem sqdu przed wydaniem wyroku uniewinniajqcego, jest zawsze rozwazenie, czy w
ramach skargi oskariyciela, a wiec w granicach zdarzenia faktycznego objetego zarzutem
oskarZenia, nie mozna dokonac¢ subsumpcji czynu objetego skargq pod inny przepis ustawy kar-
nej

3. Nie stanowi naruszenia tozsamosci czynu nie tylko przyjecie odmiennej niz to uczynitl oskar-
Zyciel w akcie oskarienia kwalifikacji prawnej czynu, lecz takie odmienne ustalenie daty i miej-
sca popelnienia czynu, ilosci i wartosci zagarnigtych przedmiotow a wreszcie odmienne ustale-
nia nawet sposobu dzialania sprawcy, czy te; wrecz inne okreslenie czynnosci sprawczej w opisie
czynu przypisanego oskarionemu, w porownaniu 7 okresleniem uZytym w opisie czynu zarzuco-
nego.

Z uzasadnienia;:

,, Nie ulega watpliwosci, ze sqd odwolawczy rozpoznajqc wniesione od zaskarzonego orzeczenia
sqdu pierwszej instancji srodki odwotawcze jest obligowany czynic¢ to z petnym respektowaniem
okreslonych w art. 2 § 1 k.p.k. celow postepowania karnego. Wsrod nich jest tez wymog trafnego
orzekania, inaczej zwany zasadq trafnej reakcji (art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k.). Oznacza ona (w postepo-
waniu jurysdykcyjnym) nakaz takiego rozstrzygniecia, aby niewinny nie poniost odpowiedzialno-
sci, a winny byl zawsze do niej pociqgniety i to tylko w takim wymiarze na jaki zastuzyt. Stqd tez
sqd odwotawczy — rozpoznajqc wniesione od zaskarzonego orzeczenia srodki odwolawcze — kaz-
dorazowo, niezaleznie od ich granic, powinien rozwazy¢ czy jego utrzymanie w mocy nie byloby
razqco niesprawiedliwe. Taki przeciez obowiqzek naktada na ten sqd przepis art. 440 kp.k.
Unormowana w nim tzw. razqca niesprawiedliwos¢ orzeczenia nie jest wprawdzie samodzielng
podstawq odwolawczq, ale moze by¢é zwiqzana z kazdq podstawa odwotawczq wskazanq w art.
438 k.p.k., bedqc jej nastepstwem, w tym niewqtpliwie takze z takq obrazq prawa materialnego,
ktora implikuje zmiane orzeczenia na korzys¢ oskarzonego albo jego uchylenie (zob. wyroki Sqdu
Najwyzszego z: 10 marca 1972 r., V KRN 21/72, OSNKW 1972 z. 9 poz. 143, 1 grudnia 1994 r.,
III KRN 120/94, OSNKW 1995, z. 1-2, poz. 8; 19 pazdziernika 2004 r., II KK 355/04 Lex nr
141299). Bezsporne jest przy tym, ze obraza prawa materialnego nastqpi przy wadliwym jego za-
stosowaniu — do prawidlowo poczynionych ustalen faktycznych. Utrzymanie w mocy orzeczenia
sqdu pierwszej instancji, ktore jest dotkniete tego rodzaju uchybieniem, skutkuje z pewnosciq ra-
zqcq niesprawiedliwosciq takiego orzeczenia sqdu odwolawczego.

W realiach niniejszej sprawy nie ulega watpliwosci, zZe tak Sqd Rejonowy (skoro poczynit takowe
ustalenia), jak i Sqd Okregowy rozpoznajqcy wniesionq od wyroku sqdu I instancji apelacje pro-
kuratora (skoro te ustalenia aprobowat) za podstawe faktycznq wydanych przez siebie rozstrzy-
gniec, przyjely ze D. P. owego dnia (to jest 29 maja 2003 r.) przywiozl wszystkie, nastepnie mu
odebrane, towary z podrobionymi znakami towarowymi firm N., A., R. i P. na targowisko w Z., na

prowadzony przez ojca stragan i tam oferowat do sprzedazy, przy czym byly one przez niego wcze-
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Sniej zakupione w W. (takze na rzecz ojca) na jednym z placow handlowych, po bardzo niskich ce-
nach.

Konsekwencjq tak ustalonego zachowania D. P. (uznanego za przestepcze przez sqdy obu instan-
¢ji) powinno by¢ uznanie niemoznosci przypisania mu tego, Ze byl on tq osoba, ktora po raz
pierwszy owe towary, oznaczone podrobionymi znakami towarowymi wprowadzita do obrotu. Byt
on bowiem jedynie osobq, ktora je oferowala do kolejnej (nastepczej) sprzedazy, a wiec nie pier-
wotnym, ale dalszym ich dystrybutorem. Nie byt on rownoczesnie — co w stwierdzonych okoliczno-
Sciach bezsporne — ani importerem tych towarow, ani tez ich producentem. Stqd tez — przy takich
swoich witasciwosciach podmiotowych i rodzaju podjetych wobec tych towarow czynnosciach — to
jego ustalone w ten sposob zachowanie — nie moze by¢ kwalifikowane w sposob przyjety przez sq-
dy obu instancji.

Tak konstatujqc nalezy zauwazyc, ze prezentowane w tym miejscu przekonanie jest nastepstwem
okreslonej wyktadni zawartego w dyspozycji przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 305
ust. 1 wspomnianej ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wiasnosci przemystowej pojecia:
, wprowadzenie do obrotu”. Odczytanie wilasciwego jego znaczenia w stwierdzonych w sprawie
okolicznosciach obrazujqcych przedmiotowe zachowanie oskarzonego — ma kluczowe znaczenie
skoro dopiero realizacja przez osobe —w podjetym przez niq dzialaniu — tej danej opisanej w ten
sposob czynnosci czasownikowej umozliwia uznanie jej za sprawce tego wystepku.

W 2005 roku Sad Najwyzszy podjat dwie uchwaty, w ktorych dokonat wyktadni pojecia ,, wprowa-
dzenie do obrotu” w rozumieniu tak art. 305 ust. 1 ustawy z 30 czerwca 2000 r. — Prawo wtasno-
sci przemystowej (uchwata z 24 maja 2005 r., I KZP 13/05, OSNKW z 2005 r., nr 6, poz. 50), jak i
,, wprowadzenie do obrotu handlowego” w rozumieniu art. 12 pkt 3 ustawy z 9 listopada 1995 r. o
ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobow tytoniowych (uchwata sktadu
siedmiu sedziow z 21 wrzesnia 2005 r., I KZP 29/05, OSNKW 2005, z. 10, poz. 90). W obydwu
tych uchwatach uznal, ze ow interpretowany termin oznacza przekazanie przez producenta lub
importera po raz pierwszy do obrotu: ,,towarow oznaczonych podrobionym znakiem towarowym”
(uchwata z 24 maja 2005 r.), czy tez ,,wyrobow tytoniowych” (uchwata z 21 wrzesnia 2005 r.).

Sad Najwyziszy w niniejszym skladzie w petni aprobuje tezy tychze uchwat i przytoczonq na ich
uzasadnienie argumentacje.

W uchwale z 24 maja 2005 r. — powotanej w rozpoznawanej w niniejszym postepowaniu kasacji
Jjako uzasadnienie sformulowanego w niej zarzutu — Sqd Najwyzszy opart sie przede wszystkim na
Jjezykowym, a takze cywilistycznym rozumieniu stowa ,,obrot”. Przywolujqc prezentowane w pi-
Smiennictwie poglady, zasadnie stwierdzil, Ze o wprowadzeniu do obrotu decyduje moment zamie-
rzonej utraty kontroli nad przedmiotami przez dotychczas uprawnionq osobe. Chodzi o takie wy-
zbycie sie przedmiotow, ktore ,,umozliwia ich dalszq swobodnq cyrkulacje”. Kolejne, dalsze
transakcje tym towarem, dokonywanie nim obrotu, nie mogq wiec stanowic¢ ,, wprowadzenia do
obrotu” skoro ow towar juz sie znalazt w owej ,,swobodnej cyrkulacji”. Stqd tez w pojeciu
,, wprowadzenie do obrotu” miesci sie tylko pierwszy obrot owym przedmiotem (towarem), a nie
kolejne jego dotyczqce, nastepujqce po sobie transakcje. Nadto sqd uznal, Ze za takq konstatacjq
przemawia takze, przy zatoZeniu spojnosci obowiqzujqcego systemu prawnego, uregulowanie
przyjete w ustawie z 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (Dz. U. Nr 166, poz. 1360),
gdzie w art. 5 pkt 2 ,,wprowadzenie do obrotu” okreslone zostalo jako , przekazanie wyrobu po
raz pierwszy w kraju” uzytkownikowi, konsumentowi, bqdz sprzedawcy przez producenta, jego
upowaznionego przedstawiciela lub importera. Nic na gruncie ustawy — Prawo wlasnosci przemy-
stowej nie uzasadnia stwierdzenia, ze uzyte w jej art. 306 pojecie ,,wprowadzenie do obrotu” na-
lezy rozumiel szerzej, rozciqgajqc je takze na dalsze transakcje towarem oznakowanym znakiem
towarowym. Gdyby mialo by¢ inaczej, to ustawa powinna wprost te wole ustawodawcy wskazy-
wac. Nadto kolejnym argumentem przytoczonym na rzecz wyrazonego w uchwale stanowiska byto
wskazanie na postanowienie art. 7 Dyrektywy Nr 89/104/EWG z 21 grudnia 1988 r. o harmoniza-
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cji przepisow prawa europejskich panstw czionkowskich. Zawiera ona stwierdzenie, Ze nie przy-
znaje sie prawa do zakazywania osobie trzeciej uzywania znakow towarowych, ktore pod tym zna-
kiem byly juz wprowadzone do obrotu na terenie wspolnoty przez podmiot uprawniony lub za jego
zgodq.

To wyrazone w omawianej uchwale przekonanie Sqdu Najwyzszego nalezato podzieli¢, jakkolwiek
obok gloséw aprobujqcych (por. glosy do uchwaly: Zbigniewa Cwiqgkalskiego — Paristwo i Prawo,
zeszyt 1 z 2006 r., s. 120 — 125, Oktawii Gorniok — Orzecznictwo Sqdow Powszechnych, z. 3 z
2006 ., s. 177 — 178, Andrzeja Tomaszka — Monitor Prawniczy, z. 1 z 2006 r., s. 45 —47) spotkato
sie ono takze z krytykq (por. glosy do uchwaty: Marka Mozgawy, Ryszarda Skubisza — Prokuratu-
ra i Prawo, z. 6 z 2006 r., s. 144 — 152, Joanny Misztal-Koneckiej i Janusza Koneckiego —
Orzecznictwo Sqdow Powszechnych, z. 3z 2006 r., s. 178 — 180).

Nie ulega wszak wqtpliwosci, Ze przestepstwo okreslone w art. 305 ust. 1 ustawy — Prawo wlasno-
sci przemystowej moze by¢ popetnione poprzez oznaczenie — w celu wprowadzenia do obrotu —
towarow podrobionych znakiem towarowym i poprzez wprowadzenie do obrotu wyrobow ozna-
czonych podrobionym znakiem. Tak wiec dla obu jego odmian istotny jest cel dziatania sprawcy
wyrazony pojeciem: ,,wprowadzenie do obrotu”. Analiza jezykowa pojecia ,,0brot towarowy”
dowodzi, ze jest nim ,,ruch towarow ze sfery produkcji do sfery konsumpcji realizowany przez akty
kupna — sprzedazy” (Stownik Jezyka Polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1999, t. 2, s. 405).
Samo wiec wprowadzenie do obrotu wymaga spetnienia tqcznie dwoch przestanek — woli udostep-
nienia produktu konkretnej osobie i jej realizacji poprzez przejscie faktycznego wltadztwa nad pro-
duktem. To ostatnie nastepuje w momencie ,,utraty kontroli nad przedmiotami przez osobe upraw-
nionq”. Utrata ta powinna by¢ zamierzona i niewqtpliwie ma charakter czynnosci jednorazowej.
Co oznacza, zZe w jej pojeciu ,,miesci sie tylko pierwszy akt zaistnienia towaru w obrocie nie zas
kolejne transakcje” (por. wspomniana uchwata sktadu siedmiu sedziow z 21 wrzesnia 2005 r. 1
KZP 29/05). Stqd tez o ile ustawodawca nie nadat pojeciu ,, wprowadzenie do obrotu” zasadniczo
odmiennego znaczenia w ustawie szczegolnej poprzez przyjecie odpowiedniej wyktadni ustawowej,
musi by¢ ono rozumiane jako czynnos¢ jednokrotna, rozpoczynajqca obrot danym towarem. W sy-
tuacjach bowiem, gdy wolq ustawodawcy jest rozciggniecie tego pojecia na dalsze, poza pierwszq,
transakcje, to czyni to wyraznie w tresci danego aktu prawnego, odwotujqc sie do odpowiednio
sformutowanej definicji legalnej. Takiego jednak rozwiqzania nie przyjeto w ustawie Prawo wia-
snosci przemystowej. To ostatecznie przemawia za poprawnosciq prezentowanej powyzej wyktadni
pojecia ,,wprowadzenie do obrotu” uzytego w art. 305 ust. 1 tej ustawy.

2. (...) stosownie do tresci art. 537 § 11 2 k.p.k. sqd kasacyjny moze orzec odmiennie co do istoty
sprawy jedynie na korzys¢ oskarzonego i nadto jedynie w wypadku spetnienia przestanki oczywi-
stej niestusznosci prawomocnego orzeczenia. W tym ostatnim wypadku sqd kasacyjny powinien
uchyli¢ zaskarzone orzeczenie (ewentualnie wraz z tzw. orzeczeniem poprzedzajqcym) i uniewin-
nic¢ oskarzonego. Moze to nastqpic jedynie wowczas, gdy czyn zarzucony oskarzonemu nie zawiera
w ogole znamion czynu zabronionego. Proponowane zatem w rozpoznawanej w niniejszym poste-
powaniu kasacyjnym przez rzecznika Praw Obywatelskich orzeczenie merytoryczne o uniewinnie-
niu oskarzonego mogtoby zostac¢ wydane przez Sqd Najwyzszy tylko w oparciu o te ustalenia fak-
tyczne stanowiqce podstawe skarzonego orzeczenia i w wypadku jednoznacznego stwierdzenia, zZe
nie uzasadniaty one subsumpcji tegoz czynu oskarzonego pod inny przepis ustawy karnej.

Ten jednak warunek nie zostat w sprawie niniejszej spetniony, stqd tez nie mozna w ocenianym
przypadku przynajmniej w swietle zakresu dokonanych ocen prawno karnych ustalonego dziatania
oskarzonego mowic o skazaniu oczywiscie niestusznym.

Obowiqzkiem sqdu przed wydaniem wyroku uniewinniajqcego, jest zawsze bowiem rozwazenie,
czy w ramach skargi oskarzyciela, a wiec w granicach zdarzenia faktycznego objetego zarzutem
oskarzenia, nie mozna dokonac subsumpcji czynu objetego skargq pod inny przepis ustawy karnej
(por. wyrok Sqdu Najwyzszego z 8 stycznia 2001 r., IV KKN 562/00, Lex nr 75373).
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Stad tez konieczne jest w niniejszej sprawie rozwazenie tego, czy to zdarzenie historyczne stano-
wiqce podstawe postawionego D. P. w akcie oskarzenia zarzutu, nie daje mozliwosci zakwalifiko-
wania owego zachowania oskarzonego jako wystepku nieumysinego paserstwa.

Przed rozstrzygnieciem tej kwestii nalezy miec¢ jednak w pierwszej kolejnosci na uwadze nakaz re-
spektowania granic skargi zakreslonych w akcie oskarzenia. Przypomnie¢ zatem nalezy, co wielo-
krotnie (i to zgodnie) akcentowane bylo tak w orzecznictwie, jak i pismiennictwie, Ze nie stanowi
naruszenia tozsamosci czynu nie tylko przyjecie odmiennej niz to uczynil oskarzyciel w akcie
oskarzenia kwalifikacji prawnej czynu, lecz takze odmienne ustalenie daty i miejsca popetnienia
czynu (por. wyroki Sqdu Najwyzszego z: 22 kwietnia 1986 r., IV KR 129/96, OSNPG 1986, nr 12,
poz. 167, z 19 marca 1997 r., IV KKN 4/97, Wokanda 1997, Nr 9, poz. 15, z 12 stycznia 2006 r., 1]
KK 96/05, Lex nr 172202). ilosci i wartosSci zagarnietych przedmiotow (wyrok Sqdu Najwyzszego
z 17 listopada 1972 r., Il KR 162/72, OSNKW 1973, z. 4, poz. 46), a wreszcie odmienne ustalenia
nawet sposobu dziatania sprawcy (postanowienie Sqdu Najwyzszego z 30 sierpnia 2001 r., V KKN
111/01, Lex nr 51844), czy tez wrecz inne okreslenie czynnosci sprawczej w opisie czynu przypi-
sanego oskarzonemu, w porownaniu z okresleniem uzytym w opisie czynu zarzuconego (por. cyto-
wany juz wyrok Sqdu Najwyzszego z 20 wrzesnia 2002 r., V KKN 112/01).

Konstatujqc, stwierdzi¢ zatem nalezy, ze w wypadku dokonania w wyroku, odmiennego niz w akcie
oskarzenia okreslenia daty i miejsca zdarzenia, przy ocenie czy in concreto ramy oskarzenia zo-
staly przekroczone, nie przesqdza jeszcze identycznos¢ dobra prawnego bedqcego przedmiotem
zamachu, identycznos¢ oskarzonych i pokrzywdzonych, chociaz sq to warunki konieczne do podje-
cia rozwazan w tym przedmiocie, a nawet identyczna kwalifikacja prawna, lecz zdecydowac o tym
moze dopiero analiza strony podmiotowej i przedmiotowej czynu zarzuconego i przypisanego, a w
szczegolnosci okreslenie zwiqzku przyczynowego miedzy ustalonym zachowaniem osoby oskarzo-
nej o popetnienie przestepstwa i wynikajqcego z tego zachowania skutkiem takiego dziatania bqdz
zaniechania (por. wyrok Sqdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2006 r., III KK 306/05, OSNKW 2006, z.
7-8, poz. 69).”

1.2.3.

Zakaz reformationis in peius; kara laczna

przepisy: art. 434 § 1k.p.k.,, 575§ 2 k.p.k.
hasla: zakaz reformationis in peius, kara taczna

Wyrok z dnia 22 lutego 2007 r., V KK 180/06

Teza:

Przy braku srodka odwolawczego na niekorzysé, sytuacja oskarionego w postgpowaniu odwo-
lawczym nie moze ulec pogorszeniu w jakimkolwiek punkcie. Sqd odwolawczy nie moze przeto
orzec surowszej kary, ani dokonywacé nowych ustalen faktycznych, chocby przez tmiang lub
wdookreslenie” opisu czynu, ani uchylaé w tym celu wyroku i przekazywaé sprawy do ponowne-
go rozpoznania.

Sqd Apelacyjny, wobec regule sformutowanej w art. 434 § 1 k.p.k., pomimo braku srodka odwo-
tawczego na niekorzys¢ oskarionego, dokonal niekorzystnych dlan zmian wyroku Sqdu pierw-
szej instancji. (...) Wprawdzie wymierzona kara jednostkowa zostala objeta karq tqcznq pozba-
wienia wolnosci, orzeczonq w dotychczasowej wysokosci, to jednak (...) kara tqczna (podobnie
jak wyrok lqczny) jest wartosciq nietrwalq, bowiem stosownie do tresci art. 575 § 2 k.p.k. jezeli
chocby jeden z jej sktadnikow ulegl uchyleniu lub zmianie, wowczas traci moc i trzeba wydaé
nowq kare lqczng.
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Z uzasadnienia;:

., Przepis art. 434 § 1 k.p.k. statuuje zakaz reformationis in peius, czyli zakaz orzekania na nieko-
rzys¢ oskarzonego. Wedlug ustawodawcy sqd drugiej instancji moze wiec orzec na niekorzys¢
oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ srodek odwolawczy, i to orzec w takim
zakresie, w jakim orzeczenie zostalo zaskarzone, zas odstepstwa od tej reguly sq dopuszczalne je-
dynie w wypadkach przewidzianych w ustawie. Oznacza to, Ze przy braku srodka odwolawczego
na niekorzysé, sytuacja oskarzonego w postepowaniu odwotawczym nie moze ulec pogorszeniu w
Jjakimkolwiek punkcie. Sqd odwotawczy nie moze przeto orzec surowszej kary, ani dokonywac no-
wych ustalen faktycznych, chocby przez zmiane lub , dookreslenie” opisu czynu, ani uchyla¢ w
tym celu wyroku i przekazywac sprawy do ponownego rozpoznania. Orzecznictwo Sqdu Najwyz-
szego jest w tej mierze od lat jednolite i konsekwentne, zwlaszcza gdy dotyczy oceny wypadkow
naruszenia in concreto tzw. bezposredniego zakazu reformationis in peius.

Sad Apelacyjny, wobec regule sformutowanej w art. 434 § 1 k.p.k., pomimo braku srodka odwo-
tawczego na niekorzysc¢ oskarzonego, dokonat niekorzystnych dlan zmian wyroku Sqdu pierwszej
instancji, przez korekture opisu czynu przypisanego w pkt XXVIII, a nade wszystko przez orzecze-
nie surowszej kary pozbawienia wolnosci. Wprawdzie wymierzona kara jednostkowa zostata obje-
ta karq tqcznq pozbawienia wolnosci, orzeczonq w dotychczasowej wysokosci, to jednak nie spo-
sob podzieli¢ wywodow Prokuratora Apelacyjnego we Wroctawiu, w odpowiedzi na kasacje, na
temat niepogorszenia sytuacji procesowej skazanego.

Stanowisko Sqdu Najwyzszego, na ktore powotywat sie Prokurator Apelacyjny, iz ocena czy kon-
kretna zmiana nie narusza zakazu reformationis in peius, powinna by¢ dokonywana na podstawie
wieloaspektowej analizy wszystkich realnych korzysci i dolegliwosci tqczqcych sie z owq zmiang,
dotyczy innych sytuacji procesowych, w ktorych wypowiadane byly tego rodzaju poglady (zob.:
wyrok z dnia 3 kwietnia 1996 r., I KKN 2/96, OSNKW 1996, z. 7-8, poz. 42, postanowienie z dnia
17 grudnia 2001 r., IV KKN 547/97, LEX nr 51599, postanowienie z dnia 14 lutego 2002 r., 1]
KKN 337/01, OSNKW 2002, z. 7-8, poz. 66).

W niniejszej sprawie nie majq one zastosowania, zwazywszy ze kara tqczna (podobnie jak wyrok
tqczny) jest wartoSciq nietrwalq, bowiem stosownie do tresci art. 575 § 2 k.p.k. jezeli chocby jeden
z jej sktadnikow ulegl uchyleniu lub zmianie, wowczas traci moc i trzeba wydaé nowq kare
tqczng.”.

1.2.4.

Ograniczenie wydawania orzeczen reformatoryjnych

przepisy:  art. 454 § 1 k.p.k.; art. 61 k.k.
hasla: wyrok, odstapienie od wymierzenia kary

Wyrok z dnia 14 lutego 2007 r., III KK 4/07

Teza:

Sqd odwolawczy nie dostrzegl bowiem bezwzglednego ograniczenia wynikajqcego z tresci (art.
454 § 1 k.p.k.) i wydal reformatoryjne orzeczenie stanowiqce w istocie wyrok skazujqcy. Stusz-
nie bowiem kasacja wykazuje, iz do tej grupy winien by zaliczony wyrok, w ktorym zawarto roz-
strzygnigcie o odstqpieniu od wymierzenia kary. Nie ulega bowiem wqtpliwosciom, ze wyrok taki
moze zapasé wylqcznie w nastegpstwie ustalenia zawinionego zrealizowania znamion przedmio-
towych normy sankcjonowanej, w sytuacji gdy mozliwos¢ odstqpienia od wymierzenia kary
przewiduje stosowna norma czesci ogolnej lub szczegolnej kodeksu karnego.

7 uzasadnienia:

,Jak wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku sqd odwotawczy dokonal poprawnego
rozroznienie pomiedzy czynem popetnionym w warunkach obrony koniecznej, a czynem popetnio-
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nym z przekroczeniem granic obrony koniecznej. Trafnie wskazal, zZe jedynie w odniesieniu do
pierwszego z nich kontratyp obrony koniecznej eliminuje element bezprawnosci czynu czyniqc le-
galnym dziatanie wypetniajqce znamiona normy sankcjonowanej, ktore w tej sytuacji nie stanowi
przestepstwa. Dziatanie wypeilniajqce znamiona normy sankcjonowanej zrealizowane z przekro-
czeniem granic obrony koniecznej pozostaje natomiast czynem bezprawnym i karalnym, nacecho-
wanym zazwyczaj nizszym stopniem winy i spotecznej szkodliwosci, zatem jego sprawca ponosi
odpowiedzialnosc¢ karnq, ktorej dolegliwos¢ — zgodnie z tresciq art. 25 § 2 k.k. — moze zostac
zmniejszona poprzez nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet odstqpienie od jej wymierzenia.

Te trafne konstatacje — oceniane w aspekcie zasad odpowiedzialnosci karnej — nie doznaly wia-
sciwego przelozenia w zastosowaniu prawa procesowego, prowadzqc do razqcego naruszenia art.
454 § 1 k.p.k. Sad odwotawczy nie dostrzegt bowiem bezwzglednego ograniczenia wynikajqcego z
tresci (art. 454 § 1 k.p.k.) i wydal reformatoryjne orzeczenie stanowiqce w istocie wyrok skazujq-

cy.

Stusznie bowiem kasacja wykazuje, iz do tej grupy winien by zaliczony wyrok, w ktorym zawarto
rozstrzygniecie o odstgpieniu od wymierzenia kary. Nie ulega bowiem waqtpliwosciom, ze wyrok
taki moze zapas¢ wylqcznie w nastepstwie ustalenia zawinionego zrealizowania znamion przed-
miotowych normy sankcjonowanej, w sytuacji gdy mozliwos¢ odstqpienia od wymierzenia kary
przewiduje stosowna norma czesci ogolnej lub szczegolnej kodeksu karnego.

Skoro sqd odwotawczy, po rozpoznaniu apelacji prokuratora, dostrzegl podstawy do zakwestio-
nowania stanowiska sqdu pierwszej instancji wyrazonego w wyroku uniewinniajqcym oskarzone-
go, to ustalenie, Ze doszlo do popetnienia czynu bezprawnego i karalnego na skutek przekroczenia
granic obrony koniecznej mozliwe byto jedynie w drodze ponowionego postepowania przed sqdem
pierwszej instancji, po uchyleniu zaskarzonego wyroku tego sqdu.

Jest wielce prawdopodobne, ze zZrodlem razqcego naruszenia art. 454 § 1 k.k. byta wadliwa re-
dakcja orzeczenia sqdu odwotawczego.

Sad ten wadliwie odniost sie w tym orzeczeniu do ,,czynu przypisanego”, podczas gdy w wyroku
uniewinniajqcym sqdu pierwszej instancji nie doszto do ,,przypisania czynu”. Obowiqzek ,,do-
ktadnego okreslenia czynu przypisanego oraz jego kwalifikacji prawnej” dotyczy wylqcznie wyro-
ku skazujqcego (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.). Jest nim takze wyrok przypisujqcy sprawcy odpowie-
dzialnos¢ karng, w ktorym ,,rozstrzygniecie co do kary” (art. 413 § 2 pkt2 k.p.k.) polega na odstq-
pieniu od jej wymierzania. Wyrok ten rodzi skutki rowne wyrokowi wymierzajqcemu kare — z
ograniczeniami wynikajqcymi z prawa procesowego — przy czym warto przywotac przepis art. 107
$ 3 k.k., przewidujqcy zatarcie takiego skazania z mocy prawa z uptywem roku od wydania pra-
womocnego przeczenia.

Proba trafnej redakcji wyroku sqdu odwotawczego, zmierzajqca do zrealizowania obowiqzku
okreslonego w art. 413 § 2 pkt.1 k.p.k. z pewnosciq uprzytomnitaby temuz sqdowi, Ze orzeczenia
takie nie moze zapasc ze wzgledu na tres¢ art. 454 § 1 k.p.k. Jak trafnie podnosi kasacja orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego wskazuje bowiem orzeczenie umarzajqce jako najdalej idqce rozstrzy-
gniecie reformatoryjne sqdu odwotawczego, wydane w rozpoznaniu apelacji na niekorzysc oskar-
zonego uniewinnionego w pierwszej instancji.

Razqce naruszenie art. 454 § 1 k.p.k. doprowadzito do pozbawienia oskarzonego konstytucyjnego
prawa do obrony eliminujqc mozliwos¢ skorzystania z prawa zaskarzenia niekorzystnego dla nie-
go wyroku, co przesqdza o wplywie tego uchybienia na tres¢ zaskarzonego wyroku.”.

1.2.5.

Pojednanie z wi¢cej niz jednym pokrzywdzonym; Warunkowe umorzenie post¢gpowania

przepisy: art. 66 § 3 k.k.; art. 335 k.p.k.
hasla: dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci, warunkowe umorzenie
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Wyrok z dnia 7 lutego 2007 r., I1I KK 447/06

Teza:

1. Wyrazenie zgody na dobrowolne poddanie si¢ sprawcy karze lub warunkowe umorzenie po-
stegpowania karnego nie moZe by¢ rozumiane ani jako pojednanie sig, ani tym bardziej swiad-
czy¢ o naprawieniu szkody, czy chocby uzgodnieniu sposobu naprawienia w rozumieniu art. 66
§3 kk

2. Jesli w sprawie wystepuje wiecej niz jeden pokrzywdzony, warunkiem nieodzownym zastoso-
wania wobec sprawcy przestepstwa zagroionego karq pozbawienia wolnosci nie przekraczajgcq
5 lat dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postgpowania, jest pojednanie si¢ 7 nim wszyst-
kich pokrzywdzonych i naprawienie kaidemu 7 nich szkody wyrzqdzonej przestgpstwem. Nie
moze zosta¢ uznane za spelnienie warunku zawartego w dyspozycji art. 66 § 3 k.k. wywiqzanie
sig oskarionego 7 tego obowiqzku wobec jednego czy czesci pokrzywdzonych.

Z uzasadnienia:

., Przechodzqc na grunt sprawy niniejszej stwierdzi¢ nalezy, Ze czyn przypisany J. D. w sposob
oczywisty nalezy do kategorii przestepstw okreslonych w dyspozycji art. 66 § 3 k.k., bowiem gorny
prog zagrozenia ustawowego za przestepstwo okreslane w doktrynie jako paserstwo komputerowe
(art. 293 § 1 k.k.), poprzez odestanie do art. 291 § 1 k.k., nie przekracza 5 lat. Oznacza to jednak,
ze spetniony zostal tylko jeden z niezbednych warunkow do zastosowania art. 66 § 1 k.k. i to ten o
charakterze czysto formalnym. Trafnie bowiem wywodzi w kasacji Prokurator Generalny, ze nie
zostata spetniona druga obligatoryjna przestanka w postaci pojednania sie pokrzywdzonego ze
sprawcq i naprawienie przez tego ostatniego szkody, a przynajmniej uzgodnienia przez niego z
pokrzywdzonym sposobu jej naprawienia. Wskazane przez skarzqcego w uzasadnieniu kasacji od-
noszqce sie do tej okolicznosci fakty sq oczywiscie trafne, znajdujq petne potwierdzenie w zgro-
madzonym materiale dowodowym i nie ma potrzeby ponownego ich przytaczania. Podkreslic¢ je-
dynie nalezy, ze w sprawie niniejszej wystepowato trzech pokrzywdzonych, z ktorych tylko jeden i
to ten, ktorego szkoda byta okreslona kwotq najnizszq (210 zi) zlozyt oswiadczenie, z ktorego mo-
globy wynika¢ (jakkolwiek nie jest to w petni oczywiste, co trafnie zauwazono w kasacji, a co zi-
gnorowat sqd I instancji)), ze doszlo do pojednania i uzgodnienia w zakresie naprawienia szkody.
Co do dwoch pozostatych pokrzywdzonych (L. —A. —S. O. P. A. i Z. T.w W.i S. P. R. O. PRO A.
O.P. A LiT. iwW.) takiej tezy postawic juz nie mozna. I to nawet jesli uwzgledni sie stanowisko
wyrazone przez reprezentujqcego pozostatych pokrzywdzonych B. M. w pismie z dnia 11 kwietnia
2006 r. (k. 107). Wyrazenie bowiem zgody na dobrowolne poddanie sie sprawcy karze lub warun-
kowe umorzenie postepowania karnego nie moze by¢ rozumiane ani jako pojednanie sie, ani tym
bardziej swiadczy¢ o naprawieniu szkody, czy chocby uzgodnieniu sposobu naprawienia w rozu-
mieniu art. 66 § 3 k.k. Zwlaszcza, Ze w pismie tym zawarty zostal warunek w postaci zobowiqzania
sprawcy do naprawienia szkody.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze jesli w sprawie wystepuje wiecej niz jeden pokrzywdzony, warunkiem
nieodzownym zastosowania wobec sprawcy przestepstwa zagrozonego karq pozbawienia wolnosci
nie przekraczajqcq 5 lat dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania, jest pojednanie
sie z nim wszystkich pokrzywdzonych i naprawienie kazdemu z nich szkody wyrzqdzonej przestep-
stwem. Nie moze zosta¢ uznane za spetnienie warunku zawartego w dyspozycji art. 66 § 3 k.k. wy-
wiqzanie si¢ oskarzonego z tego obowiqzku wobec jednego czy czesci pokrzywdzonych.”.

1.2.6.

Zasada nullum crimen sine periculo sociali; prawa czlowieka

przepisy: art. 1 § 3 kk.
hasta: spoteczna szkodliwo$é

14



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/07

Wyrok z dnia 1 lutego 2007 r., III KK 469/06

Teza:

Nie moze bowiem budzi¢ wqtpliwosci, Ze dzialania oskarionego w dniu 13 sierpnia 1982 r., be-
dqce reakcjq na brutalne zachowanie funkcjonariuszy Milicji Obywatelskiej, podjete zostaly w
celu podwazenia systemu totalitarnego i stanowily w istocie realizacje przystugujqcych kazdemu
czlowiekowi praw, ktore gwarantowane byly, miedzy innymi, ratyfikowanym przez Polske Mie-
dzynarodowym Paktem Praw Obywatelskich i Politycznych (Dz. U. 7 1977r. Nr 38, poz. 167).
Tak wiec, chociai formalnie wyczerpywaly one znamiona czynu zabronionego przez ustawe
karnq nie stanowily przestepstwa, gdy? byly zachowaniami powszechnie przez spoteczenstwo ak-
ceptowanymi (nie mogly wiec dla tego spoleczenstwa by¢ spolecznie niebezpieczne) i miescily sie
w ramach szeroko rozumianych dziatan na rzecz demokratyzacji kraju.

7 uzasadnienia:

., Podniesiony w petitum kasacji zarzut razqcego naruszenia prawa materialnego, a to art. 1 d.k.k.,
okazal sie zasadny. Wprawdzie brak w niniejszej sprawie pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia uniemozliwia ocene motywow, jakimi kierowat sie sqd meriti wydajqc w 1983 r. wyrok
skazujqcy K. Z., jednakze material dowodowy znajdujqcy sie w aktach sprawy pozwala na stwier-
dzenie, Ze orzeczenie to dotkniete jest, majqcq istotny wplyw na jego tres¢, obrazq powolanego
przepisu Kodeksu karnego z 1969 r. Podkreslenia wymaga przy tym, Ze kasacja nie zarzuca —
zresztq stusznie — obrazy przepisow postepowania, ktore legly u podstaw ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie, a zatem przyjqc nalezy, ze oskarzony w dniu 13 sierpnia 1982 r. podjal dziata-
nia opisane w przypisanym mu czynie. Tym samym oczywiste jest, ze naruszyl on przepis ustawy
karnej (art. 280 § 2 d.k.k.), wylqcznie jednak od strony formalnej, co nie jest wystarczajqce do
przypisania mu odpowiedzialnosci karnej, a to z uwagi na brak w tym czynie konstytutywnego
elementu przestepstwa jakim jest spoleczne niebezpieczenstwo.

Obowiqzujqcy w dacie orzekania w niniejszej spawie art. 1 d.k.k., okreslajqcy definicje przestep-
stwa, zawieral zasade zgodnie z ktorq nie ma przestepstwa bez spolecznego niebezpieczenstwa
czynu (nullum crimen sine periculo sociali). Spoteczne niebezpieczenstwo czynu byto wiec mate-
rialnym elementem przestepstwa, a tym samym warunkiem koniecznym odpowiedzialnosci karnej.
Czyn zabroniony przez ustawe obowiqzujqcq w czasie jego popetnienia aby byt karygodny musial
charakteryzowac sie witasnie spotecznym niebezpieczenstwem i to w stopniu wiekszym niz znikomy
(art. 26 § 1 d.k.k.).

W kontekscie tego ostatniego zauwazenia, konieczne jest w tym miejscu zwrocenie uwagi na pew-
nq niekonsekwencje pomiedzy czesciq dyspozytywnq kasacji i jej uzasadnieniem, a to z uwagi na
ewentualny, po uchyleniu zaskarzonego wyroku, rodzaju orzeczenia nastepczego. O ile w czesci
wstepnej kasacji wyrazona zostata bowiem teza o braku w czynie przypisanym oskarzonemu spo-
tecznego niebezpieczenstwa, co musiatoby skutkowac¢ wydaniem — wnioskowanego zresztq przez
autora kasacji — rozstrzygniecia uniewinniajqcego, o tyle z pisemnych motywow nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, a w szczegolnosci wskazania na art. 26 d.k.k. oraz odwolania sie do orzeczen
Sadu Najwyzszego wydanych w sprawach zwiqzanych z wydarzeniami krasnickimi z czerwca 1959
r. (wyroki: z dnia 27 czerwca 2002 r., IIl KK 261/03 i z dnia 10 sierpnia 2004 r., 11l KK 443/03)
mozna rownie zasadnie wyprowadzi¢ wniosek, ze Rzecznik Praw Obywatelskich dostrzega w czy-
nie K. Z. spoteczne niebezpieczenstwo, a jedynie jego stopien ocenia jako znikomy. W tym drugim
wypadku, po uznaniu wprawdzie, ze czyn oskarzonego nie stanowi przestepstwa i po uchyleniu
skarzonego wyroku, konieczne byloby jednak wytqcznie umorzenie postepowania karnego (arg. z
art. 17§ 1 pkt 3 kp.k. wzw. z art. 414 § 1 k.p.k).

Orzekajqcy w niniejszej sprawie sktad Sqdu Najwyzszego uznaje za merytorycznie zasadne twier-
dzenie sformutowane w petitum kasacji, ze przypisany K. Z. czyn nie zawierat w sobie w ogole ja-
kiegokolwiek tadunku spotecznego niebezpieczenstwa. Taki wiasnie poglad, przy rozpoznawaniu
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nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia od orzeczen zapadlych w okresie stanu wojennego i bezpo-
Srednio po nim wobec 0sob, ktore czynmie sprzeciwily sie owczesnym stosunkom spoteczno-
politycznym, wyrazany byt konsekwentnie przez Sqd Najwyzszy w licznych orzeczeniach wydanych
po 1990r. (zob. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1991 r., WRN 45/91, OSNKW
1991, z. 10-12, poz. 49 oraz wyroki Sqdu Najwyzszego: z dnia 12 maja 1992 r., Il KRN 39/92,
OSNKW 1992, z. 9-10, poz. 61, z dnia 18 marca 2004 r., IV KK 220/03, OSNwSK 2004, poz. 613 i
z dnia 7 lipca 2005 r., III KK 127/05, OSNwSK 2005, poz. 1340). Nie istniejq zadne racje faktycz-
ne i prawne aby od pogladu powyzszego, na gruncie przedmiotowej sprawy, odstqpic. Nie moze
bowiem budzi¢ watpliwosci, Ze dziatania oskarzonego w dniu 13 sierpnia 1982r., bedqce reakcjq
na brutalne zachowanie funkcjonariuszy Milicji Obywatelskiej, podjete zostaly w celu podwazenia
systemu totalitarnego i stanowily w istocie realizacje przystugujqcych kazdemu czlowiekowi praw,
ktore gwarantowane byly, miedzy innymi, ratyfikowanym przez Polske Miedzynarodowym Paktem
Praw Obywatelskich i Politycznych (Dz. U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167). Tak wiec, chociaz formal-
nie wyczerpywaty one znamiona czynu zabronionego przez ustawe karnq nie stanowily przestep-
stwa, gdyz byly zachowaniami powszechnie przez spoteczenstwo akceptowanymi (nie mogty wiec
dla tego spoteczenstwa byc¢ spotecznie niebezpieczne) i miescily sie w ramach szeroko rozumia-

2

nych dziatan na rzecz demokratyzacji kraju.”.

1.2.7.

Ratio legis zakazu prowadzenia pojazdow; wniosek prokuratora o skazanie bez przeprowa-
dzania rozprawy

przepisy: art. 42 § 2 k.k., art. 335 k.p.k., art. 343 k.p.k.
hasla: srodki karne — zakaz prowadzenia pojazdow, wniosek o skazanie bez rozprawy

Wyrok z dnia 8 lutego 2007 r., I1I KK 478/06

Teza:

1. Nie moZna zasadnie uznad, Ze ratio legis w/w (art. 42 § 1) przepisow nakazuje przyjecie takiej
wyktadni, zgodnie 7 ktorq sqd zobowiqzany jest orzec zakaz wymieniony w art. 42 § 2 k.k., tylko
w priypadku, gdy sprawcq jest osoba prowadzqca pojazd mechaniczny. Ratio legis omawianych
przepisow nie jest bowiem tylko pozbawienie sprawcy mozliwosci prowadzenia pojazdu, ktory
prowadzit np. w stanie nietrzeZwym, ale ogdlnie eliminacja 7 ruchu osob nietrzeZwych, niezalez-
nie od tego, jakiego przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji osoby te sie dopusci-

iy.

2. Zakres nowelizacji przepisow art. 335 i 343 k.p.k. dokonany ustawq nowelizacyjnq 7 dnia 10
stycznia 2003 roku nie pozostawia Zadnych watpliwosci, co do tego, e oba ostatnie paragrafy
zawierajq normy prawa materialnego. Stwierdzajq one bowiem nie tylko, e w razie uwzglednie-
nia wniosku o ktorym mowa w art. 335 k.p.k. sqd moZe zastosowaé okreslone instytucje kodeksu
karnego, ale takze wskazuje (§ 2 ) na jakich zasadach w szerszym zakresie niz to wynika 7 tego
kodeksu w trybie skazania okreslonym w art. 335 k.p.k. moZna zastosowacé np. nadzwyczajne
zlagodzenie kary, albo ograniczy¢ skazanie tylko do orzeczenia Srodka karnego

Z uzasadnienia;:

L Wart. 42 § 2 k.k. przewidziano obligatoryjne orzekanie zakazu prowadzenia pojazdow mecha-
nicznych okreslonego rodzaju lub nawet wszelkich pojazdow mechanicznych wobec sprawcy prze-
stepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, ktory w czasie jego popetnienia byt w stanie
nietrzezwosci, pod wphywem srodka odurzajqcego lub zbiegl z miejsca zdarzenia okreslonego w
art. 173, 1741 177 k.k. Zgodnie z ugruntowanq w tym zakresie liniq orzeczniczq Sqdu Najwyzsze-
go, przepis ten nakazuje orzekanie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych wobec nietrzez-
wego sprawcy przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, bez wzgledu na to, jaki po-
Jjazd prowadzit, a wiec takze wobec rowerzysty, ktory popetnit przestepstwo okreslone w art. 178a
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§ 2 k.k. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 11 pazdziernika 2001 r. (sygn. akt I KZP 24/01 OSP
2002, nr 7-8, poz. 110) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, iz z zestawienia tresci przepisu art. 42 § 1 i
art. 42 § 2 k.k. wynika, zZe zakaz z okreslony w art. 42 § 2 k.k. dotyczy osoby, ktora uczestniczyta w
ruchu i ktora dopuscita sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a nadto znaj-
dowata sie w stanie nietrzezwosci, pod wpltywem srodka odurzajqcego lub zbiegta z miejsca zda-
rzenia wskazanego w art. 173, 174 i 177 k.k. Z tresci tych przepisow nie wynika natomiast, aby
sprawcq wobec ktorego ma by¢ orzeczony ten srodek karny moze by¢ tylko osoba prowadzqca po-
jazd mechaniczny lub inny pojazd; wystarczy aby byta nim ,,osoba uczestniczqca w ruchu”, do
ktorych nalezy zaliczy¢ pieszych, kierujqcych, osoby przebywajqce w pojezdzie lub na pojezdzie
znajdujqcym sie na drodze.

W doktrynie wyrazano wprawdzie odmienny poglad, zauwazajqc ze wyktadnia przyjeta przez Sqd
Najwyzszy pomija catkowicie ratio legis przepisu art. 42 § 2 k.k. i prowadzi do nieracjonalnych
konsekwencji, bowiem zgodnie z niq zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeka sie wo-
bec osoby, ktora takiego pojazdu nie prowadzita. /m. in. J. Lachowski, Palestra 2002, nr 9-10/.

Zaakceptowac trzeba jednak w petni stanowisko przedstawione w orzecznictwie Sqdu Najwyzsze-
go bowiem nie mozna zasadnie uznac, ze ratio legis w/w (art. 42 § 1) przepisow nakazuje przyje-
cie takiej wyktadni, zgodnie z ktorq sqd zobowiqzany jest orzec zakaz wymieniony w art. 42 § 2
k.k., tvlko w przypadku, gdy sprawcq jest osoba prowadzqca pojazd mechaniczny. Ratio legis
omawianych przepisow nie jest bowiem tylko pozbawienie sprawcy mozliwosci prowadzenia po-
jazdu, ktory prowadzil np. w stanie nietrzezwym, ale ogdlnie eliminacja z ruchu osob nietrzez-
wych, niezaleznie od tego, jakiego przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji osoby te
sie dopuscity. Przy wyktadni omawianych przepisow nalezy wziq¢ pod uwage przede wszystkim
wlasciwe okreslenie kregu osob, do ktorych omawiane uregulowania bedq mialy zastosowanie,
nie zas to, ktorego z przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji dana osoba si¢ dopu-
Scita (tak w uzasadnieniu postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2001 r., I KZP
24/01, OSP 2002 nr 7-8, poz. 110). Zestawienie tresci przepisow art. 42 § 1 k.k. i art. 42 § 2 k.k.
niewqtpliwie prowadzi do wniosku, iz zakaz ten dotyczy osoby, ktora uczestniczyta w ruchu i ktora
dopuscila sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwa w komunikacji, a nie tylko do prowadzqcego
pojazd mechaniczny.

Dlatego trzeba przyjqc w niniejszej sprawie, ze zasadnie skarzqcy zarzucit wyrokowi razqce naru-
szenie przepisu art. 42 § 2 k.k. poprzez nieorzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, albo pojazdow mechanicznych okreslonego rodzaju, podczas gdy z normy zawar-
tej wart. 42 § 2w zw. z § 1 k.k. wynika obowiqzek Sqdu orzeczenia takiego zakazu, gdy sprawca
przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji byt nietrzezwy, niezaleznie od tego czy
sprawca jest prowadzqcym pojazd mechaniczny, czy tez innym uczestnikiem ruchu, np. kierujqcym

2

rowerem.

W doktrynie podnosi sie takze, iz zakres nowelizacji przepisow art. 335 i 343 k.p.k. dokonany
ustawq nowelizacyjnq z dnia 10 stycznia 2003 r. nie pozostawia zadnych watpliwosci, co do tego,
ze oba ostatnie paragrafy zawierajq normy prawa materialnego. Stwierdzajq one bowiem nie tyl-
ko, ze w razie uwzglednienia wniosku o ktorym mowa w art. 335 k.p.k. sqd moze zastosowac okre-
Slone instytucje kodeksu karnego, ale takze wskazuje (§ 2) na jakich zasadach w szerszym zakresie
niz to wynika z tego kodeksu w trybie skazania okreslonym w art. 335 k.p.k. mozna zastosowac np.
nadzwyczajne zlagodzenie kary, albo ograniczy¢ skazanie tylko do orzeczenia srodka karnego (J.
Grajewski, L. Paprzycki, S. Steinborn: Kodeks postepowania karnego, Komentarz, Zakamycze
20006, s. 963). W orzecznictwie trafnie podkresla si¢ zatem, Ze wniosek prokuratora nie moze prze-
kracza¢ dopuszczalnych materialnoprawnych ustepstw na rzecz oskarzonego, ktory zaakceptowat
skazanie bez przeprowadzenia rozprawy. Jezeli natomiast prokurator wystepuje z takim wnio-
skiem, np. nie zawierajqcym Zqdania orzeczenia wobec oskarzonego obligatoryjnego srodka kar-
nego, to sqd nie jest zwiqzany zawartym miedzy prokuratorem a oskarZonym porozumieniem, i
wniosek taki powinien ulec modyfikacji — za zgodq prokuratora i oskarzonego — a w przypadku
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braku takiej zgody Sqd powinien skierowac sprawe na rozprawe i winna by¢ ona rozpoznana na
zasadach ogolnych.

1.2.8.

Stan pod wplywem Srodka odurzajacego; zasada in dubio pro reo

przepisy: art. 178a § 1; art. 178; art. 86 § 2 k. w., art. 87 § 1 i2 k.w., art. 96 § | k.w., art. 5 §2 k.p.k.
hasta: srodki odurzajace, zasada in dubio pro reo

Wyrok z dnia 7 lutego 2007 r., V KK 128/06

Teza:

1. Stanem pod wplywem srodka odurzajqcego jest taki stan, ktory wywoluje — w zakresie oddzia-
tywania na osrodkowy uktad nerwowy, twlaszcza zaklocenia czynnosci psychomotorycznych —
takie same skutki jak spoiycie alkoholu powodujqce stan nietrzewosci. Od tego stanu odroZnia
sig stan po uzyciu srodka dzialajqcego podobnie do alkoholu, a wigc i srodka odurzajgcego, kto-
ry — w zakresie skutkow jest rownowazny stanowi po uiyciu alkoholu. Stan taki jest znamieniem
wykroczen okreslonych w art. 86 § 2, 87§ 1i 2 oraz 96 § 1 k.w.

2. W swietle przeprowadzonych dowodow zarysowaly si¢ zatem dwie moZliwosci: albo sprawca
znajdowal si¢ ,,pod wplywem” srodka odurzajgcego, albo tez byl w stanie ,,po uzyciu” takiego
srodka. Obydwie wersje byly prawdopodobne, przy czym trzeba wyraznie powiedzied, Ze pierwsza
Gspod wplywem?”) byta prawdopodobniejsza. Niemniej i w takim ukiladzie procesowym, gdy kon-
kurowaly ze sobq warianty o roZnym stopniu prawdopodobienstwa, naleiato wybraé ten, ktory
byt dla sprawcy najkorzystniejszy. Do takiego postqpienia, czyli przyjecia, e R. K. byl w czasie
zdarzenia po uZyciu srodka odurzajgcego w postaci marihuany, obligowala reguta in dubio mi-
tius, wynikajqca wprost z zasady in dubio pro reo, o ktorejf mowa w art. 5 § 2 k.p.k.

7 uzasadnienia;:

., (-..) sqdy obu instancji wadliwie zinterpretowaly wskazane przez skariqcego przepisy prawa ma-
terialnego (art. 178 § 1 k.k. i art. 178a k.k.), a doktadniej uzyty w nich zwrot ,,pod wplywem srod-
ka odurzajqcego”. Nie wytrzymuje krytyki wyrazony przez sqd odwolawczy poglad prawny, Ze
kazde stwierdzenie w organizmie kierowcy obecnosci Srodka odurzajqcego, w tym i A° — THC, po-
zwala przyjaé, ze znajdowalt sie on pod wphywem srodka odurzajqcego.

Nalezy wyraznie odnotowac, ze ustawodawca wyroznia zarowno stan ,,pod wphywem srodka odu-
rzajqcego” (art. 178 § 1 k.k., art. 178a k.k.), jak i stan ,,po uzyciu” takiego srodka (art. 86 § 2
kw., art. 87 § 1i2 kw. iart.96 § I pkt 3 kw.). Skoro normodawca postuguje si¢ roznymi poje-
ciami, to przyjqé trzeba — zgodnie z powszechnie akceptowanym w procesie wykladni prawa zaka-
zem wyktadni synonimicznej, oznaczajqcym niemoznos¢ nadawania odmiennym zwrotom jedna-
kowego znaczenia (zob. L. Morawski, Wyktadnia w orzecznictwie sqdow, Komentarz, Torun 2002,
s. 144) — zZe pojecia te znaczq cos innego.

Trudno w tej sytuacji nie zgodzi¢ sie z prezentowanym w literaturze przedmiotu stanowiskiem, ze
stanem pod wplywem srodka odurzajqcego jest taki stan, ktory wywoluje — w zakresie oddzialy-
wania na osrodkowy uklad nerwowy, zwlaszcza zaktocenia czynnosci psychomotorycznych — takie
same skutki jak spozycie alkoholu powodujqce stan nietrzezwosci. Od tego stanu odroznia sie stan
po uzyciu srodka dziatajqcego podobnie do alkoholu, a wiec i srodka odurzajqcego, ktory —w za-
kresie skutkow jest rownowazny stanowi po uzyciu alkoholu. Stan taki jest znamieniem wykroczen
okreslonych w art. 86 § 2, 87 § 1i 2 oraz 96 § 1 kw. (zob. R.A. Stefanski [w:] Kodeks karny. Ko-
mentarz pod red. O. Gorniak, Warszawa 2006, s. 569, oraz Kodeks karny. Komentarz pod red. A.
Waska, tom I, Warszawa 2006, s. 597). Trafnie zatem w pismiennictwie odrzuca sie rozumienie
., Stanu pod wplywem Srodka odurzajqcego” jako stanu obejmujqcego samo zazycie srodka odu-
rzajqcego (zob. M. Dgbrowska—Kardas, P. Kardas, Odpowiedzialnos¢ za spowodowanie wypadku
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komunikacyjnego w swietle regulacji nowego Kodeksu karnego z 1997 r., cz. II, Palestra 1999, Nr
3-4, 5. 43).

Zupelnie innym zagadnieniem pozostaje niemoznos¢ czy tez znaczna trudnosc¢ znalezienia obiek-
tywnego miernika okreslajqcego zawartos¢ srodka odurzajacego w organizmie sprawcy, skutkujq-
cego zaburzenia czynnosci psychomotorycznych tozsame stanowi nietrzezwosci, zdefiniowanemu
wart. 115 § 16 k.k. Jest to kwestia proceduralna z zakresu prawa dowodowego. Mozna przyjac, ze
dla ustalenia, czy w danym wypadku zachodzi stan ,,pod wpltywem srodka odurzajqcego”, czy tez
,,po uzyciu” takiego srodka, pomocne by¢ mogq inne dowody, np. zeznania swiadkow, obrazujqce
zachowanie sprawcy tempore criminis.

Wracajqc na grunt niniejszej sprawy, trzeba zauwazy¢, ze jakkolwiek nie budzity watpliwosci wia-
domosci specjalne bieglych toksykologow oraz ich wypowiedzi na temat okolicznosci wykraczajq-
cych poza normalnq wiedze, jakq dysponowaty sqdy, to jednak jako niedopuszczalne wypadato
ocenic ich stwierdzenia stanowiqce w istocie wyktadnie obowiqzujqcego prawa. Pozostawato to w
kolizji z zasadq iura novit curia. Taki witasnie niedopuszczalny charakter mial wyrazony w opinii
poglad, ze wykazanie we krwi zwigzku chemicznego A° — THC o jakimkolwiek stezeniu zaswiadcza
o stanie ,,pod wpltywem srodka odurzajqcego”, natomiast wykrycie w organizmie ludzkim metabo-
litu tego zwiqzku w postaci THCCOOH przesqdza o istnieniu stanu ,,po uzyciu” srodka odurzajq-
cego.

Tymczasem bazujqc tylko na tresci ekspertyzy autorstwa tych samych bieglych, uprawnione jest
stanowisko, ze wymieniony metabolit pozostaje w organizmie ludzkim nieaktywny, a wiec nie od-
dziatywuje na osrodkowy uktad nerwowy, i wskazuje jedynie na to, ze w przesztosci, ktorq nie spo-
s6b okreslic¢, dana osoba zazywala Srodek odurzajqcy zawierajqcy A’ — THC, czyli marihuane lub
haszysz. Czynnikiem psychoaktywnym jest jedynie A° — THC. Nie podwazajgc w najmniejszym
stopniu pogladu bieglych, ze A’ — THC w kazdym stezeniu wplywa na sprawno$¢ psychofizyczng
czlowieka, nie mozna wszak zaprzeczy¢, ze stopien zaktocenia czynnosci psychomotorycznych za-
leze¢ bedzie od poziomu stezenia owego zwiqzku chemicznego. Jesli wystqpi on w ilosci Sladowej,
to oczywiscie wplynie na osrodkowy uktad nerwowy, ale w stopniu zblizonym do tego, jaki wywo-
uje u czlowieka stan ,,po uzyciu” alkoholu. Dopiero wigksza dawka A’ — THC w organizmie
czlowieka wywola stan podobny do ,,stanu nietrzezwosci”, gdy zawartos¢ alkoholu we krwi prze-
kracza 0,5 promila.

Warto w tym miejscu wspomnieé, ze konsekwencjq zaakceptowania opinii biegltych w czesci odno-
szqcej si¢ do sfery prawnej, bytoby wyeliminowanie w razie prowadzenia pojazdu mechanicznego
przez sprawce pod minimalnym dzialaniem Srodka odurzajacego mozliwosci pociqgniecia go do
odpowiedzialnosci za wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. Sitq rzeczy wchodzitoby wowczas w gre przy-
pisanie takiej osobie tylko przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. Taka praktyka, ignorujqca ustawowq
regulacje, stanowitaby pogwatcenie zasady praworzqdnosci i sprawiedliwosci oraz zaprzeczenie
majqcego wazne znaczenie gwarancyjne zakazu stosowania analogii i wyktadni rozszerzajqcej na
niekorzys¢ sprawcy (nullum crimen sine lege stricta). Zaostrzenie w przysztosci odpowiedzialnosci
za czyny popetnione przez sprawcow znajdujqcych sie pod dziataniem jakiejkolwiek ilosci srodka
odurzajqcego jest mozliwe (mozna tu rozwazac rozne rozwiqzania), wszelako po dokonaniu odpo-
wiednich zmian legislacyjnych.

W realiach konkretnej sprawy nie udato sie, mimo siegniecia po wszelkie dostepne dowody (w tym
po ekspertyze uznanego osrodka badawczego), ani oszacowaé wartosci stezenia A° — THC w or-
ganizmie R. K. w chwili zdarzenia, ani stwierdzi¢ jednoznacznie, w jakim stopniu wykryta sub-
stancja chemiczna spowodowata u niego zaburzenia sprawnosci psychomotorycznej tempore cri-
minis. W swietle przeprowadzonych dowodow zarysowaly sie zatem dwie mozliwosci: albo spraw-
ca znajdowat sie ,,pod wptywem” srodka odurzajqcego, albo tez byt w stanie ,,po uzyciu” takiego
srodka. Obydwie wersje byly prawdopodobne, przy czym trzeba wyraznie powiedziec, ze pierwsza
(,,pod wplywem”) byta prawdopodobniejsza. Niemniej i w takim uktadzie procesowym, gdy kon-
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kurowaly ze sobq warianty o roznym stopniu prawdopodobienstwa, nalezato wybrac ten, ktory byt
dla sprawcy najkorzystniejszy. Do takiego postqpienia, czyli przyjecia, ze R. K. byl w czasie zda-
rzenia po uzyciu Srodka odurzajqcego w postaci marihuany, obligowata reguta in dubio mitius,
wynikajqca wprost z zasady in dubio pro reo, o ktorej mowa w art. 5 § 2 kp.k.”.

1.2.9.

Charakter rozstrzygniecia o kosztach procesu; wnoszenie kasacji na korzys¢ oskarzonego;
wywodzenie tresci zarzutu z calosci skargi

przepisy: art. 420 § 1 k.p.k., art. 439 k.p.k., art. 118 § 1 k.p.k.
hasla: koszty procesu, postanowienie, czynnosci procesowe

Postanowienie z dnia 9 marca 2007 r.. I KZ 2/07

Teza:

1. Fakt, Ze rozstrzygniecie o kosztach procesu jest zdeterminowane rozstrzygnieciem dotyczqcym
przedmiotu postgpowania, a wigc jest rozstrzygnieciem pochodnym (wtérnym) co do istoty spra-
wy (...) nie nadaje rozstrzygnieciu o kosztach procesu, zawartemu w wyroku, charakteru posta-
nowienia.

2. Ustawowe zezwolenie na rozstrzygnigcie postanowieniem o materii, co do ktorej decyzja pro-
cesowa powinna by¢ zawarta w wyroku (art. 420 § 1 k.p.k..), nie nadaje tej decyzji — w razie ulo-
kowania jej w wyroku- charakteru postanowienia.

3. Kasacja na korzys¢ oskarionego z powodu razqcego naruszenia prawa, innego niz;; wymienio-
ne w art. 439 k.p.k., moze by¢ wniesiona takze od tych, zawartych w wyroku sqdu odwotawczego,
rozstrzygniel, ktore nie dotyczq odpowiedzialnosci karnej oskarionego, jezeli tylko konczq po-
stgpowanie w sprawie, w ktorej orzeczono bezwzglednq kare pozbawienia wolnosci.

Rzeczywista tres¢ zarzutu oraz miejsce zaistnialego uchybienia, winny by¢ jednak wywodzone,
zwlaszceza przy kasacjach na korzysé, z calosci skargi, w tym 7 jej uzasadnienia; w ragie potrzeby
przy pomocy reguly interpretacyjnej zawartej w art. 118 § 1 k.p.k.)

7 uzasadnienia:

., Regulq, przewidzianq przez ustawe, jest umieszczanie rozstrzygniecia o kosztach procesu w
orzeczeniu konczqcym postepowanie, w szczegolnosci w wyroku (art. 626 § 1 k.p.k., art. 16 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych — tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr
49, poz. 223 ze zm.). Dopiero gdy nie zawarto w nim rozstrzygniecia o kosztach, zapada orzecze-
nie (postanowienie) uzupetniajqce w tym przedmiocie (art. 626 § 2 k.p.k., art. 16 ust. 2 powotanej
ustawy). Fakt, ze rozstrzygniecie o kosztach procesu jest zdeterminowane rozstrzygnieciem doty-
czqcym przedmiotu postepowania, a wiec jest rozstrzygnieciem pochodnym (wtornym) co do istoty
sprawy (zob. Z. Doda: Zazalenie w procesie karnym, Warszawa 1985, s. 91), nie nadaje rozstrzy-
gnieciu o kosztach procesu, zawartemu w wyroku, charakteru postanowienia (zob. pkt 3 uzasad-
nienia postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2005 r., I KZP 11/05 — OSNKW 2005,
z. 4, poz. 43). Analogicznie rzecz sie ma w odniesieniu do innych rozstrzygniec¢ akcesoryjnych np.
co do dowodow rzeczowych czy srodkow zapobiegawczych. Wyrok swoim zakresem znaczeniowym
nie obejmuje postanowienia. Te rozne rodzaje orzeczen sq wydawane w odmiennych sytuacjach
procesowych (zob. art. 93 § 1 kp.k., art. 420 § I k.p.k.). Ustawowe zezwolenie na rozstrzygniecie
postanowieniem o materii, co do ktorej decyzja procesowa powinna by¢ zawarta w wyroku (art.
420 § 1 k.p.k.), nie nadaje tej decyzji — w razie ulokowania jej w wyroku- charakteru postanowie-
nia.

Wbrew wiec twierdzeniu zarzqdzenia ,,zawarte w wyroku orzeczenie o kosztach postepowania”
nie ,,jest w swej istocie postanowieniem”. Nie zmienia tej oceny ustawowo dopuszczona — tylko co
do kosztow procesu — mozliwos¢ zaskarzenia czesci wyroku w drodze zazalenia (art. 626 § 3 zd.
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pierwsze k.p.k.). Inaczej mowiqc, prawo kwestionowania przy pomocy zazalenia rozstrzygniecia o
kosztach procesu zawartego w wyroku, nie przeksztalca tego rozstrzygniecia w postanowienie (nie
nadaje temu rozstrzygnieciu charakteru postanowienia). Symptomatycznym potwierdzeniem takie-
go stanowiska jest niezaliczenie w pismiennictwie tego rodzaju orzeczen do postanowien, na ktore
przystuguje zazalenie (zob. S. Zablocki [w]: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warsza-
wa 2004, t. 111, 5. 317).

(...) W motywach zarzqdzenia wskazana tez zostata druga, odrebna przyczyna jego wydania, to
jest, iz kasacje oparto na innych powodach niz wymienione w art. 523 § 1, 2 i 4 k.p.k. Powolanie §
2 tego przepisu zdaje si¢ wskazywac, Ze, zdaniem Autorki zarzqdzenia, skarga kasacyjna na ko-
rzys¢ oskarionego podlega ograniczeniu do rozstrzygnie¢ sqdu dotyczqcych odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego w sprawach, w ktorych orzeczono bezwzglednq kare pozbawienia wolnosci.
Taki poglad bytby mylny, poniewaz ograniczenie przedmiotowe kasacji z art. 523 § 3 k.p.k. nalezy
taczy¢ (interpretowac lqcznie) z dyspozycjq art. 519 k.p.k. Dopuszcza on kasacje strony od wyro-
ku, nie wyszczegolniajqc jego skiadnikow (czesci), od ktorych moze ona by¢é wniesiona. Zatem,
kryterium rodzaju orzeczonej kary wyznacza tylko krqg spraw, w ktorych moze by¢ wniesiona ka-
sacja na korzys¢ oskarzonego, nie okresla natomiast przedmiotu zaskarzenia kasacjq. Kasacja na
korzys¢ oskarzonego z powodu razqcego naruszenia prawa, innego niz wymienione w art. 439
k.p.k., moze by¢ wniesiona takze od tych, zawartych w wyroku sqdu odwolawczego, rozstrzygniec,
ktore nie dotyczq odpowiedzialnosci karnej oskarionego, jezeli tylko konczq postepowanie w
sprawie, w ktorej orzeczono bezwzglednq kare pozbawienia wolnosci.

(...) Rzeczywista tres¢ zarzutu oraz miejsce zaistniatego uchybienia, winny by¢ jednak wywodzone,
zwlaszcza przy kasacjach na korzysé, z catosci skargi, w tym z jej uzasadnienia; w razie potrzeby
przy pomocy reguly interpretacyjnej zawartej w art. 118 § 1 kp.k.)”.

1.2.10.

Ocena uchybien sadu; ograniczenia ci¢zaru dowodu

przepisy: art. 170 k.p.k., art. 523 k.p.k., art.438 § 112 k.p.k.
hasla: dowody, wniosek dowodowy

Postanowienie z dnia 8 lutego 2007 r., III KK 182/06

Teza:

1. Ocena uchybienia polegajqcego na nie ustosunkowaniu si¢ przez sqd orzekajqcy do zgloszo-
nego wniosku dowodowego poprzez wydanie odpowiedniego postanowienia, i istotnosci jego
wplywu na tresé orzeczenia, niezaleinie od powyiszego, wymaga stwierdzenia, czy jego nastep-
stwem bylo pominigcie okolicznosci, ktorej dotyczyt wadliwie potraktowany wniosek.

2. Ciezar dowodu w znaczeniu formalnym, sprowadzajqcy sie do powinnosci przeprowadzania
wnioskowanych dowodow, jest delimitowany przez przepisy art. 170 k.p.k. i w Zadnym wypadku
nie moZe prowadzi¢ do przeksztalcenia sqdu w organ sledczy, badajqcy kolejne nowe "wersje
Sledcze' sugerowane przez obrong i przedstawiane jako niedajqce si¢ 7 obiektywnego punktu
widzenia wykluczyc.

Z uzasadnienia;:

() wart. 523 k.p.k. ustawa wymaga, aby razqce naruszenie prawa, o ktorym mowa w art. 438 §
112 k.p.k. miato istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, czego nie wymaga sie przy kontroli odwotaw-
czej. To zas czy dane uchybienie moze by¢ kwalifikowane jako mogace mie¢ wplyw na tres¢ orze-
czenia podlega ocenie in concreto przy uwzglednieniu stopnia, w jakim dane uchybienie wplyneto
lub mogto wplynqc na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. W doktrynie i orzecznictwie podnosi sie, iz
ocena uchybienia polegajqcego na nie ustosunkowaniu sie przez sqd orzekajqcy do zgloszonego
wniosku dowodowego poprzez wydanie odpowiedniego postanowienia, i istotnosci jego wplywu
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na tres¢ orzeczenia, niezaleznie od powyzszego, wymaga stwierdzenia, czy jego nastepstwem bylo
pominiecie okolicznosci, ktorej dotyczyl wadliwie potraktowany wniosek.

(...) Ciezar dowodu w znaczeniu formalnym, sprowadzajqcy sie do powinnosci przeprowadzania
wnioskowanych dowodow, jest delimitowany przez przepisy art. 170 k.p.k. i w Zadnym wypadku
nie moze prowadzi¢ do przeksztalcenia sqdu w organ sledczy, badajqcy kolejne nowe "wersje
Sledcze" sugerowane przez obrone i przedstawiane jako niedajqce sie z obiektywnego punktu wi-
dzenia wykluczyé. Przyjecie tego rodzaju zalozenia prowadzitoby nie tylko do obstrukcji proceso-
wej, ale wrecz do mozliwosci zablokowania kazdego procesu karnego. Naduzyciem uprawnien sq-
du — prowadzqcym do uchybienia zasadzie szybkosci postepowania, uchybienia dyrektywie rozpo-
znania sprawy w rozsqdnym terminie, uchybienia zasadzie ekonomiki procesowej i uchybienia
elementarnym regutom prakseologii — byloby bezzasadne uwzglednienie wniosku dowodowego i
bezefektywne podejmowanie czynnosci procesowych niezdatnych do realizacji celu glownego, to
Jjest rozstrzygniecia bez zbednej zwloki o kwestii prawnej odpowiedzialnosci oskarzonego.”.

1.2.11. Dowdd z zeznan funkcjonariusza dokonujacego czynnosci rozpytania; skutki wadliwie prze-
prowadzonej czynnosci okazania; rola oskarzonych przy wspolsprawstwie; ,,owoce zatrute-
go drzewa”

przepisy: art. 523 § 1 k.p.k., art. 74 § 1 kp.k., 18 § 1 k.k.
hasla: okazanie, wspotsprawstwo, dowody

Postanowienie z dnia 22 lutego 2007 r.., V KK 183/06

Teza:

1. Dowdod z zeznan funkcjonariusza policji przeprowadzony na okolicznosé wypowiedzi osoby
rozpytywanej nie moZe zastqpi¢ dowodu 7 wyjasnien oskarionego, czy 7 zeznan swiadka. Na
podstawie tego dowodu nie wolno te; czyni¢ ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami
oskarionego lub 7 zeznaniami swiadka, wobec ktorych dokonano czynnosci rozpytania, gdy? by-
toby to usankcjonowanie nieformalnie przeprowadzonego dowodu z wyjasnien lub 7 zeznan, w
sytuacji gdy jego przeprowadzenie w formie okreslonej przez prawo dowodowe (tzw. dowod Sci-
sly) jest bezwzglednie wymagane jako podstawa prawna rozstrzygniecia w przedmiocie odpowie-
dzialnosci karnej.

2. Wadliwie przeprowadzona czynnosé¢ okazania nie eliminuje dopuszczalnosci przeprowadzenia
dowodu 7 zeznan funkcjonariusza policji, ktory dokonal nieformalnego okazania i wykorzysta-
nia tego dowodu do czynienia ustalen faktycznych.

3. Przy ujeciu wspotsprawstwa (w mysl koncepcji istotnego udziatu w realizacji czynu zabronio-
nego) rola kazdego 7 oskarionych zostala uznana za istotnq, gdyz; bez ich udzialu przestgpstwo
nie mogloby zostaé dokonane.

7 uzasadnienia:

,,Odnosnie zas do zarzutu obrazy art. 77 § 2 k.k. poprzez wprowadzenie surowszego ograniczenia
do skorzystania z warunkowego przedterminowego zwolnienia, a takze naruszenia art. 53 k.k. przy
wymiarze kary, to trzeba stwierdzi¢, co nastepuje. Wskazane przepisy dotyczq sfery swobodnego
uznania sedziowskiego w zakresie orzekania o karze. Tak wiec nie mozna zasadnie stawia¢ zarzu-
tu obrazy przepisow prawa materialnego, gdy ustawodawca daje sqdowi swobode wyboru co do
kary, czy innych srodkow reakcji karnej. Nadto sq to zarzuty skonstruowane instrumentalnie w ce-

lu ominiecia zakazu wnoszenia kasacji z powolaniem si¢ na niewspotmiernosc kary (art. 523 § 1
in fine k.p.k).

(...) przeprowadzenie tzw. czynnosci rozpytania moze zostac¢ utrwalone w formie notatki urzedowej

(art. 143 § 2 k.p.k.). Stosuje sie jq nie tylko w dochodzeniu, czy sledztwie jako jednq z czynnosci
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podejmowanych w postepowaniu przygotowawczym (art. 297 § 1 kp.k.), ale takze przed jego
wszczeciem w ramach czynnosci sprawdzajqcych (art. 307 k.p.k.). Przeprowadzenie takiej czynno-
sci nie moze jednak zastqpi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego oraz z zeznan Swiadka (art. 174
k.p.k.). Nalezy takze stwierdzi¢, zZe czynnoS¢ rozpytania osoby, ktora w przysztosci moze uzyskac
status podejrzanego, nie narusza art. 74 § 1 k.p.k., gdyz na takiej osobie nie ciqzy prawny obowiq-
zek udzielania na Zqdanie organow Scigania informacji dotyczqcych jakichkolwiek okolicznosci
przestepstwa. Czynnos¢ rozpytania nie narusza takze art. 175 § 1 k.p.k., gdyz prawo do milczenia
odnosi sie do osoby, ktorej postawiono zarzut popetnienia przestepstwa. Z charakteru czynnosci
rozpytania wynika, ze osoba, ktora potencjalnie moze sta¢ sie podejrzanq, nie ma obowiqzku
udzielania informacji, a nawet, jak w przypadku osoby, ktora pozniej uzyska status swiadka, moze
ona w sposob bezkarny zlozy¢ fatszywe oswiadczenie. Tak wiec osoba potencjalnie podejrzana nie
jest postawiona w polozeniu prawnym sprzecznym z wymogami zasady nemo tenetur (art. 74 § 1
k.p.k.). Natomiast innq kwestiq jest pozniejsze dowodowe wykorzystanie informacji uzyskanych
podczas czynnosci rozpytania. Nie ulega wqtpliwosci, ze w Swietle art. 174 k.p.k. notatka urzedo-
wa sporzqdzona z czynnosci rozpytania nie moze zastqpi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego, czy z
zeznan Swiadka. W zwiqzku z tym nie podlega ona ujawnieniu na rozprawie (art. 393 § 1 zd. 2
k.p.k.). Na podstawie tresci notatki urzedowej nie wolno takze dokonywac ustalen faktycznych
sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego, czy z zeznaniami swiadka, gdyz byloby to zastqpienie
tego rodzaju dowodow tresciq notatki. Nie ma natomiast zakazu przestuchania w charakterze
swiadka funkcjonariusza policji, ktory dokonat czynnosci rozpytania i sporzqdzit z niej notatke
urzedowq. Natomiast, tak jak w przypadku tresci notatki urzedowej, innq kwestiq jest wprowadze-
nie tego dowodu do podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Konsekwentnie wiec, tak jak i tres¢ no-
tatki urzedowej, dowod z zeznan funkcjonariusza policji przeprowadzony na okolicznos¢ wypo-
wiedzi osoby rozpytywanej nie moze zastqpi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego, czy z zeznan
swiadka. Na podstawie tego dowodu nie wolno tez czyni¢ ustalen faktycznych sprzecznych z wyja-
Snieniami oskarzonego lub z zeznaniami swiadka, wobec ktorych dokonano czynnosci rozpytania,
gdyz bytoby to usankcjonowanie nieformalnie przeprowadzonego dowodu z wyjasnien lub z ze-
znan, w sytuacji gdy jego przeprowadzenie w formie okreslonej przez prawo dowodowe (tzw. do-
wod Scisty) jest bezwzglednie wymagane jako podstawa prawna rozstrzygniecia w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej. Nie ma natomiast procesowych przeszkod, by tres¢ notatki urzedowej,
czy zeznania osoby jq sporzqdzajqcej wykorzysta¢ dowodowo obok wyjasnien oskarzonego lub ze-
znan Swiadka w celu potwierdzenia i uzupetnienia oryginalnych zeznan i wyjasnien, jesli tym ze-
znaniom lub wyjasnieniom nie przeczq albo w celu weryfikacji tych wyjasnien lub zeznan, gdy za-
chodzi koniecznos¢ wyjasnienia roznic miedzy tresciq wyjasnien lub zeznan, ale z tym zastrzeze-
niem, ze nie mozna odmowicé wiary wyjasnieniom lub zeznaniom i dokona¢ ustalen faktycznych w
oparciu o tres¢ notatki urzedowej lub na podstawie dowodu z zeznan osoby sporzqdzajqcej notat-
ke urzedowq.

(...) W polskiej procedurze karnej nie obowiqzuje generalna reguta tzw. zakazu spoZywania owo-
cow zatrutego drzewa. Oznacza to w realiach rozpoznawanej sprawy, ze wadliwie przeprowadzo-
na czynnos¢ okazania nie (eliminuje) dopuszczalnosci przeprowadzenia dowodu z zeznan funkcjo-
nariusza policji, ktory dokonat nieformalnego okazania i wykorzystania tego dowodu do czynienia
ustalen faktycznych. Jedynie obowiqzek sporzqdzenia z czynnosci okazania protokotu nie mogt zo-
stac zastqpiony sporzqdzeniem notatki urzedowej, gdyz nie mogtaby ona stanowic¢ podstawy usta-
len faktycznych w zakresie rezultatu nieformalnego okazania (arg. ex. art. 393 § 1 zd. 2 w zw. z
art. 143 § I pkt 5 in fine k.p.k.).

(...) cho¢ wprost nie wynika to z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wspotsprawstwo pozostatych
skazanych (K. S., J. B., P. G. i M. N.) przyjeto w oparciu o akceptowanq w wiekszosci w doktrynie
oraz w judykaturze koncepcje istotnego wkladu w realizacje czynu zabronionego (por. A. Wasek:
Wspotsprawstwo w polskim prawie karnym, Warszawa 1997, s. 116 i n., L. Gardocki: Prawo kar-
ne, Warszawa 2003, s. 96, A. Marek: Prawo karne. Czes¢ ogolna, Bydgoszcz 1992, s. 207, a takze

postanowienie SN z dnia 20 kwietnia 2004 r., V KK 351/03, OSNKW 2004, z. 5, poz. 53, postano-
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wienie SN z dnia 1 marca 2005 r., IIl KK 208/04, OSNKW 2005, z. 7-8, poz. 62). Przy ujeciu
wspotsprawstwa (w mysl koncepcji istotnego udziatu w realizacji czynu zabronionego) rola kaz-
dego z oskarzonych zostata uznana za istotnq, gdyz bez ich udziatu przestepstwo nie mogtoby zo-
sta¢ dokonane. Trafnos¢ takiej oceny potwierdzajq ustalenia faktyczne sqdu meriti, z ktorych wy-
nika, zZe oskarzeni M. N. i J. B. zorganizowali przyjazd tzw. grupy warszawskiej i do nich nalezata
decyzja co do dalszych losow pokrzywdzonego. Natomiast rola oskarzonych K. S. i P. G. polegata
na przywiezieniu tzw. grupy warszawskiej na teren posiadtosci K. S., ktory udzielil im schronienia,
a nastepnie oskarzony P. G. i wspolnie z J. K. zwabili pokrzywdzonego w to miejsce, gdzie czekali
na niego pozostali oskarzeni. Zauwazy¢ nalezy, ze przystqpili oni od razu do bicia pokrzywdzone-
go, bez proby wyjasnienia zaistniatego konfliktu, co dodatkowo potwierdza z gory powziety zamiar
pobicia (przyjety przez Sad Apelacyjny jako zamiar poczatkowy). Z dalszych ustalen faktycznych
wynika, Ze oskarzeni P. G. i K. S. obserwowali przebieg zdarzenia, podczas ktorego oskarzeni z
tzw. grupy warszawskiej zadali pokrzywdzonemu wiele uderzen, takze w glowe przy uzyciu meta-
lowych narzedzi, a gdy stracit przytomnos¢, wyrazili glosno obawe, Ze jak pokrzywdzony przezyje,
to ich zabije. Nastepnie oskarzeni uczestniczyli w przeniesieniu nieprzytomnego pokrzywdzonego
do bagaznika pojazdu w celu wywiezienia go do lasu. W swietle tych ustalen ocenianych pod kq-
tem art. 18 § 1 k.k. dziatanie wszystkich oskarzonych wynikato z wyraznego porozumienia co do
pobicia pokrzywdzonego, z tym zZe w trakcie dziatania oskarzeni z tzw. grupy warszawskiej podjeli
czynnosci zmierzajqce do spowodowania smierci pokrzywdzonego, na co wskazuje sposob i inten-
sywnosci bicia oraz uzywanie niebezpiecznych narzedzi. Natomiast oskarzeni J. B., M. N., K. S. i
P. G., jak wynika z ustalen faktycznych wiedzieli, Zze pobicia ma dokonac grupa osob w tym celu
sprowadzona do C., zas oskarzeni K S. i P. G. obserwowali pobicie i w sposob dorozumiany zaak-
ceptowali to dzialanie, natomiast oskarzeni M. N. i J. B. po przybyciu na miejsce zdarzenia wiqczyli sie w jego dalszy
przebieg, a wiec takze zaakceptowali sposob dzialania oskarzonych z zw. grupy warszawskigj. im samym oskarzeni
J B, M N., K S.iP.G. godzili sie na kazdy skutek wynikajqcy z dziatania pozostatych oskarzo-
nych i w sposob dorozumiany akceptowali go. Na gruncie przyjetej teorii istotnego udziatu w
przestepstwie wszyscy oskarzeni dziatali wiec wspolnie i w porozumieniu. Dlatego tez w zakresie
przyjetego wspotsprawstwa w popetnieniu przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. zaskarzony wyrok jest
rowniez prawidtowy”.

1.2.12.

Uniewinnienie a czyn ciagly

przepisy: art. 12 k.k.
hasla: czyn ciagly

Postanowienie z dnia 1 lutego 2007 r., III KK 210/06

Teza:

Gdyby akt oskarienia zarzucal oskarionemu popelnienie w odniesieniu do wszystkich pieciu
czynow jeden czyn ciqgly, to sqd uznajqc, e mozna mu przypisaé wylqcznie popetnienie dwoch
czynow w ramach konstrukcji czynu ciqglego, trzy pozostate musialby z zarzutu czynu cigglego
wyeliminowad, a wigc zmienié opis tego czynu. Skoro jednak mial do czynienia w akcie oskarze-
nia 7 pigcioma odrebnymi czynami stusznie nie podzielajgc zasadnosci zarzutow w pkt. I, ITI1 i V
oskarionego 7 tych zarzutow uniewinnil. Te czyny jako juZ nie istniejqce nie mogq wchodzi¢ w
jeden czyn ciqgly w rozumieniu art. 12 k.k.

Z uzasadnienia;:

., (-..) prokurator Prokuratury Krajowej na rozprawie przed Sqdem Najwyzszym zmienit wniosek
zawarty w kasacji wnoszqc o umorzenie postepowania na podstawie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uzna-
jac, Ze zachodzi powaga rzeczy osqdzonej, a wiec bezwzgledna przyczyna odwotawcza, ktorej Sqd
odwolawczy z urzedu nie uwzglednit, to Sqd Najwyzszy wniosku tego jako bezzasadnego i wrecz
niezrozumialego oczywiscie nie podziela, z przyczyn nastepujqcych:
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Prawdq jest, ze oskarzonemu w akcie oskarzenia postawiono popeltnienie pieciu odrebnych czy-
now bynajmniej nie kwalifikujqc ich w ramach konstrukcji czynu ciqgtego (art. 12 k.k.). Jesli sqd
rozpoznajqc sprawe po raz pierwszy uznal, iz oskarzonemu nie mozna przypisa¢ winy w odniesie-
niu do zarzutow w pkt I, Ill i V — to prawidfowo z zarzutow tych oskarzonego uniewinnit (i wyrok
w tej czesci stat sie prawomocny), natomiast uznajqc wine oskarzonego w pkt. Il i IV (obecnie za-
rzut w pkt. 1 i Il)i traktujqc oba czyny jako jeden czyn ciqgly za tak przypisany czyn oskarzonego
skazat (k. 1171).

Gdyby akt oskarzenia zarzucal oskarzonemu popetnienie w odniesieniu do wszystkich pieciu czy-
now jeden czyn ciqgty, to sqd uznajqc, Ze mozna mu przypisac¢ wytqcznie popetnienie dwoch czy-
now w ramach konstrukcji czynu cigglego, trzy pozostate musiatby z zarzutu czynu ciqgtego wy-
eliminowac, a wiec zmienic opis tego czynu. Skoro jednak miat do czynienia w akcie oskarzenia z
piecioma odrebnymi czynami stusznie nie podzielajqc zasadnosci zarzutow w pkt. I, Il i V oskar-
zonego z tych zarzutow uniewinnit. Te czyny jako juz nie istniejqce nie mogq wchodzi¢ w jeden
czyn ciqgly w rozumieniu art. 12 k.k.

Na skutek apelacji obroncy oskarzonego od uznania oskarzonego za winnego popetnienia czynow
z pkt. 11 i IV Sqd Rejonowy w Zamosciu, po uchyleniu wyroku Sqdu Rejonowego przez Sqd Okre-
gowy w tym zakresie, wyrokiem z dnia 28 czerwca 2005 r. sygn. akt Il K 287/04 po ponownym
rozpoznaniu sprawy uniewinnit A. J. D. od popetnienia dwoch czynow, za ktore byt uprzednio ska-
zany. Swoje orzeczenie odnosit do zarzutow w akcie oskarzenia w pkt. Il i IV (w wyroku zarzut w
pkt. 1ill).

Te czyny nie wchodzily juz w zakres, niezaleznie od konstrukcji aktu oskarzenia, jednego czynu
ciqglego, bo z pozostalych zarzutow (I, Il i V) wczesniej oskarzony zostat prawomocnie uniewin-
niony.

Z tych tez wzgledow wniosek prokuratora prokuratury Krajowej zgloszony na rozprawie przed
Sadem Najwyzszym o umorzenie postepowania, wobec powagi rzeczy osqdzonej, a wigc bez-
wzglednej przyczyny odwolawczej jest catkowicie bezzasadny, wrecz niezrozumiaty.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy kasacje oddalit, a kosztami sqdowymi postepowania
kasacyjnego obciqzyt Skarb Panstwa.”

1.2.13.

Niedopuszczalno$¢ dowodu uzyskanego w trybie pozaprocesowym

przepisy: art. 174 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.
hasta: dowody

Postanowienie z dnia 7 lutego 2007 r., III KK 237/06

Teza:

Tresé art. 174 k.p.k., zawierajqca zakaz zastepowania wyjasnien oskarionego i zeznan swiadka
tresciq pism, zapiskow i notatek urzedowych, w sposob jednoznaczny stoi na przeszkodzie do-
puszczeniu w postgpowaniu karnym dowodu w postaci zapisu magnetycznego na tasmie magne-
tofonowej, magnetowidowej czy innym nosniku magnetycznym, zawierajgcym uzgyskane w trybie
pozaprocesowym i nie przez organy procesowe tresci, ktore zgodnie ze wskazanym przepisem
winny zostaé uzyskane i utrwalone w sposob przewidziany przez stosowne przepisy procedury
karnej dla przestuchania oskarionego (podejrzanego) i swiadka. Taki dowod, jako niedopusz-
czalny (art. 170 § 1 pkt 1) podlega oddaleniu.

7Z uzasadnienia;:

., Precyzujqc te kwestie Sqd Najwyzszy stwierdza, ze tres¢ art. 174 k.p.k., zawierajqca zakaz zaste-
powania wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadka tresciq pism, zapiskow i notatek urzedowych, w
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sposob jednoznaczny stoi na przeszkodzie dopuszczeniu w postepowaniu karnym dowodu w posta-
ci zapisu magnetycznego na tasmie magnetofonowej, magnetowidowej czy innym nosniku magne-
tycznym, zawierajqcym uzyskane w trybie pozaprocesowym i nie przez organy procesowe tresci,
ktore zgodnie ze wskazanym przepisem winny zostac¢ uzyskane i utrwalone w sposob przewidziany
przez stosowne przepisy procedury karnej dla przestuchania oskarzonego (podejrzanego) i swiad-
ka. Taki dowdd, jako niedopuszczalny (art. 170 § 1 pkt 1) podlega oddaleniu.

Polemizujqc ze stanowiskiem Sqdu Okregowego w B. autor kasacji, w slad zresztq za Sqdem, po-
wotuje sie na orzeczenie Sqdu Najwyzszego z 10 maja 2002 r. w sprawie WA 22/02 (OSNKW
2002, z. 9-10, poz. 77) czyniqc zarzut, Ze Sqd ten ,,przeoczyl tres¢ uzasadnienia cytowanego wyro-
ku Sqdu Najwyiszego” i przez to wyprowadzit z niego wadliwe wnioski. Analiza tego orzeczenia
prowadzi jednak do wniosku, ze to wilasnie autor kasacji nie przeanalizowat uzasadnienia judyka-
tu, nie dostrzegajqc sytuacji faktycznej, na gruncie ktorej on zapadl. I do ktorej wyraznie sie odno-
si. Zatem obronca skazanego nie dostrzega, ze przedmiotem oceny i analizy w sprawie WA 22/02
byta kaseta magnetofonowa zawierajqca rejestracje diwiekowq faktu popetnienia (podkr. SN)
przestepstwa. Jest to sytuacja jakosciowo zdecydowanie rozna od tej z jakq mamy do czynienia w
sprawie niniejszej. Kaseta magnetofonowa, ktorq ztozyl w sqdzie I instancji skazany, zawierata
tres¢ jego prywatnej rozmowy przeprowadzonej juz w trakcie trwania postegpowania karnego z
osobq, ktora wowczas miata w tej samej sprawie status podejrzanego. Zatem tq drogq, poprzez
odtworzenie tresci tej rozmowy, skazany zmierzat do wprowadzenia do procesu karnego ,,prywat-
nego” srodka dowodowego, dla ktorego co do zasady procedura karna przewiduje szczegolne
formy zarowno przeprowadzenia, jak i zarejestrowania. Gdyby przyjac ten ,,prywatny” dowod ja-
ko dopuszczalny, wowczas nalezatoby to zrobic¢ z catym ,,dobrodziejstwem inwentarza” w zakresie
oceny jego wiarygodnosci, bez mozliwosci jednak poddania go weryfikacji takiej, jakiej podlegac
mogq (i muszq) zeznania Swiadkow i wyjasnienia oskarzonych ujete w forme protokotu sporzqdzo-
nego w toku postepowania przez uprawnione organy procesowe i w warunkach odpowiadajqcych
rygorom procedury karnej (wiecej: por. R. Kmiecik Dokumenty prywame i ich” prywatne gromadzenie” w
sprawach karnych, PiP 2004, nr 5, s. 3 — 15; A. Taracha Jeszcze raz w sprawie tzw. ,,prywatnego
gromadzenia” dowodow, PiP 2004, nr 1, s. 90 — 98; wyrok Sqdu Najwyzszego z 10 marca 1961 r.,
NI K 49/61, OSNKW 1962, z. 1, poz. 8). Zatem przyjecie w poczet dowodow przedmiotowej kasety
nie tylko byloby sprzeczne z cytowanym art. 174 k.p.k., ale takze oznaczaloby koniecznosc zweryfi-
kowania tego ,,dowodu prywatnego” wedle niesprecyzowanych standardow procesowych.”.

1.2.14.

Ustalenia faktyczne w apelacji

przepisy: art. 447 k.p.k.
hasla: apelacja

Postanowienie z dnia 7 lutego 2007 r., III KK 238/06

Teza:

W uzasadnieniu zaskarionego wyroku w czesci dotyczqcej M. D. R., sqd ad quem napisal: ,,zwa-
Zywszy, Ze apelacja obroncy oskarionego kwestionujqc wyjasnienia oskarionych w swoich wy-
wodach zawiera zbliZonq argumentacje do apelacji obroncy oskarionego A. M., zatem aktualne
pozostajq uwagi — dotyczqce oceny pomowienia poczynione w odniesieniu do tej apelacji” (...) co
do zasady, postepowanie takie jest dopuszczalne, a nawet wskazane w sytuacji, gdy prowadzi do
unikania zbednych powtorzen, a poruszana problematyka dotyczqca wigkszej ilosci srodkow
odwolawczych jest tozsama lub zblizona.

Z uzasadnienia;:

., W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w czesci dotyczqcej M. D. R., sqd ad quem napisat: ,,zwa-
zywszy, ze apelacja obroncy oskarzonego kwestionujqc wyjasnienia oskarzonych w swoich wywo-
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dach zawiera zblizonq argumentacje do apelacji obroncy oskarzonego A. M., zatem aktualne po-
zostajq uwagi — dotyczqce oceny pomowienia poczynione w odniesieniu do tej apelacji” (s. 11)
Autor kasacji nie przedstawia argumentacji uzasadniajqcej brak zgody na tego rodzaju postepo-
wanie, niemoZzliwa wiec jest ocena jego pogladu. Natomiast, co do zasady, postepowanie takie jest
dopuszczalne, a nawet wskazane w sytuacji, gdy prowadzi do unikania zbednych powtorzen, a po-
ruszana problematyka dotyczqca wiekszej ilosci srodkow odwotawczych jest tozsama lub zblizona.
Doda¢ przy tym nalezy, ze to odniesienie sie do ocen zawartych w rozwazaniach dotyczqcych
wspotoskarzonego jest jedynie fragmentem szerszych wywodow dotyczqcych srodka odwotawcze-
go obroncy oskarzonego R.”.

1.2.15.

Pojecie ,,znacznej ilosci narkotykow”

przepisy: art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
hasla: ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii

Postanowienie z dnia 1 lutego 2007 r., III KK 257/06

Teza:

Znaczna ilosé narkotykow to taka, ktora wystarcza do jednorazowego odurzenia si¢ co najmniej
kilkudziesieciu osob.

7 uzasadnienia:

. (-...) skarzqcy nie przedstawil argumentacji pozwalajqcej na skuteczne zakwestionowanie inter-
pretacji znamienia ,,znaczna ilos¢” srodkow odurzajqcych lub substancji psychotropowych w ro-
zumieniu art. 56 ust. 3 oraz art. 62 ust. 2 powotanej ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzia-
taniu narkomanii, a przyjetej przez Sqd drugiej instancji przy rozpatrywaniu tozsamego zarzutu
apelacyjnego. W tym stanie rzeczy celowe wydaje sie wiec jedynie przypomnienie, zZe zarowno w
powolanych, w uzasadnieniu sqdu odwotawczego, jak i w kasacji i w odpowiedzi na niq Prokura-
tora Okregowego, orzeczeniach sqdow apelacyjnych konsekwentnie przyjmuje sie, Ze znaczna
ilos¢ narkotykow to taka, ktora wystarcza do jednorazowego odurzenia sie co najmniej kilkudzie-
sieciu 0sob, zas stanowisko takie wspiera literatura (M. Bojarski, W. Kadecki: Przewodnik po po-
zakodeksowym prawie karnym, Wroctaw 1999, s. 248; L. Chrusciel, M. Preiss-Mystowska: Usta-
wa o przeciwdziataniu narkomanii. Komentarz, Warszawa 2000, s. 257). Wprawdzie poglad po-
wyzszy wyrazony zostal pod rzqdami ustawy z dnia 24 kwietnia 1997r. o przeciwdziataniu narko-
manii (tekst pierwotny.: Dz. U. Nr 75, poz. 468), jednak uwzgledniajqc nie zmienione w tym zakre-
sie brzmienie omawianego przepisu w stosunku do tego, jakim operowat ustawodawca we wcze-
Sniejszej ustawie (art. 43 ust. 3 oraz art. 48 ust. 3 ustawy z 1997 r.), dokonanq w powotywanych
orzeczeniach oraz w pismiennictwie wykladnie ,,znacznosci”, potraktowaé nalezy jako aktualng.
Tak tez uznat Sqd Najwyzszy w wyroku z dnia 1 marca 2006r., Il KK 47/05 (OSNKW 2006, z. 6,
poz. 57) stwierdzajqc, Ze miarq ,,znacznosci” w rozumieniu art. 48 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwiet-
nia 1997 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 1997 r. Nr 75, poz. 486 ze zm.), jak i art. 62
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1484) -
., ... moze by¢ takze stosunek ilosci okreslonych srodkow do potrzeb jednego cztowieka uzaleznio-
nego od tych srodkow. Jezeli zatem przedmiotem czynu jest taka ilos¢ tych srodkow, ktora mogla-
by zaspokoic tego rodzaju potrzeby co najmniej kilkudziesieciu uzaleznionych, to nalezy przyjqc,
ze jest tych srodkow znaczna ilos¢”, a poglad ten Sqd Najwyzszy orzekajqcy w niniejszej sprawie
w catej rozciqglosci podziela. W tym stanie rzeczy, wobec ujawnienia u oskarionego w trakcie
przeszukania narkotykow w ilosci wystarczajqcej do jednorazowego odurzenia 55 — 60 osob nie
moze budzi¢ wqtpliwosci zasadnos¢ przyjetej przez Sqd Okregowy oceny prawnej czynu przypisa-

2

nego oskarzonemu.”.
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1.2.16. Sprzecznos¢ interesOw oskarzonych o obrona

przepisy: art. 85 §2 k.p.k.
hasla: obrona oskarzonego; rozprawa

Postanowienie z dnia 15 lutego 2007 r., IV KK 244/06

Teza:

1. Ustalenie istnienia sprzecznosci interesow oskarionych nieprzyznajqcych si¢ do popelnienia
czynu oraz niepomawiajgcych si¢ wzajemnie, musi by¢ wynikiem — szczegolowych i opartych w
realiach sprawy — rozwazan sqdu uwzgledniajqcych, m.in. zakres istniejqcych sprzecznosci w
wyjasnieniach oskarionych, sposob i faze postgpowania w ktorej doszto do ich powstania, oko-
licznosci do ktorych sprzecznosci te si¢ donoszq i ich znaczenia, ale takie mozliwego wplywu
tych sprzecznosci na pogorszenie sytuacji oskarzonych w konkretnym procesie, zwlaszcza na tle
tych dowodow, ktore potwierdzajq stawiany( lub stawiane) zarzut (zarzuty).

(...) jesli broniqcy obu oskarionych obronica moze bez szkody dla procesowych interesow oskar-
Zonych realizowad obrong, ktora w swej linii nie wymaga nawet dyskwalifikowania wiarygodno-
sci wyjasnien (lub ich czesci) ktoregokolwiek z oskarionych, to w istocie istniejqca sprzecznosé
wyjasnien nie skutkuje sprzecznosciq interesow wykonywanej obrony.

(-..) po stwierdzeniu kolizji interesow oskarionych, ktorych obrone wykonuje jeden obronca (...)
w przypadku obrony, ktora nie ma charakteru obligatoryjnego, prowadzenie rozprawy od po-
czqtku nie musi by¢ koniecznosciq. Podjecie takiej decyzji musi by¢ bowiem wynikiem analizy
fazy postepowania, w ktorej doszlo do kolizji interesow oskarionych, elementow postegpowania,
ktore swiadczq o kolizji oraz moziliwosci ,,przywrécenia” stanu realizacji pelnego prawa do
obrony.

Z uzasadnienia:

., Przed ustosunkowaniem sie do tak okreslonego zarzutu przedstawic trzeba sytuacje, w ktorej-
wedtug Sqdu pierwszej instancji - doszto do sprzecznosci interesow oraz na tle ktorej wyrazone
zostato odmienne, kwestionowane przez skarzqcego, stanowisko Sqdu odwotawczego. Otoz w toku
rozprawy przed sqdem pierwszej instancji, po odebraniu wyjasnien od oskarzonych, przestuchaniu
pokrzywdzonego (k. 131 i nast.), a takze dwoch swiadkow i skonfrontowaniu ich z pokrzywdzonym
na kolejnym terminie, sqd odebrat — z inicjatywy oskarzonych — dodatkowe wyjasnienia od oskar-
zonych (k. 159v — 160). Po przeprowadzeniu tej czynnosci sqd meriti wydal postanowienie, w kto-
rym stwierdzit istnienie sprzecznosci interesow oskarzonych cyt. ,,w zakresie linii obrony” przy
wykonywaniu obrony przez jednego obronce, a nastepnie rozprawe odroczyt do 6 kwietnia 2005 r.
Na tej rozprawie oskarzony G. K. oswiadczyl, ze bedzie wystepowat bez obroncy, a rozprawa byta
prowadzona w dalszym ciqgu, albowiem dotychczasowy obronca obu oskarzonych, bedqcy juz tyl-
ko obroncq wspotoskarzonego P. Z., takze nie Zqdat ponowienia przeprowadzonych dowodow. Po
przeprowadzeniu dalszych czynnosci procesowych na kolejnej rozprawie, tj. w dniu 13 czerwca
2005 r., zostat wydany wyrok.

Trzeba tez wskazac, bo okolicznos¢ ta ma znaczenie w ocenie zaistniatej sytuacji, Ze w niniejszej
sprawie nie istnialy powody do obligatoryjnego udziatu obroncy po stronie oskarzonego G. K., tak
jak i po stronie wspoloskarzonego P. Z., a w toku postegpowania przygotowawczego oraz rozprawy
obaj oskarzeni konsekwentnie nie przyznawali sie do zarzucanego im czynu.

W postepowaniu przygotowawczym obaj oskarzeni zgodnie podali godzine, o ktorej widzieli wy-
siadajqcego z samochodu pokrzywdzonego, fakt dalszego spozywania alkoholu w réznych loka-
lach, a jedyna roznica w ich relacjach dotyczyta powodu dyskusji, jakq prowadzit pokrzywdzony z
kierowcq samochodu, z ktorego ok. godz. 10-tej w dniu zdarzenia wysiadl(s. 3 — 4 uzasadnienia
wyroku).
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Na rozprawie sqdowej oskarzony G. K. poczqtkowo potwierdzit wyjasnienia z postepowania przy-
gotowawczego( k. 132), by na kolejnym jej terminie uzupetnic¢ swe wyjasnienia w sposob zblizony
do tresci tych wyjasnien, ktore na pierwszej rozprawie ztozyl wspotoskarzony P. Z. Na pierwszym
terminie rozprawy P. Z. podat zas, ze obaj z oskarzonym G. K. widzieli pokrzywdzonego takze ok.
godz. 13-tej, jak pokrzywdzony szarpat sie z mezczyznami wskutek czego — nie bedqc bity — upadt
(k. 132 — 133). Kiedy na kolejnej rozprawie doszto do ztozenia wyjasnien przez oskarzonego G. K.,
ktory potwierdzil, zZe jednak — bedqc z P. Z. — widzial takq sytuacje, z tym, iz pokrzywdzony byt ko-
pany przez trzech mezczyzn (k. 159 — 160), to dodatkowe wyjasnienia ztozyt takze oskarzony P. Z.
W tych wyjasnieniach oswiadczyt, iz pokrzywdzony byl rzeczywiscie bity przez kilku mezczyzn (k.
160).

W konsekwencji doszto wiec do sytuacji, w ktorej wyjasnienia obu oskarzonych — uzupetniane w
trakcie postepowania sqdowego — nie byly wewnetrznie spojne co do relacji o okolicznosciach
powstania obrazen cial u pokrzywdzonego, ale po ztozeniu wszystkich wyjasnien pozostawaty one
zgodne miedzy sobq (zgodnos¢ zewnetrzna).

W takim uktadzie faktycznym sqd meriti stwierdzil istnienie sprzecznosci interesow obu oskarzo-
nych w zakresie linii obrony (k. 159v — 60). Z tresci postanowienia wynika, Ze sprzecznos¢ intere-
sow oskarzonych postrzegana byta przez sqd meriti przez pryzmat sprzecznosci w tresci wyjasnien
obu oskarzonych, ktorzy nie przyznawali sie do popetnienia zarzucanego im przestepstwa, a takze
nie obciqzali si¢ wzajemnie.

Sad okregowy, ustosunkowujqc sie do zarzutu naruszenia prawa do obrony oraz zwiqzanego z nim
zarzutu obrazy art. 85 § 2 k.p.k., wyrazit poglad oparty na wyroku Sqdu Najwyzszego z 19 grudnia
1988 r. (I KR 348/88, OSNKW 1989, z. 5-6, poz.45), iz w sytuacji, gdy dwaj wspoloskarzeni nie
przyznajq sie do winy, ale tez nie obciqzajq sie wzajemnie, to dopuszczalne jest prowadzenie
obrony przez jednego obronce. Podniost takze, Ze wprawdzie linia obrony oskarzonych byta roz-
na, ale nie byta sprzeczna, a nie zostalo wykazane, aby obrona byta wykonywana w sposob koli-
zyjny.

Nietrudno zauwazy¢, ze — odnoszqc sie do tego zarzutu — sqd ad quem nie stwierdzit sprzecznosci
interesow oskarzonych, rozrozniajqc jedynie roznq linie obrony, cho¢ w rzeczywistosci linia obro-
ny obu oskarzonych byta tozsama, albowiem opierata sie na kwestionowaniu zeznan pokrzywdzo-
nego oraz wykazywaniu, ze obrazenia ciata, ktorych tego dnia doznal pokrzywdzony, sq nastep-
stwem innego zdarzenia, w ktorym nie brali udziatu.

Ustosunkowujqc sie do zarzutu kasacyjnego, nalezy zatem ustali¢, czy w sprawie rzeczywiscie do-
szto do sytuacji ujetej w tresci art. 85 § 1 k.p.k. — jak to stwierdzit sqd meriti, a czemu zaprzeczyt
sqd ad quem — albowiem dopiero pozytywne ustalenie w tym zakresie powoduje koniecznos¢
wskazania, czy bledne stanowisko wyrazone przez sqd ad quem, mogto mie¢ wplyw na tres¢ wyro-
ku (art. 523 § 1 k.p.k.).

Co do pierwszej z kwestii nalezy wyraznie odnotowac brak jednolitego stanowiska orzecznictwa i
doktryny co do sytuacji wystgpienia kolizji interesow oskarzonych (szeroko w tej materii, z powo-
taniem sie na poglady wyrazone w pismiennictwie i judykaturze, S. Zabtocki, Zakaz obrony kilku
oskarzonych przez jednego obronce w sytuacji kolizyjnej, Palestra 1993, z. 11, s. 4 —
6).Skonstatowaé nalezy takze istnienie pogladu, ktorego wyrazicielem wydaje sie by¢ sqd meriti,
cho¢ tres¢ postanowienia nie jest w tej materii jednoznaczna, iz sprzecznos¢ interesow zachodzi
rowniez wowczas, gdy obrona jednego oskarzonego wymaga podwazenia zaufania do twierdzen
drugiego z oskarzonych, nawet tylko z pewnej fazy postepowania i przez to prowadzi do postawie-
nia go w niekorzystnej sytuacji procesowej (tak w judykaturze: wyrok SN z 15 lipca 1980 r., Il KR
210/80, OSNPG 1981, z. 1, poz. 14, a w doktrynie: Z. Gostynski w: Kodeks postepowania karne-
go, Komentarz, (red.) Z. Gostynski, 1998, s. 343).W pismiennictwie wyrazono takze poglad, iz
rowniez w sytuacji, gdy w relacjach oskarzonych brak jest elementu wzajemnych pomowien, ale
istnieje sprzecznos¢ wyjasnien co do przebiegu zdarzenia lub twierdzen z pozoru ubocznych, na-
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wet z pewnej fazy postepowania, to obronca nie moze spetniaé nalezycie swego obowiqzku z ko-
rzysciq dla oskarzonych, gdy obrona wymaga podwazenia zaufania do twierdzen drugiego( S. Za-

btocki, op. cit., s. 9—10).

Akceptujqc — co do zasady — szersze ujecie kolizji interesow obrony, trzeba wyraznie stwierdzié, ze
ustalenie istnienia sprzecznosci interesow oskarzonych w takiej sytuacji, tj. oskarzonych nieprzy-
znajqcych sie do popetnienia czynu oraz niepomawiajqcych sie wzajemnie, musi by¢ wynikiem —
szczegotowych i opartych w realiach sprawy — rozwazan sqdu uwzgledniajqcych, m.in. zakres ist-
niejqcych sprzecznosci w wyjasnieniach oskarzonych, sposob i faze postepowania w ktorej doszto
do ich powstania, okolicznosci do ktorych sprzecznosci te sie donoszq i ich znaczenia, ale takze
mozliwego wphywu tych sprzecznosci na pogorszenie sytuacji oskarzonych w konkretnym procesie,
zwlaszcza na tle tych dowodow, ktore potwierdzajq stawiany( lub stawiane) zarzut (zarzuty).

Jezeli bowiem w realiach okreslonego procesu wystarczajqcym bedzie dezawuowanie dowodow
niekorzystnych dla oskarzonych, a istniejqce sprzecznosci w relacjach oskarzonych bedq mialy
charakter zupetnie drugorzedny, marginalny, albo tez bedq wynikiem zgota obiektywnej sytuacji
utrudniajqcej lub uniemozliwiajqcej nalezytq obserwacje, np. z powodu znacznego stanu nietrzez-
wosci, uzycia Srodka odurzajqcego, doznanego powaznego uszczerbku na zdrowiu itp., to nie
mozna jednoznacznie i kategorycznie stwierdzi¢, aby istniala kolizia w wykonywanej obronie
oskarzonych. Wydaje sie¢ oczywiste, ze jesli broniqcy obu oskarzonych obronca moze bez szkody
dla procesowych interesow oskarzonych realizowac obrone, ktora w swej linii nie wymaga nawet
dyskwalifikowania wiarygodnosci wyjasnien (lub ich czesci) ktoregokolwiek z oskarzonych, to w
istocie istniejqca sprzecznos¢ wyjasnien nie skutkuje sprzecznosciq interesow wykonywanej obro-
ny. Nie mozna zatem postawi¢ — w kazdej sytuacji — znaku rownosci miedzy wystgpieniem, cho-
ciazby w pewnym fragmencie, sprzecznosci w wyjasnieniach oskarzonych bronionych przez jedne-
go obronce, z sytuacjq, w ktorej obronca nie moze wykonywac, w sposob jak najbardziej efektyw-
ny, swych obowiqzkow wobec wszystkich oskarzonych.

Odnoszqc te uwagi do realiow niniejszej sprawy, stwierdzi¢ trzeba, Ze roznica w wyjasnieniach
obu oskarzonych na etapie postepowania przygotowawczego dotyczyta zupetnie marginalnej i nie-
istotnej kwestii (powodu sporu z kierowcq), co absolutnie nie dawato powodu do przyjecia istnie-
nia sytuacji kolizyjnej w wykonywaniu na tym etapie obrony. Na etapie postepowania sqdowego
wyjasnienia obu oskarzonych zmierzaty zas w jednym kierunku, tj. wykazania ,zZe pokrzywdzony
doznat obrazen ciata w innej sytuacji, niz to przedstawit w swych zeznaniach. Na rozprawie obaj
oskarzeni uzupetniajqc wyjasnienia, doprowadzili do ich ujednolicenia co do kwestii okolicznosci
doznania przez pokrzywdzonego obrazen ciata, a nastepnie w tym wilasnie kierunku zostaty zgto-
szone wnioski dowodowe i przeprowadzone zostata postepowania dowodowe.

Fakt istnienia sprzecznosci miedzy wyjasnieniami oskarzonych z poszczegolnych terminow roz-
praw, bedqcy efektem uzupetnianie tych wyjasnien, nie moze skutkowac przyjeciem, ze realizujqc
w sposob efektywny obrone obu oskarzonych obronca musi dziata¢ na niekorzys¢ ktoregos z
oskarzonych. Przeciez obaj oskarzeni, jesli chodzi o tres¢ wyjasnien, zachowali si¢ identycznie,
podkreslajqc przy tym, co jest bezsporne, spozywanie tego dnia alkoholu.

Trzeba zatem stwierdzic, Ze okolicznosci na ktorych opart swe stanowisko Sqd pierwszej instancji,
nie dawaly podstaw do stwierdzenia kolizji interesow w wykonywaniu obrony przez jednego
obronce. W konsekwencji, cho¢ z nie z powodu akceptowania argumentacji Sqdu odwotawczego
przywolanej w uzasadnieniu wyroku tego sqdu, stanowisko sqdu ad quem bylto stuszne, co juz da-
waloby podstawe do oddalenia kasacji.

Podkreslic¢ takze nalezy, ze zarzut kasacji nie mogtby zostac¢ uwzgledniony rowniez wowczas, gdy-
by podzieli¢ trafnos¢ stanowiska sqdu a quo. Nie sposob bowiem uznac, ze przed Sqdem pierwszej
instancji doszto do naruszenia regut procesowych, ktore mialy wplyw na prowadzenie obrony
oskarzonego.
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Naruszeniem prawa do obrony oskarzionego G. K. nie bylo na pewno prowadzenie rozprawy w
dalszym ciqgu. Przepisy k.p.k. nie nakladajq na sqd — po stwierdzeniu kolizji interesow oskarzo-
nych, ktorych obrone wykonuje jeden obronca — obowiqzku prowadzenia rozprawy od poczqtku,
cho¢ w pismiennictwie postuluje sie takie procedowanie jako wlasciwq forme realizacji prawa do
obrony, takze w sytuacji obrony nieobligatoryjnej (por. S. Zabtocki: Zakaz obrony kilku oskarzo-
nych przez jednego obronce w sytuacji kolizyjnej (czes¢ 1l), Palestra 1993, z. 12, s. 40). O ile w
przypadku obrony obligatoryjnej prowadzenie rozprawy od poczqtku skutkuje posiadaniem przez
kazdego oskarzonego obroncy w kazdym momencie postepowania dowodowego, co wyklucza za-
istnienie uchybienia okreslonego w tresci art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. (szerokie wywody w tej materii.
S. Zablocki, op. cit., Palestra 1993, z. 12, s. 34 — 37), o tyle w przypadku obrony, ktora nie ma
charakteru obligatoryjnego, prowadzenie rozprawy od poczaqtku nie musi by¢ koniecznosciq. Pod-
Jecie takiej wlasnie decyzji musi by¢ bowiem wynikiem analizy fazy postepowania, w ktorej doszto
do kolizji interesow oskarzonych, elementow postepowania, ktore swiadczq o kolizji oraz mozli-
wosci ,, przywrocenia” stanu realizacji petnego prawa do obrony. Nie trzeba chyba szeroko uza-
sadnia¢, iz w sytuacji gdy sprzecznos¢ interesow oskarzonych bronionych przez jednego obronce,
Jjest wynikiem wyjasnien jednego oskarzonego pomawiajqcego o dokonanie przestepstwa wspoto-
skarzonego, prawo do obrony oskarzonego ,, pomowionego” wymaga, aby czynnos¢ ztozenia wy-
jasnien oskarzonego pomawiajqcego zostata powtorzona, tak, aby umozliwi¢ obroncy, przy za-
chowaniu zasady bezposredniosci, podjecie odpowiednich czynnosci obronczych.

Prowadzenie rozprawy od poczqtku nie bylo spowodowane nie tylko tym, iz oskarzony — ktory w
dalszym ciqgu rozprawy nie korzystat juz z pomocy obroncy - nie zlozyt wniosku o prowadzenie
rozprawy od poczqtku (wniosku takiego nie ztozyl rowniez obronca oskarzonego P. Z.), ale takze i
tym, ze prowadzenie rozprawy od poczqtku nie bylo w Zadnej mierze celowe i konieczne, takze w
kontekscie realizacji prawa do obrony. Dostrzezona sprzecznoS¢ wyjasnien bedzie juz w tej spra-
wie istniata, z uwagi chociazby na obowiqzek wynikajqcy z tresci art. 389 § 1 k.p.k., niezaleznie od
tego, czy rozprawa bylaby prowadzona w dalszym ciqgu, czy tez od poczqtku. Prowadzenie roz-
prawy w dalszym ciqgu nie naruszyto zatem zadnych praw oskarzonego G. K. ”.

1.2.17.

Istota przestepstwa grozby; stopien spolecznej szkodliwos¢ czynow nieumysinych

przepisy: art. 190 §1 kk., art. 9 §2 k.k.; art. 115 § 2 k.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko wolnosci — grozba karalna, spoteczna szkodliwos¢

Postanowienie z dnia 15 lutego 2007 r.., IV KK 273/06

Teza:

1. Przestgpstwo groiby karalnej skierowane jest przeciwko wolnosci czltowieka w sferze psy-
chicznej, tj. poczucia bezpieczenstwa, rozumianego jako wolnosé od strachu i obawy o narusze-
nie innych jego — lub 0s6b mu najblizszych — dobr.

Bez wqtpienia wolnosé od uczucia strachu, zagroZenia nie jest dobrem mierzalnym w sensie fi-
zycznym, zatem ocena sgkody wyrzqdzonej pokrzywdzonemu w sferze psychicznej, zachowaniem
stypizowanym w normie art. 190 § 1 k.k., moZe by¢ takZe dokonywana, m.in. przez pryzmat cha-
rakteru i czasu podjecia przez pokrzywdzonego dziatan zmierzajqcych do ochrony naruszonego
dobra. Zachowanie pokrzywdzonego bedzie bowiem wskazywalo na poziom jego indywidualnych
negatywnych dolegliwosci w sferze psychicznej, a wiec poziom obaw, strachu, czy wrecz przera-
Zenia wywolanych bezprawnym zachowaniem sprawcy czynu. Oczywiscie ocena takiego zacho-
wania pokrzywdzonego winna byé wnikliwa — chociazby z tego powodu, Ze zachowanie to moze
zostaé wykorzystane takze w innych celach — ale wlasciwe ustalenia w tym zakresie nie pozostajq
bez znaczenia dla oceny nastepstw bezprawnego dziatania (w innym nieco kontekscie na oko-
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licznosé zloZenia 7 opoZnieniem zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, przy ocenie stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu

2. Rodzaj naruszonych regul ostroinosci i stopien ich naruszenia sq wyznacznikami stopnia
spolecznej szkodliwosci czynow, ktore zostaly popetnione nieumysinie (art. 9 § 2 k.k.).

Z uzasadnienia;:

,, Odnoszqc sie do zarzutu ujetego w pkt.1 kasacji, trzeba stwierdzié, Ze nie ma racji skarzqcy, iz —
zobrazq art. 115 § 2 k.k. — oba sqdy oparly si¢ na niewtasciwych wyznacznikach spolecznej szko-
dliwosci czynu, nie rozwazajqc przy tym wszystkich elementow ujetych w tresci art. 115 § 2 k.k.
Wprawdzie uzasadnienie sqdu ad quem, tak zresztq jak i uzasadnienie sqdu a quo, nie moze by¢
wzorem rozwazan w zakresie oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynow przypisanych oskar-
zonemu, ale niedoskonatosci te nie mogq skutkowac uwzglednieniem kasacji. Zaistniate uchybie-
nia w tej materii, majqce postac¢ braku precyzji rozwazan oraz nadmiernej skrotowosci argumen-
tacji, nie przetozyly sie bowiem na niemoznos¢ kontroli trafnosci rozstrzygniecia w zakresie oceny
stopnia spoltecznej szkodliwosci obu czynow.

Z uzasadnienia wyroku Sqdu pierwszej instancji wynika, ze tenze sqd odniost si¢ do rodzaju naru-
szonego dobra i rozmiaru szkody, a takze uwzglednil motywy dziatania oskarzonego, dziatania
bedqcego, niewqgtpliwie, nastepstwem trwajqcego od wielu lat konfliktu sqsiedzkiego (k. 306), kto-
ry uzewnetrznit sie takze w dacie obu czynow . Kwestionowany przez skarzqcego element, tj. fakt
zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa po uptywie ponad 9 miesiecy po popetnieniu czynu, zo-
stat uwzgledniony w kategoriach elementu pozwalajqcego na okreslenie wysokosci szkody wyrzq-
dzonej tym czynem, a nie w kontekscie elementu stanowiqcego samodzielny ustawowy wyznacznik
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu. Przestepstwo grozby karalnej skierowane jest przeciwko
wolnosci czlowieka w sferze psychicznej, tj. poczucia bezpieczenstwa, rozumianego jako wolnosé
od strachu i obawy o naruszenie innych jego — lub osob mu najblizszych — dobr (A. Zoll, red.,
Kodeks karny, czesé¢ szczegélna, t. II, wydanie II, 2006, s. 543; W. Swida, Prawo karne, Warszawa
1986, wyd. 111, s. 499; w judykaturze np. wyrok SN z 22 wrzesnia 1977 r., III KR 249/77 niepubli-
kowany). Bez waqtpienia wolnos¢ od uczucia strachu, zagrozenia nie jest dobrem mierzalnym w
sensie fizycznym, zatem ocena szkody wyrzqdzonej pokrzywdzonemu w sferze psychicznej, zacho-
waniem stypizowanym w normie art. 190 § 1 k.k., moze by¢ takze dokonywana, m. in. przez pry-
zmat charakteru i czasu podjecia przez pokrzywdzonego dziatan zmierzajqcych do ochrony naru-
szonego dobra. Zachowanie pokrzywdzonego bedzie bowiem wskazywato na poziom jego indywi-
dualnych negatywnych dolegliwosci w sferze psychicznej, a wiec poziom obaw, strachu, czy wrecz
przerazenia wywotanych bezprawnym zachowaniem sprawcy czynu. OczywisScie ocena takiego za-
chowania pokrzywdzonego winna by¢ wnikliwa - chociazby z tego powodu, zZe zachowanie to moze
zostac¢ wykorzystane takze w innych celach — ale wlasciwe ustalenia w tym zakresie nie pozostajq
bez znaczenia dla oceny nastepstw bezprawnego dzialania (w innym nieco kontekscie na okolicz-
nos¢ ztozenia z opoznieniem zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa, przy ocenie stopnia spo-
tecznej szkodliwosci czynu, zwracat uwage SN w postanowieniu z Slipca 2006r., V KK 68/06, Lex
188361).

W tym zatem ujeciu powolanie sie¢ przez autora kasacji na wyrok SN z 19pazdziernika 2005 r. (IV
KK 234/05, Lex 164274), oparty zresztq na innych okolicznosciach, nie wzmacnia w Zaden sposob
argumentacji skarzqcego.

Wprawdzie Sqd pierwszej instancji nie wymienit in concreto sposobu i okolicznosci popetnionych
czynow zabronionych, ale podkreslit i uwypuklit fakt wypowiadania grozb podczas wzajemnych
ktotni (k. 305), a Sad odwolawczy te okolicznosci jedynie wyraznie zaakcentowat w uzasadnieniu
swego wyroku. Nie jest wiec tak — jak to ujmuje skarzqcy — iz ta wlasnie okolicznos¢, stanowiqca
jeden z elementow oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, nie zostata w ogole dostrzezona
przez oba orzekajqce w sprawie sqdy.
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Co do pozostalych elementow okreslajqcych stopien spotecznej szkodliwosci czynu zabronionego,
ktore — w ocenie skarzqcego — z obrazq art. 115 § 2 k.k., zostaly pominiete przez orzekajqce w
sprawie sqdy, to nalezy zwrocic jedynie uwage, ze w doktrynie prawa karnego mozna znalez¢ tak-
ze stanowiska, ktore dopuszczajq mozliwos¢ popetnienia tego przestepstwa z zamiarem ewentual-
nym. Za mozliwosciq popetnienia tego przestepstwa w zamiarze ewentualnym wypowiadali sie m.
in. O. Gorniok (O. Gorniok, red., Kodeks karny, Komentarz, wyd. 2, Warszawa 2006, s. 623 za K.
Daszkiewicz) oraz A. Spotowski (System Prawa Karnego, red. 1. Andrejew, L. Kubicki, J. Wasz-
czynski, t. IV, cz. II, Ossolineum 1989 s. 35). Przeciwne stanowisko, dopuszczajqce popetnienie
tego przestepstwa tylko z zamiarem bezposrednim, zajeli A. Zoll (A. Zoll, red., Kodeks karny,
czes¢ szczegolna, t. 11, wyd. 2, 5. 546), A. Marek (Prawo karne, wyd. 3, Warszawa 2001, s. 491),
czy tez J. Sliwowski (Prawo karne, Warszawa 1975, s. 396) i W. Swida (W. Swida, op. cit., s. 499).
Istniejqce rozbieznosci w doktrynie prawa karnego nie mogq przestaniaé, ustalonych w niniejszej
sprawie, okolicznosci faktycznych. Przeciez tak Sqd pierwszej instancji, jak tez Sqd odwolawczy,
obdarzyli wiarygodnosciq zeznania pokrzywdzonej co do przebiegu zajscia (k. 305 oraz s. 2 in fine
uzasadnienia wyroku Sqdu odwotawczego), a jej relacja nie pozostawia najmniejszych wqtpliwo-
sci, ze wypowiadajqc grozby w czasie klotni, oskarzony nie czynit tego w innym celu niz wzbudze-
nie obawy u pokrzywdzonej. Wniosek ten jest tak oczywisty, Ze szersze pole rozwazan — a wiec co
do koniecznosci prowadzenia ustalen takze w aspekcie zamiaru ewentualnego - w tej materii nie
istnieje. Brak wyraznego sprecyzowania tego elementu w uzasadnieniach obu sqdow jest niewqt-
pliwie mankamentem tych dokumentow procesowych, ale brak nalezytej precyzji w tej czesci, nie
oznacza, ze elementy te nie zostaty wlasciwie ocenione przez orzekajqce sqdy.

Racje ma skarzqcy, iz w uzasadnieniu wyroku Sqdu pierwszej instancji znalazly sie odniesienia do
stopnia niebezpieczenstwa czynu, ktore to pojecie znane bylo w kodeksie karnym z 1969 r. Wywo-
dzenie na tej podstawie, Ze nie zostaly w ogole dostrzezone elementy wyznaczajqce stopien spo-
tecznej szkodliwosci czynow, jest nieuprawnionym wnioskowaniem bedqcym efektem, jak sie wy-
daje, jezykowego prymatu sformutowan uzasadnienia wyroku nad merytorycznq ich zawartosc.
Rzecz jednak w tym, ze wadliwe od strony jezykowej sformutowanie nie spowodowato merytorycz-
nego uchybienia, skoro oceny prowadzone przez sqd meriti miescity sie¢ w tych elementach, ktore
wyznaczone sq tresciq art. 115 § 2 k.k. Wlasciwego sformutowania zresztq uzyt sqd meriti w tresci
samego wyroku.

Jezeli zas chodzi o rodzaj naruszonych regut ostroznosci i stopien ich naruszenia, to te elementy
sq wyznacznikami stopnia spotecznej szkodliwosci czynow, ktore zostaly popetnione nieumysinie
(art. 9 § 2 k.k.), a przeciez takiego charakteru nie majq zachowania stypizowane w normie art.
190§ 1 kk.”.

1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.3.1. Warunki obrony koniecznej; naprawienie szkody

przepisy: art. 25 § 3 k.k., art. 46 § 1 k.k.
hasta: obrona konieczna, §rodki karne — obowiazek naprawienia szkody

Wyrok z dnia 22 lutego 2007 r., WA 6/07

Teza:

1. Bezposredni, bezprawny i rzeczywisty zamach na dobro chronione i niezbednosé podjecia
obrony koniecznej dla odparcia tego zamachu powoduje zawsze stan pewnego wzburzenia psy-
chicznego, obawy, czy zdenerwowania i trudno wyobrazi¢ sobie bezprawny zamach, ktory nigdy
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nie wzbudzalby u zaatakowanego strachu i wzburzenia. Fakt ten nie oznacza jednak, e w kaz-
dym przypadku zostajq wowczas spelnione warunki okreslone w art. 25 § 3 k.k.

2. Okreslenie przez Sqd w zaskarionym wyroku terminu naprawienia szkody, w wypadku orze-
czenia tego obowiqzku jako srodka karnego na podstawie art. 46 § 1 k.k., nie znajduje ;adnego
oparcia w przepisach Kodeksu karnego. Zgodnie 7 tresciq art. 9 § 1i 2 k.k.w. postepowanie wy-
konawcze wszczyna sig bezzwlocznie, gdy orzeczenie stanie sig¢ wykonalne. Orzeczenie zas staje
sig wykonalne 7z chwilq uprawomocnienia, chyba Ze ustawa stanowi inaczej.

(-..) z chwilq uprawomocnienia si¢ wyroku orzeczony srodek karny w postaci obowiqzku napra-
wienia szkody, staje si¢ wymagalny i wykonalny.

7 uzasadnienia:

., W przedmiotowej sprawie kazda ze stron, w swietle niekwestionowanych w tym zakresie ustalen
poczynionych przez Sqd pierwszej instancji przyznaje, Ze oskarzony K. K. odpierajqc bezprawny,
bezposredni i rzeczywisty zamach na dobro wiasne, ze strony pijanych, awanturujqcych sie i agre-
sywnych A. M. i A. S., miat prawo do obrony, czyli dziatal w ramach obrony koniecznej. Kontro-
wersje wystepujq dopiero przy ocenie stopnia nasilenia i sposobu jej stosowania przez oskarzone-
go oraz oceny okolicznosci w jakich dziatanie obronne podjete przez oskarzonego nastqpito. W
apelacji obronca oskarzonego szeroko argumentujqc, ze uderzenie przez K. K. nozem A. S. w lewq
przedniq powierzchnie klatki piersiowej, ktore spowodowato jego zgon oraz zadanie A. M. i rany
ktutej klatki piersiowej, wobec nasilajqcej sie agresji ze strony pijanych napastnikow oraz faktu,
ze K. K. postuzyt sie w obronie nozem, jako jedynym dostepnym srodkiem obrony wywodzi, ze ze
strony tego oskarzonego w ogole nie doszto do przekroczenia granic obrony koniecznej, wobec
czego winien on by¢, na podstawie art. 25 § 1 k.k., uniewinniony od popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa.

W swietle prawidlowych ustalen faktycznych zawartych w wyroku Sqdu a quo oraz materiatu fil-
mowego z przebiegu zdarzenia, zarejestrowanego przez 2 kamery przemystowe zainstalowane na
terenie posesji na dowodowych plytach CD i DVD, z takim stanowiskiem obroncy, w ocenie in-
stancji odwotawczej, nie mozna sie zgodzic.

Z bezposredniej relacji z przebiegu zdarzenia, utrwalonego przez kamere nr 2 na dowodowych
phytach, wynika w sposob bezsporny, ze z czworki obywateli niemieckich bedqcych obok swojego
samochodu, przed wejsciem do pensjonatu ,,L.”, tylko dwoch, tj. A. M. i A. S. przejawiato agresje
i atakowato bezposrednio K. K., natomiast dwaj pozostali — N. W. i P. F. starali sie ich uspokoic,
czynnie nie stwarzajqc Zadnego zagrozenia w stosunku do oskarzonego lub jego matki.

Nalezy takze podkreslic, ze w chwili zaatakowania przez A. M. oskarzonego, obok niego przy wej-
sciu do baru stata jego matka B. K., trzymajqca w reku drewniang patke typu kij bejsbolowy oraz
J. P. i barman P. W. Oskarzony wiec w chwili napasci na niego nie byt osamotniony i mogt liczy¢
na pomoc bedqcych obok niego 0sob. Bezsprzecznie oskarzony szer. rez. K. K. mial petne prawo
do obrony i dziatania w ramach obrony koniecznej, jednak uzycie przez niego noza i zadanie A. S.,
gdy ten chcial go kopnqgé, ciosu trzymanym nozem w klatke piersiowq, w sytuacji, gdy moment
wczesSniej odpart nieuzbrojonymi rekoma atak A. M., ktory usitowat go uderzy¢ w gtowe butelkq, a
nastepnie uderzajqc tez trzymanym w reku nozem w klatke piersiowq A. M., gdy ten ponownie do
niego podbiegt, w ocenie Sqdu Najwyzszego, stusznie i trafnie zakwalifikowat Sad a quo, jako
przekroczenie, przez tegoz oskarzonego, granic obrony koniecznej, okreslone w art. 25 § 2 k.k., w
formie tzw. ekscesu intensywnego, a wiec zastosowania sposobu obrony niewspoimiernego do
niebezpieczenstwa zamachu. Oskarzony przeciez, po odparciu w sposob naturalny pierwszego,
najbardziej dla niego niebezpiecznego zamachu, mogt wyjetym nozem postraszyc¢, probujqc po-
wstrzymac atakujqcych go nadal przeciwnikow, pokazujqc go lub ostrzegajqc przed jego uzyciem,
a nie uderzac¢ nim w sposob nagty i nie sygnalizowany w klatke piersiowq A. S., a nastepnie A. M.
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Trafnie wiec Wojskowy Sad Okregowy w P. w zaskarzonym wyroku uznal, zZe ze strony szer. rez.
K. K. doszto do przekroczenia granic obrony koniecznej zarowno przy odpieraniu zamachu ze
strony A. S., jak tez w przypadku A. M. Kwestie te Sad a quo w sposob szeroki i wnikliwie przeana-
lizowat oraz w zaskarzonym wyroku w sposob nalezyty uzasadnitl i ocene te Sqd Najwyzszy w petni
podziela i akceptuje. Dlatego tez wniosek apelacyjny obroncy oskarzonego o uniewinnienie K. K.
od popetnienia przypisanych mu przestepstw nie mogt by¢ uwzgledniony.

Rowniez w ocenie instancji odwotawczej, wniosek obroncy o uniewinnienie B. K. od zarzutu po-
petnienia przestepstwa z art. 160 § 1 k.k., nie moze by¢ rozpoznany pozytywnie.

Podnoszqc w apelacji zarzut bltedu w ustaleniach faktycznych majqcy ,,bezposredni oraz oczywi-
sty” wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, , polegajqcy na wyrazeniu nietrafnego pogladu, ze —
uzywajqc niebezpiecznego narzedzia w postaci kija bejsbolowego — narazita A. M. na bezposred-
nie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu usitujqc go tym narze-
dziem uderzy¢é w cialo ...”, obronca przedstawiajqc w przedlozonym Srodku zaskarzenia wlasnq
ocene tego fragmentu zdarzenia, bagatelizuje jego ewentualne skutki: ,,... bowiem gdyby nawet
doszlo do uderzenia A. M. w plecy, to trudno przyjaé, izby uderzenie w te czes¢ ciata (i to podczas
biegu goniqcej oraz uciekajqcego) mogto spowodowac bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zy-
cia albo ciezki uszczerbek na zdrowiu A. M.”. W ocenie instancji odwotawczej, Sqd meriti trafnie
przyjal, Ze oskarzona B. K. podjeta dziatanie wobec A. M. w sytuacji, gdy ten zaprzestal juz dzia-
tan agresywnych (zamachu) wobec jej syna, a biegnqc za nim oraz starajqc sie go uderzy¢ w ciato
trzymanym w rece kijem, co potwierdzila w swoich wyjasnieniach (k. 1603),majqc na uwadze
wielkoS¢, ciezar oraz charakter tego przedmiotu, ktory uznawany jest za niebezpieczne narzedzie,
narazita A. M., przez proby uderzenia go, na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a wiec popetnienia wystepku z art. 160 § 1 k.k. Nie ulega bo-
wiem waqtpliwosci, Ze swoim dziataniem B. K. stworzyta realne zagrozenie dla Zycia lub zdrowia
A. M., a jej zamiar, wbrew temu co podnosi obronca, byt juz w fazie realizacji. Dlatego tez Sqd ad
quem zaskarzony wyrok w stosunku do B. K. utrzymat w mocy.

Zasadnymi natomiast, w ocenie Sqdu Najwyzszego jako instancji apelacyjnej sq, zarowno podnie-
sione w srodku odwotawczym wniesionym przez prokuratora, jak i petnomocnika oskarzycieli po-
sitkowych (w czesci dotyczqcej A. S.), zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za pod-
stawe zaskarzonego wyroku, mogqcego mie¢ wplyw na tres¢ tego orzeczenia, a polegajqcego na
przyjeciu przez sqd, zZe przekroczenie przez szer. rez. K. K. granic obrony koniecznej podczas od-
pierania bezprawnego zamachu A. S. oraz A. M. byto wynikiem strachu i wzburzenia usprawie-
dliwionych okolicznosciami zamachu, co w konsekwencji doprowadzito do obrazy prawa mate-
rialnego, poprzez zastosowanie art. 25 § 3 k.k. i obligatoryjnego odstqpienia od wymierzenia
oskarzonemu za te czyny kary. W rozwazaniach dotyczqcych apelacji obroncy Sqd Najwyzszy pod-
kreslil, Ze w petni podziela i akceptuje ustalenia Sqdu meriti, iz oskarzony szer. rez. K. K. odpiera-
jac bezposrednie i bezprawne zamachy na swojq osobe, miat petne prawo do stosowania obrony
koniecznej i broniqc si¢ przy pomocy zadawanych napastnikom ciosow nozem, granice tej obrony,
w formie ekscesu intensywnego, przekroczyl.

W swietle caloksztattu materiatu dowodowego przedmiotowej sprawy, nie mozna si¢ jednak zgo-
dzi¢ ze stanowiskiem Sqdu, zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze do przekroczenia
przez oskarzonego granic obrony koniecznej doszto w wyniku strachu i wzburzenia usprawiedli-
wionych okolicznosciami zamachu (‘art. 25 § 3 k.k.), co w konsekwencji skutkowato odstqpieniem
przez Sqd od wymierzenia mu kary.

Doceniajqc wage problemu, Sad a quo szeroko go analizowal, jednak w ocenie instancji odwo-
tawczej, wbrew powotanemu w uzasadnieniu zajetego stanowiska wyrokowi SN z 5 listopada 2005
r., II KKN 50/01, nie wzigt pod uwage wszystkich okolicznosci zdarzenia i nie poddat szczegoto-
wej analizie calego zachowania K. K., w tym z okresu po jego wejsciu na teren posesji, ale przed
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dokonaniem na niego bezprawnego zamachu, jak tez i jego zachowania bezposrednio po zdarze-
niu.

Na dokonanie wnikliwej oceny przebiegu przedmiotowego zdarzenia oraz zachowan jego uczest-
nikow, pozwala w niniejszej sprawie wizyjny zapis z kamery przemystowej zarejestrowany na do-
wodowej plycie CD, ktory w sposob obiektywny przedstawia wszystkie fakty i zdarzenia tempore
criminis i pozwala na doktadne przesledzenie zachowania oskarzonego szer. rez. K. K. oraz pozo-
statych uczestnikow zdarzenia, ktorzy w tym czasie znajdowali sie w polu obserwacji kamery.

Z zapisu wizyjnego, ktory zostal zarejestrowany przez kamere nr 2 jednoznacznie wynika, ze o
godz. 21.42:11 na teren posesji weszli od strony ulicy szer. rez. K. K. wraz z J. P., ktorzy podeszli
do drzwi wejsciowych do lokalu ,,L.”, przy ktorych stata B. K. J. P. tam si¢ zatrzymal, natomiast
K. K. przeszedt w poblizu stojacego samochodu i zatrzymat si¢ z boku, nieopodal sciany budynku.
W tym czasie w rejonie ich samochodu przebywali czterej obywatele niemieccy, w tym dwaj agre-
sywnie zachowujqcy sie: A. S. i A. M.

Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony K. K. odchodzqc od drzwi wejsciowych i przechodzqc obok awan-
turujqcych sie w poblize budynku, trzymal w reku puszke piwa i czynit to w sposob zdecydowany,
nie wykazujqc swoim zachowaniem zaniepokojenia, ktore swiadczyloby, ze moze sie czegos bac i
ze jest w strachu. W tym czasie B. K. stala przy drzwiach wejsciowych do lokalu, a obok niej znaj-
dowali sie J. P. oraz barman P. W.

Doktadna analiza zachowania szer. rez. K. K., zarejestrowanego przez kamere przemystowq nr 2
wyraznie wskazuje, ze oskarzony po zbliZzeniu sie do agresywnie zachowujqcych sie obywateli
niemieckich i stojqc w ich poblizu, przygotowywal sie do odparcia ewentualnego zamachu, bo-
wiem jeszcze przed zaatakowaniem go odstawil puszke z piwem na parapet okna i wyjql noz, ktory
trzymat jeszcze zamkniety w prawej rece. Potwierdza to tez w swych zeznaniach swiadek J. P. (k.
304 — 305 i 1180). Znamiennym dla zachowania sie oskarzonego K. i jego stanu psychicznego
podczas przedmiotowego zdarzenia, jest zarejestrowany przez kamere fakt, iz w chwile po zadaniu
ciosow nozem napastnikom i ucieczce A. M., za ktorym pobiegta B. K., oskarzony ten usiadl na
masce ich samochodu i prowadzit przez chwile rozmowe z P. F. BezpoSrednio zas po zdarzeniu,
po odjezdzie czworki Niemcow z terenu posesji, oskarzony K. K., w celu ukrycia swojego czynu
pozbyl sie noza, ktorego uzyt podczas zdarzenia oraz zasypat topatq slady krwi znajdujqce sie na
ziemi.

Przytoczone elementy zachowania sie oskarzonego szer. rez. K. K. nie wskazujq, w ocenie Sqdu
Najwyzszego, by jego zachowanie w stosunku do A. M. i A. S., przekraczajqce granice obrony ko-
niecznej, wynikalo ze strachu lub wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami zamachu.

W tej sytuacji zgodzi¢ sie nalezy z wywiedzionqg w apelacjach prokuratora i petnomocnika oskar-
zycieli positkowych teza, Ze Sqd pierwszej instancji nie ocenit i nie ustosunkowat sie do wszystkich
fragmentow zachowania sie szer. rez. K. K., co mogto mie¢ podstawowe znaczenie dla prawidfo-
wego zakwalifikowania zarzucanego mu czynu, w tym i oceny, czy jego dziatanie byto wynikiem
strachu lub wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami zamachu.

Bezposredni, bezprawny i rzeczywisty zamach na dobro chronione i niezbednos¢ podjecia obrony
koniecznej dla odparcia tego zamachu powoduje zawsze stan pewnego wzburzenia psychicznego,
obawy, czy zdenerwowania i trudno wyobrazi¢ sobie bezprawny zamach, ktory nigdy nie wzbu-
dzatby u zaatakowanego strachu i wzburzenia. Fakt ten nie oznacza jednak, ze w kazdym przypad-
ku zostajq wowczas spetnione warunki okreslone w art. 25 § 3 k.k.

W ocenie Sqdu Najwyzszego, positkujqc sie, dla oceny stanu emocjonalnego oskarzonego K. K. w
chwili popetnienia zarzuconych mu czynow, opiniq biegtych lekarzy psychiatrow jak i psychologa,
Sad pierwszej instancji takze ich ustalenia i wnioski, na potrzeby uzasadnienia przyjetego stano-
wiska, przyjmowat wycinkowo — nie dokonujqc petnej analizy i oceny przedstawionych opinii lub
niewlasciwie je interpretowal. Przeciez biegli ci, w opinii uzupetniajqcej wydanej podczas poste-
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powania sqdowego, po przestuchaniu w ich obecnosci oskarzonego oraz obejrzeniu zapisu z prze-
biegu zdarzenia na plycie DVD stwierdzili, Ze w trakcie zdarzenia u K. K. wystqpily strach lub
wzburzenie zwiqzane z przebiegiem zajscia, ale miescily si¢ w granicach jego fizjologii (podkr.
SN), a dalej biegli ci stwierdzili (k. 1597), ze: ,,Stopien napiecia leku i ewentualnego wzburzenia
nie osiggnely stopnia patologii” (podkr. SN). Oznacza to ni mniej ni wiecej, ze miescily sie w gra-
nicach normalnego funkcjonowania organizmu i nie osiqgnety stopnia stanu chorobowego (por.
Stownik wyrazow obcych PWN lub Popularny stownik jezyka polskiego PWN).

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy w czesci dotyczqcej oskarzonego szer. rez. K. K. nalezy
tez mie¢ na uwadze wyrazany w literaturze prawa karnego i orzecznictwie poglad, Ze stosowanie
art. 25 § 3 k.k., w odniesieniu do znamienia wzburzenia — jest zasadne w sytuacjach zblizonych do
tych okolicznosci, ktore w doktrynie i orzecznictwie konsekwentnie uznaje sie za usprawiedliwia-
Jjace silne wzburzenie w rozumieniu art. 148 § 4 k.k. (por. wyrok S.A. z 29 wrzesnia 2005 r., 11
AKa 169/05, KZS 2005/11/24 oraz A. Zoll, Komentarz do KK, 1998, t. I, s. 230).

Dokonujqc zas ustalenia i oceny, czy przyczynq przekroczenia granic obrony koniecznej nie byt
strach lub wzburzenie usprawiedliwione okolicznosciami zamachu, w rozumieniu art. 25 § 3 k.k.,
uwzglednié nalezy niepowtarzalne okolicznosci kazdego wypadku, w tym takze to, kto dziata w
obronie koniecznej (por. postanowienie SN z 17 czerwca 2003 r., Il KK 42/03, OSN w SK
2003/1/13035).

(...)trafny jest podniesiony w apelacji oskarzyciela publicznego zarzut obrazy przepisow prawa
materialnego, to jest art. 46 § 1 k.k., polegajqcy na okresleniu terminu orzeczonego wobec K. K.
obowiqzku naprawienia szkody na rzecz uprawnionych osob S. i A. S., poprzez zaplate zlotowko-
wej rownowartosci kwoty 5 560,06 Euro wedtug kursu z dnia popetnienia czynu oraz kwoty
432,99 zlotych i zakresleniu terminu wykonania tego Srodka karnego na 6 miesiecy od daty upra-
womocnienia si¢ wyroku.

Okreslenie przez Sad w zaskarzonym wyroku terminu naprawienia szkody, w wypadku orzeczenia
tego obowiqzku jako srodka karnego na podstawie art. 46 § 1 k.k., nie znajduje Zadnego oparcia w
przepisach Kodeksu karnego. Zgodnie z tresciq art. 9 § 1 i 2 k.k.w. postepowanie wykonawcze
wszczyna si¢ bezzwlocznie, gdy orzeczenie stanie sie wykonalne. Orzeczenie zas staje sie wykonal-
ne z chwilq uprawomocnienia, chyba ze ustawa stanowi inaczej. W niniejszej sprawie, odnosnie
wykonalnosci srodka karnego wymienionego w art. 39 pkt 5 k.k. i orzekanego na podstawie art. 46
§ 1 k.k., ustawa nie stanowi inaczej, a zatem z chwilq uprawomocnienia si¢ wyroku orzeczony
srodek karny w postaci obowiqzku naprawienia szkody, staje sie wymagalny i wykonalny.”.

1.3.2.

Warunki zastosowania Srodkow zapobiegawczych

przepisy: art. 258 § 2 k.p.k.
hasta: srodki zapobiegawcze — ogodlnie

Postanowienie z dnia 20 marca 2007 r., WZ 8/07

Teza:

Warunek, aby potrzeba zastosowania srodka zapobiegawczego, ale tylko w celu zabezpieczenia
prawidltowego toku postepowania, byta uzasadniona groiqcq podejrzanemu surowq karq, spet-
niony jest wowczas, gdy nie tylko trafnie postawiono zarzut popelnienia przestgpstwa naleiqcego
do kategorii okreslonej w art. 258 § 2 k.p.k., ale takie 7 ustalonych dotychczas okolicznosci
sprawy wynika, e moZe zostaé wymierzona surowa kara pozbawienia wolnosci.

7 uzasadnienia:

. Warunek, aby potrzeba zastosowania srodka zapobiegawczego, ale tylko w celu zabezpieczenia

prawidtowego toku postepowania, byta uzasadniona grozqcq podejrzanemu surowq karq, spet-
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niony jest wowczas, gdy nie tylko trafnie postawiono zarzut popetnienia przestepstwa nalezqcego
do kategorii okreslonej w art. 258 § 2 k.p.k., ale takze z ustalonych dotychczas okolicznosci spra-
wy wynika, Ze moze zosta¢ wymierzona surowa kara pozbawienia wolnosci.

Tak okreslony warunek nie zostat spetniony w tej sprawie. Trzeba bowiem pamietal, ze podejrza-
ny przyznat sie do zarzucanych mu czynow w petnym zakresie, ujawniajqc caly przestepczy proce-
der wspotdzialania z innymi osobami w celu uzyskania decyzji wojskowej komisji lekarskiej o nie-
zdolnosci okreslonych poborowych do petnienia stuzby wojskowej. Co wiecej podejrzany nie kryje
tego, zZe ujawnione czyny nie byly jedynymi, w ktorych dokonaniu wspétdziatal. Wskazal rowniez,
Ze z uwagi na uplyw czasu nie pamieta dokladnie wszystkich podjetych dziatan naruszajqcych
prawo. Wysokos¢ przyjetych korzysci majqtkowych nie jest szokujqco wysoka, nawet uwzglednia-
jac fakt, ze za dokonanie pozostatych aktualnie nieskonkretyzowanych czynow otrzymywat rowniez
korzysci majqtkowe. Co do sposobu dziatania podejrzanego, wskazac nalezato, ze zebrane dowody
wskazujq, iz podejrzany podejmujqc dziatania sprzeczne z prawem, nie planowal trwalej usyste-
matyzowanej dziatalnosci przestepczej, gdyz dzialal na wyrazne zZyczenie trudnej do oszacowania
na wstepie liczby zainteresowanych osob. Przedstawione okolicznosci nie pozostajq bez wplywu
na wysokos¢ kary, ktora w konkretnym przypadku moze by¢ rzeczywiscie wymierzona. Uwzgled-
nienie wskazanych okolicznosci pozwala przewidywaé, ze spodziewana do orzeczenia kara nie be-
dzie szczegolnie surowa. Z tych wzgledow nalezato uchyli¢ dalsze stosowanie wobec podejrzanego
tymczasowego aresztowania.

Zdaniem Sqdu Najwyzszego wystarczajqcym zabezpieczeniem prawidlowego toku postepowania
przygotowawczego bedzie zastosowany wobec podejrzanego, mocq tego postanowienia, dozor po-
licyjny polegajqcy na zgtaszaniu sie do Komendy Wojewddzkiej Policji w L. raz w tygodniu oraz
zakaz opuszczania kraju polqczony z zatrzymaniem paszportu.”.
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1.4. Zagadnienia prawne

1.4.1.

(opracowat: Michat Hudzik)

Uprawnienia pokrzywdzonego

przepisy: art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k., art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.
hasta: zazalenie — wniesienie, zazalenie — og6lnie, pokrzywdzony, strony

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Kielcach, I KZP 3/07

»1. Czy pokrzywdzonemu nie b¢dacemu strona postgpowania przyshuguje prawo wniesienia
zazalenia na postanowienie wydane w trybie art. 339 § 3 pkt1i2 k.p.k.?

2. Jakie sg skutki postanowienia wydanego w nastgpstwie rozpoznania zazalenia w sytuacji,
gdyby zazalenie to nie przystugiwalto?”

Termin rozstrzygnigcia:
26 kwietnia 2007 r., godz. 12:00, sala C

1.4.2.

Prawo do obrony jako kontratyp przestepstwa skladania falszywych zeznan

przepisy: art. 233 § 1 kk., art. 6 k.p.k., art. 183 § 1 k.p.k., art. 42 ust. 3 Konstytucji
hasta: prawo do obrony, prawo do odmowy zeznan, falszywe zeznania

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Lublinie. I KZP 4/07

»Czy osobie, ktorej zachowanie jest przedmiotem postgpowania przygotowawczego zakon-
czonego w fazie in rem, przyshuguje prawo do obrony w tym postgpowaniu polegajace na
mozliwosci skladania falszywych zeznan na okolicznosci tego zachowania, wylaczajace od-
powiedzialno$¢ karng z art. 233 § 1 k.k., czy tez prawo do obrony na tym etapie post¢gpowa-
nia karnego moze by¢ realizowane jedynie w wyniku skorzystania z uprawnienia okreslone-
go w art. 183 § 1 k.p.k.?”

Pelny tekst uzasadnienia:
http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/[I-KZP-04 07.pdf

Termin rozstrzygnigcia:

26 kwietnia 2007 r., godz. 10:00, sala C

1.4.3.

Zasady intertemporalne

przepisy: art. 39 ustawy z dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia zwierzgcego (Dz. U. z 2006 r. Nr 17,
poz. 217), art. 28 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o wymaganiach weterynaryjnych dla produktow po-
chodzenia zwierzgcego (Dz. U. Nr 33, poz. 299 ze zm.), art. 4 § 1 k.k., art. 4 § 4 k.k.

hasla: pozakodeksowe przepisy karne

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Opolu, I KZP 5/07

»Czy tres¢ art. 39 ustawy z dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia zwierzgcego
(Dz. U. z 2006 r. Nr 17, poz. 127), ktory stanowi, iz do postgpowan w sprawach, o ktérych
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mowa w art. 28 ustawy wymienionej w art. 41 (tu: ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. o wy-
maganiach weterynaryjnych dla produktow pochodzenia zwierze¢cego Dz. U. z 2004 r. Nr 33,
poz. 288 z pdézn. zm.) wszczetych i niezakonczonych prawomocnym orzeczeniem sadu do
dnia wejScia w Zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe, oznacza, iz prze-
pisy zawarte w art. 28 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o0 wymaganiach weterynaryjnych
dla produktow pochodzenia zwierzg¢cego nadal pozostaja w mocy, pomimo kategorycznego
brzmienia art. 41 ustawy z dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia zwierz¢cego,
zgodnie z ktorym: traci moc ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. o wymaganiach weterynaryj-
nych dla produktéw pochodzenia zwierzecego (Dz. U. Nr 33, poz. 288 oraz z 2005 r. Nr 10,
poz. 68 i Nr 23, poz. 188), ktory wskazuje, iz wolg ustawodawcy byla derogacja calej ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. o wymaganiach weterynaryjnych dla produktéw pochodzenia
zwierzecego. W wypadku pozytywnej odpowiedzi na tak postawione pytanie, to czy art. 39
ustawy z dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia zwierze¢cego stanowi lex specia-
lis w stosunku do ogolnej zasady wyrazonej w art. 4 § 4 Kodeksu karnego, przy zalozeniu, ze
zarzucony oskarzonemu czyn de lege lata nie jest juz zabroniony pod grozba kary, czy tez
nalezy w tym wypadku stosowa¢ cze¢S$¢ ogolng ustawy z dnia 06 czerwca 1997 r. Kodeks kar-
ny (Dz. U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553 z p6zn. zm.)?”

Termin rozstrzygnigcia:
26 kwietnia 2007 r., godz. 10:30, sala C

1.4.4.

Zakres mozliwych do wykorzystania informacji uzyskanych w wyniku czynnosci operacyj-
nych

przepisy: art. 19 ust. 1 iart. 19 ust. 15 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (tekst jedn.: Dz. U. z 2002 r. Nr 7,
poz. 58 ze zm.)
hasla: policja, dowody, czynno$ci operacyjne

Whiosek Prokuratora Generalnego, I KZP 6/07

»Czy przez «uzyskane dowody pozwalajace na wszczecie postgpowania karnego lub majace
znaczenie dla toczacego si¢ postegpowania karnego» w rozumieniu art. 19 ust. 15 ustawy z
dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (tekst jedn.: Dz. U. z 2002 r. Nr 7, poz. 58 z p6zn. zm.) nale-
zy rozumie¢ tylko dowody popelnienia przestepstw wymienionych w katalogu z art. 19 ust. 1
tej ustawy i odnoszace si¢ jedynie do osoby, wobec ktorej zarzadzono kontrolg¢ operacyjna?”

Termin rozstrzygnigcia:

26 kwietnia 2007 r., godz. 09:00, sala C

1.4.5.

Konstrukcja sprawstwa rozszerzonego w Kodeksie karnym skarbowym

przepisy: art. 9 § 3 kk.s.
hasla: przestgpstwa i wykroczenia skarbowe — ogolnie

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu, I KZP 7/07

»Czy od dnia 17 grudnia 2005 r. podmiotem odpowiedzialno$ci okreslonej w art. 9 § 3 k.k.s.
jest rowniez osoba, ktéora na podstawie przepisu prawa, decyzji wlasciwego organu, umowy
lub faktycznego wykonywania zajmuje si¢ sprawami gospodarczymi jednostki organizacyj-
nej nie majacej osobowosci prawnej jaka jest spotka cywilna?”
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Termin rozstrzygnigcia:

26 kwietnia 2007 r., godz. 11:00, sala C

1.4.6.

Pojecie wygranej w rozumieniu ustawy o grach losowych i zakladach wzajemnych

przepisy: art. 2 ust. 1 ustawy z 29 lipca 1992 r. o grach i zaktadach wzajemnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2004 r. Nr 4,
poz. 27 ze zm.)
hasla: pozakodeksowe przepisy karne

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Czestochowie, I KZP 8/07

»CzZy jest wygrana w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy o grach i zakladach wzajemnych z 29
lipca 1992 r. wygrana w postaci punktow kredytowych w ramach oplaconego czasu gry
umozliwiajaca wykorzystanie zdobytych punktéw w nastepnej grze po dokonaniu stosownej
oplaty?”

Termin rozstrzygnigcia:

26 kwietnia 2007 r., godz. 12:30, sala C

1.4.7.

Okolicznosci powodujgce istnienie uzasadnionej watpliwosci co do bezstronnosci s¢dziego

przepisy: art. 34 § 3 k.p.k, art. 41 § 1 k.p.k., art. 387 § 1 k.p.k.
hasla: wylaczenie sprawy, sedzia, wytaczenie (okreslonego podmiotu)

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu, I KZP 9/07

»Czy udzial sedziego w rozpoznawaniu sprawy wspolsprawcy, przy zaistnieniu w sprawie
okolicznosci wskazanych w tresci art. 34 § 3 k.p.k., z uwagi na zlozenie przez niego (wspol-
sprawce) wniosku w trybie art. 387 § 1 k.p.k., stanowi okoliczno$¢ wywolujaca uzasadniong
watpliwos¢ co do bezstronnosci sedziego — art. 41 § 1 k.p.k. i konieczno$¢ wylaczenia tego se-
dziego od prowadzenia poZniej rozpatrywanych spraw osob, ktore nie zlozyly wniosku o wy-
danie wyroku skazujacego?”

Pelny tekst uzasadnienia:
http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/[I-KZP-09 07.pdf

Termin rozstrzygnigcia:

26 kwietnia 2007 r., godz. 13:00, sala C

1.4.8.

NaleznoSci bieglego — zwrot kosztow przejazdem

przepisy: art. 9 ust. 3 i art. 12 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1950 r. o naleznos$ciach $wiadkow, biegtych i stron w
postepowaniu sadowym (Dz. U. Nr 49, poz. 445 ze zm.)
hasla: koszty procesu, koszty procesu — ogélnie, biegli

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Zamoséciu, I KZP 10/07

»l. Czy okreSlony w art. 9 ust. 3 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1950 r. o naleznosciach
swiadkow, bieglych i stron w postepowaniu sadowym (Dz. U. Nr 49, poz. 445 z p6zn. zm.) —
zwrot kosztow przejazdow naleznych bieglemu — obejmuje przejazd prywatnym samocho-
dem?
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2. Czy wskazanie w art. 12 cyt. dekretu z dnia 26 pazdziernika 1950 r. ... — na zasady obo-
wiazujace dla sedziow w razie pelnienia czynnosci shuzbowych poza zwyklym miejscem stuz-
bowym — oznacza, ze:

a) przyznanie przez sad bieglemu kosztow podrozy prywatnym samochodem uza-
leznione jest od wyrazenia uprzedniej zgody przez prezesa wlasciwego sadu (lub sa-
du)?

b) w przypadku braku zgody uprawnionego organu - zakres zaskarzenia przez bie-
glego postanowienia sadu w przedmiocie przyznania zwrotu kosztow podrozy obej-
muje przejazd prywatnym samochodem?

3. Czy i jakie przeslanki winien bada¢ organ wskazany w pkt. 2 lit. a). przed wyrazeniem
zgody na przejazd bieglego prywatnym samochodem?”

Termin rozstrzygnigcia:

24 maja 2007 r., godz. 09:00, sala C

1.4.9.

Odpowiedzialnos¢ karna lekarza dokonujacego niezgodnych z prawda wpisow w dokumen-
tacji medycznej
przepisy: art. 270 § 1 kk., art. 271 § 1 k.k.

hasla: przestgpstwa przeciwko wiarygodnos$ci dokumentéw — falszerstwo dokumentow; przestgpstwa przeciwko
wiarygodno$ci dokumentow — poswiadczenie nieprawdy

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu, I KZP 11/07

»1. Czy ogolne uprawnienie lekarza do sporzadzania dokumentacji medycznej pacjenta wy-
nikajace z Ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty (tekst
jedn.: Dz. U. z 2005 r. Nr 226 poz. 1943 z p6zn. zm.) samoistnie pozwala na uznanie lekarza
dokonujacego fikcyjnego wpisu za "osobe¢ uprawniona do wystawienia dokumentu" w po-
staci historii choroby pacjenta, tj. za podmiot przestepstwa z art. 271 § 1 k.k.?

a w przypadku odpowiedzi negatywnej

2. Czy wynikajace z Ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty
ogo6lne uprawnienie lekarza do sporzadzania dokumentacji medycznej pacjenta ekskulpuje
lekarza dokonujacego fikcyjnego wpisu opatrzonego wlasnym podpisem w historii choroby
pacjenta od popelnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. w formie przerobienia dokumentu?”

Termin rozstrzygnigcia:
24 maja 2007 r., godz. 11:00, sala C

1.4.10.

Wiasciwosé organow postepowania wykonawczego do odroczenia wykonania, rozlozenia na
raty i umorzenia nawiazki na rzecz Skarbu Panstwa oraz obowigzku uiszczenia kwoty pie-
ni¢znej stanowigcej rownowarto$¢ orzeczonego przepadku

przepisy: art. 2 pkt 1 k.k.w., art. 2 pkt 8 k.k.w., art. 206 § 2 k.k.w., art. 206 § 3 k.k.w.
hasla: postepowanie wykonawcze (zob. kara — zasady wykonania), nawiazka

Pytanie prawne Sadu Apelacyjnego w Lublinie. I KZP 12/07

»Czy odpowiednie zastosowanie przepisu art. 206 § 2 k.k.w. do wykonania orzeczenia o na-
wigzce na rzecz Skarbu Panstwa oraz obowigzku uiszczenia kwoty pieni¢znej stanowiacej
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rownowarto$¢ orzeczonego przepadku (art. 206 § 3 k.k.w.) oznacza, ze odraczanie wykona-
nia, rozkladanie na raty oraz umarzanie tych naleznosci dokonuje sad pierwszej instancji
(art. 2 pkt 1 k.k.w.), czy tez urzad skarbowy (art. 2 pkt 8)?”

Termin rozstrzygnigcia:
24 maja 2007 r., godz. 10:00, sala C

1.4.11.

Zakres pojecia ,,korzy$¢ majatkowa”

przepisy: art. 115§ 1 kk., art. 286 § 1 k.k., art. 121 § 2 k.w.
hasla: korzy$¢ majatkowa; oszustwo (zob. przestepstwa przeciwko mieniu — 0szustwo)

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Krosnie, I KZP 13/07

»Czy korzys¢ majatkowa w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. i art. 115 § 1 k.k. obejmuje swoim
zakresem takze Swiadczenie uslug transportowych czy tez tego typu Swiadczenie obejmuje
znamiona wykroczenia w rozumieniu art.121 § 2 k.w.?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.12.

Poje¢cie wygranej rzeczowej w rozumieniu ustawy o grach losowych i zakladach wzajemnych

przepisy: art. 2 ust. 2a ustawy z 29 lipca 1992 r. o grach i zakladach wzajemnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2004 r. Nr 4,
poz. 27 ze zm.)
hasla: pozakodeksowe przepisy karne

Pytanie prawne Sadu Okregowy w Krakowie, I KZP 14/07

»CzZy wygrang rzeczowa w rozumieniu art. 2 ust. 2a ustawy z dnia 29 lipca 1992 r. o grach
losowych i zakladach wzajemnych (Dz. U. Nr 68, poz. 341 z pozn. zm.) sa uzyskane w trakcie
gry na automacie, punkty, dajace mozliwos¢ kontynuowania gry?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.13.

Osadzenie fragmentu czynu cigglego

przepisy: art. 12 k.k., art. 91 § 1 k.k., art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
hasla: czyn ciagly, ciag przestepstw, prawomocnosc, przestanki postgpowania, przestanki procesu

Pytanie prawne Sadu Apelacyijnego we Wroclawiu, I KZP 15/07

»Czy prawomocne skazanie za ciag przestepstw okreslony w art. 91 § 1 k.k. (a nie za czyn
ciagly, o ktorym mowa w art. 12 k.k.), przy istnieniu przestanek pozwalajacych oceni¢ w to-
ku aktualnie rozpoznawanej sprawy zachowania wchodzace w sklad tego ciagu przestepstw
oraz zachowania pézniej ujawnione (ktore nie byly przedmiotem wczesSniejszego osadzenia)
jako jeden czyn ciagly (art. 12 k.k.) z uwagi na z gory powziety zamiar wykonania wszyst-
kich tych przestgpczych zachowan oraz z uwagi na krotkie odstepy czasu oddzielajace owe
zachowania, stoi na przeszkodzie umorzeniu postgpowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
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k.p.k. co do pdzniej ujawnionych zachowan, bedacych obiektywnie — wraz z zachowaniami
prawomocnie osagdzonymi jako ciag przestepstw — elementami tego samego czynu ciaglego?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.14.

Sklad sadu w postgpowaniu prowadzonym w trybie uproszczonym przy ponownym rozpo-
znaniu sprawy

przepisy: art. 28 k.p.k., art. 476 § 1 k.p.k., art. 484 § 1 k.p.k.
hasla: sktad sadu, postgpowanie uproszczone

Pytanie prawne Sadu Okregowy w Lodzi, I KZP 16/07

»Czy sad rejonowy, ktory na skutek przekroczenia 21-dniowego terminu przerwy w roz-
prawie, o0 ktorym mowa w art. 484 § 1 k.p.k. rozpoznawal sprawe w dalszym ciagu w poste-
powaniu zwyczajnym, a ktérego wyrok zostal nastepnie uchylony, a sprawa przekazana do
ponownego rozpoznania, winien procedujac ponownie rozpozna¢ sprawe¢ w postgpowaniu
zwyczajnym w skladzie okreslonym w art. 28 § 1 k.p.k., czy tez w trybie uproszczonym w
skladzie wynikajacym z tresci art. 476 § 1 k.p.k.?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.15.

Przestanki prowadzenia dochodzenia i Sledztwa

przepisy: art. 325b § 1 k.p.k., art. 325b § 2 k.p.k.
hasla: postepowanie przygotowawcze — ogolne; postgpowanie przygotowawcze — dochodzenia; postgpowanie
przygotowawcze — $ledztwo

Pytanie prawne Sadu Okregowy w Sieradzu. I KZP 17/07

»Czy po wylaczeniu dla uproszczenia postegpowania przygotowawczego, ze Sledztwa prowa-
dzonego w sprawie przestepstw wskazanych w art. 325b § 2 k.p.k. materialow w zakresie
przestepstwa sprecyzowanego w art. 325b § 1 k.p.k., w sytuacji, gdy w wylaczonym zakresie
byly dokonywane czynnoS$ci procesowe in rem, dopuszczalnym w ujeciu materialnym i for-
malnym bylo wszcz¢cie i przeprowadzenie wylaczonego postgpowania w formie dochodze-
nia, a tym samym czy mozliwym bylo rozpoznanie sprawy w postgpowaniu uproszczonym?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.16.

Mienie objete wspolnoscia majatkowa jako przedmiot czynnosci wykonawczych przestep-
stwa przywlaszczenia

przepisy: art. 284 k.k.
hasla: przestgpstwa przeciwko mieniu — przywlaszczenie (zob. przywlaszczenie); przywlaszczenie (zob. prze-
stepstwa przeciwko mieniu — przywlaszczenie)

Pytanie prawne Sadu Okregowy w Katowice, I KZP 18/07
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»Czy w Swietle nowelizacji z 17 czerwca 2004 r. Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, ktora
weszla w zycie od 20 stycznia 2005r. (Dz. U. Nr 162, poz. 1691), nastapila depenalizacja czy-
now, ktore wczesniej kwalifikowane byly z art. 284 k.k., jezeli chodzi o mienie objete wspol-
noscig ustawowq?”

Termin rozstrzygnigcia:
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2.0Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace

prawa karnego
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego
(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

2.1.1.

Wyrok w sprawie skargi konstytucyjnej Kazimierza Z. dotyczgcej zatrudniania prokuratora
w stanie spoczynku (sygn. akt SK 54/06)

W dniu 6 marca 2007 r. o godz. 11.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat skarge konstytucyjna
Kazimierza Z. dotyczaca zatrudniania prokuratora w stanie spoczynku.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 49 ust. 1 w zwigzku z art. 49c ustawy z dnia 20
czerwca 1985 r. o prokuraturze w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 wrzesnia 2001 r.,
jest zgodny z art. 65 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji.

Zdaniem Trybunatu ustawodawca prawidtowo wywazyt uprawnienia i obowiazki wiazace si¢ ze
statusem prokuratora w stanie spoczynku. Ograniczenia zawarte w ustawie o prokuraturze kom-
pensowane sa przez uzyskiwane wynagrodzenie. Kwestionowane ograniczenia nie moga by¢
zatem uznane ani za nieuzasadnione, ani tez za niewspotmierne do celu, ktéremu maja stuzy¢
przepisy limitujace dopuszczalno$¢ podejmowania dodatkowego zatrudnienia przez prokurato-
row w stanie spoczynku. Znajduja usprawiedliwienie w warto$ciach wskazanych w Konstytucji.
Stuza bowiem ochronie interesu publicznego. Skarzacy uzyskat uprawnienia emerytalne przed
wejsciem w zycie przepisow przewidujacych stan spoczynku i przeszedt na emeryturg. Wobec
ustanowienia przepiséw przewidujacych stan spoczynku dla s¢dziow i prokuratorow, zdecydo-
wal si¢ przej$¢ w ten stan. Podejmujac taka decyzje musiat si¢ liczy¢ z, ze wiaze sig to z naby-
ciem nie tylko samych uprawnien, ale takze przyjeciem obowiazkow.

Rozprawie przewodniczyt s¢dzia TK Jerzy Ciemniewski, a sprawozdawca byt s¢dzia TK Woj-
ciech Hermelinski.

2.1.2.

Wyrok w sprawie wniosku Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacego ustanowienia
obroncy w procesie dyscyplinarnym funkcjonariusza: Strazy Granicznej, Policji i Shuzby
Celnej (sygn. akt SK 47/05)

W dniu 19 marca 2007 r. o godz. 12.00 Trybunal Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika
Praw Obywatelskich dotyczacy ustanowienia obroncy w procesie dyscyplinarnym funkcjona-
riusza: Strazy Granicznej, Policji i Stuzby Celne;.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze:
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- art. 136a ust. 2 zd. 1 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej, w
brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 39 ustawy z dnia 22 kwietnia 2005 r. o zmianie
ustawy o Strazy Granicznej oraz niektorych innych ustaw jest niezgodny z art. 42 ust.
2 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji oraz z art. 2 Konstytucji;

- art. 135f ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji jest niezgodny z art. 42
ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji;

- art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 1999 r. o Shuzbie Celnej jest niezgodny z art. 42 ust.
2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji.

Zakwestionowane przepisy ustaw o strazy granicznej, policji i stuzbie celnej przyznaja obwi-
nionym w postgpowaniu dyscyplinarnym prawo do wyboru obroncy, jednoczesnie jednak ogra-
niczaja mozliwos¢ wyboru wylacznie do funkcjonariuszy danej stuzby. Taka regulacja budzi
zastrzezenia co do formalnego wymiaru prawa do obrony. Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego
rozwiazan przyjetych w zaskarzonych przepisach nie mozna broni¢ powolujac si¢ na specyfike
tzw. shuzb mundurowych. W wypadku tych stuzb, jak i w innych sytuacjach, ograniczenie praw
jednostki musi mie¢ odpowiednie uzasadnienie. W tej sprawie brak jest uzasadnienia stanowi-
ska, ze kwestionowane przepisy miaty na celu ochrong interesu publicznego czy interesu shuz-
by. Inne ustawy (np. o Panstwowej Strazy Pozarnej) przewiduja mozliwo$¢ ustanawiania pet-
nomocnikiem adwokata lub radcg¢ prawnego, a postgpowania dyscyplinarne sa podobne dla
wszystkich stuzb mundurowych. Nie ma watpliwos$ci, ze zawarte w kwestionowanych przepi-
sach ograniczenia prawa wyboru obroncy naruszaja konstytucyjna zasadg proporcjonalnosci.
Ponadto ustawodawca chcac pozostawa¢ w zgodzie z zasada demokratycznego panstwa praw-
nego przy kolejnych modyfikacjach stanu prawnego powinien uwzglednia¢ konsekwencje fak-
tyczne i prawne. Kwestionowany przepis spowodowat, ze postgpowania dyscyplinarne wobec
funkcjonariuszy Strazy Granicznej wszczgte przed wejsciem w zycie ustawy nowelizujacej mu-
sza by¢ kontynuowane wedtug nowych przepisow, ktére w istotny sposob pogarszaja sytuacje
prawng obwinionego.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Jerzy Ciemniewski, a sprawozdawca byt sedzia TK Ma-
rian Grzybowski.

Biuletyn Prawa Karnego nr 7/07

2.1.3.

Wyrok w sprawie pytania prawnego II Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego we Wloclawku

dotyczacego wymogu rejestracji czasopisma (sygn. akt P 1/06)

W dniu 20 lutego 2007 r. o godz. 10.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat pytanie prawne II
Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego we Wtoctawku dotyczace wymogu rejestracji czasopi-
sma.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 45 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo pra-
sowe w zakresie, w jakim stanowi, ze ""kto wydaje dziennik lub czasopismo bez rejestracji
podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci", jest zgodny z art. 31 ust. 3 i art. 54
Konstytucji oraz z art. 10 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci,
sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami nr 3, 5
i 8 oraz uzupelnionej Protokolem nr 2.
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Zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa prasowego odmowa rejestracji wydawania dzien-
nika lub czasopisma jest zwiazana tylko z niedopetlieniem formalnosci przez sktadajacego
wniosek albo z konieczno$cia ochrony praw innych osob. Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego
przyjety tryb rejestracyjny nie ma nic wspdlnego z cenzura prewencyjna. Ponadto, wprowadze-
nie odpowiedzialno$ci karnej za wydawanie dziennika lub czasopisma nie moze by¢ uwazane
za zniechecajace czy krgpujace dla korzystania z konstytucyjnych wolnosci. Dokonanie reje-
stracji nie jest bowiem zbyt skomplikowane i miesci si¢ w ogolnie przyjetym trybie zglosze-
niowym. Trybunal zaznaczyl rownoczesnie, ze nie dokonywal oceny konstytucyjnej samej od-
powiedzialnos$ci karnej jako sankcji za niedokonanie rejestracji dziennika lub czasopisma, lecz
odpowiedziat na pytanie czy odpowiedzialno$¢ karna nie zniechgca do rejestracji tytulu praso-
wego. Trybunal podkreslit takze, ze to do sadu nalezy ocena konkretnych przyczyn nie dokona-
nia rejestracji. Sad bierze pod uwage miedzy innymi stopien spotecznej szkodliwosci, stopien
winy oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej. Grzywny nie orzeka sig, je-
zeli np. dochody sprawcy uzasadniaja przekonanie, ze jej nie uisci. Istnieje wigc potrzeba in-
nych kar bgdacych do dyspozycji sadu, ktory uwzglednia wszystkie okolicznosci faktyczne i
prawne. Dlatego tez Trybunat uznat, ze kwestionowany przepis nie naruszyt konstytucyjnej za-
sady proporcjonalnosci. Jest rowniez zgodny z Konwencja o ochronie praw czlowieka i pod-
stawowych wolnosci, ktora stanowi m.in., ze korzystanie z wolno$ci moze podlega¢ takim wy-
mogom formalnym, warunkom ograniczeniom i sankcjom, jakie sa przewidziane przez ustawg i
niezbgdne w spoleczenstwie demokratycznym migdzy innymi z uwagi na ochrong innych osob.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Wojciech Hermelinski, a sprawozdawca byt sedzia TK
Adam Jamroéz.

Biuletyn Prawa Karnego nr 7/07

2.14.

Wyrok w sprawie wniosku Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacego zadan strazy gmin-

nej (miejskiej) w zakresie kontroli ruchu drogowego (sygn. akt U 1/07)

W dniu 22 marca 2007 r. o godz. 11.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika
Praw Obywatelskich dotyczacy zadan strazy gminnej (miejskiej) w zakresie kontroli ruchu dro-
gowego.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze § 17 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ oraz ust. 2 w zakresie czynnosci
wskazanych w § 17 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 30 grudnia 2002 r. w sprawie kontroli ruchu drogowego jest nie-
zgodny: z art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym i z
art. 92 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Minister Spraw Wewngtrznych i Administracji w kwestionowanym rozporzadzeniu zezwolit
straznikom na uzywanie fotoradarow rejestrujacych przekroczenie dozwolonej predkosci lub
niestosowanie si¢ do wskazan sygnalizacji §wietlnej. Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, Zze za-
warte w kodeksie drogowym upowaznienie do wydania kwestionowanego rozporzadzenia, nie
zawiera pozwolenia na przyznanie straznikom dalszych, nieprzewidzianych w ustawie, kompe-
tencji w zakresie czynnos$ci kontroli ruchu drogowego. Upowaznienie ustawowe do uregulowa-
nia organizacji, warunkow i sposobu wykonywania kontroli ruchu drogowego odnosi¢ si¢ moze
wylacznie do uprawnien przyznanych podmiotom kontrolujacym przez ustawodawce i w zakre-
sie przez niego okreslonym. Minister Spraw Wewngtrznych i Administracji przekroczyl wige
granice upowaznienia ustawowego, co narusza Konstytucjeg.
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Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Bohdan Zdziennicki, a sprawozdawca byt sedzia TK Mi-
rostaw Wyrzykowski.

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego
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3. Legislacja
(opr. Anna Blachnio-Parzych, asystent w Izbie Karnej SN; Stawomir Zottek, asystent w Izbie Karnej SN)

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego
3.1.2. Wchodza w zycie:

e W dniu 1 kwietnia 2007 r. — Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 marca 2007
r. W sprawie zniesienia 1 utworzenia niektorych sadow grodzkich oraz zmiany rozporzadzenia
w sprawie utworzenia sadow grodzkich (Dz. U. z 2007 r. Nr 50, poz. 334)
Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2007/0334.htm

e W dniu 1 kwietnia 2007 r. — Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 marca 2007
r. w sprawie zniesienia Sadu Rejonowego w Katowicach, utworzenia Sadu Rejonowego Ka-
towice-Wschdéd w Katowicach i Sadu Rejonowego Katowice-Zachod w Katowicach oraz
zmiany rozporzadzenia w sprawie sadow apelacyjnych, sadow okregowych i1 sadow rejono-
wych oraz ustalenia ich siedzib 1 obszaréw wlasciwosci. (Dz. U. z 2007 r. Nr 50, poz. 335)
Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2007/0335.htm

e W dniu 1 kwietnia 2007 r. — Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 marca 2007
r. w sprawie okreslenia sadow rejonowych prowadzacych ksiegi wieczyste (Dz. U. z 2007 r.
Nr 50, poz. 336)

Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2007/0336.htm

e W dniu 1 kwietnia 2007 r. — Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 marca 2007
r. W sprawie wyznaczenia sadow rejonowych rozpoznajacych sprawy o przestgpstwa prasowe.
(Dz. U. 22007 r. Nr 50, poz.337)

Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2007/0337.htm

e W dniu 1 kwietnia 2007 r. — Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 marca 2007
r. w sprawie wyznaczenia sadow rejonowych rozpoznajacych sprawy o przestgpstwa wynika-
jace z prawa autorskiego i praw pokrewnych (Dz. U. z 2007 r. Nr 50, poz. 338)

Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2007/0338.htm

e W dniu 1 kwietnia 2007 r. — Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 marca 2007
r. w sprawie utworzenia sadéw pracy i sadéw ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2007 r. Nr
50, poz. 339)

Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2007/0339.htm

e W dniu 1 kwietnia 2007 r. — Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14 marca 2007
r. w sprawie utworzenia sadow gospodarczych (Dz. U. z 2007 r. Nr 50, poz. 340)
Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2007/0340.htm
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3.2. Prace legislacyjne rzadu

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP

3.3.1.

Sejm

3.3.1.1. Nowe projekty

3.3.1.2. Posiedzenia plenarne

3.3.1.3. Prace komisji sejmowych

16 marca 2007 r. Komisja Infrastruktury /INF/ rozpatrzyta poprawki zgtoszone w drugim czy-
taniu do projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo budowlane oraz niektoérych innych ustaw (druki
nr 1109 1 1435). W czasie drugiego czytania zgloszono 15 poprawek. Komisja rekomendowata
przyjecie 1 poprawki (nr 11) i odrzucenie 1 poprawki (nr 12), pozostate poprawki zostaty wycofa-
ne przez wnioskodawcodw. Poprawka, ktora Komisja proponuje przyja¢ ma charakter porzadkuja-
cy. Poprawka, ktora Komisja proponuje odrzuci¢ dawata Ministrowi Budownictwa delegacje do
wydania rozporzadzenia okre$lajacego zasigg terytorialny dziatania oraz siedziby okrggowych in-
spektoréw nadzoru budowlanego. Sprawozdawca — poset Andrzej Adamczyk (PiS). Wyznaczono
do 19 marca br. termin dla KIE na przedstawienie opinii. W posiedzeniu uczestniczyta podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Budownictwa —Elzbieta Janiszewska-Kuropatwa.

21 — 22 marca 2007 Komisja Nadzwyczajna do rozpatrzenia projektéw ustaw zwigzanych z
koalicyjnym programem rzadowym .,Solidarne Panstwo” /NSP/ rozpatrzyta uchwatg Senatu o
stanowisku w sprawie ustawy o zmianie ustawy o prokuraturze (druk nr 1514). Senat zapropono-
wat 3 poprawki. Komisja rekomendowata przyjecie wszystkich poprawek. Poprawka nr 2 uzupet-
nia zmieniany przepis o okreslenie formy aktu wykonawczego do wydania, ktérego zostat zobo-
wigzany Minister Sprawiedliwosci. Dwie pozostate poprawki maja na celu doprecyzowanie prze-
pisow ustawy. Sprawozdawca — posel Marek Ast (PiS). Komisja dysponowatla opinia KIE stano-
wiaca, ze poprawki nie sg objgte zakresem prawa Unii Europejskiej. W posiedzeniu uczestniczyt
zastgpca Prokuratora Generalnego RP — Przemystaw Piatek.

3.3.2.

Senat

3.3.2.1. Posiedzenia plenarne

3.3.2.2. Prace komisji senackich

15 marca 2007 r. Komisja Ustawodawcza rozpatrzyla ustawg o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania karnego, (druk senacki nr 376).
(pelny tekst ustawy http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nsf/projekty/928 p.htm)
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksiazek

» K. Papke-Olszauskas: Wylqczenie uczestnikow procesu karnego, Gdansk 2007, s. 282.

6.2. Przeglad czasopism
e Monitor Prawniczy 2007 Nr 6

» E. Hryniewicz, M. Reszka: Odszkodowanie i zadosc¢uczynienie w swietle art. 46 Kodeksu kar-
nego — uwagi krytyczne i propozycje zmian.

» S. Hoc: Informacje stanowiqce tajemnice bankowq.
e Jurysta 2007 Nr 3

» S. Durczak: Sprawy podlegajqce rozpoznaniu w postepowaniu nakazowym a granice przed-
miotowe trybu nakazowego (Wybrane uwagi na tle ustawodawstwa karnoprocesowego).

e Przeglad Podatkowy 2007 Nr 3

» T. Pabianski, W. Sliz: Zorganizowane dzialania przestepcze wykorzystujqce mechanizmy kon-
strukcyjne podatku VAT (2).
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