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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Europejskiego
Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Wojskowej Sqdu Najwyz-
szego. Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Biuletyn dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego
W tym dziale prezentowane jest biezqce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu bezposred-
nio poprzedzajqcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dziatu jest omowienie
wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad Najwyzszy, w ktorych dotqczono pi-
semne uzasadnienie. Dzial ten zawiera takze informacje o pytaniach prawnych, jakie wplynety do Sq-
du Najwyzszego oraz przedstawia omowienie biezqcych spraw znajdujqcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczqce prawa karnego
W dziale tym zamieszone sq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale Konstytu-
cyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat Konstytucyjny orze-
czeniach.

3. Legislacja
Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane sq za-
rowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie si¢ z przebiegiem
dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sq takze opinie sporzqdzane w toku prac
legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego przygo-
towywane przez Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i Izby Woj-
skowej Sqdu Najwyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa
W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o obowiqzu-
jacych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci Biuletynu
prezentowane sq takze biezqce informacje o dziataniach podejmowanych w ramach Unii Europejskiej
majqcych zwiqzek z prawem karnym.

Zarowno biezqcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie internetowej Sqdu Naj-
wyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sq niekiedy dodatkowe
zwroty lub zdania. Owe uzupelnienia wpisywane sq nie kursywq, lecz zwyklq czcionkq i umieszczane w
nawiasach.

Zespol przygotowujqcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq udoskonali¢ forme
przekazywanych informacji.

Wiodzimierz Wrobel
Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego
bsakww(@sn.pl


http://www.sn.pl/
mailto:bsakww@sn.pl

Biuro Studiow 1 Analiz SN

I1.1.
1.2.
1.3.
1.4.

2.1.
2.2.

3.1.
3.2
3.3.

5.1.
5.2.
5.3.
5.4.
5.5.

SPIS TRESCI

ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO - 1ZBA KARNA I 1ZBA
WOISKOWA .uuoiiitinnniennticsnnintiessessssticsssecssstsssstessssssssssssssssssssssssssssssssssassssase

UCHWALY TPOSTANOWIENIA — KZP .o
ORZECZENIA W SPRAWACH KASACYINYCH.....uvvviiiieieiieiiitieeeeeeeeeeeeeiirreeeeeeeeeeeseisareeesseeeessnsnsrnsesesens
ORZECZNICTWO IZBY WOJSKOWEJ SADU NATWYZSZEGO ....cuvuueeieiieeiiiiiieeeeeeeeeeeaiiieeeeeeeeeeesannnnns
Z AGADNIENIA PRAWNE [ TERMINY ICH ROZSTRZYGNIECIA .......ccoomiirrrrreeeeeeeeieiirreeeeeeeeeeesisrneeeeeees

ORZECZNICTWO TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
DOTYCZACE PRAWA KARNEGAO ...iinrennnensnnnsnensaensnnsssesssesssnsssssssssssssssses

WYROKI I POSTANOWIENIA TRYBUNALU KONSTYTUCYINEGO «.uneeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeeeeeeeeeeeens
WOKANDA TRYBUNALU KONSTYTUCYINEGO ...cuuuiiiiuneeeiiueeeiiieeeettuieesessnnesessneessssmeessssnnssesanns

LEGISLACUJA ..uitininninnnensnenssinssnssssesssessssssssssssssssassssssssssssssssssssasssssssssssasssasssses

AKTY NORMATYWNE DOTYCZACE PRAWA KARNEGO ...oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e
PRACE LEGISLACYTNE RZADU ...eiieeieteeeee e et eeeeeeeeeeteaeaeaeeseeeeeeaannnaeesseessreennnnaesseseeeeennnnnnns
PRACE LEGISLACYJINE SEIMU I SENATU RP oo

ANALIZY cuueienniinneensnnncsnecsssecsssesssseesssnsssssnessssessssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssans

INFORMACJA MIEDZYNARODOWA .......coontinntinnnenssnnncsnnecsssecssssessssscsssscssses

RADA EUROPY ...ttt assssssssssssssssssnsnsnsssnsnsssssssnsnsnsssnsnnnsnrnn
ORZECZNICTWO EUROPEJSKIEGO TRYBUNALU PRAW CZEOWIEKA ....uuvvveveeererererereeeeeeererenssnsnnnnnnns
EUROPEJSKI TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSC L ....vvviiiiiiiiiiiireeeeeeeeeeeisiarreeeeeeeeseenisssreressesesesnsnsnnsesesens
UNIA EUROPEITSKA.....coitettiieeeeeeeeeeeeeee e e e e et eeee e e e e e e e e eaaaeaeeeeeeeesaaaaaeeeeeeeeesasaaeeeeeeeeesaraaaeeeens
MIEDZYNARODOWE PRAWO KARNE — MIEDZYNARODOWE TRYBUNALY KARNE ......coooveeiiiiirniinnnnn.

PRZEGLAD KSIAZEK I CZASOPISM.......ccoveeerrresreresesssessessssssessssssssssessssseses

INFORMACJE I OGLOSZENIA ......covuiiniinnninnnennsnnecssnessssesssssessssssssssssssssssssees

Biuletyn Prawa Karnego nr 7/06



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/06

1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i I1zba Woj-
skowa

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP

1.1.1. Europejski nakaz aresztowania

przepisy: art. 607 k.p.k.
hasta: Europejski nakaz aresztowania

Uchwata z dnia 20 lipca 2006 r., I KZP 21/06

Teza:

»1. Organ sadowy panstwa wykonania europejskiego nakazu aresztowania moze odmowi¢ przeka-
zania osoby Sciganej, jesli ustali, Ze nakaz ten wydany zostal wbrew przestankom dopuszczalnosci
jego wydania.

2. O tym, czy przekazanie osoby Sciganej europejskim nakazem aresztowania nastgpuje w celu
przeprowadzenia przeciwko niej — na terytorium innego panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej
— postepowania karnego, decyduja nie przepisy panstwa wykonania nakazu, ale przepisy panstwa
jego wydania, interpretowane z uwzglednieniem tresci decyzji ramowej Rady Unii Europejskiej z
dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania osob
pomie¢dzy Panstwami Czlonkowskimi (2002/584/WSiSW).

3. Wydanie europejskiego nakazu aresztowania jest dopuszczalne niezaleznie od tego, czy postepo-
wanie karne przeciwko osobie Sciganej zostalo wszczete w panstwie wydania nakazu. Przekazanie
takiej osoby moze jednak nastapi¢ tylko wtedy, gdy uwarunkowania podane jako podstawa wyda-
nia nakazu wskazujg na to, ze przeprowadzenie takiego postgpowania jest prawnie mozliwe.

4. Poniewaz przekazanie osoby Sciganej nastepuje w celu prowadzenia postgpowania karnego, oso-
ba, ktorej dotyczyl europejski nakaz aresztowania, powinna by¢ z powrotem przekazana do pan-
stwa jego wykonania, jezeli w panstwie wydania nakazu nie dojdzie do wszczecia takiego postepo-
wania.”

Pelny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_06.pdf

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

1.2.1. Wysokos$¢ odszkodowania i zado$¢uczynienia w zwigzku z niewatpliwie niestusznym tymcza-
sowym aresztowaniem

przepisy: art. 552 k.p.k.
hasta: odszkodowanie i zado$Cuczynienie w zwiazku z niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem

Wyrok z dnia 24 maja 2006 r., I KK 337/05

7 uzasadnienia:

. (...) stusznie podnosi skarzqcy, iz wysokosé zadoséuczynienia nie moze byé uzaleiniona od sytuacji
Skarbu Panstwa jak i warunkow finansowych wnioskodawcy. Stkode wynikajqcq 7 niestusznego ska-

3


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_06.pdf

Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/06

zania stanowi rozZnica miedzy stanem majqtkowym, jaki by istnial, gdyby skazanego nie pozbawiono
wolnosci, a stanem rzeczywistym g chwili odzyskania wolnosci. Wiasnie taka wykladnia jest zgodna 7
okresleniem szkody zawartym w art. 361 § 2 k.c. i obejmuje damnum emergens i lucrum cesssans. Dla
wykladni pojecia ,,zados¢uczynienia”, o jakim mowa w art. 552 k.p.k. miarodajne sq przepisy prawa cy-
wilnego materialnego. Stosownie do art. 445 § 2 k.c. zadoscuczynienie winno by¢ ,,odpowiednie”. Usta-
lenie, jaka kwota w konkretnych okolicznosciach jest ,,odpowiednia”, z istoty nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego. Przy ustalaniu ,,odpowiedniego” zadoscuczynienia sqd moze postugiwac sie po-
sitkowo kryteriami przewidzianymi do innych celow. Tak wiec dopuszczalne moze by¢ ustalenie wysoko-
sci zadoS¢uczynienia za pozbawienie wolnosci przez odniesienie si¢ do jego okresu i Sredniego wynagro-
dzenia z chwili orzekania (por. SN V KK 413/04, LEX nr 149653). Orzeczenie w przedmiocie zasqdzenia
odszkodowania w trybie art. 552 k.p.k., i to zarowno w zakresie poniesionej szkody, jak i wysokosci kwoty
zadosSc¢uczynienia za doznanq krzywde, opierac sie moze jedynie na czytelnych kryteriach zweryfikowa-
nych przeprowadzonymi dowodami oraz powszechnie przyjetymi zasadami zakreslajqcymi granice su-
biektywnego odczucia krzywdy przez wnioskodawce (oskarzonego zZqdajqcego odszkodowania). W kaz-
dym jednak razie stanowisko zajete w tym przedmiocie przez sqd orzekajqcy powinno by¢ w sposob wy-
czerpujqcy uzasadnione, a tym samym — powinno umozliwic¢ kontrole instancyjnq (SN II KRN 235/94, Inf.
Praw. 1994, nr 11-12). Ocena rodzaju doznanej w zwiqzku ze skazaniem krzywdy i wysokos¢ zadoscuczy-
nienia za jej doznanie jest trudna do skonkretyzowania w formie pienieznej. Nalezy jednak mieé na
wzgledzie catoksztalt okolicznosci dotyczqcych zarzutu i skazania, rodzaju kary i szkody moralnej, mozli-
wosci i warunkow Zycia wnioskodawcy w okresie skazania oraz inne skutki skazania (SN WZ 114/80, nie-
publ.). W ocenie wysokosci zadosc¢uczynienia pienieznego za doznanq krzywde nie mozna kierowac sie
Jjedynie diugosciq pozbawionego podstaw prawnych czy tez niestusznego uwiezienia. Wszelkie zatem pro-
by wyliczenia zados¢uczynienia za wyrzqdzonq krzywde przy pomocy przelicznika okreslonego w art. 33 §
3 k.k. czy innych podobnych rownowaznikow sq nietrafne (SN III KRN 99/93, Wokanda 1993, nr 11, s.
11). Odnosi sie to wprost do zadosc¢uczynienia w wypadku niewqtpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania (J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn: Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Tom II, Krakow 2006, s. 400).

Z tych tez wzgledow Sqd Apelacyjny utrzymujqc w mocy zaskarzony wyrok Sqdu Okregowego i kierujqc
sie jako jednq z przestanek takiego rozstrzygniecia sytuacjq Skarbu Panstwa, razqco naruszyt przepis art.
552 § 4 kp.k., co mogto mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Dlatego Sqd Najwyzszy zmuszony byt uchyli¢
zaskarzony wyrok Sqdu Apelacyjnego i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania temu Sqdowi w
postepowaniu odwotawczym.”

1.2.2. Niedopuszczalnos¢ odmowienia stronom, obroncom lub pelnomocnikom dostgpu do uzasad-
nienia wyroku. Zakaz reformationis in peius a rozwigzanie kary lacznej

przepisy: art. 184 § 1 k.p.k., art. 100 § 5 k.p.k., ustawa o ochronie informacji niejawnych; art. 443 k.p.k., art. 434 k.p.k.
hasla: uzasadnienie wyroku, jawno$¢ postgpowania, zakaz reformationis in peius

Wyrok z dnia 7 maja 2006 r., V KK 407/06

Teza:

1. Polska procedura karna nie dopuszcza mozliwosci odméwienia stronom, obroncom lub pelno-
mocnikom dostepu do czesci, ani tym bardziej calosci uzasadnienia wyroku.

2. Okolicznos$¢, ze uwzglednienie skarg wniesionych na korzys$¢ skazanego doprowadzilo do uchyle-
nia zaskarzonych wyrokow i rozwigzania kary lacznej, za§ wobec wydania ponownego wyroku ska-
zujacego z zachowaniem gwarancji wynikajacych z zasady niepogarszania sytuacji skarzacego na
korzys$¢, suma kar orzeczonych prawomocnym wyrokiem i wyrokiem wydanym na skutek ponow-
nego skazania jest mniej korzystna, nie narusza w niczym zakresu reformationis in peius. Trudno
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bowiem oczekiwaé, by w opisywanej sytuacji sad ponownie skazujacy ,,dopasowywal” wymiar kary
tak, by suma kar nie przekroczyla wymiaru kary lacznej orzeczonej w wyroku uchylonym.

7 uzasadnienia:

., (...) najistotniejszq kwestiq, rzutujqcq rowniez na ocene pozostatych zarzutow formutowanych w kasacji
jest problem ,,utajnienia czesci uzasadnienia” (sformutowanie zaczerpniete z uzasadnienia wyroku sqdu
pierwszej instancji). OtozZ sqd ten na wstepie swoich rozwazan doszedt do wniosku, Ze z uwagi na wyste-
powanie w sprawie swiadkow incognito zachodzi koniecznos¢ utajnienia czesci uzasadnienia. Dodac na-
lezy, Ze czesci najistotniejszej, decydujqcej o przypisaniu skazanemu czynu zakwalifikowanego jako prze-
stepstwo z art. 18 § 3 kk. wzw. zart. 148 § 2 pkt 41 § 3 k.k. Utajniajqc te czes¢ uzasadnienia sqd a quo
kierowal sie koniecznosciq zachowania w tajemnicy okolicznosci umozliwiajqcych ujawnienie tozsamosci
swiadka incognito. Co wiecej, zastanawial sie rowniez nad utajnieniem uzasadnienia nie tylko w czesci
dotyczqcej rozwazan, ale i w czesci dotyczqcej ustalen faktycznych. Uznat jednak, Ze bytoby to zbyt daleko
idqce ograniczenie prawa do obrony. Wywiodt przy tym, ze znajomos¢ ustalen faktycznych sqdu daje
mozliwos¢ polemizowania z nimi i przedstawiania wtasnej oceny faktow.

Takie postepowanie zaaprobowal sqd odwolawczy twierdzqc, Ze okolicznosci umozliwiajqce ujawnienie
tozsamosci swiadka incognito, w tym dane osobowe, objete sq tajemnicq panstwowq, co — zgodnie z
ustawq z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. Nr 11, poz. 95 ze zm.) — na-
kazuje te dane osobowe i okolicznosci oznaczy¢ klauzulq ,,scisle tajne”. I tak tez uczynit sqd okregowy.
Dalej sqd ad quem wywodzi, iz ,,jest najzupetniej oczywistym, Ze stosowanie przez sqd procedury przewi-
dzianej w ustawie (w tym wypadku nadanie klauzuli tajnosci czesci pisemnego uzasadnienia orzeczenia
wynikajqce z opatrzenia gryfem tajnosci materiatow zrodlowych sprawy i nawiqzujqce do utajnienia cze-
Sci postepowania pierwszoinstancyjnego) nie moze by¢ kwalifikowane jako naruszenie prawa do obro-
ny...”. Powotuje sie przy tym rowniez na przepis art. 100 § 5 k.p.k. i argumentuje, ze skoro daje on moz-
liwos¢ utajnienia w ogole pisemnego uzasadnienia orzeczenia, stwarza takze mozliwos¢ utajnienia jego
czesci.

W ocenie Sqdu Najwyzszego, prezentowane w zaskarzonym orzeczeniu stanowisko jest bledne. Zgodnie z
przepisem art. 184 § 1 k.p.k. sqd, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, moze wydac postano-
wienie o zachowaniu w tajemnicy okolicznosci umozliwiajqcych ujawnienie tozsamosci swiadka, w tym
danych osobowych jedynie w wypadku spetnienia dwoch warunkow sine qua non, a mianowicie:

— istnienia uzasadnionej obawy niebezpieczenstwa dla Zycia, zdrowia, wolnosci albo mienia w
znacznych rozmiarach swiadka lub osoby dla niego najblizszej,

— niewystepowania wsrod okolicznosci podlegajqcych zachowaniu w tajemnicy takich, ktore majq
znacznie dla rozstrzygniecia w sprawie.

Niespelnienie choc¢by jednego z opisanych warunkow uniemozliwia wydanie wskazanego postanowienia.
Ze zdania drugiego omawianego przepisu wynika, Ze postepowanie w tym zakresie toczy sie bez udziatu
stron i objete jest tajemnicq panstwowq. Z uwagi na stanowisko zajete przez oba sqdy orzekajqce w roz-
poznawanej sprawie, wyktadni nalezy poddac sformutowanie zdania drugiego § 1 art. 184 k.p.k., a mia-
nowicie ,,w tym zakresie”’. Wydaje sie, ze wystarczajqca dla wyjasnienia tego sformutowania bedzie wy-
ktadnia jezykowa. Nie budzi bowiem najmniejszych watpliwosci, ze przedmiotem regulacji wyktadanego
przepisu jest proces wydawania postanowienia o zachowaniu w tajemnicy okolicznosci umozliwiajqcych
ujawnienie tozsamosci swiadka. Tak wiec sformulowanie ,, postepowanie w tym zakresie” moze odnosic¢
sie li tylko do tego wlasnie procesu. Tym samym nie zeznania swiadka w ogole — jak zdajq sie twierdzi¢
oba sqdy — lecz jedynie okolicznosci, o ktorych mowa w zdaniu pierwszym § 1 art. 184 k.p.k., i to w wy-
padku zaistnienia wymienionych w nim warunkow, pozostajq (na skutek wydania postanowienia) wyltqcz-
nie do wiadomosci sqdu i prokuratora, a w razie koniecznosci — rowniez funkcjonariusza Policji prowa-
dzqcego postepowanie. Whbrew wiec stanowisku sqdu pierwszej instancji, zaaprobowanemu przez sqd
odwotawczy, tajemnicq panstwowq objete sq:

1. postepowania dotyczqce:
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a)  zachowania w tajemnicy okolicznosci umozliwiajqcych ujawnienie tozsamosci Swiadka;

b)  zazalenia (swiadka lub oskarzonego, a w postepowaniu sqdowym prokuratora) na postanowie-
nie o zachowaniu w tajemnicy tych okolicznosci (§ 5);

2. dane identyfikujqce lub mogaqce doprowadzi¢ do identyfikacji swiadkow, o ktorych mowa w art. 184
k.p.k. (por. rozporzqdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie postepowa-
nia o zachowanie w tajemnicy okolicznosci umozliwiajqcych ujawnienie tozsamosci Swiadka oraz spo-
sobu postepowania z protokotami z zeznan tego swiadka). Nalezy w tym miejscu raz jeszcze podkreslic,
ze dane te — co wynika z regulacji zawartej w art. 184 § 1 k.p.k. — nie mogq mie¢ znaczenia dla roz-
strzygniecia w sprawie. W przeciwnym wypadku bowiem tres¢ rozporzqdzenia — aktu wykonawczego
majqcego na celu umozliwienie (przez okreslenie szczegolowego trybu postepowania) realizacji prze-
pisu ustawy — pozostawalaby w sprzecznosci z ustawq i nie mogtaby by¢ stosowana. Tak jednak nie
jest, o czym przekonujq poszczegolne przepisy rozporzqdzenia, regulujqce tryb postepowania, nie do-
tykajac kwestii materialnoprawnych, w tym nie modyfikujqc warunkow, zaistnienie ktorych umozliwia
wydanie postanowienia w trybie art. 184 § 1 k.p.k.

Podkreslenia natomiast wymaga, ze w ramach przewidzianego w omawianym rozporzqdzeniu trybu po-
Stepowania, wniosek o wydanie postanowienia o zachowaniu w tajemnicy okolicznosci umozliwiajqcych
ujawnienie tozsamosci swiadka, w tym danych osobowych swiadka, oraz protokoly zawierajqce te dane
wylqcza sie z akt sprawy, przy czym zakres wylqczen okresla w formie zarzqdzenia sedzia, a w postepo-
waniu przygotowawczym prokurator. Dopiero tak wylqczonym protokotom i wnioskowi daje sie klauzule
., Scisle tajne”, zgodnie z zalqcznikiem nr I do ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji
niejawnych (art. 3). Pozostale, a wiec niewylqczone tresci wniosku i protokotow, dotqcza sie¢ w formie
uwierzytelnionych odpisow do akt sprawy. Oczywiste jest, Ze poza tres¢ tych odpisow, poza okolicznosci
w nich zawarte, nie wolno wyjs¢ sqdowi. W przeciwnym wypadku dosztoby do ztamania zasady wyrazonej
w art. 410 k.p.k., zgodnie z ktorq podstawe wyroku moze stanowic tylko catoksztatt okolicznosci ujawnio-
nych (podkreslenie SN) w toku rozprawy gtownej.

Do protokotow i wnioskow opatrzonych klauzulq ,,scisle tajne” stosuje sie procedury wynikajqce z usta-
wy z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji niejawnych. Nie dotyczy to jednak, co nalezy podkre-
sli¢ z catq mocq, procedur udostepniania tych protokotow i wnioskow, te bowiem wprost reguluje Kodeks
postepowania karnego i wydane w oparciu o zawartq w nim delegacje rozporzqdzenie wykonawcze.

Omowione regulacje unaoczniajq, ze niedopuszczalne jest powotywanie sie na okolicznosci wystepujqce
w zeznaniach swiadka anonimowego, ale nieujawnione z powodow zawartych w postanowieniu o zacho-
waniu w tajemnicy okolicznosci umozliwiajqcych ujawnienie tozsamosci swiadka, w tym danych osobo-
wych i wydanym na jego podstawie zarzqdzeniu, po pierwsze — z uwagi na gwarancje procesowe, w tym
przepis art. 410 k.p.k., po wtore — z uwagi na tres¢ postanowienia, ktore powinno uwzgledniac regulacje
zawarte w art. 184 § 1 zdanie pierwsze in fine k.p.k. Jezeli jednak postanowienie wydano z naruszeniem
wskazanej normy, a nie sq spetnione przestanki wymienione w § 8 art. 184 k.p.k., dowodu przeprowadzo-
nego z takimi naruszeniami procedury wykorzystac nie mozna.

W rozpoznawanej sprawie doszto do wykorzystania takiego dowodu, przy czym dla zapewnienia wiasci-
wej ochrony swiadkowi anonimowemu (co z uwagi na zasade lojalnosci organow procesowych jest godne
pochwalenia) zrezygnowano z ujawnienia tresci jego zeznan majqcych znaczenie dla rozstrzygniecia w
sprawie, bedqcych podstawq ustalen, zas ocene tych zeznan i wnioski z nich wyptywajqce ukryto przed
oskarzonym i jego obroncq, zastaniajqc sie m.in. koniecznosciq zachowania w tajemnicy tych wilasnie
okolicznosci, jako umozliwiajqcych ujawnienie tozsamosci swiadka, co sqd odwotawczy ,,bronit” dodat-
kowo tezq o koniecznosci przestrzegania tajemnicy panstwowej oraz powotujqc sie na przepisy Kodeksu
postepowania karnego umozliwiajqce ,, utajnienie” nie tylko fragmentu, ale i catosci uzasadnienia.

Prezentujqc to stanowisko sqd odwolawczy zdaje sie nie rozroznia¢ ochrony tajemnicy przewidzianej w
ustawie z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji niejawnych od ochrony tajemnicy rozprawy sq-
dowej prowadzonej z wylqczeniem jawnosci. Nie wdajqc sie w rozwazania dotyczqce wylqczenia jawnosci

6



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/06

rozprawy, przyczyn tego wylqczenia i skutkow z niego wynikajqcych, wskazac jedynie nalezy, ze general-
nie doreczenie stronie zawiadomienia o fakcie sporzqdzenia uzasadnienia, o ktorym mowa w powolywa-
nym przez sqd ad quem art. 100 § 5 k.p.k., nie ma nic wspolnego z uniemozliwieniem udostepnienia tresci
tego uzasadnienia stronom, obroncom, petnomocnikom. Tego rodzaju informacja nie uniemozliwia im
zapoznania Sie z tresciq tego dokumentu, ogranicza bqdz wylqcza jedynie mozliwos¢ otrzymania lub po-
stugiwania sie jego odpisem, notatkami z jego udostepnienia itp. okolicznosciami wynikajqcymi z nadania
temu dokumentowi okreslonej w odrebnych przepisach klauzuli. Nadanie jednak tej klauzuli nie odbiera
wymienionym osobom, w tym oskarzonemu i jego obroncy, prawa zapoznania sie z uzasadnieniem wyro-
ku. Innymi stowy, polska procedura karna nie dopuszcza mozliwosci odmowienia stronom, obroncom
lub petnomocnikom dostepu do czesci, ani tym bardziej calosci uzasadnienia wyroku.

Tak wiec ,,utajnienie” w rozpoznawanej sprawie przed oskarzonym i jego obroncq fragmentu uzasadnie-
nia wyroku sqdu pierwszej instancji i zaaprobowanie takiego postgpienia przez sqd odwotawczy byto
razqcym naruszeniem przepisow prawa procesowego, w tym podnoszonego w kasacji prawa do obrony i
rzetelnego, jawnego procesu. Uwzglednienie tak sformutowanego zarzutu kasacji spowodowato koniecz-
nos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku. Z uwagi zas na to, ze uchybienie powstato w postepowaniu przed
sqdem pierwszej instancji i nie istniejq mozliwosci jego konwalidowania w postepowaniu odwotawczym,
nalezato uchyli¢ rowniez wyrok sqdu a quo i sprawe przekazac do ponownego rozpoznania temu sqdowi.

Pozostate zarzuty skargi kasacyjnej (poza sformutowanym w punkcie 5) rowniez zastugujq na uwzgled-
nienie, ale ich zasadnos¢ wynika przede wszystkim z zasztosci wywolanej nieprawidtowym postepowa-
niem sqdu pierwszej instancji. Sqd odwotawczy bowiem, uznajqc ,,utajnienie” czesci uzasadnienia sqdu a
quo za prawidtowe, nie mogt wykazacé w petni, zZe ocena dowodow jest zgodna z zasadami wskazanymi w
art. 7 k.p.k., ani tez uzasadnié, ze w sprawie nie wystepujq uzasadnione i nieusuwalne waqtpliwosci, nie
mogt sie¢ wypowiedzie¢ szeroko co do rzeczywistego zamiaru skazanego i podstaw takiej oceny, nie mogt
wreszcie w wymaganym przepisami zakresie rozpoznac wszystkich zarzutow apelacji i wnikliwie rozwa-
zy¢ ich zasadnosé¢, bqdz brak zasadnosci. Zdac sobie jednak nalezy sprawe z tego, ze tego rodzaju poste-
powanie nie wynikato z lekcewazenia obowiqzujqcych norm postepowania, lecz byto wynikiem, konse-
kwencjq zaaprobowania niewtasciwego postqpienia sqdu pierwszej instancyi.

Odnoszqc sie zas do zarzutu naruszenia zakazu reformationis in peius (pkt 5 kasacji), uzna¢ go nalezy za
niezasadny i to w stopniu oczywistym. Wszak na skutek dziatan obroncy skazanego doszto do uchylenia
zaskarzonych wyrokow, a w ponownym postepowaniu do skazania bez orzeczenia surowszej kary oraz bez
dokonania niekorzystnych dla skazanego ustalen. Oczywiste wiec jest, ze nie pogorszono jego sytuacji
procesowej. Natomiast okolicznosé, e uwzglednienie skarg wniesionych na korzys¢ skazanego dopro-
wadzilo do uchylenia zaskarionych wyrokow i rozwiqzania kary lqcznej, zas wobec wydania ponowne-
go wyroku skazujqcego z zachowaniem gwarancji wynikajqcych 7 zasady niepogarszania sytuacji skar-
Zqcego na korzysé, suma kar orgzeczonych prawomocnym wyrokiem i wyrokiem wydanym na skutek
ponownego skazania jest mniej korzystna, nie narusza w niczym zakresu reformationis in peius. Trud-
no bowiem oczekiwad, by w opisywanej sytuacji sqd ponownie skazujqcy ,,dopasowywat” wymiar kary
tak, by suma kar nie przekroczyta wymiaru kary lqcznej orzeczonej w wyroku uchylonym. W takiej bo-
wiem sytuacji sqd musiatby orzekac wbrew obowiqzujqcym przepisom, wymierzajqc kare ponizej dolnego
progu ustawowego zagrozenia bez zaistnienia warunkow umozliwiajqcych zastosowanie nadzwyczajnego
ztagodzenia kary. I na tym nalezy poprzestac, poniewaz dalsze rozwazania dotyczqce hipotetycznie moz-
liwych sytuacji, bedacych konsekwencjq uwzglednienia tego zarzutu, prowadzi¢ by musiaty do omawiania
Jjeszcze bardziej absurdalnych okolicznosci.”

1.2.3. Dopuszczalnos$¢ odczytywania wyjasnien oskarzonego zlozonych w postepowaniu przygoto-
wawcezym

przepisy: art. 389 § 1 k.p.k.
hasta: zasada bezposredniosci; dowody
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Wyrok z dnia 7 czerwca 2006 r.. III KK 389/05

7 uzasadnienia:

., Zdaniem sqdu ad quem nie jest mozliwe odczytanie, w oparciu o przepis art. 389 § 1 k.p.k., tych depozy-
¢ji podejrzanego (oskarzonego), ktore ztozone zostaly przez niego, co do czynow nie objetych wczesniej
sporzqdzonym i ogloszonym przestuchiwanemu postanowieniem o przedstawieniu zarzutow. Tego rodzaju
relacje nie mogq stanowi¢ dowodu, a tym samym podlegac odczytaniu na podstawie powolanego wyzej
przepisu i w konsekwencji by¢ podstawq ustalen faktycznych w sprawie. Uzasadniajqc swoje stanowisko
Sad drugiej instancji odwolat sie do pogladu wyrazonego przez Sqd Apelacyjny we Wroctawiu (wyrok z
dnia 31 sierpnia 1994 r., Il AKr 265/94, OSA 1995 r., z. 4, poz. 22) na tle art. 334 § 1 k.p.k. z 1969r. (sta-
nowiqcego odpowiednik art. 389 § 1 kp.k.), ktory zdaniem tego sqdu pozostal aktualny pod rzqdami
obecnie obowiqzujqcej procedury.

W powotanym wyroku Sqd Apelacyjny wyrazit zapatrywanie, zZe ,,zawarte w art. 334 § 1 k.p.k. zezwolenie
na odczytanie wczesniejszych wyjasnien dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy te wczesniejsze wyjasnienia
ztozone zostaty w trybie i w warunkach okreslonych w k.p.k. Z tego tez powodu nie jest dopuszczalne od-
czytanie w trybie art. 334 § 1 k.p.k. wczesniejszych wyjasnien z postepowania przygotowawczego, w za-
kresie, w jakim oskarzony (podejrzany) przyznat sie do innych czynow nie objetych tresciq postanowienia
o przedstawieniu zarzutow, a takze nie zawartych w informacji o tresci zarzutow okreslonej w art. 276 § 1

k.p.k. (obecnie art. 308 § 2 k.p.k.)”.

Uzasadniajqc powyzsze stanowisko Sad Apelacyjny odwoltat sie do ustawy procesowej z 1928 r. i pogla-
dow wyrazonych pod jej rzqdami przez doktryne stwierdzajqc, ze prawo oskarzonego do obrony i specyfi-
ka jego wyjasnien, w ktorych funkcja obrony dominuje nad funkcjq dowodowaq, nakazuje interpretowac
przepis art. 269 k.p.k. z 1969 r. (obecnie art. 313 k.p.k.) tak, ze ewentualne przyznanie sie do zupetnie
innego czynu w trakcie przestuchania niz tego, ktory zostat okreslony w postanowieniu o przedstawieniu
zarzutow, nie pozwala na bezposrednie wykorzystanie tych informacji w formie procesowej. Jezeli wiec
organ prowadzqcy postepowanie przygotowawcze uzyska od podejrzanego wiadomosci, ze ten popetnit
jeszcze inne czyny nie objete zarzutem, moze takq informacje dopiero odpowiednio przetworzy¢ proceso-
wo, w szczegolnosci przedstawi¢ nowe postanowienie o przedstawieniu zarzutow. Zdaniem tego sqdu,
wyjasnienia oskarzonego (podejrzanego) w sytuacji, gdy dotyczq czynow nie objetych zarzutem, nalezy
traktowac podobnie jak oswiadczenia pisemne zlozone w postepowaniu przygotowawczym, a wiec jako
informacje o dowodzie, a nie dowod. Wprowadzenie w art. 276 k.p.k. z 1969 r. (obecnie art. 308 § 2
k.p.k.) jedynego wyjatku od reguly uzalezniajqcej przestuchanie podejrzanego od uprzedniego wydania i
ogloszenia podejrzanemu postanowienia o przedstawieniu zarzutow pod warunkiem, poinformowania o
tresci zarzutow przed przestuchaniem uzasadnia, w ocenie Sqdu Apelacyjnego, przyjecie, iz wyjasnienia
uzyskane bez spetnienia warunkow okreslonych w art. 269 lub 270 k.p.k. z 1969 r. nie mogq stanowic¢
jego zdaniem i to, Ze przepis ten jest odstepstwem od zasady bezposredniosci i jako wyjatek od zasady, nie
moze by¢ tHumaczony rozszerzajqco.

Podzielenie przez Sqd Okregowy w L. wskazanej wyzej wyktadni art. 334 § 1 k.p.k. z 1969 r. i jednocze-
Snie uznanie, ze zawarty w orzeczeniu Sqdu Apelacyjnego we W. poglad prawny ma petne odniesienie do
przepisu art. 389 § 1 k.p.k., skutkowato w uniewinnieniem oskarzonego F. od 14 czynow, co do ktorych
wylqcznym dowodem jakim dysponowat Sqd Rejonowy byly jego wyjasnienia ztozone w charakterze po-
dejrzanego w czasie pierwszego przestuchania. Co do jednego natomiast z zarzutow, ktorego rowniez
dotyczyla zasygnalizowana wyzej interpretacja art. 389 § 1 k.p.k. (wtamanie w dniu 20 pazdziernika 2002
r. na szkode Walentego D.), sprawe po uchyleniu zaskarzonego wyroku w tej czesci przekazano Sqdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, bowiem w tym wypadku istnial w sprawie inny dowod w
postaci opinii daktyloskopijnej, ktory nie zostal przez sqd a quo ujawniony w trybie przewidzianym w
k.p.k., a poniewaz jeden z zabezpieczonych na miejscu tego przestepstwa sladow okreslony zostat przez
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bieglego, jako pochodzqcy od palca oskarionego, w ocenie sqdu odwotawczego, doszto przy wyrokowa-
niu do obrazy art. 410 k.p.k., ktora to obraza mogta mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Jak juz byla o tym mowa na wstepie, z takq interpretacjq art. 389 § 1 k.p.k. nie zgodzil si¢ Prokurator
Okregowy w L., zas Sqd Najwyzszy, po rozpoznaniu niniejszej kasacji, stanowisko autora nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia w petni podzielil.

Rzecz bowiem w tym, Ze zastosowana przy wyktadni powolanego przepisu, przez sqd drugiej instancji,
metoda interpretacyjna nie tyle, jak to ujql w uzasadnieniu swojego orzeczenia (do ktorego odwolat sie
uwzglednia podstawowych, wypracowanych w judykaturze i pismiennictwie, metod rozszyfrowywania
normy prawnej.

Artykut 389 § 1 k.p.k. stanowi, Ze wolno odczytywaé na rozprawie, ,,w odpowiednim zakresie protokoty
jego (oskarzonego — SN) wyjasnien ztoZonych poprzednio w charakterze oskarzonego (podejrzanego —
SN) w tej lub w innej sprawie w postepowaniu przygotowawczym lub przed sqdem albo w innym poste-
powaniu przewidzianym przez ustawe’. Z powyzszego nie wynika, aby art. 389 § 1 k.p.k. wprowadzat
Jjakiekolwiek ograniczenia odczytywania wyjasnien oskarzonego ztoZomych w postepowaniu przygoto-
wawczym poza warunkiem, aby byly to wlasnie wyjasnienia zloZone w charakterze podejrzanego. Takimi
wyjasnieniami sq zas te wszystkie spisane w protokole przestuchania relacje osoby przestuchiwanej w
charakterze podejrzanego, ktore podane zostaly przez niq po przedstawieniu jej zarzutu, co wcale nie
oznacza, ze chodzi w tym wypadku jedynie o te czes¢ relacji, ktora odnosi sie wytqcznie do czynu objetego
postanowieniem o przedstawieniu zarzutow, o ktorym mowa w art. 313 § 1 kp.k. Zgodzi¢ nalezy sie
wprawdzie z sqdem okregowym, ktory poglad taki wyrazit w slad za Sqdem Apelacyjnym we Wroctawiu,
ze z uwagi na wyjqtkowy charakter powotanego przepisu, zezwalajqcego na odstepstwo od zasady bezpo-
sredniosci, nie wolno normy tej interpretowac rozszerzajqco. Nie oznacza to jednak, Ze uprawnione jest z
kolei takie jej zawezanie, jak to uczyniono w zaskarzonym wyroku, pod pozorem zapewnienia gwarancji
procesowych oskarzonego, przede wszystkim jego prawa do obrony. W odniesieniu do wyjasnien oskar-
zonego funkcje gwarancyjng petni bowiem art. 175 § 1 k.p.k., ktory sktadanie wyjasnien czyni wilasnie
jego prawem, a nie obowiqzkiem, dajqc mu jednoczesnie mozliwos¢, bez podania przyczyny, odmowy od-
powiedzi na poszczegolne pytania lub nawet odmowy sktadania wyjasnien. Natomiast art. 389 § 1 k.p.k.
ma za zadanie umozliwienie realizacji innych nie mniej waznych podstawowych zasad procesowych, jak
chociazby zasada prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.) i w ten sposob osiqgniecie celow procesu okre-
Slonychw art. 2 § 1 kp.k.

Zasygnalizowany wyzej zakaz stosowania wykladni rozszerzajqcej w wypadku interpretacji art. 389 § 1
k.p.k. ma, na co trafnie zwrocit uwage autor kasacji, takie znaczenie, ze w przypadku zaistnienia sytuacji
przewidzianej w tym przepisie (oskarzony odmawia wyjasnien lub wyjasnia odmiennie niz poprzednio
albo oswiadcza, Ze pewnych okolicznosci nie pamieta) nie wolno odczytywaé mu na podstawie art. 389 §
1 k.p.k. tylko tego, co powiedzial on wczesniej bedqc przestuchiwany w charakterze swiadka. Wynika to z
Jjednoznacznego sformutowania ,,wolno odczytywaé (...) protokoty jego wyjasnien ztozonych (...) w cha-
rakterze oskarzonego”, a wiec a contrario nie zeznania zlozone jako Swiadek, i taki poglad zostal po-
wszechnie zaaprobowany w orzecznictwie (wyrok SN z dnia 21 stycznia 1982 r., II KR 338/81, OSNKW
1982, z. 3, poz. 14, postanowienie SN z dnia 28 lutego 2002 r., IV KKN 12/02, LEX nr 53058). Jest to
wiec jedno ograniczenie wynikajqce z faktu przetamania w art. 389 § 1 k.p.k. zasady bezposredniosci.
Drugie dotyczy zakresu odczytania, gdyz ustawa zezwala na odczytywanie wyjasnien ,,w odpowiednim
zakresie”. Jednak i to sformutowanie nie moze prowadzi¢ do wnioskow wyprowadzonych przez Sqd
Okregowy w L., bowiem w tym wypadku zwrot powyzszy rozumiec nalezy jako obowiqzek odczytywania
tylko tych fragmentow wyjasnien, ktore sq odmienne lub co do ktorych wystqpita niepamieé albo odmo-
wa, a nie jedynie tej czesci relacji podejrzanego z postegpowania przygotowawczego, ktora dotyczy wcze-
Sniej przedstawionego mu zarzutu, z wylqczeniem oswiadczen zakres ten przekraczajqcych.

Wreszcie za prezentowanym tutaj rozumieniem interpretowanej normy przemawia rowniez i zapis doty-
czqcy rodzajow protokotow, ktore mogq byc¢ odczytywane, a wiec takze zawierajqcych wyjasnienia oskar-
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zonego zlozone w innej sprawie, ktora nie musi przeciez wcale dotyczy¢ zarzutow przedstawionych oskar-
Zonemu w danym postepowaniu, a nawet protokotow zawierajqcych takie wyjasnienia ztoZonych w innym
postepowaniu, o ile jest to postepowanie przewidziane przez ustawe i sq to wyjasnienia, bqdz relacje ma-
Jjace taki charakter, a wiec np. wyjasnienia ztoZone w sprawie o wykroczenie, lub w postepowaniu dyscy-
plinarnym (por. P. Hofmanski i inni: Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 296—467, War-
szawa 2004, t. II, s. 415416).

Tym samym juz sam kontekst jezykowy nie daje podstaw do wyprowadzania wnioskow przyjetych w za-
skarzonym orzeczeniu, a co wiecej za prezentowanym w skardze kasacyjnej pogladem przemawiajq row-
niez zasady wyktadni systemowej. Wyjasnieniami oskarZonego podlegajqcymi odczytaniu na podstawie
art. 389 § 1 k.p.k. sq wszak takze te jego depozycje, ktore ztozone zostaly w sytuacji, o ktorej mowa w art.
308 § 2 kp.k., i to bez wzgledu na to, czy spetniono nastepnie nakaz przewidziany w art. 308 § 3 k.p.k.
(wyrok SN z dnia 5 lutego 1999 r., Il KKN 268/97, OSNKW 1999, z. 34, poz. 22). Zawezajqca, a wiec
taka jakq przyjeto w zaskarzonym orzeczeni, wykladnia stawiatla by rowniez pod znakiem zapytania sens
instytucji unormowanej w art. 60 § 4 k.k., w ktorej sprawca przestepstwa, niezaleznie od wyjasnien ztozo-
nych w swojej sprawie, ujawnia przed organem scigania i przedstawia istotne okolicznosci nieznane do-
tychczas temu organowi.

Wreszcie nie mozna zapominac o przepisie art. 171 § 1 k.p.k., ktory nakazuje umozliwienie osobie prze-
stuchiwanej swobodne wypowiedzenie si¢ w granicach okreslonych celem danej czynnosci. Zaaprobowa-
nie pogladu zawartego, w podzielonym przez sqd odwolawczy w tej sprawie, orzeczeniu Sqdu Apelacyj-
nego we Wroctawiu, doprowadzitoby w efekcie do naruszenia zasady swobodnej wypowiedzi, gdyz organ
procesowy prowadzqcy przestuchanie zobligowany bytby kazdorazowo ingerowacé w tres¢ swobodnie
sktadanych wyjasnien, jezeli tylko podawane przez przestuchiwanego informacje przekraczatyby ramy
wytyczone wydanym postanowieniem o przedstawieniu zarzutow.

Reasumujqc stwierdzi¢ wiec nalezy, ze zawarte w art. 389 § 1 k.p.k. zezwolenie na odczytywanie wcze-
Sniejszych wyjasnien oskarionego, o ile zachodzq warunki przewidziane w tym przepisie, pozwala na
odczytywanie wyjasnien zloZonych przez oskarionego (podejrzanego) w postgpowaniu przygotowaw-
czym w pelnym zakresie, a wiec takie w tej ich czesci, ktora nie odnosi si¢ bezposrednio do postawione-
go wczesniej podejrzanemu zarzutu, pod warunkiem Ze sq to wlasnie wyjasnienia ztoZone w takim cha-
rakterze, tj. takie depozycje, ktore podat on do protokotu przestuchania po przedstawieniu mu zarzutow
(art. 313 § 1 k.p.k.) lub w sytuacji, o ktorej mowa w art. 308 § 2 k.p.k.”

1.2.4. Realizacja swobod konstytucyjnych a ocena stopnia spolecznego niebezpieczenstwa (szko-
dliwosci) czynu

przepisy: art. 49 k.p.k. z 1928 r.; art. 1 k.k.
hasta: znikomy stopien spotecznej szkodliwos$ci; kontratypu pozaustawowe

Wyrok z dnia 7 czerwca 2006 r.. III KK 394/05

7 uzasadnienia:

., Nie mozna odmowié trafnosci, wywiedzionemu w kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich, zarzutowi
naruszenia przez Sqd Wojewodzki w L. przepisow prawa procesowego — art. 49 k.p.k. z 1928 r. w brzmie-
niu nadanym dekretem z dnia 21 grudnia 1955 r. o zmianie przepisow postepowania karnego. Przepis ten
naktadat na prokuratora, a po wniesieniu aktu oskarzenia na sqd, obowiqzek umorzenia postepowania w
wypadku ustalenia, ze stopien spotecznego niebezpieczenstwa czynu jest znikomy.

Wprawdzie Kodeks karny z 1932 r. w art. 1, zawierajqcym materialng definicje przestepstwa (,,czyn, za-
broniony pod grozbq kary przez ustawe obowiqzujqcq w czasie jego popetnienia”), nie operowat poje-
ciem spotecznego niebezpieczenstwa czynu, bowiem spoleczne niebezpieczenstwo, jako niezbedny element
struktury przestepstwa skutkujqcy jego karygodnosciq, wprowadzone zostato do przepisow prawa karne-
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go materialnego dopiero ustawq z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks karny (Dz. U. Nr 13, poz. 94 ze zm.),
nie ulega jednak waqtpliwosci, ze od dnia 1 marca 1956r., a wiec od dnia wejscia w Zycie znowelizowane-
go powotanym dekretem art. 49 k.p.k. z 1928 r., ukonstytuowany zostal, nie w prawie materialnym lecz w
prawie procesowym, dodatkowy warunek karalnosci czynu, a wiec wlasnie jego spoteczne niebezpieczen-
stwo. Oczywiste jest, wobec kategorycznego brzmienia wskazanego przepisu (,, postepowanie umarza”),
ze odpowiedzialnos¢ karna wchodzita w gre wylqcznie w sytuacji, gdy po przeanalizowaniu okolicznosci
tak przedmiotowych, jak i podmiotowych czynu, organ procesowy stosujqcy prawo (prokurator, zas po
wniesieniu aktu oskarzenia sqd) dokonat ustalenia, zZe stopien jego spofecznego niebezpieczenstwa jest
wyzszy niz znikomy. W przeciwnym bowiem wypadku — stwierdzenia znikomego stopnia spotecznego nie-
bezpieczenstwa — obowiqzkiem tego organu byto umorzenie postepowania karnego i w efekcie brak po
stronie osoby, ktora formalnie wyczerpata ustawowe znamiona czynu zabronionego przez ustawe, takiej
odpowiedzialnosci. Przepis ten obowiqzywal zarowno w dacie, gdy zarzucony wszystkim oskarzonym w
niniejszej sprawie czyn mial miejsce, jak i w dacie orzekania przez sqdy pierwszej i drugiej instancyji.

Wprawdzie akta niniejszej sprawy nie zachowaly sie, jednak na podstawie materiatow, ktore zgromadzo-
ne zostaly w trakcie przeprowadzonego postepowania w przedmiocie ich odtworzenia (postanowienie
Sqdu Rejonowego w K. z dnia 18 marca 2002 r., Ko 1283/01), nie ulega wqtpliwosci, ze orzekajqcy, na
skutek apelacji obroncow oskarzonych (...), Sad Wojewodzki w L. utrzymujqc w mocy wyrok sqdu meriti,
skazujqcy wymienionych wyzej na kary wiezienia za przestepstwo z art. 163 k.k. z 1932 r., nie dokonat
wiasciwej analizy okolicznosci przedmiotowych i podmiotowych czynu, w przeciwnym bowiem wypadku
winien byl umorzy¢é postepowanie karne, a to wobec znikomego stopnia spotecznego niebezpieczenstwa
zarzucanego im czynu. Nie czyniqc tego, w sposob razqcy naruszyl wlasnie przepis art. 49 k.p.k. z 1928 r.,
zas naruszenie to miato istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, gdyz oskarzeni poniesli odpowiedzialnos¢ kar-
nq za czyn, ktory z powotanych wyzej wzgledow odpowiedzialnosciq takq nie mogt skutkowac.

Rzecz bowiem w tym, a wynika to zarowno z dokumentacji zawartej w aktach odtworzonych, jak i dolq-
czonej do kasacji, ktorq Sad Najwyzszy na wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich zaliczyt do materiatu
dowodowego, ze czyny ktorych dopuscity sie wszystkie oskarzone w tej sprawie osoby, byly skutkiem ma-
Jjacych bezspornie podloze religijne wydarzen, ktore rozegraly sie w dniu 26 czerwca 1959 r. w K. Spro-
wokowane przez funkcjonariuszy owczesnej Milicji Obywatelskiej zajscia, ktorych kulminacjq byt atak,
rozgoryczonych likwidacjq prowizorycznego oltarza, zaborem przedmiotow zwiqzanych 7 wykonywa-
niem praktyk religijnych i odmowgq ich zwrotu, mieszkancow K. na miejscowy posterunek M.O. i Prezy-
dium Miejskiej Rady Narodowej, nie moZe by¢ obecnie i nie mogt by¢ w czasie wyrokowania przez sqdy
a quo i ad quem, postrzegany inaczej niz usilowanie wyegzekwowania zagwarantowanych — takze przez
art. 70 ust. 1 Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej 7 dnia 22 lipca 1952 r. (Dz.U. Nr 33, poz.
232 ze zm.) — swobod religijnych, w tym wolnosci sumienia i wyznania. JeZeli wigc zachowanie oskar-
Zonych bylo wyrazem powszechnych odczué spotecznych nie mozna bylto mowié, ze stanowito ono jed-
noczesnie dla tego spoleczenstwa niebezpieczenstwo. Tym samym czyny te charakteryzowal stopien spo-
lecznego niebezpieczenstwa sprowadzony do granic znikomosci, a jeZeli tak, to pomimo formalnego
wypelnienia przez oskarionych swoimi dzialaniami ustawowych znamion czynu stypizowanego w art.
163 k.k. 7 1932 r., postgpowanie karne wobec nich musiato byé umorzone.

Taka wyktadnia powotanych przepisow przyjmowana byla w dotychczasowych orzeczeniach Sqdu Naj-
wyzszego wydanych na kanwie wydarzen w K. (wyroki: z dnia 9 maja 2003 r., IIl KK 217/02; z dnia 27
czerwca 2003 r., IIl KK 261/03 oraz z dnia 10 sierpnia 2004 r., 11l KK 443/03), a poglady te sktad orze-
kajacy w niniejszej sprawie w petni podziela.

Tym samym nie mogt by¢ uznany za zasadny drugi i to dalej idqcy, sformutowany w przedmiotowej kasa-
cji, zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 163 k.k. z 1932 r. w zw. z art. 1 tegoz kodeksu, ktory
w ocenie autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia powinien skutkowac uchyleniem zaskarzonego wy-
roku oraz utrzymanego nim w mocy orzeczenia Sqdu Powiatowego w K. i uniewinnieniem oskarzonych od
popetnienia przypisanego im czynu.
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Pomijajqc samq, niejednolicie traktowanq przeciez tak w doktrynie, jak i orzecznictwie, mozliwos¢ wylq-
czenia bezprawnosci czynu przez pozaustawowy kontratyp w postaci , realizacji usprawiedliwionego
obywatelskiego niepostuszenstwa i spotecznego oporu”, podkresli¢ nalezy wewnetrzng sprzecznosc takie-
go zarzutu z trafnym, na co wskazano wyzej, zarzutem naruszenia prawa procesowego w sytuacji, gdy
oba odwoltujq sie do tozsamych okolicznosci (realizacja zagwarantowanej konstytucyjnie wolnosci sumie-
nia i wyznania), jako podstawy z jednej strony uznania znikomego stopnia spotecznego niebezpieczenstwa
czynu, z drugiej zas wylqczenia jego bezprawnosci.

Niezdecydowanie po stronie samego Rzecznika Praw Obywatelskich, a jednoczesnie brak argumentow
natury prawnej pozwalajqcych na odejscie od oceny prawnej zdarzen z 1959 r. przyjmowanej w wyda-
nych dotychczas orzeczeniach Sqdu Najwyziszego (powotany w kasacji wyrok SN z dnia 27 lutego 1991 r.,
II KRN 69/91, OSNKW 1991, z. 4-6, poz. 21, ktory nota bene spotkat sie z krytykq w pismiennictwie — por.
J. Majewski glosa do powolanego wyroku SN, PS 1992, nr 5-6, poz. 150, dotyczyt wszak odmiennej sytu-
acji), skutkowaly w efekcie uwzglednieniem przez Sqd Najwyzszy zarzutu opisanego w pkt Il petitum ka-
sacji i w konsekwencji uchyleniem zarowno zaskarzonego wyrok sqdu odwotawczego, jak i utrzymanego
nim w mocy orzeczenia Sqdu pierwszej instancji oraz umorzeniem wobec wszystkich oskarzonych poste-
powania karnego, a to wobec znikomego stopnia spotecznego niebezpieczenstwa przypisanego im czynu,
przy przyjeciu za podstawe prawnq takiego rozstrzygniecia art. 49 k.p.k. z 1928r. w brzmieniu nadanym
dekretem z dnia 21 grudnia 1955r., z uwagi na charakter tego przepisu majqcego cechy i materialne i
procesowe (tak SN w powotanych wyzej wyrokach z dnia 27 czerwca 2003r., IIl KK 261/03 i z dnia 10
sierpnia 2004r., 11l KK 443/03; odmiennie w wyroku z dnia 9 maja 2003 r., I[Il KK 217/02).”

1.2.5. Prawidlowos¢ doreczenia pisma

przepisy: art. 139 k.p.k.
hasla: doreczenie

Wyrok z dnia 28 czerwca 2006 r.. I KK 51/06

7 uzasadnienia:

., Warunkiem uznania pisma za prawidlowo doreczone na adres podany przez strong, jest bowiem, jak
stusznie zauwaza autor kasacji, ustalenie, Ze strona nie podajqc nowego adresu, zmienita miejsce za-
mieszkania lub nie przebywa pod wskazanym przez siebie adresem. JednakZe zgodnie 7 utrwalonym
orzecznictwem Sqdu Najwyiszego nie moina uznaé, i warunek ten zostaje spetniony w przypadku, gdy
oskariony wprawdzie nie przebywa pod wskazanym przez siebie adresem ale jest to nastepstwem po-
zbawienia go wolnosci (vide — uchwata SN z dnia 23 maja 1974 r., sygn. VI KZP 5/74, OSNKW 1974 r.,
z. 7-8, poz. 130).”

1.2.6. Zmiana ustalen faktycznych przez sad odwolawczy; zmiana wyroku po rozpoznaniu apelacji
na niekorzysé

przepisy: art. 454 § 2 k.p.k.
hasla: sad odwolawczy; zmiana ustalen faktycznych; zmiana wyroku

Wyrok z dnia 28 lipca 2006 r., V KK 491/05

7 uzasadnienia:

., (...) zmiana ustalen faktycznych, do ktorej nawiqzuje si¢ w art. 454 § 2 k.p.k., moZe polega¢ takzie na
rozszerzeniu przez sqd odwolawczy przy wymiarze kary okolicznosci obciqzajqcych lub zaweZeniu oko-
licznosci tagodzqcych. Tak postrzega sie te kwestie w pismiennictwie prawniczym (Kodeks postepowania
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karnego. Komentarze: — pod red. Z. Gostynskiego, Warszawa 2004 r., t. 3, s. 287, pod red. P. Hofman-
skiego, Warszawa 2004 r., t. 2, s. 707, autorstwa T. Grzegorczyka, Krakow 2005r., s. 1141).

W kasacji pojmowanie zmiany ustalen faktycznych przez sqd odwolawczy jest jednak nadmiernie szero-
kie i w rezultacie prowadzi do nieuprawnionych wnioskow. Skarzqcy blednie bowiem obejmuje pojeciem
takiej zmiany takze nadanie przez sqd odwotawczy innego znaczenia okolicznosciom faktycznym wazqcym
na wymiarze kary, ale ustalonym juz przez sqd pierwszej instancji. Niestusznos¢ pogladu obroncy wynika
stqd, ze art. 454 § 2 k.p.k. traktuje o zmianie ustalen faktycznych, a nie o zmianie ocen co do znaczenia
dla wymiaru kary ustalonych wczesniej faktow. Jesli zatem twierdzi sie, Ze doszto w wyroku sqdu drugiej
instancji do zmian w katalogu okolicznosci obciqzajqcych lub tagodzqcych, to nalezy wykazac, ze polega-
ty one na wprowadzeniu do podstawy orzeczenia o karze okolicznosci faktycznych nie ustalonych wcze-
Sniej przez sqd pierwszej instancji (np. faktow uprzedniego prawomocnego skazania oskarzonego za inne
przestepstwo, czy tez wyrownania szkody wyrzqdzonej przestepstwem zarzuconym). Nie bedzie natomiast
takq zmianq wskazanie przez sqd odwolawczy na okolicznosé¢ faktycznq ustalong przez sqd pierwszej in-
stancji i nadanie jej przy wymiarze kary innego znaczenia, od tego, jakie nadano jej w wyroku zaskarzo-
nym. Odmienna ocena znaczenia okreslonego faktu przez sqd odwolawczy, ktora wplynela na zmiang
orzeczenia co do wymiaru kary, nie oznacza, Ze doszlo do zmiany ustalenia faktycznego przyjetego za
podstawe zaskarionego wyroku. Z porownania tresci uzasadnien wyrokow wydanych w niniejszej spra-
wie przez sqdy obu instancji jasno wynika, ze sqd odwolawczy, podajqc motywy zmiany wyroku w czesci
dotyczqcej orzeczenia o karze, nie dokonat zZadnych nowych ustalen faktycznych, ktore nie miescityby sie
w zbiorze faktow uznanych przez sqd pierwszej instancji za udowodnione. Rowniez skarzqcy nie wskazat
w kasacji na jakikolwiek fakt, ktory w motywach wyroku sqdu odwotawczego pojawitby sie jako nieznany
sqdowi pierwszej instancji. Jego twierdzenie o zmianie ustalen faktycznych w wyroku sqdu odwolawczego
jest ogolnikowe i w gruncie rzeczy wskazuje jedynie na odmienne wartosciowanie przez sqd odwolawczy
niektorych okolicznosci znanych wczesniej, a majqcych znaczenie dla wymiaru kary.

Tak wiec zarzut obrazy art. 454 § 2 k.p.k., podniesiony z zatozeniem, jakoby w wyroku sqdu odwotawcze-
go zmieniono ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku w czesci dotyczqcej wymiaru
kary, okazal sie nietrafny juz z tego powodu, ze do zmiany ustalen w istocie nie doszto.

Ta konstatacja nie zamyka rozwazan przy rozpoznaniu zarzutu obrazy art. 454 § 2 k.p.k., gdyz w dalszym
wywodzie obronca odwolat sie do innej juz argumentacji. Utrzymywal, zZe naruszenie wymienionego
przepisu wystepuje takze przy przyjeciu, ze sqd odwotawczy nie zmienit ustalen faktycznych. Skarzqcy, jak
mozna wnosic¢, w ogole nie dopuszcza mozliwosci zmiany wyroku przez sqd odwotawczy, polegajqcej na
orzeczeniu wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy sqd pierwszej instancji odstq-
pit od wymierzenia kary. W jego przekonaniu taka zmiana takze naruszataby regulowany tym przepisem
zakaz orzeczenia przez sqd drugiej instancji surowszej kary pozbawienia wolnosci.

Skarzqcy odwolat sie, w tej wersji uzasadnienia zarzutu, do pogladow gtoszonych w literaturze prawni-
czej, wyrazajqcych mysl, Zze w warunkach okreslonych w art. 454 § 2 k.p.k. niedopuszczalne jest w in-
stancji apelacyjnej orzeczenie kary pozbawienia wolnosci, jesli takiej kary sqd pierwszej instancji w 0go-
le nie wymierzyl. Istotnie, teze tej tresci artykutowano w pismiennictwie, a dla jej wsparcia powotano
argumentacje a fortiori, a konkretnie kanon rozumowania a minori ad maius. (S. Zabtocki: Postepowanie
odwolawcze w kodeksie postepowania karnego po nowelizacji, Warszawa 2003 r., s. 390, Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz pod red. P. Hofmanskiego, Warszawa 2004r., t. 11, s. 709).

W ocenie Sqdu Najwyzszego przytoczona przez autora kasacji teza wymaga pewnej refleksji. Nasuwajq
sie bowiem waqtpliwosci, czy rzeczywiscie do jej sformutowania prowadzi rozumowanie a minori ad maius
wywiedzione z normy wyrazonej w art. 454 § 2 k.p.k. Jesli bowiem punktem wyjscia jest dla niej zakotwi-
czenie w warunkach okreslonych w art. 454 § 2 k.p.k., to zauwazy¢ trzeba, Ze z samego brzmienia przepi-
su wynika, iz warunki te zostaly okreslone w stowach ,,gdy (sqd odwotawczy) nie zmienia ustalen faktycz-
nych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku”. Wtedy jednak zakaz ne peius, a wiec zakaz orzecze-
nia surowszej kary pozbawienia wolnosci, nie obowiqzuje. Aktualizuje sie on w sytuacji przeciwnej, tj.
przy braku warunkow okreslonych w przepisie, a wiec gdy w drugiej instancji dochodzi do zmiany ustalen
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faktycznych. Przy niezmienionych ustaleniach faktycznych przepis ten nie zakazuje podwyzszenia kary
pozbawienia wolnosci. Natomiast zakaz zaostrzenia kary przez sqd drugiej instancji w tych warunkach, tj.
przy niezmienionych ustaleniach faktycznych, zamieszczony jest w § 3 art. 454 k.p.k., i odnosi sie do jed-
nej tylko sytuacji, tj. gdyby miata byé wymierzona kara doZywotniego pozbawienia wolnosci. Skoro zas
zakaz podwyzszenia kary pozbawienia wolnosci w warunkach okreslonych w art. 454 § 2 k.p.k. nie istnie-
je, to nie ma podstaw, by wnioskowac o jego obowiqzywaniu w jakiejkolwiek odmiennej sytuacji proce-
sowej, w ktorej warunki te sq rowniez zachowane i to obowiqzywaniu ,,tym bardziej” (ad maius). W ogole
tres¢ art. 454 § 2 k.p.k. nie uprawnia do wnioskowania, zZe na jego podstawie obowiqzuje jakikolwiek
zakaz modyfikacji kary na niekorzys¢, gdy ustalenia nie ulegajq zmianie. Zakaz taki miesci sie wylqcznie
w zakresie normowania przepisem art. 454 § 3 k.p.k.. Uprawniona jest zatem konkluzja, Ze teza do ktorej
odwolat sie skarzqcy zostala niefortunnie sformutowana, gdyz rozszerzajqco interpretuje obowiqzywanie
zakazu, ktory w warunkach okreslonych w art. 454 § 2 k.p.k., a wiec przy niezmienionych w drugiej in-
stancji ustaleniach faktycznych, nie zostat sformutowany. Nietrafny tym samym jest zarzut naruszenia
omawianego przepisu, jesli opiera sie on na wnioskowaniu a minori ad maius z tresci art. 454 § 2 k.p.k.

Dla wyczerpujqcego rozpoznania zarzutu obrazy art. 454 § 2 k.p.k. niezbedne jest odniesienie sie do jesz-
cze innego rozumienia przez skarzqcego tresci tego przepisu. Prezentuje on w koncu nastepujqcq jego
wyktadnie: podwyzszenie wymiaru kary pozbawienia wolnosci przez sqd odwolawczy mozliwe jest tylko
wtedy, gdy takq kare wymierzyt sqd pierwszej instancji, a w wyroku sqdu drugiej instancji nie zmieniono
ustalen faktycznych, jesli zas w ogole nie orzeczono kary pozbawienia wolnosci w wyroku sqdu pierwszej
instancji, jak w niniejszej sprawie, to wymierzenie jej przez sqd odwotawczy, nawet przy zachowaniu tych
samych ustalen, byloby zmiang, ktorej tenze przepis nie dopuszcza.

Nalezy jednak zauwazyé, ze taka interpretacja przepisu rozmija sie nie tylko z jego brzmieniem, nie za-
wierajqcym przeciez, dla orzeczenia kary pozbawienia wolnosci w postepowaniu odwolawczym, warunku,
Ze w pierwszej instancji kara taka zostata wymierzona, ale takze z racjami wyktadni funkcjonalnej. Skar-
zqcy traktuje ten przepis nie jako zrodto normy zakazujqcej wydania okreslonego orzeczenia pogarszajq-
cego sytuacje oskarzonego w okreslonym uktadzie procesowym, lecz normy okreslajqcej warunki przy-
zwolenia na takq zmiane. Przytoczone rozumienie przepisu, pozornie zgodne ze sformutowaniem ,,moze
orzec”, kioci sie z samq istotq zawartych w art. 454 k.p.k. uregulowan, okreslajqcych zakazy ne peius.
Nie sq to przeciez przepisy dozwalajqce na wydanie orzeczen reformatoryjnych okreslonego rodzaju na
niekorzys¢, w ramach kognicji sqdu odwolawczego nadanej przepisami art. 437 § 11 2 k.p.k. Zakazy ne
peius ustanawiajq natomiast ograniczenia co do kierunku i tresci orzeczen reformatoryjnych na nieko-
rzys¢, obowiqzujqce nawet wtedy, gdy zarzuty apelacji sq zasadne. Przepisy te, jako wyjatkowe, podlega-
Jja wyktadni scistej, mimo, iz majq charakter gwarancyjny.

Wykluczona jest zatem konkluzja, co juz wyzej wykazano, zZe przepis art. 454 § 2 k.p.k. normuje zakaz ne
peius, odnoszqcy sie do podwyzszenia wymiaru kary pozbawienia w wyroku sqdu drugiej instancji w sy-
tuacji, gdy sqd ten nie zmienia ustalen faktycznych. Nie ma podstaw, by w calym obszarze normowania
przepisem art. 454 k.p.k. upatrywacé zakazu wymierzenia przez sqd odwotawczy kary, w uwzglednieniu
apelacji wniesionej na niekorzys¢ od wyroku sqdu pierwszej instancji, w ktorym orzeczono o odstgpieniu
od jej wymierzenia, jezeli nie ulegajq zmianie ustalenia faktyczne. Zasieg orzeczenia reformatoryjnego co
do kary regulujq w takiej sytuacji tylko przepisy normujqce zakaz reformationis in peius (art. 434 § 1
k.p.k.), chyba ze wchodzi w gre zaostrzenie kary do dozZywotniego pozbawienia wolnosci (art. 454 § 3
k.p.k.). Z powyzszego wywodu wynika, ze zmiana wyroku, po rozpoznaniu apelacji na niekorzysé, pole-
gajqca na orzeczeniu przez sqd odwolawczy kary pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy sqd pierwszej
instancji odstqpil od wymierzenia kary, nie narusza art. 454 § 2 k.p.k., jesli dochodzi do niej przy nie-
zmienionych ustaleniach faktycznych. W kazdej wiec z przytoczonych argumentacji skarzqcego zarzut
naruszenia art. 454 § 2 k.p.k. jawi sie jako niezasadny.”
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1.2.7. Przepadek narzedzi lub innych przedmiotow stuzacych do popelnienia przestgpstwa skar-
bowego a nie stanowiacych wlasnosci sprawcy

przepisy: art. 31 § 1 kk.s.; art. 29 k.k.s.
hasta: przestgpstwo skarbowe; przepadek

Wyrok z dnia 29 czerwca 2006 r.. V KK 163/06

7 uzasadnienia:

,, Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich zastuguje na uwzglednienie. Nie mozna bowiem odmowic
stusznosci zaprezentowanej w uzasadnieniu kasacji wyktadni przepisow Kodeksu karnego skarbowego i
konkluzji, Ze wprawdzie przepis art. 31 § 1 k.k.s. (w brzmieniu obowiqzujqcym w dacie orzekania) prze-
widywat przepadek przedmiotow stanowiqcych przedmiot przestepstwa skarbowego (w rozumieniu art. 29
pkt 1 k.k.s.) chociazby nie byly wltasnosciq sprawcy, ale nie przewidywat przepadku przedmiotow wymie-
nionych w pkt 2 art. 29 k.k.s., a wiec narzedzi stuzqcych do popetnienia przestepstwa skarbowego przez
sprawce nie bedqcego ich wiascicielem.

Zdaniem Autora kasacji ustawodawca wprowadzit w tresci art. 29 pkt 1 i pkt 2 k.k.s. wyrazne rozroznie-
nie jakie przedmioty mogq ulec przepadkowi. Zatem, pomimo Ze tres¢ art. 30 § 3 k.k.s. nakazuje orzecze-
nie przepadku przedmiotow o jakich mowa zarowno w pkt 1 jak i w pkt 2 przepisu art. 29 k.k.s. m.in. w
wypadku popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 91 § 11 § 3 k.k.s., to orzeczenie w tym zakresie nie
powinno bylo pomijaé uregulowania zawartego w art. 31 § 1 k.k.s. (w brzmieniu obowiqzujqcym w dacie
orzekania). Przepis art. 31 § 1 k.k.s. (w brzmieniu obowiqzujqcym w dacie orzekania), nakazujqcy orze-
czenie przepadku przedmiotow przestepstwa skarbowego, nawet jesli stanowiq wlasnos¢ osoby trzeciej,
dotyczyt tylko przedmiotow pochodzqcych bezposrednio z przestepstwa (wymienionych w art. 29 pkt 1
k.k.s.), natomiast nie dotyczyt narzedzi lub innych przedmiotow stanowiqcych mienie ruchome, ktore stu-
zyly lub byly przeznaczone do popetnienia przestepstwa skarbowego, okreslonych w art. 29 pkt 2 k.k.s.
Nie moZna wiec utoisamiacé pojecia ,przedmioty stanowiqce przedmiot przestgpstwa skarbowego” 7
pojeciem ,narzedzie lub inny przedmiot stanowiqcy mienie ruchome, ktore stuiyto lub bylo przezna-
czone do popelnienia przestepstwa skarbowego” (art. 29 pkt 2 k.k.s.). Dlatego, zdaniem Autora kasacji,
niedopuszczalne bylo orzeczenie przepadku zestawu ciezarowego stanowiqcego mienie nalezqce do in-
terwenienta.

Orzekajqcy w niniejszej sprawie Sqd pierwszej instancji automatycznie jednak uznal, Ze orzeczenie prze-
padku nie tylko papierosow (tzn. przedmiotu pochodzqcego bezposrednio z przestepstwa skarbowego),
ale takze ,,przedmiotow stuzqcych do popetnienia przestepstwa — w tym zestawu ciezarowego, ktorym
postuzyt sie oskarzony” (k. 227 akt sprawy), byto, zgodnie z przepisem art. 30 § 3 k.k.s., obligatoryjne
nawet wowczas, gdy przedmiot ten nie byl wiasnosciq sprawcy, skoro popetnione zostato przestepstwo
okreslone w art. 91 § 3 k.k.s. Stanowisko to, nie poprzedzone analizq wzajemnej relacji norm wynikajq-
cych z przepisow art. 30 § 3 k.k.s. oraz art. 31 § 1 k.k.s. ani analizq pojecia ,, przedmiot przestepstwa
skarbowego”, jakim ustawodawca postuzyt sie w tresci art. 31 § 1 k.k.s., ani badaniem stopnia zawinie-
nia osoby trzeciej, tzn. wlasciciela zestawu ciezarowego ktorym sprawca przestepstwa przemytu przewo-
zit papierosy, niezasadnie zaaprobowat Sqd Okregowy.

W praktyce orzeczniczej rozbieznie interpretowano w przesztosci zawartq w art. 30 § 3 k.k.s. regulacje
obligatoryjnego przepadku przedmiotow wymienionych w art. 29 pkt 1i 2 k.k.s., w sytuacji gdy narzedzia
lub inne przedmioty stuzqce lub przeznaczone do popelnienia przestepstwa skarbowego (art. 29 pkt 2
k.k.s.) nie byly wlasnosciq sprawcy. Wyrazem wqtpliwosci jakie wywolywata w orzecznictwie ta kwestia
jest m.in. zagadnienie prawne przedstawione Sqdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia przez Sqd Okrego-
wy w Poznaniu (sygn. akt [ KZP 16/05).

Zagadnienie to zostalo jednak definitywnie rozstrzygniete dopiero tresciq wyroku Trybunatu Konstytucyyj-
nego z dnia 29 czerwca 2005 r. (w sprawie oznaczonej sygnaturq SK 34/04). W wyroku tym Trybunat
stwierdzil, ze ,,art. 31 § 1 w zwiqzku z art. 30 § 3 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skar-
bowy (Dz. U. Nr 83, poz. 930 ze zm.) w zakresie, w jakim przewiduje obligatoryjnos¢ przepadku narzedzi,
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stanowiqcych witasnos¢ osoby trzeciej, ktore stuzyly do popetnienia przestepstwa skarbowego, jest nie-
zgodny z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 ust. 1 i art. 64 ust. 1 i 3 Konstytucji oraz nie jest zgodny z art. 21
Konstytucji”. W uzasadnieniu wyroku Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze orzeczenie odnosi si¢ wy-
tacznie do sytuacji przepadku narzedzi, ktore stuzyly do popetnienia czynu zabronionego bez wiedzy i
zgody ich wiasciciell.

Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego wydane zostato na gruncie stanu faktycznego podobnego do tego,
Jjaki wystepuje w niniejszej sprawie. Z uwagi na tresc tego orzeczenia, w Swietle ktorego problem relacji
pomiedzy pojeciem uzytym w art. 29 pkt 2 k.k.s. aw art. 31 § 1 k.k.s. przestal istnie¢, Sqd Najwyzszy od-
mowit podjecia uchwaty w kwestii, czy okreslenie ,, przedmioty stanowiqce przedmiot przestepstwa skar-
bowego” obejmowalo takze , narzedzie lub inny przedmiot stanowiqcy mienie ruchome, ktore stuzyto lub
byto przeznaczone do popeltnienia przestepstwa skarbowego” (postanowienie z dnia 21 wrzesnia 2005 r.,
sygn. akt I KZP 16/05, niepubl.).

Wobec tresci wyroku Trybunatu Konstytucyjnego i utraty obowiqzujqcej mocy przez przepis ktory w prze-
sztosci nasuwal w praktyce orzeczniczej liczne waqtpliwosci, dokonywanie wykladni nie istniejqcego juz
przepisu jest rowniez w niniejszym postepowaniu kasacyjnym zbedne.

W przedmiotowej sprawie nie jest przez nikogo kwestionowany fakt, ze samochéd cigZarowy z przyczepq i
dotyczqcq go dokumentacjq jest wlasnosciq interwenienta: Spotki z o.o. ,,C.” 7 siedzibg w W., a na pod-
stawie umowy leasingu pozostawat w uiytkowaniu firmy ,,C. S.A.” 7 siedzibq w Z., w ktorej zatrudniony
byl sprawca przestgpstwa skarbowego okreslonego w art. 91 § 3 k.k.s. W tej sytuacji nie moze by¢ mowy
o przyczynieniu si¢ czy choéby tylko mozliwosci wplywu interwenienta, wltasciciela pojazdu, na popel-
nienie przez Tomasza L. przestgpstwa skarbowego. Brak zatem przestanek uzasadniajqcych celowos¢
badania, w ewentualnym ponownym postepowaniu sqdowym, kwestii, czy wlasciciel pojazdu mial jaki-
kolwiek zwiqzek z przestepstwem skarbowym popetnionym przez kierowce zatrudnionego w firmie uzytku-
jacej ten pojazd.

W swietle przytoczonych okolicznosci orzeczenie o przepadku samochodu wraz 7 przyczepq i dotyczqcq
tych przedmiotow dokumentacjq nalezalo wiec uznad za razqco naruszajqce zasade zawinienia obowiq-
zujqcq przy orzekaniu srodka karnego i oczywiscie niestuszne.”

1.2.8. Realny charakter obrony wykonywanej przez obronce z urzedu

przepisy: art. 451 k.p.k.; art. 6 k.p.k.
hasta: prawo do obrony; obronca

Wyrok z dnia 7 lipca 2006 r., III KK 418/05

7 uzasadnienia:

. Wyznaczong na dzien 25 kwietnia 2005 r. (poniedziatek) rozprawe apelacyjnq rozpoczeto o godz. 9.50,
a z jej protokotu wynika, zZe stawit si¢ na niq obronca z urzedu Leszka N. adwokat Andrzej A. W protokole
rozprawy zamieszczone jest postanowienie o odmowie sprowadzenia oskarzonego na rozprawe apelacyyj-
nq, przy uznaniu za wystarczajq obecnosci ustanowionego obroncy z urzedu. (k. 196). W aktach sprawy
znajduje sie takze zarzqdzenie o wyznaczeniu adw. A. obroncq z urzedu Leszka N. z daty 25 kwietnia 2005
r. oraz potwierdzenie przez tego adwokata odbioru w dniu 25 kwietnia 2005 r. zawiadomienia o rozpra-
wie wyznaczonej na ten sam dzien.

W wyniku odmowy sprowadzenia oskarzonego na rozprawe odwolawczq obecnos¢ jego obroncy na tej
rozprawie stata sie¢ obowiqzkowa (art. 451 k.p.k.). Prawo do obrony, w tym korzystania 7 pomocy obron-
cy winno by¢ realne. Oznacza to miegdzy innymi, Ze ustanowiony obronca 7 urzedu musi mieé zapew-
niong mozliwosé rzetelnego zaznajomienia sie z aktami sprawy. W niniejszej sprawie od wyznaczenia
obroncy z urzedu do rozpoczecia jego dziatania nie uplynely nawet 2 godziny. Takie postepowanie jest
wrecz zaprzeczeniem traktowania obrony z urzedu jako realnej.
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Zauwazy¢ tu nalezy, ze dla powyzszej oceny bez znaczenia jest fakt, iz obronca w takich warunkach pod-
Jjat sie wykonywania swoich obowiqzkow. Realnq obrone zapewnié¢ ma sqd. Mamy tu do czynienia z sytu-
acjq zblizonq do przewidzianej w art. 85 § 2 k.p.k. — kolizji interesow przy obronie — do ktorej sqd nie
moze dopusci¢ nawet, gdy tego nie zauwaza obronca. Podobnie sqd nie moZze dopuscié¢ do wykonywania
obowiqzkow obroncy, w sytuacji wyraznie wskazujqcej, e obrona moze nie miec realnego charakteru.

Omawiane uchybienie razqco narusza prawo do obrony okreslone w art. 6 k.p.k. oraz art. 451 k.p.k., bo-
wiem obecnos¢ obroncy oskarionego moZe by¢ uznana za wystarczajqcq tylko wtedy, gdy obronca rze-
czywiscie moze wypelniaé swoje obowiqzki. Tak powazne uchybienia nalezy traktowad jako mogaqce miec
wplyw na tres¢ orzeczenia. Uzasadnia to uchylenie zaskarzonego wyroku.”

1.2.9. Warunki obiektywnego przypisania skutku

przepisy: art. 177 k.k.
hasta: obiektywne przypisanie skutku; przestgpstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji — wypadek komunikacyjny

Postanowienie z dnia 25 maja 2006 r.. IV KK 417/05

7 uzasadnienia:

., Rafal M. oskarzony zostat o to, ze ,,(...) nieumysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym
w ten sposob, ze kierujqc samochodem marki L.ada (...) w sytuacji zagrozenia wywotanej przechodzeniem
pieszego przez jezdnie nie wykonat manewru ominiecia pieszego przez dokonanie korekty toru jazdy sa-
mochodem w strone lewej krawedzi jezdni co pozwolitloby na unikniecie wypadku, w wyniku ktorego
Smierc¢ poniost Pawet W.”, tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

(..)

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2003 r. Sad Rejonowy uniewinnit go od zarzutu popetnienia tak opisane-
go i zakwalifikowanego przestepstwa Koncowy fragment czesci opisowej zarzutu kasacji i koncowy frag-
ment jej uzasadnienia zdaje sie wskazywaé, ze Autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia kwestionuje w
istocie wynik wnioskowania sqdu ad quem sprowadzajqcy sie do stwierdzenia, Ze niedostateczne obser-
wowanie drogi przez kierujqcego samochodem moze by¢ potraktowane jako naruszenie zasad ostroznosci
w ruchu drogowym, ale naruszenie to jest niewystarczajqce do obiektywnego przypisania mu skutku prze-
stepczego. Temu rozumowaniu petnomocnik oskarzyciela positkowego przeciwstawia teze, ze gdyby kie-
rujqcy pojazdem prawidtowo obserwowat jezdnie to zauwazytby pieszego i gdyby podjal dziatania zmie-
rzajqce do unikniecia zderzenia — do potrqcenia i Smierci pokrzywdzonego by nie doszto. W ocenie Sqdu
Najwyzszego prezentowane rozumowanie jest metodologicznie bledne, poniewaz zawiera szereg hipotez
(zalozen), zaistnienie ktorych moze dopiero doprowadzi¢ do wysnucia pozqdanych wnioskow. Natomiast
w procesie wyrokowania nie wolno opierac sie na hipotezach, a nawet wysoce prawdopodobnych zatoze-
niach. Rozumowanie oparte na tak kruchych, niekonkretnych podstawach nie moze by¢ podstawq wyroku.
O winie lub jej braku wnioskowac wolno tylko na podstawie jednoznacznych ustalonych faktow. Ocenia-
jac zas zachowanie oskarionego w ustalony w sprawie sposob, stusznie wywiodl sqd odwolawczy, ze
nawet przyjecie, i naruszyt on zasady ostroinosci przez niedostateczne obserwowanie drogi jest niewy-
starczajqce do obiektywnego przypisania mu skutku przestepczego. W zaistnialej sytuacji mozliwosci
popelnienia czynu nie przewidywal, ani nie moglt jej przewidzieé. Tak dalece nieracjonalne, niezgodne z
elementarnymi zasadami ruchu drogowego, bylo zachowanie pieszego.”

1.2.10. Zakaz reformationis in peius

przepisy: art. 434 § 3 k.p.k
hasla: zakaz reformationis in peius
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Postanowienie z dnia 7 lipca 2006 r.. III KK 449/05

7 uzasadnienia:

., Stwierdzi¢ nalezy nadto, ze przepis art. 434 § 3 k.p.k. nie mogt mie¢ zastosowania w niniejszej sprawie.
Sqd Najwyiszy — w skladzie rozpoznajqcym niniejszq sprawe — w pelni podziela wyraZany w literaturze
uwzglednieniem celu jego wprowadzenia. Wylqczenie zakazu reformationis in peius zgodnie z zamie-
rzeniem ustawodawcy mialo si¢ wiqzacé wylqcznie 7 postawq oskarionego i zapobiegac przejawom jego
nielojalnej postawy w toku procesu (por. Stanistaw Zablocki: Ograniczenie zakazu reformationis in pe-
ius, Palestra 2003, z. 7-8, s. 121 i nast.).”

1.2.11. Dowdd z przestuchania maloletniego swiadka

przepisy: art. 185a k.p.k.
hasta: dowody; przestuchanie; pokrzywdzony

Postanowienie z dnia 6 lipca 2006 r.. IV KK 226/06

7 uzasadnienia:

,, Przepis art. 185 a k.p.k. stanowi novum w polskiej procedurze karnej. Celem uregulowania prawnego
zawartego w tym przepisie jest przede wszystkim ochrona matoletnich pokrzywdzonych w sprawach o
przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, ktore w chwili czynu nie ukonczyly 15 lat,
przed tzw. wtorng wiktymizacjq ze strony organow Scigania i wymiaru sprawiedliwosci niejednokrotnie
bardziej dolegliwg niz samo pokrzywdzenie przestepstwem, a wynikajqcq przede wszystkim faktu wielo-
krotnych przestuchan w toku catego postepowania (zob.: P. Jarocki, Prawa ofiar przestepstw, Prok. i Pr.
2002, nr 10, 5. 127). Trafnie zauwaza Sqd Okregowy w uzasadnieniu wyroku, ze proces karny ma nie tyl-
ko zapewnié oskarzonemu prawo do obrony, ale i jednoczesnie chronic¢ pokrzywdzonego.

Sad Najwyzszy juz w uchwale potqczonych Izb Karnej i Wojskowej z dnia 21 grudnia 1972 r. (OSNKW
1973, z. 2-3, poz. 18) dotyczqcej przestepstw zgwalcenia trafnie wskazal, ze w postepowaniu karnym zaw-
sze nalezy baczyc, aby w toku czynnosci procesowych nie narazi¢ osoby pokrzywdzonej na zbedne przy-
krosci, zwtaszcza nalezy w miare mozliwosci unikac wielokrotnego jej przestuchiwania.

Ta mysl z uchwaly Sqdu Najwyzszego wymownie wskazuje na ratio legis ograniczenia przewidzianego w
art. 185 a k.p.k.

(...) stwierdzié¢ nalezy, ze — 7 punktu widzenia standardu art. 6 ust. 3 KE — oskariony musi mie¢ mozli-
wos¢ wnioskowania powtornego przestuchania pokriywdzonego i takie prawo w § 1 art. 185 a k.p.k.
mu zagwarantowano. Jednakze zloZenie powyiszego Zqdania nie oznacza koniecznosci ponownego
przestuchania (nie wynika to rownie? 7 literalnego brzmienia art. 185 a k.p.k.) albowiem Zqdanie to
podlega ocenie — jak kazdy wniosek dowodowy — przez pryzmat art. 170 k.p.k. Sigganie zatem przez sq-
dy obu instancji do wyktadni celowosciowej i wskazywanie na funkcje ochronngq komentowanego prze-
Ppisu jest catkowicie uzasadnione.

W niniejszej sprawie sqd meriti postanowit odstqpi¢ od przestuchania pokrzywdzonej Joanny L. na roz-
prawie i poprzesta¢ na odczytaniu zeznan ztozonych przez pokrzywdzonq w postepowaniu przygotowaw-
czym w obecnosci sedziego i prokuratora. W ocenie sqdu pierwszej instancji kwestie, co do ktorych po-
krzywdzona miataby by¢ ponownie przestuchana (zgodnie z tresciq wniosku obroncy) Joanna L. w sposob
Jjasny, nie budzqcy watpliwosci przedstawita podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym,
tym samym uznal nieprzydatnos¢ przeprowadzenia dowodu z ponownego przestuchania.

Nie bez znaczenia — z punktu widzenia ochronnej funkcji przepisu art. 185 a k.p.k. — jest rowniez opinia
bieglego, z ktorej jasno wynika, ze swiadek Joanna L. nie moze bez uszczerbku na zdrowiu zeznawac
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przed Sadem, zas ,,poruszanie przez niq tresci dotyczqcych wykorzystywania i powrot kolejny raz do
trudnych emocjonalnie wydarzen jest dla niej niewskazany i moze wplynqc¢ negatywnie na jej psychike”

1.2.12. Ocena znikomego stopnia spolecznej szkodliwosci

przepisy: art. 1 § 2 kk.
hasta: znikomy stopien spotecznej szkodliwosci

Postanowienie z dnia 5 lipca 2006 r.. V KK 68/06

7 uzasadnienia:

,, Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie okazata si¢ oczywiscie bezzasadna, co przemawiato za roz-
strzygnieciem jej w trybie przewidzianym w przepisie art. 535 § 2 k.p.k., stosownie od odpowiedniego
wniosku prokuratora w tym wzgledzie. Wbrew wymaganiom zawartym w przepisie art. 523 § 1 k.p.k.
skarzqcy nie wykazatl bowiem, ze w toku rozpoznania niniejszej sprawy przez sqd odwotawczy doszto do
razqcego naruszenia prawa. Samo wskazanie na przepis art. 17 § 1 pkt 3 kp.k. wzw. z art. 1 § 2 kk. i
wyrazenie przekonania, ze ocena sqdu drugiej instancji odnoszqca sie do istnienia przestanek stosowania
tych instytucji — byta bledna, nie jest wystarczajqce dla wsparcia tezy podwazajqcej dopuszczalnos¢ umo-
rzenia postepowania przeciwko oskarzonej z powodu braku cech spotecznej szkodliwosci jej zachowania.
Sad odwolawczy trafnie przyjal, ze dla oceny tej szkodliwosci znaczenie ma odstegp czasowy miedzy za-
istnieniem inkryminowanego zdarzenia, a podjeciem krokow zmierzajgcych do uruchomienia postepo-
wania karnego. Nie chodzi jednak o sam uplyw czasu, lecz o postawe pokrzywdzonego, ktory nie tylko
zaakceptowal sam fakt zawarcia umowy, na ktorej bezprawnie naniesiono jego podpis, ale takze spelnit
swojq czes¢ swiadczenia wynikajqcq z tej umowy i przez okres paru nastgpnych lat nie roscil wobec
oskarzonej 7 tego tytutu Zadnych pretensji kierowanych do organow scigania. Do wszczecia postgpowa-
nia doszlo natomiast w wyniku zmiany relacji miedzy stronami owczesnej umowy, jako swego rodzaju
reakcja na postawe oskarionej w odniesieniu do zmian nastgpujqcych w lokalnych organach samorzq-
dowych. W tej sytuacji sqd odwolawczy stusznie uznal, e sankcja karna nie zmierzataby do przywroce-
nia naruszonego porzqdku prawnego, lecz stuiylaby jako srodek do osiqgniecia przewagi na zupelnie
innym polu.”

1.2.13. Ujawnienie negatywnej przestanki procesowej po wniesieniu kasacji

przepisy: art. 529 k.p.k.
hasta: umorzenie postgpowania kasacyjnego; ujemna przestanka procesowa

Postanowienie z dnia 20 czerwca 2006 r., I1 KK 295/05

7 uzasadnienia:

() na gruncie obowiqzujqcego stanu prawnego (chodzi o art. 529 kp.k.), zachowujq swq aktualnosé
zapatrywania prawne dotyczqce problematyki zwiqzanej z zaistnieniem negatywnej przestanki procesowej
dopiero po wniesieniu kasacji na niekorzys¢ oskarzonego, wyrazone pod rzqdami ustawy karnoproceso-
wej z 1969 r. Wtedy to przyjmowano w judykaturze, Ze jeZeli ujemna przestanka procesowa ujawnia sig
dopiero w trakcie rozpoznawania nadzwyczajnego srodka zaskarienia na niekorzys¢ oskarionego, to
Sqd Najwyiszy powinien umorzy¢ jedynie to postegpowanie, ktore wszczeto wskutek wniesienia tego?
srodka zaskarienia, chyba Ze zmienitby jego kierunek i orzeki na korzysé oskarionego (zob. uchwata
siedmiu sedziow SN z 12 lutego 1992 r., I KZP 40/91, OSNKW z. 5 — 6, poz. 31, glosa aprobujqca T.
Grzegorczyka, Informacja Prawnicza 1994, nr 4 — 6).

Przedstawiony punkt widzenia, nieakceptowany powszechnie w literaturze, w ktorej proponuje si¢ inne
reakcje procesowe w razie wystqpienia negatywnej przestanki procesowej po wniesieniu kasacji na nie-
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korzys¢ oskarzonego (zob. Kodeks postepowania karnego z komentarzem pod red. P. Hofmanskiego,
Warszawa 2004, tom 111, s. 172, gdzie postuluje sie rozpoznanie merytoryczne kasacji i w konsekwencji
jej oddalenie, o ile nie znajdzie si¢ podstaw do orzeczenia wbrew jej kierunkowi; Z. Doda i A. Gaberle:
Kontrola odwotawcza w procesie karnym, Warszawa 1997, s. 489—490, gdzie wskazuje si¢ na potrzebe
pozostawienia kasacji bez rozpoznania), zyskat w oczach Sqdu Najwyzszego w obecnym sktadzie aproba-

te.

Przechodzqc do konkretnego uktadu procesowego, nalezato zauwazyé, ze negatywna przestanka proce-
sowa w postaci przedawnienia karalnosci pojawita sie w dniu 23 stycznia 2006 r., a wiec dopiero po
wniesieniu kasacji. Z tq datq ustata karalnos¢ zarzucanego obwinionemu wykroczenia, gdyz uphnely
wowczas dwa lata od popelnienia czynu (art. 45 § 1 k.w.). W tym stanie rzeczy, skoro kwestionowane zo-
stato orzeczenie uniewinniajqce i silq rzeczy nie zachodzita mozliwos¢ wydania wobec obwinionego ko-
rzystniejszego rozstrzygniecia, Sqdowi Najwyzszemu nie pozostawalo nic innego, jak tylko umorzyé po-
stepowanie kasacyjne w oparciu o art. 5 § 1 pkt 4 kp.w. wzw. z art. 45 § 1 kw. oraz art. 112 kp.w. w zw.
zart. 529 kp.k.”

1.2.14. Wznowienie post¢gpowania w zwigzku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego

przepisy: art. 540 k.p.k.
hasta: wznowienie postgpowania; kasacja; Trybunal Konstytucyjny

Postanowienie z dnia 4 lipca 2006 r., SDI 10/06

7 uzasadnienia:

. W ztoZonym wniosku o wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem Sqdu Najwyzszego z
dnia 29 wrzesnia 2005 r., oddalajacym — jako oczywiscie bezzasadnq — kasacje wniesionq przez obwinio-
nego notariusza Janusza S., wnioskodawca podnosi ,,niewaznos¢ wydanego postanowienia opartego na
podstawie art. 535 § 2 k.p.k., tj. przepisu prawa uznanego przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodny z
Konstytucjq RP”, i domaga si¢ uchylenia postanowienia w catosci oraz przekazania sprawy ,,do ponow-

nego rozpoznania organowi pierwszej instancji”, ewentualnie umorzenia postepowania z powodu
przedawnienia.

Rozwazajqc powyzszy wniosek, Sqd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek nie podlega rozpoznaniu z mocy ustawy, tj. przepisu art. 540 § 1 k.p.k. in principio oraz art. 540
S 2 k.p.k., majqcych zastosowanie na podstawie art. 69 ustawy Prawo o notariacie.

Rozwazajqc tres¢ wniosku, w pierwszej kolejnosci, na gruncie art. 540 § 2 k.p.k., nalezy przypomniec, ze
postepowanie ulega wznowieniu na korzys¢ tylko wtedy, gdy w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytu-
cyjnego stracit moc lub ulegl zmianie przepis prawny bedqcy podstawq skazania lub warunkowego umo-
rzenia postepowania. Tymczasem wskazany we wniosku przepis art. 535 § 2 k.p.k., ktorego niezgodnos¢ z
art. 45 ust. 1 i art. 31 ust. 1 Konstytucji RP orzekt Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 16 stycznia
2006 r., w Zadnym zakresie nie stanowit podstawy skazania Janusza S. (t¢ bowiem stanowily przepisy art.
S0wzw. zart. 19 § 112 ustawy Prawo o notariacie), lecz jest on normq o charakterze procesowym, re-
gulujqcq sposob postepowania sqdu kasacyjnego w wypadku uznania kasacji za oczywiscie bezzasadngq.
Kasacje takq, w mysl powotanego przepisu, mozna rozpoznac¢ na posiedzeniu bez udziatu stron i nie spo-
rzqdzacé jej pisemnego uzasadnienia, co pozostaje bez znaczenia dla merytorycznego rozpoznania sprawy.

Powyzsze uwidacznia w sposob jaskrawy, Ze ,postgpowaniem zakonczonym prawomocnym orzecze-
niem”, ktore — w rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k. in principio — podlega wznowieniu wypadku stwierdze-
nia przestanki okreslonej w § 2 tego unormowania, nie jest postgpowanie zakonczone orzeczeniem od-
dalajqcym kasacje, lecz postgpowanie sqdu (tu: dyscyplinarnego), ktorego orzeczeniem skazano oskar-
Zonego (tu: obwinionego). Wskazane orzeczenie nie traci bowiem waloru prawomocnosci w wyniku wnie-
sienia od niego kasacji a nastepnie jej oddalenia (catkowicie bez znaczenia pozostaje, czy kasacje te od-
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dalono z powodu jej oczywistej bezzasadnosci), a zatem tylko to orzeczenie mogltoby ulec wzruszeniu,
gdyby podstawq jego wydania byl przepis prawa, ktorego niekonstytucyjnosc stwierdzono. Nalezy pod-
kreslic, Ze orzeczenie oddalajqce kasacje (por art. 537 k.p.k.) nie jest rownoznaczne z orzeczeniem utrzy-
mujqcym w mocy zaskarzone rozstrzygniecie sqdu odwotawczego a w rezultacie nie stanowi orzeczenia
okreslonego w art. 540 § 2 k.p.k. Wobec takiego orzeczenia nie ma zatem mozliwosci zastosowania nad-
zwyczajnego srodka zaskarzZenia, jakim jest wniosek o wznowienie postepowania, zas stanowisko to znaj-
duje szerokie umotywowanie w doktrynie oraz w ugruntowanej linii orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, do
ktorego judykatow nalezy w tym miejscu odestac (por. postanowienia Sqdu Najwyzszego: z dnia 12
kwietnia 2001 r., III Ko 53/99, OSNKW 2001, z. 7-8, poz. 67, z dnia 27 czerwca 2001 r., Il Ko 115/00,
OSNKW 2001, z. 9-10, poz. 83, z dnia 27 wrzesnia 2004 r., 11 Ko 29/04, niepubl.).”

1.2.15. Kwalifikacja prawna w przypadku art. 177 i 178 k.k.; charakter prawny instytucji z art. 178

k.k.
przepisy: art. 11 § 1 kk.;art. 178 § 1 k.k.; art. 177 k.k.
hasta: zbieg przepisow; przestgpstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji — wypadek komunikacyjny

Postanowienie z dnia 28 czerwca 2006 r., II KK 285/05

7 uzasadnienia:

. W zarzucie trzecim, w istocie, obrona kwestionuje nie tyle naruszenie prawa procesowego, co prawi-
dltowos¢ zastosowania prawa materialnego. Co wiecej, nie wykazuje jednoczesnie, na czym konkretnie
miatby polega¢ istotny wplyw wskazywanego uchybienia na tres¢ skarzonego wyroku. Niezaleznie od po-
wyzszego, stwierdzic¢ nalezy, ze i w tym wypadku nie doszto do naruszenia prawa. Nie mozna bowiem
mowic¢ o naruszeniu art. 11 § 2 k.k., poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji, gdy nie mamy do czynienia
z czynem, ktory wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch przepisach ustawy karnej. Jak juz bowiem
wskazano wyzej, art. 178 § 1 k.k. nie wskazuje znamion typow kwalifikowanych przestepstw wymienio-
nych w tym przepisie, lecz przewiduje nadzwyczajne obostrzenie kar wobec sprawcow tych przestepstw.

Nie ma tez potrzeby kwalifikowania przypisanego czynu z art. 177 § 1i § 2 k.k., lecz, tak jak prawidlo-
wo postqpit sqd w zaskarionym wyroku (i oskariyciel w akcie oskarienia), jedynie 7 tego paragrafu art.
177 k.k., ktory odpowiednio ujmuje obrazenia ofiary wypadku.”

1.2.16. Srodek karny zakazu zajmowania okreslonego stanowiska

przepisy: art. 41 § 1 kk.
hasla: srodek karny — zakaz zajmowania okreslonego stanowiska

Postanowienie z dnia 5 lipca 2006 r., IV KK 177/06

7 uzasadnienia:

,, Skarzqcy catkowicie blednie wywodzi, Ze orzeczony wobec Krzysztofa K. srodek karny w postaci zakazu
zajmowania stanowisk kierowniczych w podmiotach gospodarczych oznacza orzeczenie srodka karnego
nieznanego ustawie (w petitum kasacji wskazano na pkt 5 § 1 art. 439 k.p.k.), a ponadto orzeczenie takie
staje sie niewykonalne (w petitum kasacji skarzqcy powotat pkt 7 w.wym. przepisu).

Przepis art. 41 § 1 k.k. mowi o zakazie zajmowania okreslonego stanowiska przez co rozumieé trzeba
pozycje zajmowang przez obywatela w systemie i hierarchii instytucji panstwowych i spolecznych a tak-
Ze prywatnych. Pozycje t¢ mogq wyznaczac okreslone funkcje np. funkcja kierownicza, kontrolna, nad-
zorcza. W niczym zatem nie narusza tego priepisu orzeczenie zakazu pelnienia stanowisk kierowni-
czych, a taki zakaz orzeczony zostal wobec Krzysztofa K. Dookreslenie tego zakazu przez stwierdzenie,
Ze dotyczy on stanowisk w ,podmiotach gospodarczych” w Zadnej mierze nie oznacza sytuacji objetej
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przepisem pkt 5 czy tez pkt 7 § 1 art. 439 k.p.k. albowiem nie oznacza Srodka nieznanego polskiemu sys-
temowi prawnemu, nie tworzy tej sytuacji, w ktorej srodek ten nie daje sie wykonaé. Gdyby zas chodzito o
ewentualng waqtpliwos¢ co do sposobu wykonania tak orzeczonego srodka, to wyjasnieniu tej kwestii stuzy
procedura okreslona w art. 13 Kodeksu karnego wykonawczego.”

1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.3.1. Blad co do znamion typu czynu zabronionego; przelamanie oporu pokrzywdzonej w zwiaz-
ku z przest¢gpstwem zgwalcenia; ogolne dyrektywy wymiaru kary a stosowanie warunkowe-
go zawieszenia wykonania kary

przepisy: art. 28 § 1 kk.; art. 197 kk.; art. 69 k.k.; art. 53 § 1 k.k.; art. 327 § 1 k.k.
hasla: btad co do znamion czynu zabronionego; przestgpstwa przeciwko wolnosci seksualnej — zgwalcenie; $rodki karne —
degradacja

Wyrok z dnia 14 czerwca 2006 r., WA 19/06

7 uzasadnienia:

., 1. Podniesiony w apelacji obroncy zarzut obrazy art. 4 k.p.k. jest w swojej istocie zarzutem obrazy prze-
pisow prawa materialnego, a mianowicie art.28 § 1 k.k., bowiem jak wynika z tresci uzasadnienia tego
srodka zaskarzenia, zdaniem skariqcego oskarzomy dziatal w bledzie co do okolicznosci stanowiqcej
znamie czynu zabronionego, ,,a mianowicie w bledzie co do rzeczywistosci oporu pokrzywdzonej”. Zda-
niem Sqdu Najwyzszego w realiach rozpoznawanej sprawy nie doszto do obrazy wskazanego przepisu
prawa materialnego. Nie mozna, bowiem rozpatrywaé w kategorii bledu (w rozumieniu art. 28 § 1 k.k.)
roznicy w wartosciowaniu miedzy ocenami powszechnie akceptowanymi, a indywidualng skalq warto-
Sciowania i ocen sprawcy (por. Kodeks karny, Komentarz pod red. O. Gorniok, Warszawa 2006, s. 90).
Jak wynika z dokonanych przez sqd pierwszej instancji ustalen faktycznych pokrzywdzona, w sposob nie
budzqcy najmniejszych watpliwosci, wyrazila brak zgody na dzialanie oskarzonego. Przeciez gdy rozkia-
dat on siedzenie samochodu zaczela odpychac napastnika, ptakac, prosi¢ go aby zostawit jq. Takie za-
chowanie pokrzywdzonej musiato dotrze¢ do swiadomosci oskarzonego, cztowieka wyksztatconego, ofice-
ra Wojska Polskiego. 1 jezeli juz, jak twierdzi biegla psycholog, zachowanie pokrzywdzonej, wynikajqce z
Jjednej strony z jej niedojrzatosci emocjonalnej z drugiej zas strachu przed oskarzonym, moglo by¢ ode-
brane przez niego jako ,,zaproszenie”, to zdecydowanie w momencie kiedy Michalina P. zaczeta ptakac,
prosic¢ sprawce aby przestal i odpychac go, musiat on mie¢ swiadomosé, ze dziata wbrew jej woli, a tym
samym realizuje, w tym przypadku, znamiona przestepstwa okreslonego w art.13 § 1 k.k. wzw. z art. 197
§ 1 k.k. Pokrzywdzona postepujqc w opisany wyzej sposob uzewnetrznita opor wobec dziatan oskarzone-
go. Forma tego oporu byla ewidentnym przejawem braku zgody tej mtodej kobiety na odbycie stosunku
plciowego ze sprawcq, a mimo to, przetamujqc ten opor przy uzyciu sily fizycznej, oskarzony usitowat
doprowadzi¢ jq do obcowania plciowego. Nie mozna przeciez wymagac od ofiary wyczerpania wszyst-
kich hipotetycznych mozliwosci obrony przed napastnikiem. Forma i intensywnosé oporu musi byé
oceniana przez organy procesowe w zaleznosci od konkretnej sytuacji i okolicznosci sprawy. Wystarczy
zatem, aby osoba pokrzywdzona uzewnetrznila swoim dzialaniem brak zgody na odbycie stosunku
plciowego, stawita rzeczywisty opor sprawcy, a ten przetamat go. Cechq zas przemocy stosowanej przez
sprawce jest jej obiektywna zdolnosé do wywolania przymusu, ktory jest dolegliwosciq dla ofiary. Dole-
gliwos¢ tg naleiy uznaé za wystarczajgcq do przyjecia przemocy, gdy jest ona obiektywnie znaczna i
moZe rzutowaé na motywacje przecietnego czlowieka o osobowosci podobnej do osobowosci konkretnej
ofiary, znajdujqcej si¢ w podobnej sytuacji. Do przyjecia przemocy zasadnicze znaczenie ma nie tylko
sposob zachowania sie sprawcy lecz takze odbior tego zachowania przez ofiare. Fundamentalng cechq
tego odbioru jest brak zgody zmuszanego na dzialtania sprawcy (por. wyrok SN z dnia 26 lipca 2001 r., V
KKN 95/99, Lex nr 51671). I tak tez bylo w rozpoznawanej sprawie. (...)
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2. Wprawdzie oskarzony posiada dobrq opinie stuzbowq, byt dotychczas niekarany sqdownie to jednak
rozwazajqc ewentualnos¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, sqd bierze
pod uwage nie tylko dane o osobie sprawcy ale i ogdlne dyrektywy wymiaru kary, w tym w zakresie
ksztattowania swiadomosci prawnej spoleczenstwa (por. wyrok Sqdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
30 wrzesnia 1998 r., AKa 184/98, Prok. i Pr. 1999, nr 4 poz. 15). Z tych tez powodow Sqd Najwyzszy nie
skorzystat z mozliwosci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wo-
bec oskarzonego. (...)

3. Pelnienie stuzby wojskowej zwiqzane jest nierozerwalnie, poza oczywiscie wysokimi kwalifikacjami
zawodowymi i spetnieniem odpowiednich wymagan fizycznych i psychicznych, z okreslong postawq mo-
ralnq, prestizem i uznaniem spotecznym. Poglad ten znajduje swoje odzwierciedlenie w przepisach usta-
wy z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zotnierzy zawodowych (Dz.U. Nr 179, poz. 1750 ze
zm.). Zgodnie z tresciq art. 2 cyt. ustawy Zolnierzem zawodowym moze by¢ osoba posiadajqca, miedzy
innymi, nieposzlakowanq opini¢. Skazanie prawomocnym wyrokiem sqdu za przestgpstwo przeciwko
wolnosci seksualnej stanowi, w przekonaniu orzekajqcego w tej sprawie sktadu Sqdu Najwyiszego,
utrate przez Zoilnierza zawodowego jednego z ustawowych warunkow niezbednych do bycia olnierzem
zawodowym. Konsekwencjq takiego pogladu jest utrata przez oskarionego wilasciwosci do posiadania
stopnia wojskowego — majora. A skoro tak, to koniecznym bylo orzeczenie wobec oskarionego srodka
karnego, stosowanego tylko wobec Zolnierzy, degradacji.”

1.4. Zagadnienia prawne i terminy ich rozstrzygniecia

1.4.1. Mozliwo$¢ odwolania si¢ w postepowaniu lustracyjnym do art. 30 Kodeksu karnego

przepisy: ustawa z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa
hasta: lustracja

Pytanie Sadu Najwyzszego. I KZP 20/06

»Czy w postepowaniu lustracyjnym, o ktorym mowa w ustawie z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujaw-
nieniu pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa..., w zakresie nie uregulowanym prze-
pisami tej ustawy, ma zastosowanie przepis art. 30 k.k. zawarty w czesci ogolnej tegoz kodeksu?”

Pelny tekst uzasadnienia pytania:
http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/I-KZP-20 06.pdf

Termin rozstrzygnigcia:
Skiad 7 sedziow 28 wrzesnia 2006 r., godz. 9.00, sala C

1.4.2. Dobro prawne. Przedmiot ochrony art. 58 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii

przepisy: art. 58 ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
hasta: dobro prawne; ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii

Pytanie Sadu Apelacyjnego w Lublinie, I KZP 19/06

»Czy przedmiotem ochrony przepisu art. 58 ustawy z dnia 29 lipca o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz.U. Nr 179, poz. 1485) jest dobro prawne o charakterze osobistym, jakim jest zycie i zdrowie
konkretnego czlowieka, czy tez dobro prawne o charakterze ogélnym, jakim jest zdrowie spolecz-
ne?”
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Termin rozstrzygnigcia:
28 wrzesnia 2006 r., godz. 12.00, sala C

1.4.3. Zakres prawnokarnej ochrony zycia czlowieka w art. 160 k.k.

przepisy: art. 160 k.k.
hasta: przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu — sprowadzenie bezposredniego niebezpieczenstwa $Smierci lub powaznego
uszczerbku na zdrowiu

Pytanie Sadu Okregowego w Lodzi, I KZP 18/06

»Czy ochronie prawnokarnej przewidzianej w art. 160 k.k. podlega zdrowie i zycie dziecka juz od
momentu rozpoczecia jego porodu, czy tez dopiero od momentu oddzielenia dziecka od ciala kobie-
ty lub rozpoczgcia przez dziecko oddychania za pomoca wlasnych pluc?”

1.4.4. Amnestia

przepisy: art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 grudnia 1989 r. o amnestii
hasta: amnestia

Pytanie Sadu Najwyzszego. I KZP 17/06

»Czy przewidziane w art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 grudnia 1989 r. o amnestii (Dz.U. Nr 64,
poz. 390) wylaczenie stosowania tej ustawy do przestepstw okreslonych w art. 184 Kodeksu karne-
g0 z 1969 r., moze stanowi¢ podstawe wylaczenia stosowania tejze ustawy do przestgpstw okreslo-
nych w art. 246 Kodeksu karnego z 1932 r., w oparciu tozsamos$¢ znamion przedmiotowych?”

Pelny tekst uzasadnienia pytania:
http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/I-KZP-17 06.pdf

Termin rozstrzygnigcia:
Skiad 7 sedziow 28 wrzesnia 2006 r., godz. 10.00, sala C

1.4.5. Warunkowe zwolnienie z odbycia reszty kary pozbawienia wolnoS$ci

przepisy: art. 9 § 2 k.k.w.
hasla: warunkowe zwolnienie z odbycia reszty kary, postgpowanie wykonawcze

Pytanie Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, I KZP 16/06

»Czy pod pojeciem "wydanie postanowienia o udzieleniu warunkowego zwolnienia", o jakim trak-
tuje § 52 ust. 1 pkt 13 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 stycznia 2004 r. w spra-
wie czynnosci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania oraz
kar i Srodkow przymusu skutkujacych pozbawienie wolnos$ci oraz dokumentowania tych czynnosci
(Dz.U. nr 15, poz. 142) rozumie¢ nalezy wydanie przez sad pierwszej instancji nieprawomocnej de-
cyzji procesowej w tym przedmiocie, czy tez decyzja o udzieleniu warunkowego zwolnienia, zgodnie
z zasada wyrazona w art. 9 § 2 k.k.w., powinna by¢ prawomocna lub tez nieprawomocna, ale wy-
konalna, z mocy szczeg6lnego unormowania ustawowego?”

Termin rozstrzygnigcia:
28 wrzesénia 2006 r., godz. 12.30, sala C
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1.4.6. Uzasadnienie rozstrzygnigcia o kosztach sagdowych

przepisy: 460 § 1 k.p.k.
hasla: koszty sadowe; zazalenie; uzasadnienie

Pytanie Sadu Okregowego w Tarnowie, I KZP 25/06

»Czy samo zaskarzenie rozstrzygnigcia o kosztach sadowych zawartego w wyroku na podstawie
art. 460 § 1 k.p.k. w przypadku braku wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku celem wniesie-
nia apelacji — obliguje Sad pierwszej instancji do sporzadzenia uzasadnienia tegoz rozstrzygnigcia
(w przedmiocie kosztow sadowych), a jezeli tak to w jakim terminie?”

Pelny tekst uzasadnienia:
http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/I-KZP-25 06.pdf

1.4.7. Mozliwo$¢ dzialania nastepcy prawnego pokrzywdzonego jako oskarzyciela positkowego

przepisy: art. 50 k.p.k.
hasta: pokrzywdzony; oskarzyciel positkowy

Pytanie Sadu Apelacyjnego w Lublinie, I KZP 24/06

»Czy "'strona zastgpcza' — nastgpca prawny osoby pokrzywdzonej bedacej jednoczeSnie sprawca
przestepstwa, ktora z powodu Smierci nie stala si¢ strona w postepowaniu, nie byla podejrzana ani
oskarzona, moze dziala¢ w charakterze oskarzyciela positkowego?”

Pelny tekst uzasadnienia:
http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/I-KZP-24 06.pdf

1.4.8. Przerwa w pobycie i zezwolenie na czasowe opuszczenie zakladu psychiatrycznego

przepisy: art. 94 § 1 kk.;art. 153 § 2 kk.w.; art. 141a § 1 kkw.
hasla: srodki zabezpieczajace; kodeks karny wykonawczy

Pytanie Sadu Okregowego w Bialymstoku, I KZP 23/06

»Czy wobec sprawcy umieszczonego w odpowiednim zakladzie psychiatrycznym na mocy art. 94 §
1 k.k. mozna zastosowaé per analogiam instytucj¢ przerwy w karze pozbawienia wolnosci udzielona
na podstawie art. 153 § 2 k.k.w. oraz instytucj¢ zezwolenia na czasowe opuszczenie zakladu karne-
go na podstawie art. 141a § 1 k.k.w.?”

Pelny tekst uzasadnienia:
http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/I-KZP-23 06.pdf
Termin rozstrzygnigcia:

28 wrzesnia 2006 r., godz. 13.00, sala C
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2.0Orzecznictwo Trybunatlu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

2.1.1. Rzecznik patentowy jako pelnomocnik pokrzywdzonego w post¢gpowaniu przygotowawczym
(SK 43/04)

27 lipca 2006 r. o godz. 10.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat skarge konstytucyjna Tadeusza R. do-
tyczaca swobody wykonywania zawodu przez rzecznikow patentowych.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 88 § 1 i 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks poste-
powania karnego jest zgodny z art. 65 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji.

Trybunatl przyjal, ze czynnosci pelnomocnika pokrzywdzonego w karnym postgpowaniu przygotowaw-
czym prowadzonym przez organy prokuratorskie nie wchodza w zakres wykonywania zawodu rzecznika
patentowego. Nie objecie rzecznikow patentowych mozliwo$cia podejmowania tego typu czynnos$ci, nie
moze by¢, zdaniem Trybunatu, postrzegane jako ograniczenie gwarantowanej w Konstytucji wolnos$ci
wykonywania zawodu. Kwestionowany przepis rozciaga stosowanie wigkszosci zasad dotyczacych usta-
nowienia i dziatania obroncy rowniez na petnomocnika. Oznacza to, ze rola ta moze by¢ powierzona wy-
facznie adwokatowi, a tylko w wyraznie okreslonych sytuacjach innym osobom np. radcy prawnemu.
Pomija natomiast rzecznikow patentowych. Wylaczenie rzecznika patentowego z udzialu w charakterze
pelnomocnika w postgpowaniu karnym znajduje swoje uzasadnienie takze w tym, rzecznikiem moze zo-
sta¢ osoba bez wyksztatcenia prawniczego.

Rozprawie przewodniczyt s¢dzia TK Jerzy Stgpien, sprawozdawcami byli sedzia TK Jerzy Ciemniewski
(I sprawozdawca), a sedzia TK Marian Grzybowski (Il sprawozdawca).

2.1.2. Zwrot kosztéw obrony (SK 21/04)

26 lipca 2006 r. o godz. 9.15 Trybunal Konstytucyjny w pelnym sktadzie rozpoznal potaczone skargi
konstytucyjne Jolanty W. (rozprawa rozpoczgta 25 kwietnia 2006 r.), Jadwigi C., Reginy R.-B. dotyczace
zwrotu kosztow wynagrodzenia obroncy z wyboru.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 632 pkt 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks poste-
powania karnego w zakresie, w jakim ogranicza mozliwo$¢ przyznania osobie uniewinnionej w
sprawie z oskarzenia publicznego zwrotu kosztow wynagrodzenia obroncy jedynie do "uzasadnio-
nych wypadkow" jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 i art. 42 ust. 2 Konstytucji.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego oznacza, ze zasada w postgpowaniu karnym staje si¢ zwrot kosztow
obroncy z wyboru w wypadku wydania wyroku uniewinniajacego. Ustawodawca powinien w mozliwie
krotkim czasie podja¢ dziatania majace na celu dostosowanie przepisu do rozstrzygnigcia TK. Zdaniem
Trybunatu Konstytucyjnego ustawodawca ma prawo normowac zasady finansowania przez Skarb Pan-
stwa kosztéw obrony z urzedu w sytuacjach uzasadniajacych tego rodzaju rozwiazanie. Nie mniej jednak
konstytucyjna zasada sprawiedliwosci spotecznej moze i powinna by¢ odnoszona — w pewnych sytu-
acjach - réwniez do spolecznego poczucia sprawiedliwos$ci. Jest to szczeg6lnie widoczne w sprawach
lezacych u podstaw wszystkich trzech skarg konstytucyjnych, w ktérych osoby caty czas niewinne —
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pierwotnie korzystajace z konstytucyjnego domniemania niewinno$ci, a nastgpnie prawomocnie uniewin-
nione — ponosza cz¢s¢ kosztow postgpowania. Ponadto zdaniem Trybunatu w panstwie prawnym zasada
powinno by¢ obcigzanie kosztami postgpowania tej ze stron, ktora w jego toku nie zdotata utrzymac swo-
jego stanowiska. W odniesieniu do zakonczonych uniewinnieniem post¢gpowan z oskarzenia publicznego
oznacza to, ze koszty ponosi strona oskarzajaca, czyli organ wladzy publicznej, a faktycznie — Skarb Pan-
stwa. Biorac pod uwage, ze oskarzony jest w postgpowaniu strona stabsza, a wybdr obroncy przyczynia
si¢ do wyréwnania szans procesowych, uzna¢ trzeba, iz osoba uniewinniona otrzymuje catosciowy zwrot
kosztow postgpowania, w tym kosztéw obrony. Taka regulacja realizowataby konstytucyjne prawo do
obrony, a jej dodatkowa zaleta byloby minimalizowanie przez panstwo negatywnych konsekwencji wy-
nikajacych dla obywatela z faktu jego nieslusznego oskarzenia i prowadzenia przeciwko niemu postepo-
wania karnego.

Rozprawie przewodniczyl prezes TK Marek Safjan, a sprawozdawca byt sedzia TK Wiestaw Johann.

2.1.3. Podstawy przedluzenia stosowania tymczasowego aresztowania (SK 58/03)

24 lipca 2006 r. o godz. 13.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznatl potaczone skargi konstytucyjne Macie-
ja B.1Tomasza W. dotyczace okresu tymczasowego aresztowania.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 263 § 4 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks poste¢po-
wania karnego w czesci obejmujacej zwrot: "a takze z powodu innych istotnych przeszkaod, ktorych
usunigcie bylo niemozliwe" w zakresie, w jakim odnosi si¢ do postgpowania przygotowawczego, jest
niezgodny z art. 41 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 1 i 3 Konstytucji oraz jest zgodny z art. 45 ust. 1
Konstytucji. Artykul ten traci moc obowigzujaca z uplywem 6 miesi¢cy od dnia ogloszenia wyroku
w Dzienniku Ustaw.

Przepis ten ograniczajac korzystanie z konstytucyjnych wolnosci i praw, dokonuje tego w sposéb na tyle
nieprecyzyjny, a zarazem arbitralny i szeroki, iz narusza sama istote konstytucyjnie chronionej wolnosci.
Brak okreslonej granicy czasowej lub innej dla przedtuzenia tymczasowego aresztowania poteguje taka
oceng przepisu.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Mirostaw Wyrzykowski, a sprawozdawca byt sedzia TK Jerzy Ste-
pien.

2.1.4. Ustawowa podstawa przepisow represyjnych (P 33/05)

21 lipca o godz. 11.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat pytanie prawne IX Wydziatu Karno-
Odwotawczego Sadu Okregowego w Warszawie dotyczace upowaznienia ustawowego.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 210 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotni-
cze jest niezgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze kwestionowany przepis prawa lotniczego nie moze stanowi¢ pod-
stawy wymierzenia kary grzywny za naruszenie nakazow lub zakazéw przewidzianych w przepisach,
ktoére nie naleza do konstytucyjnego katalogu Zrédet prawa powszechnie obowiazujacego. Zgodnie z
Konstytucja zrédtami powszechnie obowiazujacego prawa Rzeczypospolitej Polskiej sa wylacznie: Kon-
stytucja, ustawy, ratyfikowane umowy migdzynarodowe, rozporzadzenia oraz — na obszarze dzialania
organow, ktore je ustanowity — akty prawa miejscowego. Kwestionowany przepis prawa lotniczego nie
okresla w ogdle znamion czynu zabronionego. Odestanie w nim zawarte nie ma na celu doprecyzowania
tych znamion w innym przepisie ustawowym, ale samodzielne ich wyznaczenie w przepisie pozaustawo-
wym. Zasada wytacznoS$ci ustawy w sferze prawa represyjnego wyznacza jednak pewne nieprzekraczalne
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granice odestania do aktow normatywnych. Taka nieprzekraczalng granica jest przede wszystkim brak
mozliwosci odestania do przepiséw niemajacych charakteru powszechnie obowiazujacego prawa. W tej
sprawie takie mozliwo$ci wystgpuja, chocby przez dookreslenie w ramach przepiséw powszechnie obo-
wiazujacych kategorii nakazow i zakazow, do jakich moze odwoltywaé si¢ podmiot zarzadzajacy lotni-
skiem, oraz okoliczno$ci, ktore uzasadniaja ich zastosowanie.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Jerzy Stepien, a sprawozdawca byl prezes TK Marek Safjan.

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

2.2.1. Pytanie prawne dotyczace zgodnosci z Konstytucja RP art. 45 ustawy z dnia 3 czerwca 2005
r. o0 zmianie Kodeksu karnego (P 32/06)

Sad Rejonowy w Legionowie wystapit do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym, czy:
1) art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. jest zgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP oraz

2) art. 1 pkt 1 lit. a i art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. jest zgodny z art. 2, art. 32 ust.1, art. 42
ust. 1 1 art. 45 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych
Wartosci. Kwestionowane przepisy dotycza przedtuzenia okreséw przedawnienia karalnosci niektorych
przestgpstw.

2.2.2. Pytanie prawne dotyczace zgodnosci z Konstytucja RP art. 41 § 1 Kodeksu karnego (P
31/06)

Sad Okrggowy w Tarnowie wystapit do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym, czy art. 42 § 1
kodeksu karnego, stanowiacy podstawe orzekania srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow okre-
slonego rodzaju w zakresie, w jakim zezwala na orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdoéw do kierowania
ktorymi nie jest konieczne posiadanie uprawnien stwierdzonych przez upowazniony organ (w tym pojaz-
doéw "niemechanicznych" np. rowerow) — jest zgodny z art. 31 ust. 1 i ust. 3, art. 52 ust. 1 Konstytucji RP

2.2.3. Rozpoznanie skargi konstytucyjnej dotyczacej oddalenia kasacji jako oczywiscie bezzasad-
nej (SK 60/05)

Dnia 7 wrze$nia 2006 r. o godz. 10 Trybunal Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna Jacka B. w
sprawie zgodno$ci art. 540 § 2 Kodeksu postgpowania karnego z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2,
art. 190 ust. 4 Konstytucji RP.

Trybunat Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna w sktadzie:
Mirostaw Wyrzykowski — przewodniczacy

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska — sprawozdawca

Wiestaw Johann

Ewa Letowska

Bohdan Zdziennicki
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3.Legislacja
(opr. S. Zoéttek, asystent w Izbie Karnej SN)

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.2. Prace legislacyjne rzadu

e Na posiedzeniu w dniu 4 lipca 2006 r. Rada Ministrow okreslita stanowisko w sprawie obywatel-
skiego projektu ustawy Kodeks karny (druk nr 430), przedlozone przez ministra sprawiedliwosci.

Rzad popiera projekt i opowiada si¢ za skierowaniem go do dalszych prac parlamentarnych.

Obywatelski projekt usuwa przeszkody w stosowaniu przepisow prawa karnego, zdecydowanie zaostrza
odpowiedzialno$¢ za najpowazniejsze przestepstwa oraz dostosowuje prawo do nowych zjawisk spotecz-
nych, w tym do nowych form dziatalnosci przestgpczej. Jest to propozycja catkowicie nowej, komplek-
sowej kodyfikacji prawa karnego materialnego, ktora spowoduje zmiany w calym systemie prawa karne-
go obowiazujacego w Polsce. Rozwiazania zaproponowane w projekcie powinny by¢ jednak wszech-
stronnie przeanalizowane i ocenione w toku prac parlamentarnych.

Rzad uwaza, ze w obecnej sytuacji spotecznej i gospodarczej oraz wobec wzrastajacego zagrozenia naj-
powazniejsza przestgpczoscia, konieczne jest jak najszybsze wprowadzenie w Kodeksie karnym niezbed-
nych zmian, ktére pozwola na skuteczne zwalczanie zjawisk patologicznych. Dotyczy to przede wszyst-
kim:

e rozszerzenia katalogu przestgpstw, za ktore nieletni odpowiadaliby na zasadach przewidzianych w
Kodeksie karnym;

e mozliwo$ci orzekania kar pozbawienia wolno$ci w przedziale od 1 miesiaca do 25 lat;
e rezygnacji z kary 25 lat pozbawienia wolnosci, jako kary wyjatkowej;

e podwyzszenia gornej granicy kary grzywny;

e zaostrzenia kar wobec recydywistow;

e wprowadzenia mozliwoS$ci orzeczenia zakazu warunkowego przedterminowego zwolnienia wobec
sprawcow skazanych za najpowazniejsze przestepstwa;

zdecydowanego zaostrzenia sankcji karnych za najpowazniejsze przestgpstwa przeciwko zyciu 1 zdrowiu,
zwlaszcza popelnione z uzyciem przemocy.

Osobnym problemem sa sprawcy skazywani po raz pierwszy na krotkie kary pozbawienia wolnos$ci za
drobne przestepstwa popetnione bez uzycia przemocy, ktérzy nie wymagaja izolacji wigziennej lub wska-
zane jest to w ograniczonym zakresie.

W Ministerstwie Sprawiedliwos$ci trwaja obecnie prace nad zmianami w systemie prawa karnego. Polega-
ja one m.in. na zaostrzeniu kar dla sprawcéw powaznych przestgpstw oraz wprowadzeniu nowych sposo-
bow odbywania kar (np. nadzoru elektronicznego lub systemu tygodniowego) za mniej grozne przestep-
stwa. Po przyjeciu tych projektow przez rzad zostana one skierowane do Sejmu.

29



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/06

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP
3.3.1. Sejm

e Do Sejmu wplynal Rzadowy projekt ustawy o wyrobie napojow spirytusowych oraz o reje-
stracji i ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych
(tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/DrukiSka.nsf/wgdruku/795)

Rozdziat 4

Przepisy karne

Art. 41. 1. Kto, nie bedac uprawnionym do uzywania oznaczenia geograficznego wpisanego na listg, wprowadza
do obrotu napoje spirytusowe oznaczone takim oznaczeniem,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo karze pozbawienia wolnosci do lat 2.

2. Tej samej karze podlega kto uzywa w obrocie oznaczenia geograficznego wpisanego na list¢ z naru-
szeniem warunkow zawartych w opisie napoju spirytusowego, ktérego oznaczenie zostato wpisane na listg.

3. Tej samej karze podlega kto czyni przygotowania do przestepstwa okreslonego w ust. 1 lub 2.

4. Jezeli sprawca uczynit sobie z popetnienia przestgpstwa okreslonego w ust. 1 Iub 2 state zrédlo do-
chodu albo jezeli dopuscit sig przestgpstwa okreslonego w ust. 1-3 w stosunku do napojow spirytusowych o znacznej warto-
$ci,

podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesigcy do lat 5.

Art. 42. 1. Kto wyrabia napoje spirytusowe niezgodnie ze sposobem produkcji lub warunkami technologicznymi,
lub parametrami jakosciowymi, lub art. 37 ust. 2 lub art. 38 ust. 1 ustawy, lub art. 1-4 rozporzadzenia nr 1576/89, lub art. 1-7
rozporzadzenia nr 1014/90, lub wprowadza tak wytworzone napoje do obrotu,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo karze pozbawienia wolno$ci do lat 2.
2. Tej samej karze podlega kto czyni przygotowania do przestepstwa okre§lonego w ust. 1.

3. Jezeli sprawca uczynil sobie z popetnienia przestgpstwa okre§lonego w ust. 1 state zrodto dochodu
albo jezeli dopuscit si¢ przestgpstwa okreslonego w ust. 1 w stosunku do napojow spirytusowych o znacznej wartosci,

podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesigcy do lat 5.

Art. 43. 1. Kto oznacza napoje spirytusowe niezgodnie z wymaganiami w zakresie ich definicji lub opisu, lub pre-
zentacji, okreslonymi w art. 5-9 rozporzadzenia nr 1576/89 lub wprowadza tak oznaczone napoje do obrotu,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo karze pozbawienia wolno$ci do lat 2.
2. Tej samej karze podlega kto czyni przygotowania do przestgpstwa okre§lonego w ust. 1.

3. Jezeli sprawca uczynit sobie z popelnienia przestgpstwa okre§lonego w ust. 1 state Zrédto dochodu
albo jezeli dopuscit sig przestepstwa okreslonego w ust. 1 w stosunku do napojow spirytusowych o znacznej wartosci,

podlega karze pozbawienia wolno$ci od 6 miesigcy do lat 5.

Art. 44. 1. Kto bez wymaganego wpisu do rejestru wyrabia lub rozlewa napoje spirytusowe,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo karze pozbawienia wolno$ci do roku.

2. Kto dopuszcza si¢ czynu okreslonego w ust. 1 w stosunku do napojow spirytusowych o znacznej
wartosci,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo karze pozbawienia wolno$ci do lat 2.

Art. 45. W przypadkach okreslonych w art. 41-44 sad moze orzec przepadek rzeczy stanowiacej przedmiot
przestepstwa albo shuzacych lub przeznaczonych do jego popetnienia, choéby nie byly wlasnoscia sprawcy.
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e Do Sejmu wplynal Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo dewizowe oraz usta-
wy — Kodeks karny skarbowy
(tekst ustawy wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/DrukiSka.nsf/wgdruku/775)

Art. 2. W ustawie z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz.U. Nr 83, poz. 930, z p6zn. zm.”) wpro-
wadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

w art. 20 § 2 otrzymuje brzmienie:

»3 2. Przepisy art. 18 § 21 3, art. 19-20, art. 21 § 21 3, art. 22-24, art. 27 § 1, art. 40 § 1, art. 41,
art. 43 § 2, art. 51, 57-58 § 1, art. 60 § 112, art. 62-63, art. 66 § 1, art. 67-68, art. 69 § 112,
art. 70, art. 72-77, art. 78 § 113, art. 79, art. 80 § 11 3, art. 81-83, 85, art. 86 § 21 3, art. 87-
88, art. 89 § 11 3, art. 90, 92-97, art. 103 § 1, art. 106¢c-108 oraz art. 114, a takze wskazane
w innych przepisach niniejszego rozdziatu, przepisy cze¢sci ogélnej Kodeksu karnego stosu-
je sie odpowiednio do przestepstw skarbowych; do zonierzy, ktorzy dopuscili si¢ czynu
zabronionego jako przestgpstwo skarbowe, stosuje si¢ odpowiednio takze przepisy art. 318,
art. 321, art. 322 § 11 3, art. 323, art. 324 § 1, art. 325-333 oraz art. 335-336 Kodeksu kar-
nego.”;

w art. 30 § 4 otrzymuje brzmienie:

»S 4. W wypadku okreslonym w art. 106d § 1 orzeka si¢ przepadek wartosci dewizowych lub
krajowych $rodkow platniczych, a takze mozna orzec przepadek innych przedmiotow,
okreslonych w art. 29 pkt 1-3.”;

w art. 34 § 2 otrzymuje brzmienie:

9 2. Sad moze orzec §rodek karny zakazu prowadzenia okres$lonej dziatalno$ci gospodarczej w
wypadkach okreslonych w art. 38 § 1 i 2 oraz w razie skazania sprawcy za przestgpstwo
skarbowe okreslone w art. 54 § 1, art. 55 § 1, art. 56 § 1, art. 59 § 1-3, art. 63 § 1-3, art.
64§ 1,art. 65§ 1,art. 66 § 1, art. 67 § 112, art. 68 § 1, art. 69 § 1-3, art. 70 § 1,21 4, art.
72,art. 73 § 1, art. 73a § 1, art. 74 § 1-3, art. 76 § 1, art. 77 § 1, art. 78 § 1, art. 82 § 1, art.
83§ 1,art. 85§ 112, art. 86§ 112, art. 87§ 1i2,art. 88§ 112, art. 89 § 112, art. 90 §
112,art. 91 § 1, art. 92 § 1, art. 93, art. 97 § 11 2, art. 100 § 1, art. 101 § 1, art. 102 § 1,
art. 103 § 1, art. 104 § 1, art. 106¢ § 1, art. 106d § 1, art. 106j § 1, art. 107 § 1-3, art. 107a
§ 1 oraz art. 110.”;

w art. 38 w § 2 uchyla si¢ pkt 2;

w art. 49 § 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. W wypadku okreslonym w art. 106d § 2 orzeka si¢ przepadek wartosci dewizowych lub
krajowych $rodkow ptatniczych, a takze mozna orzec przepadek innych przedmiotéw
okreslonych w § 1.”;

uchyla sig art. 98 1 99;

w art. 101 § 1 otrzymuje brzmienie:

»S 1. Nierezydent z kraju trzeciego, ktory bez wymaganego zezwolenia dewizowego albo
wbrew jego warunkom zbywa w kraju, zarbwno bezposrednio, jak i za posrednictwem
innych podmiotow, papiery wartosciowe dtuzne o terminie wykupu krotszym niz rok albo
wierzytelnosci lub inne prawa, ktérych wykonywanie nastgpuje poprzez dokonywanie
rozliczen pieni¢znych,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.”;
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8) wart. 102w § I:
a) uchylasi¢ pkt 1,
b) pkt5i 6 otrzymuja brzmienie:

») warto$ci dewizowe zbywane przez nierezydentdw z krajow trzecich, w zamian za inne
warto$ci dewizowe lub krajowe $rodki ptatnicze,

6) wierzytelnosci lub inne prawa, ktorych wykonywanie nastgpuje poprzez dokonywanie
rozliczen pieni¢znych, zbywane przez nierezydentéw z krajow trzecich,”;

9) wart. 103 § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1. Rezydent, ktory bez wymaganego zezwolenia dewizowego albo wbrew jego warunkom
zbywa w kraju trzecim, zarowno bezposrednio, jak i za posrednictwem innych podmiotow,
papiery wartosciowe dluzne o terminie wykupu krotszym niz rok albo wierzytelnosci lub
inne prawa, ktorych wykonywanie nastepuje poprzez dokonywanie rozliczen pienigznych,

podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.”;
10) wuchyla sig art. 105-106b;

11) art. 106f otrzymuje brzmienie:

»Art. 106f. Kto wbrew obowiazkowi nie zglasza organom celnym lub organom Strazy Granicz-
nej przywozu do kraju albo wywozu za granice wartosci dewizowych lub krajowych
srodkow platniczych,

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.”;
12) uchyla sig art. 106g;

13) art. 106h otrzymuje brzmienie:

»Art. 106h. Kto wbrew obowiazkowi nie przedstawia organom celnym lub organom Strazy Gra-
nicznej, na ich zadanie, przywozonych do kraju lub wywozonych za granic¢ warto-
$ci dewizowych lub krajowych $rodkéw ptatniczych,

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.”;
14) uchyla sig art. 106i;

15) wart. 106j § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1. Kto wbrew obowiazkowi dokonuje przekazu pienigznego za granicg lub rozliczenia w
kraju, zwiazanego z obrotem dewizowym, bez posrednictwa uprawnionego banku,

podlega karze grzywny do 480 stawek dziennych.”;

16) art. 106k otrzymuje brzmienie:

Art. 106k. Kto wbrew obowiazkowi nie przechowuje dokumentéw zwigzanych z dokonanym
obrotem dewizowym lub wykonywana dziatalno$cig kantorowa,

podlega karze grzywny za wykroczenie skarbowe.”;

17) w art. 1061 § 1 otrzymuje brzmienie:

»S 1. Kto wbrew obowiazkowi nie zgtasza Narodowemu Bankowi Polskiemu danych o doko-
nanym obrocie dewizowym lub wykonywanej dziatalno$ci kantorowej, w zakresie nie-
zbednym do sporzadzania bilansu ptatniczego oraz migdzynarodowej pozycji inwestycyj-
nej, lub zgtasza dane niezgodne ze stanem faktycznym,
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podlega karze grzywny do 120 stawek dziennych.”;

18) w art. 133 w § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»l) urzad celny — w sprawach o przestgpstwa skarbowe 1 wykroczenia skarbowe okreslone w
art. 63-75, art. 85-96 § 1 i art. 106h oraz w sprawach ujawnionych w zakresie swojego dzia-
ania przez urzedy celne z art. 106e, 106f 1 106k, a takze w sprawach w zakresie swojego
dziatania z art. 54, 56, art. 57 § 1, art. 76, 80, 83, art. 84 § 1, art. 107, 107a oraz art. 109-
111§ 1,7

19) wart. 134 w § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»l) Straz Graniczna — w sprawach o przestgpstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe okreslone
w art. 63-71, art. 85-96 § 1, art. 106e i 106f oraz art. 106h, ujawnione w zakresie swego
dziatania przez Straz Graniczna,”.

3.3.1.1. Posiedzenia plenarne

3.3.1.2. Prace komisji sejmowych

e 21 lipca 2006 r. Komisje: Administracji i Spraw Wewnetrznych /ASW/ oraz Sprawiedliwosci i
Praw Czlowieka /SPC/ rozpatrzyly uchwale Senatu o stanowisku w sprawie ustawy o zmianie usta-
wy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (druk nr 828). Senat zapro-
ponowat 11 poprawek. Komisje opowiedzialy si¢ za przyjeciem 8 i odrzuceniem 3 poprawek. Akcep-
tacje Komisji uzyskala m.in. poprawka polegajaca na wprowadzeniu obowiazku zasiggania opinii Dy-
rektora Generalnego Stuzby Wigziennej w kwestii zasadnosci cofnigcia albo zakonczenia ochrony
Swiadka koronnego przebywajacego w zaktadzie karnym albo areszcie §ledczym. Sprawozdawca —
poset Marek Surmacz (PiS). Komisja wystuchata przedstawiciela Komitetu Integracji Europejskiej, ze
przedmiot regulacji zawarty w uchwale Senatu nie jest objgty zakresem prawa Unii Europejskiej. W
posiedzeniu uczestniczyt prokurator krajowy Janusz Kaczmarek.

e 12 lipca 2006 r. Komisje: Administracji i Spraw Wewnetrznych /ASW/, Kultury Fizycznej i
Sportu /KFS/ oraz Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka /SPC/ przeprowadzily pierwsze czytanie
rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych (druk nr 638) oraz
poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych (druk nr 723).
Uzasadnienie rzadowego projektu przedstawit sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych
1 Administracji Wiadystaw Stasiak. Zwrocit uwagg, iz projekt ustawy przewiduje wprowadzenie no-
wych regulacji prawnych umozliwiajacych zapobieganie 1 zwalczanie przejawdw przemocy i chuli-
ganstwa kibicow sportowych. Migdzy innymi naklada na organizatorow masowej imprezy sportowe;j
o podwyzszonym ryzyku, organizowanej w obiektach zamknigtych, obowiazek zapewnienia identyfi-
kacji osob bioracych udziat w tej imprezie. Gtéwnym celem wprowadzenia petnej identyfikacji kibi-
cOw jest to, aby odpowiednio zweryfikowane osoby otrzymaly pozwolenie na wstgp do obiektow
sportowych. Pozwoli to na ograniczenie do minimum ryzyka zwiazanego ze wstgpem na takie impre-
zy, w szczegolnosci na mecze pitkarskie, 0sob zagrazajacych porzadkowi publicznemu.

Przedtozony projekt doprecyzowuje przepisy dotyczace tzw. zakazu stadionowego. Proponuje sig, aby
w przypadku orzeczenia przez sad $rodka karnego w postaci zakazu wstgpu na imprez¢ masowa byt
on obligatoryjnie potaczony z obowiazkiem osobistego stawiennictwa we wilasciwej ze wzgledu na
miejsce zamieszkania ukaranego jednostce Policji. Sad w swoim orzeczeniu powinien zawrze¢ row-
niez nazwy dyscyplin sportowych, nazwy klubow lub zakres terytorialny obowiazywania orzeczonego
srodka. Przedlozony projekt wprowadza kary za tamanie sankcji orzeczonych w zwiazku z impreza
masowa oraz penalizuje nieuprawnione wejscie na teren nieprzeznaczony dla publicznos$ci w czasie
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trwania imprezy masowej. Wprowadza takze odpowiedzialno$¢ karng za eskalowanie napigcia i pro-
wokowanie publicznosci przez spikera. Uzasadnienie poselskiego projektu w imieniu wnioskodaw-
cow przedstawit poset Roman Kosecki (PO). Zmiany proponowane w projekcie poselskim zmierzaja
w kierunku rozszerzenia katalogu czyndéw stanowiacych podstawe orzeczenia zakazu wejscia na im-
prez¢ masowa. Obejmuje on nie tylko czyny popetnione w czasie 1 miejscu imprezy, ale takze w dro-
dze na i z imprezy masowej. Wnioskodawcy proponuja, podobnie jak w przedtozeniu rzadowym, aby
orzeczenie zakazu wstgpu na imprezy masowe byto obligatoryjnie powiazane z obowiazkiem osobi-
stego stawiennictwa na wezwanie Policji w czasie trwania imprezy masowej. Nowelizacja przewiduje
wprowadzenie sankcji w przypadku nierespektowania tego obowiazku.

Przedtozenie poselskie zaktada rowniez wprowadzenie mozliwosci nakazania organizatorowi imprezy
sprzedazy biletow imiennych wraz z obowiazkiem gromadzenia danych o uczestnikach masowych
imprez sportowych o podwyzszonym ryzyku. Podmiotem uprawnionym do wprowadzenia obowiazku
sprzedazy biletéw imiennych jest wojewoda. Nowelizacja precyzuje takze kwestie dotyczace tamania
regulaminu imprezy. Obecnie obowiazujace przepisy penalizuja niewykonywanie polecen porzadko-
wych. Wnioskodawcy zwracaja uwagg, ze nie zawsze wtargnigcie na obszar wspolzawodnictwa spor-
towego jest ztamaniem polecenia porzadkowego, dlatego iz takie polecenie z réznych wzgledow mo-
ze nie zosta¢ wydane. Dlatego nowelizacja zmierza do wprowadzenia odrgbnego rodzaju wykroczenia
W postaci wtargnigcia na obszar, ktory nie jest przeznaczony dla widza i wprowadza w tym zakresie
sankcj¢ minimalng w wysokosci 500 zi. Komisje powotaly podkomisje do rozpatrzenia obu projektow
ustaw. Przewodniczaca podkomisji zostata postanka Joanna Skrzydlewska (PO).
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4. Analizy
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5. Informacja miedzynarodowa

5.1. Rada Europy

5.2. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka

5.2.1. Nieuzasadnione stosowanie tymczasowego aresztowania jako naruszenie prawa do wolnosci
i bezpieczenstwa

przepisy: art. 5 § 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
hasta: prawo do wolnosci, tymczasowe aresztowanie, srodki zapobiegawcze, Europejska Konwencja Praw Czlowieka,
Europejski Trybunat Praw Cztowieka,

Orzeczenie z dnia 4 maja 2006 r. w sprawie Ambruszkiewicz v. Polska (nr skargi 38797/03)

Naruszenie art. 5 § 1

Stan faktyczny

Skarzacemu, Stanistawowi Ambruszkiewiczowi, postawiono zarzut fatszywego oskarzenia miejscowych
funkcjonariuszy policji 1 sedzidw o popetnienie czynu zabronionego i przekazania takiej wiadomosci ich
przetozonym. Zostat oskarzony o czyn z art. 234 k.k., tj. o falszywe oskarzanie innej osoby o popehienie
czynu zabronionego. Kiedy na pierwszym terminie rozprawy przewodniczacy zarzadzit przerwe, skarza-
cy nie powrdcit o wyznaczonej godzinie na salg rozpraw. Sad postanowit o zastosowaniu tymczasowego
aresztowania na trzy miesiace, uzasadniajac, ze opuszczenie rozprawy bez zezwolenia stanowi obstrukcje
postgpowania karnego i §wiadczy o tym, ze w przysztosci oskarzony bedzie si¢ ukrywal przed wymiarem
sprawiedliwosci w celu uniemozliwienia prowadzenia postgpowania karnego. Wniosek obroncy S. Am-
bruszkiewicza o zastosowanie mniej dotkliwego $rodka zapobiegawczego nie zostal uwzglgdniony.

Dnia 19 maja 2003 r. skarzacy zostal zatrzymany i aresztowany. Zaskarzyl postanowienie o zastosowaniu
tymczasowego aresztowania, jednak sad wyzszej instancji uznat, Ze bylo ono konieczne ze wzglgdu na
konieczno$¢ zapewnienia w przysztosci skutecznego toku postgpowania. W postepowaniu karnym zostat
on uznany winnym i skazany na kar¢ 10 miesigcy pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 4 lata. Sad
zaliczyt na poczet kary odbyty okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci. W wyniku ztozenia apelacji,
sad drugiej instancji uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawg sadowi pierwszej instancji do ponow-
nego rozpatrzenia. Skarzacy zostal ponownie uznany winnym i orzeczono kar¢ identyczna jak za pierw-
szym razem. Ponownie, w wyniku zlozonej apelacji wyrok ten zostal uchylony. Odbywajace si¢ obecnie
trzecie postgpowanie przed pierwsza instancja jest ciagle w toku.

S. Ambruszkiewicza ztozyt skarge do Trybunatu na podstawie art. 5 § 1 (¢) (prawo do wolnosci 1 bezpie-
czenstwa), podnoszac, ze decyzja o zastosowaniu tymczasowego aresztowania byta bezprawna 1 wydana
W sposob stronniczy.

Post¢powanie przed Trybunalem

Trybunat stwierdzit, ze art. 234 k.k., z ktérego postawiono zarzuty, pozwala na orzeczenie kary do dwéch
lat pozbawienia wolno$ci, zatem mozliwe byto zadecydowanie o zastosowaniu tymczasowego aresztowa-
nia.
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Zatrzymanie skarzacego w areszcie uzasadnione byto przez polskie organy sadowe konieczno$cia zabez-
pieczenia prawidlowego toku postgpowania i obawa, ze oskarzony moze uciec lub ukrywac sig. W tym
miejscu Trybunal podkreslil jednak, Ze mimo, iz teoretycznie nie mozna wykluczy¢ zastosowania
tymczasowego aresztowania oskarzonego w celu zagwarantowania jego stawiennictwa na rozpra-
wie, to jednak niezbedne jest najpierw zaistnienie wyjatkowych okolicznosci, wykazujacych niezbi-
cie, ze jest to niezbedne. Ponadto, Trybunal podkreslil, ze sady stosujac Srodki prawne ograniczaja-
ce wolnos$¢ powinny zawsze bra¢ pod uwage gwarancje zapewnione przez art. 5 § 1 Konwencji. Po-
dobnie, nalezy zadba¢, by przepisy krajowe spelnialy wyznaczone tam standardy.

Jednakze w niniejszej sprawie trudno bylo znalez¢ jakikolwiek istotny dowod na poparcie tezy, ze oskar-
zony bedzie si¢ ukrywat 1 tym samym uniemozliwi prowadzenia postgpowania. S. Ambruszkiewicz zostat
aresztowany po pierwszym przestuchaniu, poniewaz w jego trakcie opuscil salg¢ rozpraw bez zezwolenia
sadu, a ani powaga sprawy, ani potencjalna grozaca mu kara pozbawienia wolnosci nie czynity prawdo-
podobnym, ze bedzie si¢ ukrywat przed wymiarem sprawiedliwosci.

Co wigcej, biorac pod uwage okolicznosci rozstrzyganej sprawy, orzekajacy sad miat szczegdlny obowia-
zek dziatania ze specjalna troska o to, by nie by¢ posadzonym o przychylnos¢ jednej ze stron postgpowa-
nia, oraz o stronniczos$¢ (por. orzeczenie w sprawie Kyprianou v. Cypr, nr skargi 73797/01). Nie wystar-
czy bowiem, by zastosowanie tymczasowego aresztowania bylo zgodne z prawem wewnetrznym —
musi by¢ jeszcze konieczne w Swietle okolicznosci calej sprawy (por. orzeczenie w sprawie W. Litwa v.
Polska, nr skargi 26629/95). Dodatkowo, pomimo wystosowania licznych wnioskow przez obronce
oskarzonego o uchylenie tymczasowego aresztowania, sad nie rozwazyl mozliwosci zastosowania innego,
mniej dolegliwego $rodka zapobiegawczego, ignorujac nakazane przez prawo traktowanie tymczasowego
aresztowania jako $rodka zapobiegawczego ultima ratio. Tymczasem, na podstawie art. 382 k.p.k., prze-
wodniczacy miat mozliwo$¢, gdy nastapito nieusprawiedliwione niestawiennictwo oskarzonego, zarza-
dzi¢ jego natychmiastowe zatrzymanie i doprowadzenie. Rowniez art. 266 i nast. k.p.k. pozwala na zasto-
sowanie porgczenia majatkowego, osoby godnej zaufania lub spolecznego, a takze dozoru Policji (art.
275 k.p.k.). Dlatego tez, z powodu zastosowania srodka zapobiegawczego nieadekwatnie dolegliwego w
stosunku do powagi rozpatrywanej sprawy, Trybunal stwierdzit, Zze nastapito naruszenie art. 5 § 1 Kon-
wencji.

W zwiazku z powyzszym, Trybunat uznat jednomyslnie, Ze nastapito naruszenie art. 5 § 1 Konwencji i
przyznat skarzacemu odszkodowanie w wysokos$ci 3.000 euro (skarzacy zadal zasadzenia odszkodowania
w wysokosci 40.000 euro za poniesione straty materialne i moralne, jednak Trybunal nie stwierdzil, by
istniaty wystarczajace dowody na poniesienie tak wysokich strat materialnych).

Tekst orzeczenia ETPC na stronie:
http://cmiskp.echr.coe.int///////tkp197/viewhbkm.asp?action=open&table=1132746FF 1 FE2A468ACCBC
D1763D4D8149&key=48806&sessionld=7060646&skin=hudoc-en&attachment=true

5.2.2. Prawo do przestuchania Swiadka

przepisy: art. 6 § 1i § 3d Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
hasta: prawo do obrony, §wiadek, Europejska Konwencja Praw Cztowieka, Europejski Trybunal Praw Czlowieka

Orzeczenie z dnia 18 lipca 2006 r. w sprawie BalSan v. Czechy (nr skargi 1993/02)

Naruszenie art. 6 § 11 § 3d

Dnia 18 lipca 2006 r. Trybunatl wypowiedziat si¢ na temat interesujacego zagadnienia z zakresu postepo-
wania prowadzonego przeciwko wspotoskarzonym oraz dotyczacego zakresu kontradyktoryjnosci tego
postgpowania. Radan Bal$an zostat skazany na podstawie wyjasnief ztozonych w postgpowaniu przygo-
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towawczym przez wspoloskarzonego, L.S. Wspotoskarzony ten skorzystat w postgpowaniu sadowym z
prawa do odmowy wyjasnien. Skarzacy odwotat si¢ od orzeczenia sadu, podnoszac, ze jego skazanie
opierato si¢ wylacznie na wyjasnieniach wspoloskarzonego, ktére nie zostaly potwierdzone w postgpo-
waniu sadowym. W apelacji wniost on o umozliwienie mu przestuchania wspétoskarzonego. Sad odwo-
tawczy odrzucil apelacjg, nie zezwalajac skarzacemu na dokonanie tej czynnosci.

Skarzacy wnidst skarge do Trybunatu opierajac si¢ na art. 6 § 11 § 3d Konwencji (prawo do przestucha-
na zadnym etapie postgpowania, przestuchac, lub spowodowac jego przestuchania. Co wigcej, wyjasnie-
nia wspotoskarzonego byty ze soba sprzeczne, gdyz w pierwszym z nich nie wspomniat on nic o udziale
wspotoskarzonego, ktorym byt R. Balsan.

Trybunat stwierdzit, Ze zgodnie z prawem Republiki Czeskiej, w sytuacji, gdy wspotoskarzony odmawia
wyjasnien, moga by¢ na rozprawie odczytane i wykorzystane przez sad jego wyjasnienia ztozone w po-
stgpowaniu przygotowawczym. Jednak ta okoliczno$¢ nie powinna pozbawiaé oskarzonego gwarantowa-
nego przez Konwencje prawa do przestuchania lub spowodowania przestuchania swiadka 1 zaznajomienia
si¢ z dowodami oskarzenia, zgodnie z zasadami postgpowania kontradyktoryjnego. W niniejszej sprawie
Trybunal stwierdzil, Ze nie miata miejsca zadna przeszkoda, ktora uniemozliwitaby sadowi odwotawcze-
mu zados$¢uczynienie wnioskowi skarzacego i umozliwienie mu bezposredniej konfrontacji ze §wiadkiem
oskarzania. Okoliczno$¢, ze Swiadkiem byt wspotoskarzony, odmawiajacy wyjasnien na rozprawie, nie
powinna wywiera¢ zadnego negatywnego skutku dla skarzacego. Takze na organach sadowych spoczy-
wal obowiazek poddania ocenie dowodu z zeznan jedynego swiadka, na ktoérego informacjach opart swoj
wyrok, tak, by osiagna¢ prawde materialng (por. wyrok Trybunatu w sprawie Luca p. Wtochom z dnia 27
lutego 2001 r., skarga nr 33354/96).

Trybunatl uznal, ze w sytuacji, gdy L.S. zdecydowal si¢ skorzysta¢ z przystugujacego mu prawa do
milczenia, czeskie organy sadowe powinny zebraé¢ takze inne dowody na poparcie stwierdzenia o
winie skarzacego, tak, by uczyni¢ zado$¢ wymaganiu starannosci i bezstronnosci dzialania i zapew-
ni¢ kontradyktoryjnos¢ postgpowania. Biorac pod uwage, ze sad czeski zadowolil si¢ jedynym Srod-
kiem dowodowym przeciwko skarzacemu, czyli wyjasnieniami wspoloskarzonego, ktorych nie byl
w stanie w sposob wystarczajacy i pelny potwierdzi¢, Trybunal zauwazyl, ze prawo skarzacego do
obrony zostalo naruszone w takim stopniu, Ze nalezy to uzna¢ za pozbawienie prawa do rzetelnego
postepowania sadowego. Konwencja w art. 6 § 3d gwarantuje bowiem kazdemu oskarzonemu pra-
wo do przestuchania lub spowodowania przestuchania Swiadkéw oskarzenia. Trybunal jednomyslnie
uznatl, ze w danej sprawie nastapilto naruszenie art. 6 § 1 1 § 3d Konwencji.

Tekst orzeczenia ETPC na stronie:

http://cmiskp.echr.coe.int////tkp197/viewhbkm.asp?action=open&table=1132746FF1FE2A468ACCBCDI1
763D4D8149&key=57705&sessionld=7867952&skin=hudoc-en&attachment=true

5.2.3. Bezprawne zatrzymanie — takze w sadzie

przepisy: art. 5 § 114 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
hasta: prawo do wolnosci, zatrzymanie, dostgp do sadu, Europejska Konwencja Praw Cztowieka, Europejski Trybunat
Praw Czlowieka

Orzeczenie z dnia 27 lipca 2006 r. w sprawie Zervudacki v. Francja (nr skargi 73947/01)

Naruszenieart. 5§ 1i4

Stan faktyczny
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Martine Zervudacki zostata oskarzona o popehienie oszustwa. Po dokonaniu przeszukania jej biura poli-
cja zatrzymala skarzaca 10 czerwca 1997 r. rano. Okres zatrzymania policyjnego konczyt si¢ o 10.00 rano
dnia 12 czerwca 1997 r. O tej tez godzinie skarzaca zostata przekazana do sadu w Nanterre, gdzie ocze-
kiwata na przestuchanie przed sedzia §ledczym. Do przestuchania doszto o godz. 23.30 dnia 12 czerwca
1997 r. W wyniku przestuchania skarzacej zostaty przedstawione zarzuty popetnienia oszustwa i sad po-
stanowit o jej tymczasowym aresztowaniu. Dnia 27 czerwca 1997 r. zostala zwolniona z tymczasowego
aresztu, a 11 lipca umorzono postgpowanie. W 2001 r. francuski Sad Kasacyjny odrzucit jej skargg,
przyjmujac, ze w postgpowaniu nie miato miejsca zadne razace naruszenie prawa.

Opierajac si¢ na art. 5 Konwencji (prawo do wolnosci i bezpieczenstwa osobistego) skarzaca podniosta,
ze zostata bezprawnie pozbawiona wolnosci od godz. 10.00 do godz. 23.30 dnia 12 czerwca 1997 r., jak
réwniez nie miata wowczas mozliwosci odwotania si¢ do sadu, w celu ustalenia ,,bezzwlocznie” przez
sad legalnosci pozbawienia wolno$ci miedzy okresem zatrzymania przez policj¢ a postawieniem przed
sedzia. Po pierwsze, konieczne byto ustalenie, czy pozbawienie wolnos$ci nastgpito ,,w trybie ustalonym
przez prawo”, zgodnie z art. 5 § 1. W niniejszej sprawie Trybunal stwierdzit, ze w prawie francuskim nie
istnialy zadne prawne podstawy do pozbawienia wolnos$ci skarzacej w okresie migdzy godz. 10.00 a
godz. 23.30 dnia 12 czerwca 1997 r. Co wigcej, w tym czasie nie zostat jej zapewniony dostep do urza-
dzen sanitarnych, ani do positku, a w efekcie po przewiezieniu do aresztu $ledczego, musiala zosta¢ pod-
dana natychmiastowej hospitalizacji z uwagi na staby stan zdrowia. Trybunat nie zgodzit si¢ z twierdze-
niem rzadu francuskiego, ze oczekiwanie na wydanie postanowienia nie jest tozsame z ,,pozbawieniem
wolnosci”, 1 stwierdzit jednomyslnie, ze w danej sprawie nastapito naruszenie art. 5 § 1 (¢) Konwencji.
Nie istnialy natomiast podstawy do orzeczenia naruszenia art. 5 § 3 Konwencji, jako ze zachowana zosta-
ta procedura niezwlocznego postawienia przed s¢dzia. Po drugie, Trybunal stwierdzit, Zze naruszony zostat
rowniez art. 5 § 4 Konwencji, poniewaz skarzaca nie miata mozliwosci odwotania si¢ do sadu, w celu
bezzwlocznego ustalenia legalnosci pozbawienia wolnosci. Trybunat przyznat skarzacej zadoséuczynie-
nia w wysokos$ci 4.000 euro za szkody moralne, ktdre poniosta. Tym samym Trybunat opowiedziat si¢ za
$cistym trzymaniem sig litery prawa, tam, gdzie chodzi o ograniczenie wolnosci. Przetrzymywanie bez
prawnej podstawy, nawet w budynku sadu w oczekiwaniu na wydanie postanowienia sadowego o
aresztowaniu, jest bezprawne. Kazde, nawet najkrotsze zatrzymanie bez podstawy prawej stanowi
naruszenie praw czlowieka.

Orzeczenie:

http://cmiskp.echr.coe.int////tkp197/viewhbkm.asp?action=open&table=1132746FF1FE2A468ACCBCDI1
763D4D8149&key=57821&sessionld=7979122&skin=hudoc-en&attachment=true

5.3. Europejski Trybunat Sprawiedliwosci
5.4. Unia Europejska

5.5. Miedzynarodowe prawo karne — miedzynarodowe trybunaty karne
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
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7.Informacje i ogtoszenia
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