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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sqgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sqdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszeqgo

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dotgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgadu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjneqo dotyczace prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sgq biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzadu i parlamentu.
Prezentowane sgq zarowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajgce za-
poznanie sie z przebiegiem dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sg
takze opinie sporzgdzane w toku prac legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszacych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgqce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zaréwno biezacy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane sg nie kursywsg, lecz zwyktg
czcionkq i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktére pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.

Witodzimierz Wrobel

Biuro Studiéw i Analiz Sqdu Najwyzszego

bsakww@sn.pl
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i 1zba Woj-

skowa
(opr. Wtodzimierz Wrobel BSA SN)

- - - - - - - - - - - - - - -

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP

- - - - - - - - - - - - - - -

1.1.1. Orzekanie przepadku srodka przewozowego

przepisy: art. 49 k.k.s.
hasta: Przepadek; Kodeks karny skarbowy

Postanowienie z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 17/10

1. Art. 49 k.k.s. zabrania orzekania przepadku srodka przewozowego tylko za po-
pefnienie wykroczenia skarbowego, natomiast niewatpliwie mozliwe jest orze-
czenie takiego przepadku wobec sprawcy umysinego przestepstwa w wypad-
kach okreslonych w Kodeksie karnym skarbowym.

2. Do srodkow przewozowych w rozumieniu art. 53 § 18 k.k.s. nalezy zaliczy¢ po-
jazd drogowy, ktéry jest pojazdem siodtowym, okreslonym w Prawie o ruchu
drogowym jako pojazd czionowy, a wiec zespot skiadajacy sie z pojazdu silni-
kowego zigczonego z naczepq (art. 2 pkt 35 p.r.d.). (Pojazd taki) Moze zatem
podlega¢ przepadkowi na podstawie art. 29 pkt 2 k.k.s., jezeli stuzyt lub byt
przeznaczony do popetnienia przestepstwa.

Petny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0017_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - - -

1.2. Orzeczeniaw sprawach kasacyjnych

- - - - - - - - - - - - - - -

1.2.1. Domniemanie stosowania ustawy nowej przez sad

przepisy: art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.; art. 11 k.k.; art. 12 k.k.
hasta: Bezwzgledne podstawy odwotawcze; Zasada ne bis in idem; Jednos¢ czynu; Czyn ciagty

Wyrok z dnia 4 sierpnia 2010 r., lll KK 37/10
Teza:

»(---) Akt woli sprawcy obejmowaf cafos$¢ przestepnego dziatania, na ktore skifadafo
sie spreparowanie dokumentu VAT i przedstawienie go w firmie ubezpieczeniowej,
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gdzie miat by¢ przestanka do podjecia decyzji stanowiacej niekorzystne rozporza-
dzenie mieniem. Analiza tej sytuacji sktania do wyrazenia przekonania, ze dziatanie
oskarzonego (...) podjete w zwiazku ze sfalszowaniem odpowiedniej faktury VAT i
przedfozeniem jej wraz ze stosownym wnioskiem o odszkodowanie, kazdorazowo
byto jednym czynem podlegajacym kompleksowej ocenie prawno karnej (...). Pro-
cesowym skutkiem wczes$niejszego prawomocnego rozstrzygniecia o skazaniu za
podrobienie konkretnego dokumentu — jest wyczerpanie skargi w odniesieniu do
catosci przestepnego dziatania, ktéorego immanentna czescia byto podrobienie te-
go wiasnie dokumentu, a w dalszej konsekwencji niemoznos¢é ponownego orzeka-
nia w kwestii uzycia go jako dokumentu autentycznego.”

Z uzasadnienia:

,,Kasacja obroncy osk. Czestawa P. okazata sie zasadna, cho¢ sformutowane w nigj
wnioski trudno uznac za precyzyjne w stopniu oczekiwanym od nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia sporzgdzanego przez podmiot fachowy. Jest bowiem oczywiste, ze w $wie-
tle dyspozycji art. 537 § 1i 2 k.p.k. — w wypadku uwzglednienia kasacji, tzw. orzeczenia
nastepcze w postaci zarowno umorzenia postepowania, jak i przekazania sprawy do po-
nownego rozpoznania — sq poprzedzone uchyleniem co najmniej zaskarzonego orzecze-
nia (a czasami rowniez poprzedzajgcego go rozstrzygniecia Sqdu | instancji), co pominat
Skarzgcy w tej sprawie. Trafny okazat sie natomiast ten z zarzutow podniesionych w ka-
sacji, ktory odwotywat sie do dyrektywy zamieszczonej w przepisie art. 439 § 1 k.p.k. w
zwigzku z wystgpieniem uchybienia wymienionego w pkt. 8 powofanej normy proceso-
wej. Rzeczywiscie, Czestaw P. jeszcze przed zakornczeniem postepowania w niniejszej
sprawie, zostat uznany wyrokiem Sgdu Rejonowego G. z dnia 13 grudnia 2005 r. sygn.
akt X K 742/05 za winnego tego, ze bedgc wspotwtascicielem firmy ,R.” spotka z 0.0. w
dniach od 2 listopada 2004 r. do 31 stycznia 2005 r. dziatajgc w krotkich odstepach cza-
su, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu uzycia za autentyczne dokonat pod-
robienia szeregu faktur, w tym:

- w dniu 6 stycznia 2005 r. w R. podrobit fakture VAT nr 3/01/05 w ten sposob, ze w
miejscu okre$lonym na druku jako miejsce dla ztoZzenia podpisu przez osobe upraw-
niong do wystawienia faktury przystawit odcisk pieczeci firmy ,Ustugi Ogoélno-
Budowlane A. oraz ztozyt na nim nieczytelny podpis,

- w dniu 14 stycznia 2005 r. w R. podrobit fakture VAT nr 3/01/05 w ten sposéb, ze w
miejscu okre$lonym na druku jako miejsce dla ztoZzenia podpisu przez osobe upraw-
niong do wystawienia faktury przystawit odcisk pieczeci firmy ,Ustugi Ogolno-
Budowlane A. oraz ztozyt na nim nieczytelny podpis.

Czyn ten zakwalifikowano dwczesnie jako przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i wymierzono za nie kare roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg potg-
czono z inng karg pozbawienia wolnosci orzekajqc kare tgczng w rozmiarze roku i 6 mie-
siecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat. Ponadto, orzeczono
grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wymiar jednej stawki na kwote 10
zt. W konsekwencji, w sprawie Sgqdu Rejonowego G. sygn. akt X K 742/05 osk. Cz. P.
zostat skazany m. in. za podrobienie faktur: 3/01/05 z dnia 6 stycznia 2005 r. i 3/01/05 z
dnia 14 stycznia 2005 r., zas w sprawie Sgdu Rejonowego G. wyrokiem z dnia 21 kwiet-
nia 2008 r., sygn. akt VIIl K 792/07 zostat skazany m. in. za postuzenie sie tymi samymi
fakturami 3/01/05 z dnia 6 stycznia 2005 r. i 3/01/05 z dnia 14 stycznia 2005 r. Relacja
zachodzgca miedzy tymi dwoma zachowaniami, tj. wytworzeniem fafszywych faktur VAT,
a nastepnie przedstawienie ich ubezpieczycielowi w celu uzyskania nienaleznego od-
szkodowania, nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze istnieje miedzy nimi bardzo silny
zwigzek. Wtadnie te konkretne dokumenty zostaty podrobione w celu dalszego ich uzycia
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w trwajgcym postepowaniu zmierzajgcym do uzyskania odszkodowania. Przy takiej se-
kwencji zachowan oskarzonego, koniecznym byto poddanie bardzo wnikliwej i cato$cio-
wej analizie dziatan podjetych przez osk. Cz. P. w tej wtadnie czesci — z punktu widzenia
ich traktowania jako jednego lub wielu przestepstw. Mozliwe bowiem byto ich rozwazenie
w ptaszczyznie zbiegu przestepstw z ewentualnym zastosowaniem instytucji przestep-
stwa wspotukaranego uprzedniego — w odniesieniu do dziatania polegajgcego wytgcznie
na samym podrobieniu w/w faktur (objetego wyrokiem z dnia 13 grudnia 2005 r., sygn.
akt X K 742/05). Wyodrebnienie w dziataniu oskarzonego dwoch czynow zabronionych,
stanowigcych dwa przestepstwa, skutkowatoby konieczno$cig uznania, ze pozostajg one
w zbiegu realnym okreslonym w art. 85 k.k.. Ewentualna redukcja ocen prawno-karnych
powinna zosta¢ dokonana — z uwzglednieniem okoliczno$ci konkretnej sytuacji faktycznej
przez odwotanie sie do wypracowanej w doktrynie i aprobowanej w orzecznictwie insty-
tucji pomijalnego zbiegu przestepstw [por. K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czesc¢
ogolna. Komentarz. Krakow 2000, s. 556; A. Spotowski, Pomijalny (pozorny) zbieg prze-
piséw ustawy i przestepstw. Warszawa 1976, s. 159; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 marca 2002 r., | KZP 4/2002, OSNKW 2002].

Alternatywnym rozwigzaniem byfo cato$ciowe potraktowanie zachowania osk. Cz. P. w
stosunku do kazdej z fatszowanych faktur przedktadanych nastepnie w PZU — w ptasz-
czyznie jednego czynu zabronionego podyktowanego jednym aktem woli, a podzielonego
w fazie realizacji na dwa fragmenty. W tym aspekcie wieksze znaczenie miataby strona
podmiotowa. Przypomniec trzeba, ze sad meriti przyjgt w tej sprawie istnienie ciggu
przestepstw, na ktory sktadaty sie odrebne zachowania dotyczgce poszczegdlnych faktur
bedacych podstawg wystgpienia do PZU o odszkodowanie. Wskazano przy tym trafnie,
ze kazdemu wystapieniu ze stosownym wnioskiem towarzyszyt odrebny zamiar wytudze-
nia nienaleznego odszkodowania. Istotne w tej sprawie jest jednak rowniez to, ze skiero-
wanie takiego wniosku byto poprzedzone spreparowaniem odpowiedniej faktury VAT,
bedgcej dokumentem majgcym potwierdzi¢ istnienie podstawy do ubiegania sie o od-
Sszkodowanie. Zwigzek tych dwdch czynnoSci wskazuje, zZe nie byto oddzielnego zamiaru
najpierw sfatszowania faktury VAT 3/01/05 z dnia 6 stycznia 2005 r., a nastepnie ,nowe-
go” zamiaru przedtozenia jej w PZU w celu wytudzenia odszkodowania. Podobnie, trudno
wydzieli¢ dwa odrebne ,zamiary” w odniesieniu do faktury VAT z 14 stycznia 2005 r. W
kazdym z tych wypadkéw mozna zasadnie przyjgcC, ze akt woli sprawcy obejmowat ca-
toSC przestepnego dziafania, na ktore sktadafo sie spreparowanie dokumentu VAT i
przedstawienie go w firmie ubezpieczeniowej, gdzie miat byc¢ przestankgq do podjecia de-
cyzji stanowigcej niekorzystne rozporzgdzenie mieniem. Analiza tej sytuacji sktania do
wyrazenia przekonania, ze dziatanie oskarzonego Cz. P. podjete w zwigzku ze sfatszo-
waniem odpowiedniej faktury VAT i przedfozeniem jej wraz ze stosownym wnioskiem o
odszkodowanie, kazdorazowo byto jednym czynem podlegajgcym kompleksowej ocenie
prawnokarnej. Paradoksem tej sprawy jest przeprowadzenie i prawomocne zakornczenie
postepowania o samo podrobienie faktur VAT przez oskarzonego Cz. P. ponad dwa lata
wczesniej niz rozpoznano sprawe o postuzenie sie czesciowo tymi samymi fakturami w
celu uzyskania nienaleznego ubezpieczenia. Nie zmienia to jednak prawnych konse-
kwencji takiej sytuacji. Oskarzony Cz. P. zostat bowiem prawomocnie skazany za podro-
bienie tych dwdch konkretnych faktur VAT, ktérymi nastepnie postuzyt sie w celu uzyska-
nia nienaleznego odszkodowania. Zatem, procesowym skutkiem wczeS$niejszego pra-
womocnego rozstrzygniecia o skazaniu za podrobienie konkretnego dokumentu — jest
wyczerpanie skargi w odniesieniu do catosci przestepnego dziatania, ktérego immanent-
ng czescig byto podrobienie tego wiasnie dokumentu, a w dalszej konsekwencji niemoz-
noSc¢ ponownego orzekania w kwestii uzycia go jako dokumentu autentycznego. Podro-
bienie faktur VAT o numerach 3/01/05 z dnia 6 stycznia 2005 i z dnia 14 stycznia 2005 r.
nastgpifo niewagltpliwie w celu postuzenia sie nimi w postepowaniu o0 uzyskanie odszko-
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1.2.2.

dowania z PZU, co powinno przesgdzac¢ o jednym zamiarze jakim kierowat sie sprawca
kazdego z tych czynow i o jednosci catego zachowania podlegajgcego prawnokarnej
ocenie. Zgodnie bowiem z dyrektywg wynikajgca z art. 11 § 1 k.k., ten sam czyn moze
stanowi¢ tylko jedno przestepstwo. Skoro zatem za cze$c¢ tego samego dziatania oskar-
zony Cz. P. zostat juz prawomocnie skazany, to zakaz wynikajgcy z dyspozycji art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k. stat na przeszkodzie ponownemu orzekaniu o dalszy fragment dziatania te-
go oskarzonego. Dwie w/w faktury powinny wiec zosta¢ wytgczone z kregqu zarzutow
stawianych w tej sprawie oskarzonemu Cz. P. i w tym zakresie postepowanie karne zo-
stato umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Aktualna pozostaje natomiast kwe-
stia odpowiedzialnosci za pozostate zarzucone mu czyny. Uchylony wyrok zawiera bo-
wiem — oprocz czyndw dotknietych ujemng przestankgq procesowg — rowniez rozstrzy-
gniecie co do dwoch innych czynow przypisanych oskarzonemu Cz. P. i zakwalifikowa-
nych jako cigg przestepstw z art. 270 § 1 kk. wzb. zart. 13§ 1 kk. w zw. z art. 286 § 1
kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. W tych warunkach ustawowe ograniczenie orzekania nastep-
czego po uchyleniu wyroku przez Sqd Najwyzszy (art. 537 § 2 k.p.k.) uzasadniato ska-
sowanie catosci kwestionowanego orzeczenia.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sqd Okregowy w G. weZmie pod uwage powyzsze
zapatrywania i dokona korekty rozstrzygniecia Sgadu | instancji w sposob uwzgledniajgcy
oddziatywanie negatywnej przestanki procesowej albo rozwazy potrzebe uchylenia wyro-
ku Sgdu | instancji w catosci i przekazania mu sprawy do ponownego rozpoznania. W
kazdym razie, brak prawnej mozliwosci orzekania w postepowaniu kasacyjnym w przed-
miocie kary — stat na przeszkodzie dokonania odpowiedniej modyfikacji przez Sqd Naj-
WyZzszy.

Nie przekonuje natomiast twierdzenie skarzgcego o dgzeniu oskarzonego do uzyskania
jedynie naleznego mu odszkodowania wynikajgcego z umowy, co miatoby sta¢ na prze-
szkodzie przyjeciu kwalifikacji z art. 286 § 1 k.k.. Zagadnienie to bedzie aktualne dopiero
przy ponownym rozpoznawaniu sprawy, ale zauwazy¢ nalezy, ze faktury sfatszowane
przez oskarzonego — przynajmniej w tych dwoch wypadkach — dotyczyty towardw i ustug,
za ktére w rzeczywisto$ci Cz. P. nie zaptacit. Autor kasacji nie wyjasnit natomiast dlacze-
go ubezpieczyciel miatby obowigzek wyptaci¢ odszkodowanie w takiej sytuacji.”

- - - - - - - - - - - - - -

Termin wystapienia ze skarga na przewlektosé postepowania

przepisy: art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpo-
znania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez pro-
kuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki

hasta: Przewlekios¢ postepowania

Postanowienie z dnia 8 wrzesnia 2010 r., WSP 12/10
Teza:

Skarga na przewlekfos¢ postepowania przygotowawczego, ktore nie byto prowa-
dzone sprawnie, ztozona zostata po podjeciu przez prokuratora decyzji rozstrzyga-
jacej co do przedmiotu postepowania przygotowawczego. Powofywane przez skar-
zacego fakty dotyczace przewlektoSci postepowania przygotowawczego, nie od-
nosza sie do stanu istniejacego w chwili wniesienia skargi, co czyni skarge sp6z-
niong, a w konsekwencji wniesiona po terminie.
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Z uzasadnienia:

,sINa wstepie rozwazan stwierdzi¢ nalezato, podzielajgc poglady prezentowane w judyka-
turze (vide postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2009 r., WSP 4/09,
OSNKW 2010, z. 1, poz. 3), ze Leszkowi H. przystugiwato uprawnienie do wniesienia
Skargi na przewlektoS¢ postepowania, poniewaz Sledztwo toczyto sie faktycznie przeciw-
ko niemu i o jasno sprecyzowane dziatanie. Niepodzielono zatem argumentacji przed-
stawionej, w tym zakresie, w stanowisku Wojskowej Prokuratury Okregowej w P.

Po rozwazeniu kwestii wstepnej nalezato rozstrzygnac, czy ze wzgledu na zakonczenie
W niniejszej sprawie postepowania przygotowawczego i wniesienie skargi na to postepo-
wanie po wydaniu przez prokuratora orzeczenia merytorycznego rozstrzygajgcego co do
przedmiotu tego postepowania, wniesiona skarga nie byta spdzniona.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki
(Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm., zwanej dalej ustawg o skardze) strona moze wniesc
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpifo naruszenie
Jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie w tej
sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i
prawnych, ktore sq istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz to konieczne do za-
fatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego. Z
przepisu tego, skonfrontowanego z tytutem ustawy oraz treScig art. 1 ust. 1 wynika, ze
ewentualna przewlektoS¢C moze wiqzac sie z postepowaniem karnym dotyczacym poste-
powania co do istoty. W przepisie art. 5 ust. 1 ustawy o skardze wskazano, Zze skarge o
stwierdzenie, iz w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektoS¢ poste-
powania wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Zatem wskazany w tym przepisie
termin do wniesienia skargi wyrazony w stowach ,w toku postepowania’, jest zachowany,
jezeli skarga zostata ztozona na tym etapie postepowania karnego, ktorego dotyczy ( por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca 2008 r., KSP 2/08, OSNKW 2008, z. 9,
poz. 71). Stusznie w tym judykacie wskazano, Ze czas terazniejszy jakim postuzyt sie
ustawodawca zwfaszcza w przepisie art. 2 ust. 1 oznacza, iz przepis ten odwotuje sie do
stanu istniejgcego w chwili wniesienia skargi (tak tez uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia
9 stycznia 2008 r., Ill SPZP 1/07, LEX nr 341671, postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 3 czerwca 2005 r., lll SPP 109/05, LEX nr 158365, z dnia 8 lipca 2005 r., lll SPP
120/05, OSNP 2006, z. 5-6, poz. 102). W tej sytuacji ocena dokonywana przez sgd wfa-
Sciwy do rozpoznania skargi na przewlektoS¢ postepowania nie dotyczy wcze$niejszych
etapow postepowania karnego, ktore zostaty juz zakonczone w wyniku wydania stosow-
nych orzeczen konczacych dany etap postepowania karnego. Ocena sqdu mogtaby do-
tyczy¢ jedynie tego etapu postepowania przed tym sadem, przed ktérym postepowanie
nadal sie toczy, o ile zostataby wniesiona w terminie skarga. Prowadzgc oceng dopusz-
czalnosci skargi nieodzownym byto rowniez wskazanie celu ustawy o skardze. Jej celem
publiczno-prawnym byto stworzenie realnego i skutecznego Srodka zapobiegajgcego
przewlektoSci postepowania, czyli takiego Srodka, ktérego funkcjg jest przede wszystkim
wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego, sprawnego biegu. Wskazac przy tym na-
lezato, ze postepowanie ze skargi na przewlektoSC nie jest samodzielnym postepowa-
niem zmierzajgcym do stwierdzenia przewlektoSci postepowania jaka wystgpita juz w po-
stepowaniu karnym, ale jego celem powinno by¢ spowodowania podjecia przez organ
procesowy, przed ktorym postepowanie sie toczy, dziatan zapobiegajgcych dalszej prze-
wlektosci (por. uchwata Sgqdu Najwyzszego z 18 stycznia 2005 r., Ill SPP 113/04, OSNP
2005, z. 9, poz. 134; postanowienia Sqdu Najwyzszego: z dnia 12 maja 2005 r., Ill SPP
76/05, z dnia 10 maja 2006 r., Ill SPP 19/06, OSNP 2007, z. 11-12, poz. 179). Dla reali-
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1.2.3.

zacji tego celu przewidziano w ustawie (art. 12 ust. 2) mozliwo$¢ zalecenia przez sgd
podjecia przez prokuratora prowadzgcego postepowania przygotowawcze odpowiednich
czynnosSci w wyznaczonym terminie. Jest zatem oczywiste, ze osiggniecie celow skargi
nie jest mozliwe w stosunku do zakoriczonego postepowania, w sytuacji gdy skarzgcy
wystepuje ze skarggq po wydaniu przez prokuratora decyzji rozstrzygajgcej co do przed-
miotu postepowania przygotowawczego. Z tych tez powoddw prawomocne zakonczenie
postepowania karnego nie moze byc¢ kryterium pozwalajgcym na ocene, czy Skarga na
przewlekto$c zostata ztozona z zachowaniem terminu wskazanego w art. 5 ust. 1 ustawy
0 skardze.

Przechodzgc na grunt tej sprawy, stwierdzi¢ nalezato, Ze skarga na przewlektoS¢ poste-
powania przygotowawczego, ktore nie byto prowadzone sprawnie, ztozona zostata po
podjeciu przez prokuratora decyzji rozstrzygajgcej co do przedmiotu postepowania przy-
gotowawczego. Powotywane przez skarzgcego fakty dotyczgce przewlektoSci postepo-
wania przygotowawczego, nie odnoszg sie do stanu istniejgcego w chwili wniesienia

skargi, co czyni skarge spézniong, a w konsekwencji wniesiong po terminie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki obrony obligatoryjnej w przypadku watpliwosci co do poczytalnosci oskarzo-
nego w czasie czynu

przepisy: art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.; art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.
hasta: Obrona obligatoryjna

Wyrok z dnia 15 wrzes$nia 2010 r., IV KK 425/09
Teza:

W razie stwierdzenia u oskarzonego ograniczenia poczytalnosci w innej sprawie, w
kazdym wypadku trzeba wyjasni¢, czy w kolejnej sprawie réwniez nie zachodza
watpliwosci w tej kwestii (przy czym) tylko stwierdzenie znacznie ograniczonej po-
czytalnosci lub jej zniesienie we wczesniejszej sprawie implikuje sprawdzanie, czy
w aktualnie rozpatrywanej sprawie moga pojawié sie takie watpliwosci.

Z uzasadnienia:

Whbrew zarzutom z pkt. 2 i 3 skargi, w toku postepowania nie zachodzita uzasadniona
watpliwos¢ co do poczytalnoSci oskarzonego, ktéra skutkowataby uchybieniem art. 79 §
1 pkt 3 k.p.k., powodujgcym sytuacje okreslong w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Fakt, ze Ma-
rek D. byt dotychczas oSmiokrotnie karany za przestepstwa pospolite kradziezy i kradzie-
Zy z wtamaniem, zdecydowanie bardziej Swiadczy o niepoprawnosci oskarzonego niz o
wptywie na jego decyzje o popetnieniu zarzucanego czynu w sierpniu 2008 r. zaktécen
ze sfery psychicznej. Tej oceny nie zmienia stwierdzenie w 1995 r. przez biegtych psy-
chiatrow, ze oskarzony w lutym tego roku dopuscit sie kradziezy z wtamaniem i kradziezy
szczegolnie zuchwatej, majgc znacznie ograniczong zdolnoS¢ pokierowania swym po-
stepowaniem. W zadnej z pozostatych 7 spraw nie stwierdzono dziatania oskarzonego w
warunkach art. 31 § 2 k.k. Co wiecej, w sprawie o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. popetniony w kwietniu 2004 r., biegli psychiatrzy w maju 2006 r. wypowiedzieli
sie, ze oskarzony miat w petni zachowang poczytalnosc.

Sad Najwyzszy podziela wczes$niej wyrazony poglad, iz ,,zbyt daleko idgce bytoby stwier-
dzenie, ze w kazdym przypadku, gdy w innej sprawie stwierdzono u oskarzonego dziata-
nie w stanie zmniejszonej lub ograniczonej poczytalno$ci (zastosowano kwalifikacje z art.
31§ 11Ilub § 2 k.k.), to w kolejnych sprawach zawsze zachodzi uzasadniona watpliwos¢
co do jego poczytalnosci z konsekwencjami przewidzianymi w art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.”
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1.2.4.

(wyrok z dnia 5 kwietnia 2005 r., lll KK 193/04, OSNKW — R 2005, poz. 691). W judyka-
cie tym wyrazona zostatfa jednak jeszcze inna my$l, ze w razie stwierdzenia u oskarzo-
nego ograniczenia poczytalnosci w innej sprawie, w kazdym wypadku trzeba wyjasnic,
czy w kolejnej sprawie rowniez nie zachodzg watpliwosci w tej kwestii. Nalezy uznac
stusznoS$c¢ tego zapatrywania, z tym jednak istotnym zastrzezeniem, ze tylko stwierdzenie
znacznie ograniczonej poczytalnosci lub jej zniesienie we wczesniejszej sprawie impliku-
Je sprawdzanie, czy w aktualnie rozpatrywanej sprawie mogq pojawic sie takie watpliwo-
Sci.

W uzasadnieniu kasacji zarzucono zaniechanie tego sprawdzenia, ktdre mogfo doprowa-
dzi¢ do powstania przekonania, Ze istniejg uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego. Tego sprawdzenia domagat sie oskarzony w apelacji, a mimo to Sad od-
wotawczy przeszedt do porzadku nad zawartym w niej de facto wnioskami w tym wzgle-
dzie. Kasacja w uzasadnieniu w rzeczywistosSci stawia temu Sqdowi zarzut razgcej obra-
zy art. 452 § 2 k.p.k. w zw. za art. 167 k.p.k. Zarzut ow jest trafny.

Naruszenie tych przepisow polegato na odstgpieniu od zazgdania akt sprawy, w ktorej w
1995 r. biegli psychiatrzy stwierdzili u oskarzonego znacznie ograniczong poczytalno$c,
a takze - pozostatych akt tego oskarzonego (z wyjgtkiem wspomnianej wyzej sprawy,
gdzie biegli wypowiedzieli sie o petnej poczytalnoSci oskarzonego), w celu sprawdzenia,
czy w sprawach tych byt dopuszczony dowdd z opinii biegtych psychiatrow, a jesli tak, to
Jaka byta ich tre$¢. Zapoznanie sie z opinig z 1995 r. i sprawdzenie pozostatych akt nie
bytoby rownoznaczne z powstaniem uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego w niniejszej sprawie, skutkujgcych wyznaczeniem obroncy z urzedu. Wska-
zane czynnoS$ci dowodowe stuzytyby jedynie sprawdzeniu, czy takie watpliwosci istniejq.
Po prostu, Sqd odwotfawczy powinien tu dysponowac petng wiedzg w tym zakresie, a jej
nie uzupetnit. Zauwazyc¢ nalezy, ze z zawartej w aktach opinii biegtych z dnia 24 maja
2006 r., w ktorej stwierdzili petng poczytalnoSc¢ oskarzonego w chwili czynu popetnionego
w kwietniu 2004 r., wynika, Zze biegli nie dysponowali aktami z opinig z 1995 r. Sqd Okre-
gowy, bazujgcy na opinii z 2006 r., przeoczyt ten istotny fakt.

Podsumowujgc, doszto do razgcej obrazy art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., ktéra
— podnoszona w uzasadnieniu kasacji — mogta miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku. Dlatego nie moze on ostac.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sgad odwotawczy zazqda akta uprzednich spraw oskarzo-
nego, w szczegolnos$ci zatgczy akta Il K 247/95 Sadu Rejonowego w Z., sprawdzi czy w
innych sprawach (poza sprawg Ds. 1783/05) biegli wypowiadali sie co do poczytalnosci
oskarzonego, i dopiero wéwczas zajmie stanowisko, czy nie istniejg uzasadnione watpli-
woSsci co do poczytalnosci Marka D. w chwili zarzucanego mu czynu.

Ta ocena nalezy do Sadu, a nie oskarzonego czy jego obroncy albo innej strony, ktére
tylko mogg wykazywac ich istnienie albo potrzebe sprawdzenia tej okoliczno$ci. Oznacza
fo brak podstaw do automatycznego wyznaczania obroncy z urzedu i dopuszczania do-
wodow z opinii biegtych psychiatrow, jeSli nawet w poprzedniej sprawie tacy biegli
stwierdzili u oskarzonego zmniejszong albo znacznie ograniczong poczytalnosc, zwtasz-
cza w razie popetnienia przestepstwa pospolitego.

- - - - - - - - - - - - - -

Znamie ,,naruszenia przepisow prawa” w typie kwalifikowanym przestepstwa tapownictwa
czynnego

przepisy: art. 229 § 3 k.k.; art. 241 § 1b k.p.k.
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hasta: Przestepstwa przeciwko dziatalno$ci instytucji panstwowych i samorzadowych — fapownictwo
czynne, zatrzymanie

Postanowienie z dnia 1 wrze$nia 2010 r., IV KK 78/10
Teza:

1. Udzielenie lub obiecanie udzielenia korzys$ci majatkowej lub osobistej osobie
petniacej funkcje publiczna, aby ja skfoni¢ do naruszenia obowiazku stuzbowe-
go pocigga zatem surowsza odpowiedzialnosé przewidziang w tym przepisie
tylko wowczas, gdy oczekiwany sposob zachowania osoby pefniacej funkcje
publiczna bytby sprzeczny z bezwzglednie obowiazujacymi normami prawnymi i
nie zalezat od pozostawionej w jej gestii oceny sytuacji.

2. Z uwagi na brzmienie przepisu art. 229 § 3 k.k. wypracowany na gruncie przepi-
su art. 239 § 3iart. 241 § 3.k.k. z 1969 r. poglad, ze przez ,,czynnos$¢ stanowiaca
naruszenie przepisu prawa” nalezy rozumie¢ tylko takie zachowanie osoby pei-
nigcej funkcje publiczng, ktdre jest sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacym
zakazem lub nakazem wskazanym w odpowiednim przepisie prawa pozostaje
aktualny takze w obecnym stanie prawnym.

3. Funkcjonariusz dokonujacy zatrzymania, ktory w wyniku przeprowadzonej
przez siebie oceny aktualnego stanu rzeczy dojdzie do przekonania, ze juz od-
padly lub w ogoéle nie istnialy przyczyny uzasadniajace zatrzymanie nie tylko
moze, ale i powinien podjac¢ decyzje o zwolnieniu zatrzymanego.

Z uzasadnienia:

,Kasacja jest zasadna, a sformutowany w niej zarzut obrazy przepisow prawa material-
nego jest trafny. Choc¢ zostat on podniesiony dopiero w nadzwyczajnym Srodku zaskar-
Zenia dotyczy uchybienia, ktore obcigza wyrok Sgdu odwotawczego, mimo iz ten nie
orzekat reformatoryjnie.

Sad Okregowy rozpoznajgc zwrécong przeciwko karze apelacje obroricy nie byt zwigza-
ny granicami zaskarzenia i uchybieniami podniesionymi w $rodku odwotawczym (art. 433
§1i434 § 1 kp.k.). Wyrazona w przepisach art. 434 § 2 i art. 440 k.p.k. reguta kontroli
instancyjnej uprawniata go i jednoczesnie obligowata do dostrzezenia tych uchybien, kto-
re nie zostaty podniesione w apelacji, a ktére dawatyby asumpt do weryfikacji skarzone-
go wyroku na korzy$c oskarzonego.

Z uzasadnienia wyroku Sqdu Okregowego wynika, iz Sqd ten miat w polu widzenia kwe-
stie bedacq przedmiotem kasacji. Stanowisko jakie zajat w tej materii jest jednak btedne i
podobnie jak stanowisko Sqdu pierwszej instancji razi swojq arbitralno$cig. Nie moze byc¢
inaczej, jezeli Sgd Okregowy stwierdzajgc, ze podjecie przez funkcjonariuszy Policji de-
cyzji o zwolnieniu zatrzymanego juz oskarzonego bytoby sprzeczne z obowigzujgcymi
przepisami prawa oraz wewnetrznymi przepisami i instrukcjami precyzujgcymi obowigzki
stuzbowe, nie tylko nie wskazuje zadnego z tych przepiséw, ale nawet nie odsyta do ak-
tow prawnych, ktore zawieratyby te przepisy.

Nowelizujgc ustawg z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy
— Kodeks postepowania karnego, ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ustawy o
zamowieniach publicznych oraz ustawy — Prawo bankowe (Dz. U. Nr 93, poz. 1027 z
2000 r.) przepis art. 229 § 3 k.k., ktory w pierwotnym brzmieniu odnosit sie do naruszenia
obowigzku stuzbowego, ustawodawca postuzyt sie wezszym znaczeniowo terminem na-
ruszenia przepisow prawa. Udzielenie lub obiecanie udzielenia korzySci majgtkowej lub
osobistej osobie petnigcej funkcje publiczng, aby ja sktoni¢ do naruszenia obowigzku
stuzbowego pocigga zatem surowszg odpowiedzialnoS¢ przewidziang w tym przepisie

11



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 5/10

tylko woéwczas, gdy oczekiwany sposob zachowania osoby petnigcej funkcje publiczng
bytby sprzeczny z bezwzglednie obowigzujgcymi normami prawnymi i nie zalezat od po-
zostawionej w jej gestii oceny sytuacii.

Przypomniec nalezy, iz problematyka wyktadni pojecia naruszenia przepisow prawa byta
przedmiotem szeregu orzeczen Sgdu Najwyzszego wydawanych jeszcze pod rzgdami
przepisow kodeksu karnego z 1969 r. (zob. np. wyroki: z dnia 15 lipca 1983 r., N 25/83,
OSNKW 1984, z. 1, poz. 6; z dnia 2 grudnia 1987 r., V KRN 296/87, LEX nr 578207). Z
uwagi na brzmienie przepisu art. 229 § 3 k.k. wypracowany na gruncie przepisu art. 239
§3iart. 241 § 3 k.k. z 1969 r. poglad, ze przez ,czynnos$¢ stanowigcg naruszenie prze-
pisu prawa” nalezy rozumiec tylko takie zachowanie osoby petnigcej funkcje publiczna,
ktore jest sprzeczne z bezwzglednie obowigzujgcym zakazem lub nakazem wskazanym
w odpowiednim przepisie prawa pozostaje aktualny takze w obecnym stanie prawnym.
Choc oczywistym jest, ze nawet uzaleznienie trybu postepowania osoby petnigcej funkcje
publiczng od jej uznania powinno miec oparcie w stosowaniu obiektywnych kryteriow
oceny sytuacji faktycznej a nie dowolno$ci decyzji, to naturalng konsekwencjg przyjecia
tego poglgdu jest stwierdzenie, Zze w rozumieniu przepisu art. 229 § 3 k.k. nie mogq sta-
nowic¢ naruszenia przepisow prawa te czynnosci i decyzje osoby petnigcej funkcje pu-
bliczng, ktére nie wykraczajg poza sfere przyznanej jej uznaniowosci.

Przenoszgc te rozwazania do realiow niniejszej sprawy zgodzic sie trzeba ze skarzacym,
Ze w zatrzymanie Piotra K. ,jako sprawcy wykroczenia i przestepstwa” stanowifo czyn-
noS$c¢, ktorej podjecie zalezato od uznania interweniujgcych funkcjonariuszy Policji i ich
oceny zaistniatej sytuacji faktycznej. Ma tez racje skarzacy twierdzac, ze nie cigzyt na
nich obowigzek utrzymywania stanu zatrzymania.

Poza szczegdlnym wypadkiem przewidzianym i wprowadzonym do przepisow k.p.k. w
art. 244 § 1b dopiero przez ustawe z dnia 10 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy o prze-
ciwdziataniu przemocy w rodzinie oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 152, poz. 842
z 2010 r.) ustawowa regulacja stosowania srodkow przymusu wobec o0sob podejrzewa-
nych o popetnienie przestepstwa (art. 244 § 1 k.p.k.), zatrzymanych na gorgcym uczynku
popetnienia przestepstwa (art. 243 § 1 k.p.k.) lub wykroczenia (art. 45 § 1 k.p.s.w.), albo
okre$lonych w przepisie art. 40 ust 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowa-
niu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. Nr 70, poz. 473, z 2007 r.) daje
Policji prawo zatrzymania, nie przewidujgc obligatoryjno$ci stosowania tego S$rodka
przymusu. Ustawodawca przekazujqc realizacje tego prawa policjantom wykonujgcym
czynnosci nalezgce do zadan Policji (art. 15 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r.
o Policji — Dz. U. z 2007 r. Nr 43, poz. 277). Pozostawit w ich dyspozycji ocene niezbed-
no$ci i legalnosci stosowania zatrzymania. Swobode decyzyjng funkcjonariuszy siegajg-
cych do tego rodzaju Srodka przymusu ograniczyt dyrektywg ostatecznoS$ci zatrzymania
stosowanego tylko woéwczas, gdy inne Srodki okazaty sie bezcelowe lub nieskuteczne
(art. 8 ust 3 ustawy o Policji). To samo dotyczy dalszego postepowania z osobg, ktora
zostata juz zatrzymana. Zaden bowiem przepis prawa nie nakazuje utrzymywania stanu
spowodowanego zatrzymaniem. Przeciwnie zarbwno unormowania zawarte w art. 248 §
1 k.p.k. (do ktérych odwotujg sie tez przepisy ustawy o Policji — art. 8 ust. 2) jak i w art.
46 § 5 k.p.s.w. gwarantujg zatrzymanemu natychmiastowe zwolnienie, gdy ustanie przy-
czyna zatrzymania. Obliguje to zatem organ dysponujgcy zatrzymanym do statego moni-
torowania potrzeby stosowania zatrzymania. Stad tez i funkcjonariusz dokonujgcy za-
trzymania, ktory w wyniku przeprowadzonej przez siebie oceny aktualnego stanu rzeczy
dojdzie do przekonania, ze juz odpadty lub w ogdle nie istniaty przyczyny uzasadniajgce
zatrzymanie nie tylko moze, ale i powinien podjgc¢ decyzje o zwolnieniu zatrzymanego.
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1.2.5.

Sprawia to, iz zarzucane Piotrowi K. zachowanie, majgce polegac na obietnicy udzielenia
korzysci majgtkowej funkcjonariuszom Policji, moze by¢ oceniane jedynie prze pryzmat
przepisu art. 229 § 1 k.k.

Konsekwencjg uwzglednienia przez Sqd Najwyzszy kasacji stato sie uchylenie zaskarzo-
nego wyroku w czesci utrzymujgcej w mocy skazanie Piotra K. za czyn przypisany mu w
pkt 4 wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania przez Sqd Okregowy w postepowaniu odwotawczym.”

- - - - - - - - - - - - - -

Naruszenie regulacji dotyczacych uzycia broni palnej jako podstawa odpowiedzialnosci za
przestepstwo z art. 231 k.k.

przepisy: art. 231 k.k.; rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 19 lipca 2005 r., w sprawie szczegétowych
warunkow i sposobu postepowania przy uzyciu broni palnej przez policjantéw

hasta: Przestepstwa przeciwko dziatalnosci instytucji panstwowych i samorzadu terytorialnego — prze-
stepstwo naduzycia uprawnien; Uzywanie broni palnej

Wyrok z dnia 22 wrzes$nia 2010 r., Il KK 42/10
Teza:

1. Wmysl § 3 ust. 1 pkt 3 w zw. z ust. 2 § 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
19 lipca 2005 r., w sprawie szczegéfowych warunkow i sposobu postepowania
przy uzyciu broni palnej przez policjantéw... (Dz. U. Nr 135, poz. 1132), w razie
poscigu za taka osoba, przed oddaniem strzalow zmierzajacych do jej zatrzy-
mania policjant musi odda¢ strzat ostrzegawczy w bezpiecznym kierunku. Bo-
wiem obowigzek ten nie jest objety wyfaczeniami okreslonymi w ust. 2 § 3 roz-
porzadzenia. Wedle zawartego tam uregulowania, przepisow ust. 1 § 3 rozpo-
rzadzenia, a wiec m.in. nakazu oddania strzatu ostrzegawczego, nie stosuje sie
w sytuacjach, o ktorych mowa w art. 17 ust. 1 pkt. 1, 3, 5 i 8 ustawy o Policji.
Przepis ust. 2 § 3 rozporzadzenia nie wymienia wiec (pomija) pkt 6, czyli bezpo-
Sredni poscig za osoba, wobec ktorej uzycie broni byfo dopuszczalne. Pociaga
to za soba, jak wspomniano, obowiazek dania strzatu ostrzegawczego przez
uzyciem broni palnej do zatrzymania uciekajacego sprawcy zamachu.

2. Niewykonanie ktoregos z nakazow wymienionych w rozporzadzeniu nalezy roz-
patrywaé przez pryzmat niedopefnienia obowiazkdéw, o ktorych mowa w art. 231
§ 1 albo § 3 k.k., w zaleznosSci od okolicznoSci konkretnej sprawy.

Z uzasadnienia:

,» PO konfrontacji treSci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia z kasacjq adw. A. S. na-
rzuca sie wniosek o jej oczywistej bezzasadnoSci. Twierdzenie o nienalezytym rozwaze-
niu zarzutow podniesionych w apelacjach postuzyto do powtdrzenia tych argumentow o
procesowych uchybieniach Sqdu Okregowego, do ktorych to argumentow w petni i prze-
konujgco odniost sie Sqd odwotawczy, i w efekcie — do ponownego zaatakowania orze-
czenia Sadu | instancji zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych, ktory przeciez nie mo-
ze by¢ podstawq skargi kasacyjnej (zob. art. 523 § 1 k.p.k.). Sqd Apelacyjny nalezycie, to
Jest zgodnie z dyspozycjq art. 433 § 2 k.p.k., wykazat tez, dlaczego zaniechanie przez
Sad Okregowy odniesienia sie do wymienionych w apelacji adw. W. W. dowodéw nie
miafo zadnego wptywu na tresSc pierwszoinstancyjnego wyroku. Zas polemika sprowa-
dzajgca sie do odmiennej oceny dowodow od poczynionej przez Sgady obu instancji, nie
realizuje wymogu oparcia skargi kasacyjnej na zarzucie razgcego naruszenia prawa
przez Sqd odwotawczy, ale sytuuje sie na granicy dopuszczalnosci.
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Jedynym, ale — jak sie okazato — razgcym uchybieniem art. 433 § 2 k.p.k., ktére mogfo
miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, byto niedostrzezenie, i w rezultacie
nieustosunkowanie sie do zarzutu apelacji adw. W. W., ze oskarzony w przyjetym stanie
faktycznym nie byt jednak zwolniony od obowigzku oddania strzatu ostrzegawczego. Sgad
odwotawczy zaaprobowat ustalenia Sgqdu | instancji, ze oskarzony oddat trzy strzaty, kie-
dy samochdd ,Ford” juz odjezdzat. Dlatego Sqd ten uznaf, Ze zaden z pociskéw nie trafit
w opone (zob. s. 5, 25 i 26 motywéw). Swiadectwem tego, ze w chwili uzycia broni
oskarzony nie odpierat juz bezpoSredniego i bezprawnego zamachu na zycie lub zdrowie
policjantki Beaty B., a wiec nie dziatat w warunkach okreslonych w art. 17 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2007 r. Nr 43, poz. 277 ze zm.) sg na-
stepujgce stwierdzenia Sqdow: ,w niniejszej sprawie niewatpliwie zachodzity przestanki
do uzycia broni palnej wobec Sciganego, wskazane w art. 17 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 17
ust. 1 pkt 1 ustawy o Policji”, ,Nastepnie Przemystaw B. kontynuowat ucieczke. W tej sy-
tuacji uznac nalezato, ze w dalszym cigqgu trwat bezposredni poscig za nim, ktory sank-
cjonowat uzycie wobec niego broni przez oskarzonego” (art. 17 ust. 1 pkt 6 ustawy o Po-
licji) — tak Sqd meriti (s. 24 i 25 uzasadnienia), oraz ,Dokonane w przedmiotowej sprawie
ustalenia faktyczne, prawidtowoSci ktérych apelujgcy skutecznie nie podwazyli, upowaz-
niaty do wnioskowania o spetnieniu przestanek do uzycia wobec $ciganego Przemystawa
B. broni palnej, wskazanych w art. 17 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 17 ust 1 pkt 1 ustawy z
dnia 6 kwietnia 1990 r., o Policji...” (s. 11 motywow Sadu Apelacyjnego). Takiej oceny
prawnej nie mogfa juz zmieni¢ jedna z koricowych, dwuznaczna (niejasna) uwaga Sgdu
odwofawczego, ze oskarzony ,strzelajgc w kierunku kot samochodu ... w pierwszym rze-
dzie dziatat w celu odparcia bezposredniego i bezprawnego zamachu na zdrowie i Zycie
swoje oraz swojej partnerki z patrolu, chciat tez udaremnic ucieczke Sciganego kierow-
cy”. Mimo dynamicznego przebiegu zdarzenia byty to z punktu widzenia zaaprobowa-
nych ustalen faktycznych i warunkow uzycia broni palnej przez policjanta, dwie odrebne
sytuacje. Tylko ta druga miesci sie w przyjetych przez oba Sqdy ramach art. 17 ust. 1 pkt
6 ustawy o Policji. Przepis ten stanowi, Ze policjant ma prawo uzycia broni palnej w bez-
posrednim poScigu za osobg, wobec ktorej uzycie broni byto dopuszczalne m in. w przy-
padku okreslonym w pkt. 1. Jednakze w mysl § 3 ust. 1 pkt 3w zw. z ust. 2 § 3 rozporzg-
dzenia Rady Ministrow z dnia 19 lipca 2005 r., w sprawie szczegotowych warunkow i
sposobu postepowania przy uzyciu broni palnej przez policjantow... (Dz. U. Nr 135, poz.
1132), w razie poscigu za takg osobg, przed oddaniem strzatow zmierzajgcych do jej za-
trzymania policjant musi oddac strzat ostrzegawczy w bezpiecznym kierunku. Bowiem
obowigzek ten nie jest objety wytgczeniami okreSlonymi w ust. 2 § 3 rozporzadzenia.
Wedle zawartego tam uregulowania, przepisow ust. 1 § 3 rozporzgdzenia, a wiec m.in.
nakazu oddania strzatu ostrzegawczego, nie stosuje sie w sytuacjach, o ktdérych mowa w
art. 17 ust. 1 pkt. 1, 3, 5 i 8 ustawy o Policji. Przepis ust. 2 § 3 rozporzadzenia nie wy-
mienia wiec (pomija) pkt 6, czyli bezpoSredni poscig za osobg, wobec ktorej uzycie broni
byto dopuszczalne. Pocigga to za sobg, jak wspomniano, obowigzek dania strzatu
ostrzegawczego przez uzyciem broni palnej do zatrzymania uciekajgcego sprawcy za-
machu.

Poza uwagq Sgdow orzekajgcych, w szczegdlnosci Sqdu odwofawczego, znalazto sie to,
niewytgczone przez § 3 ust. 2 rozporzgdzenia i niepodjete przez oskarzonego, zachowa-
nie. O ile nakazane przez § 3 ust. 1 pkt 2 postgpienie w postaci wezwania ,stoj — bo
strzelam” mozna by wywieSC z wczesniejszego zachowania polegajgcego na powtarza-
niu ,,stéj — policja” i trzymaniu wyprostowanej lewej reki w kierunku Kierowcy, a prawej re-
ki na kaburze broni, to brak strzatu ostrzegawczego, mimo powinno$ci jego oddania, byt
niewatpliwy.

Wskazane rozporzgdzenie zostato wydane na podstawie delegacji zawartej w art. 17 ust.
4 ustawy o Policji. Szczegotowe warunki i sSposob postepowania przy uzyciu broni palnej,
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1.2.6.

wskazane w rozporzgdzeniu, majg charakter restryktywny uzupetniajgcy ustawe i bez-
wzglednie wigzgcy na rowni z przestankami uzycia broni palnej okreSlonymi w ustawie o
Policji. Dlatego niewykonanie ktérego$ z nakazéw wymienionych w rozporzgdzeniu nale-
Zy rozpatrywac przez pryzmat niedopetnienia obowigzkoéw, o ktorych mowa w art. 231 §
1 albo § 3 k.k., w zalezno$ci od okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Uchybienie polegajgce na niedostrzezeniu i nierozwazeniu tej okolicznosci przez Sad
odwotawczy miesci sie w obrebie art. 523 § 1 k.p.k., co czyni zasadnym zarzut obrazy w
ten sposob art. 433 § 2 k.p.k., podniesiony w kasacji adw. W. W. w zwigzku z przytoczo-
nymi w niej przepisami prawa materialnego, dotyczacymi warunkow uzycia broni przez
policjanta.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sgd odwofawczy ustrzeze sie wskazanego uchybienia.
Nie pominie jednak, z jednej strony, wnioskow, jakie mogg sie nasuwac z ogladu, utrwa-
lonego na fotografiach, miejsca zdarzenia, z jego ustalonych kolejnych etapéw (oskarzo-
ny w ostatniej fazie ustgpit przed ruszajgcym pojazdem, nastepnie obiegt poruszajgce sie
Jjuz auto, musiat uptyngC czas na wyjecie broni z kabury i odbezpieczenie jej, a w tym
czasie pojazd dalej przemieszczat sie), za$ z drugiej strony, wyjasnienia oskarzonego,
ktory stanowczo twierdzit, ze oddat strzaty w czasie trwania zagrozenia policjantki (bez-
posredniego, bezprawnego zamachu na jej zycie). Sad Apelacyjny skonfrontuje tez za-
istniatg sytuacjg z ,innymi przypadkami”, o ktérych mowa w § 3 ust. 2 wspomnianego
rozporzgdzenia. Nastepnie dopiero pojawi sie (zaktualizuje) kwestia zwigzku przyczyno-
wego miedzy zachowaniem oskarzonego a zaistniatym skutkiem.

Oczywiscie, Sad ten nie podzieli, czego nie uczynit i poprzedni sktad, sugestii Sqdu
Okregowego, zZe ukierunkowanie przez policjanta strzatdéw z broni palnej na rzecz wytg-
cza ograniczenia co do jej uzycia, zawarte w art. 17 ust. 1 — 3 ustawy o Policji i powofa-
nego rozporzadzenia. Nalezy jednoznacznie stwierdzic, ze art. 17 ust. 1 — 3 ustawy o Po-
licjii § 2 — 13 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 19 lipca 2005 r. w sprawie szczego-
towych warunkow i sposobu postepowania przy uzyciu broni przez policjantow..., regla-
mentujgc zasady uzycia przez nich broni, okreSlajg zamkniety (petny) zbiér przypadkow,
w jakich bron taka moze byc¢ uzyta, i wymogow, ktore muszq byc¢ dopetnione przed jej
uzyciem, a takze wypadkow dopuszczajgcych odstepstwa od tych warunkoéw. Reglamen-
tacja ta jest konieczna rowniez dlatego, ze strzelanie ,tylko” do rzeczy moze wywotac
Skutki, jakie zaistniaty w niniejszej sprawie.

Na zakonczenie, nie sposob nie zauwazyc, ze Sqd Okregowy uniewinnit oskarzonego od
,Zarzucanego mu czynu”, a wiec opisanego w akcie oskarzenia, lecz w czesci wstepnej
wyroku (jego komparycji) przytoczyt opis czynu z postanowienia prokuratora Prokuratury
Okregowej w t. z dnia 22 listopada 2007 r. o umorzeniu Sledztwa,; opis znieksztatcony w
zakresie przekroczenia uprawnien | zawierajgcy sformufowania odpowiadajgce czesci
znamion kontratypu ustawowego z art.17 ust. 1 pkt 1 ustawy o Policji. Ta, jak sie wydaje,
oczywista omytka w przytoczeniu treSci zarzuconego czynu, nie powinna umkng¢ Sgdowi
Apelacyjnemu.”

- - - - - - - - - - - - - -

Przestuchanie matoletnich swiadkow; wnioski dowodowe. Usitowanie zabéjstwa z zamia-
rem bezposrednim

przepisy: art. 185a§ 1iart. 185b § 1 k.pk.., art. 170 k.p.k.; art. 13 k.k.; art. 148 § 1 k.k.; art. 9 1 k.k.
hasta: Dowody; Matoletni; Swiadek; Wniosek dowodowy; Usitowanie; Zamiar bezposredni; Przestep-
stwa przeciwko zyciu — zabdjstwo
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Wyrok z dnia 5 pazdziernika 2010 r., IV KK 61/10

Teza:

1.

Normy (okreslone w art. 185a § 1 i art. 185b § 1 k.p.k.) sa 0 charakterze gwaran-
cyjnym zabezpieczajacym nie interesy procesowe oskarzonego (podejrzanego),
ale przede wszystkim mafoletnich swiadkow.

Przekroczenie granic swobody ocen i wkroczenie w sfere dowolnosci tychze
ocen nie moze byé wigzane z warunkami przestuchania Swiadka, a jedynie ze
sposobem oceny tychze zeznan, dokonanej przez sad.

Wtasciwym miejscem do wskazywania powodow oddalenia wnioskéw dowodo-
wych jest, bez watpienia, uzasadnienie postanowienia wydawanego na podsta-
wie art. 170 k.p.k. (art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k.), a nie uza-
sadnienie wyroku, niezaleznie od tego, czy wniosek zostal przedstawiony sa-
dowi a quo, czy sadowi ad quem.

Na przeszkodzie ztozeniu wniosku dowodowego w postepowaniu odwofawczym
nie stoi zaden termin prekluzyjny. Wniosku dowodowego nie mozna wiec zigno-
rowac na tej tylko podstawie, ze zgloszono go dopiero w postepowaniu przed
druga instancja.

Jesli strona zgtasza dowdd w apelacji, w innym piSmie procesowym zftozonym
w toku tzw. postepowania miedzyinstancyjnego lub nawet dopiero na rozprawie
odwofawczej, to sad drugiej instancji powinien — jesli nie dostrzega potrzeby
jego uwzglednienia — oddali¢ ten dowod wedtug podobnych zasad co sad meri-
ti, a wiec tylko w wypadkach wskazanych w art. 170 § 1 k.p.k. ewentualnie takze
w wyniku rozumowania a contrario z art. 193 § 1 i art. 201 k.p.k., gdy chodzi o
dowod z opinii biegtych (...). Nie stanowi bowiem przekroczenia granic zarzutu
rozpoznanie tego samego uchybienia, ktore podnosi i kontestuje autor kasacji,
tyle tylko, ze wskazujac mniej adekwatny dla oceny tego uchybienia przepis
prawa. Proces karny, nawet w fazie kasacyjnej, nie moze bowiem przybiera¢
postaci skrajnego, niezyciowego wrecz formalizmu.

Prawo skfadania wnioskow dowodowych i towarzyszace mu uprawnienie do
poznania stanowiska organu procesowego co do wnioskow o takim charakte-
rze, jest jednym z najistotniejszych elementow materialnego prawa do obrony
oraz gwarancji kontradyktoryjnej formy rzetelnego procesu.

Przepisy procedury karnej nie przewiduja ,,domniemanej” formy cofniecia
wniosku dowodowego.

Oskarzonemu przypisano usitlowanie dokonania zabdjstwa, i to z zamiarem
bezposrednim, w sytuacji, gdy realnie doznane przez pokrzywdzona naruszenie
czynnosci narzadu ciafa nie trwato diuzej niz 7 dni (art. 157 § 2 k.k.). Jest to,
rzecz jasna, konstrukcja, ktorej nie sposob wykluczyé¢ nie tylko w teorii, ale tak-
ze i w praktyce. Wymaga ona jednak wyjatkowo starannego wyjasSnienia
wszystkich okolicznosci sprawy, za pomoca wszystkich dostepnych Srodkéw
dowodowych.

Z uzasadnienia:

,O uwzglednieniu skargi kasacyjnej zadecydowato uznanie przez Sqd Najwyzszy za za-
sadny zarzutu z pkt. 1 skargi. Przed omowieniem, dlaczego uchybienie zgtoszone w tym
zarzucie wywarto decydujgcy wptyw na rozstrzygniecie sgdu kasacyjnego, pokrotce na-
lezy wyja$nic¢, dlaczego za bezzasadny uznany zostat zarzut z pkt. 2 kasacji. Po pierw-
Ssze, przypomnieC nalezy, ze tzw. polem zaskarzenia skargg kasacyjng, wniesiong przez
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strone, objety by¢ powinien prawomocny wyrok sgdu odwofawczego, konczgcy postepo-
wanie (art. 519 k.p.k.), a zatem — w realiach niniejszej sprawy — wyrok Sgdu Apelacyjne-
go w L. z dnia 15 pazdziernika 2009 r. oraz poprzedzajgce wydanie tego orzeczenia pro-
cedowanie przed Sgdem odwotawczym. Przed Sgqdem tym nie przeprowadzano zadnych
dowodobw, a w szczegdlnosci dowodu z przestuchania nieletnich Izabeli i Anety M., tak
wiec Sgd ten nie mogt naruszy¢ wskazywanych w zarzucie z pkt. 2 kasacji przepisow art.
192§ 2w zw. zart. 185b § 1 art. 185a § 1 k.p.k. oraz w zw. z art. 7 i art. 410 k.p.k. Ni-
czego nie moze w tej mierze zmieni¢ wskazanie w charakterze swoistej ,protezy” art. 458
k.p.k., albowiem zgodnie z utrwalonym i jednolitym orzecznictwem Sadu Najwyzszego
zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sqdu pierwszej instancji podlega-
Jq rozwazeniu przez sgad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla
nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych zaskarzonemu w tym trybie orzeczeniu sg-
du odwotawczego. Nie mozna ich wiec rozpatrywa¢ w oderwaniu od zarzutow stawia-
nych orzeczeniu sgdu odwofawczego, nie jest bowiem funkcjg kontroli kasacyjnej po-
nowne — ,dublujgce” kontrole apelacyjng (zazaleniowg) — rozpoznawanie zarzutéow sta-
wianych przez skarzgcego orzeczeniu sqdu pierwszej instancji. Stwierdzenie za$ ich za-
sadnosci ma znaczenie wytacznie jako racja ewentualnego stwierdzenia zasadnosci i
uwzglednienia zarzutu(éw) odniesionego do zaskarzonego kasacjq orzeczenia sgdu od-
wotawczego (zob. precedensowy wyrok z dnia 28 listopada 1996 r., Ill KKN 148/96,
OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12 i dtugi szereg innych orzeczen, identycznie ujimujgcych sy-
gnalizowany tu problem). Tak wiec, zasadnoS$c¢ zarzutu obrazy wskazanych wyzej przepi-
SOw prawa procesowego mogtaby podlegac badaniu przez sqd kasacyjny jedynie w wy-
padku bgdz to wskazania juz w zwyktym Srodku odwotawczym naruszenia ich przez sad
a quo, w potfgczeniu z zawartym w kasacji twierdzeniem, Zze zarzuty te nie zostaty w 0go-
le rozpoznane przez sgd ad quem (to jest w potgczeniu z zarzutem razgcej obrazy art.
433 § 2 k.p.k.) lub z twierdzeniem, Ze nie zostaty one w sposob odpowiadajgce nalezy-
temu standardowi oméwione w czesci motywacyjnej wyroku sgdu ad quem (to jest w po-
faczeniu z zarzutem razgcej obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), badz to wskazania w kasacji, ze
uchybienia te wprawdzie nie zostaty podniesione w apelacji, niemniej jednak sgad ad qu-
em winien byt dostrzec je i rozwazy¢ z urzedu, uchylajgc orzeczenie sqdu a quo nieza-
leznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a nie czynigc tego wydat orze-
czenie razgco niesprawiedliwe (to jest w potgczeniu z zarzutem razgcej obrazy art. 440
k.p.k.). Jak wskazuje zobrazowany w tzw. czesci historycznej niniejszego uzasadnienia
dotychczasowy przebieg sprawy, zadna z powyzszych sytuacji procesowych nie zacho-
dzi i juz tylko z tego powodu, natury formalnej, zarzut zgtoszony w pkt. 2. skargi kasacyj-
nej nie mogt prowadzi¢ do wzruszenia prawomocnego orzeczenia sqdu odwotawczego.
Po drugie, co nalezy wskazac juz tylko w wielkim skrdcie, nie byt on takze zasadny od
strony merytorycznej. Wskazany przez skarzgcego, a wiodgcy w omawianej tu kwestii,
przepis art. 192 § 2 k.p.k. operuje sformutowaniem ,moze”, a zatem wyraza norme pro-
cedowania o charakterze fakultatywnym, nie naktadajgcym na organ procesowy obo-
wigzku okreSlonego zachowania, a wiec zaleznym od oceny sgdu, podejmowanej na tle
realiow konkretnej sprawy. Obronca nie wykazat, aby w sprawie niniejszej zachodzita
ktérakolwiek z przestanek, wymienionych w art. 192 § 2 in principio k.p.k., przemawiajgca
za potrzebg przeprowadzenia przestuchania corek oskarzonego z udziatem biegtego le-
karza lub biegtego psychologa, ograniczajgc sie jedynie do wyrazenia swej wtasnej, Su-
biektywnej oceny, iz przestuchanie z udziatem biegtego psychologa bytoby ,nadzwyczaj
zasadnym”. Charakterystyczne jest takze to, ze zapatrywanie takie wyrazit dopiero w
Skardze kasacyjnej, nie sygnalizujgc go w skardze apelacyjnej, a co najistotniejsze — nie
Sktadajgc takiego wniosku na tym etapie postepowania, kiedy nalezato to ewentualnie
uczyni¢, a mianowicie przed przestuchaniem matoletnich na rozprawie przed sgdem
pierwszej instancji (zob. protokot rozprawy z dnia 25 marca 2009 r., k. 208 — 221, gdy to
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stuchani byli wskazani $wiadkowie). Wskazujqc na naruszenie przepisow art. 185a § 1i
art. 185b § 1 k.p.k. obrornca zdaje sie nie dostrzegacC ani tego, ze wyrazajg one normy
ukierunkowane przede wszystkim na etap postepowania przygotowawczego, a wiec nie
mogt ich naruszyc¢ juz nie tylko sqd odwotawczy, ale takze i sqd pierwszej instancji, ale
przede wszystkim tego, ze sq to normy o charakterze gwarancyjnym zabezpieczajacym
nie interesy procesowe oskarzonego (podejrzanego), ale przede wszystkim matoletnich
Swiadkow. Nota bene, wyrazany w obu tych normach postulat jednokrotnego przestu-
chania Swiadka zostat naruszony juz w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, i to
wtadnie w interesie oskarzonego, aby on i ustanowiony przezen obrorica mogli uczestni-
czy¢ w przestuchaniu mafoletnich Swiadkoéw z zachowaniem zasady bezposrednioSci.
JezZeli za$ obronca, wbrew zapisowi figurujgcemu w skardze kasacyjnej, miat na mysli nie
normy wyrazone w paragrafach pierwszych wyzej wymienionych przepisow, ale norme
wynikajgcg z paragrafu drugiego przepisu art. 185a k.p.k., co moze wynikac¢ z kontekstu
uzasadnienia skargi kasacyjnej, to i tak wskazac nalezy, Zze jest ona wigzana Scisle ze
szczegolnymi warunkami przestuchania matoletniego w trakcie postepowania przygoto-
wawczego (nie przez organ $cigania ale przez sgd, na posiedzeniu), a jej racjonalizacja
takze znajduje zakotwiczenie nie w ochronie praw oskarzonego (podejrzanego), ale w
ochronie praw mafoletniego swiadka. Wreszcie, na koniec wskazac trzeba, Ze narusze-
nie wskazanych przepiséw obronca wigze w tresci skargi kasacyjnej z naruszeniem art. 7
k.p.k. i rzekomym przekroczeniem w ten sposob granic swobodnej oceny dowodow z ze-
znan matoletnich corek oskarzonego. Z catg stanowczosciq stwierdzi¢ zatem nalezy, ze
przekroczenie granic swobody ocen | wkroczenie w sfere dowolnosci tychze ocen nie
moze by¢ wigzane z warunkami przestuchania swiadka, a jedynie ze sposobem oceny
tychze zeznan, dokonanej przez sqd. Zaden biegty nie moze bowiem zastgpi¢ sedziego
w dokonywanych ocenach wiarygodnosci zeznan swiadkow, niejako ,zdjqc z barkow se-
dziego” ciezaru odpowiedzialnosci w tym zakresie. Obronca nie podjat zas nawet proby
Lpodania”, w rozumieniu art. 526 § 1 k.p.k., na czym miatoby polegac¢ zarzucane uchy-
bienie w postaci rzekomego naruszenia art. 7 k.p.k., gdy idzie o dokonang przez sad
ocene wiarygodnoSci zeznan obu matoletnich.

lll. Zasadny okazat sie natomiast, jak to juz stwierdzono, zarzut sformutowany w pkt. 1.
kasacji i bez watpienia jest to zarzut skierowany bezposrednio pod adresem procedowa-
nia przed sgdem odwotawczym. Jedyng reakcjq Sqdu Apelacyjnego w L. na ztoZzony do
tego Sgdu wniosek dowodowy oskarzonego, o ktérym wspomniano w tzw. czesci histo-
rycznej niniejszego uzasadnienia, byto wydanie postanowienia o ,zaliczeniu w poczet
materiatu dowodowego pisma oskarzonego zatytutowanego >wniosek<, znajdujgcego sie
na kartach 344-345”, przy czym za podstawe takiego rozstrzygniecia Sad ten przyjat, wy-
kazujgc brak konsekwencji, zarébwno art. 452 § 2 k.p.k., jak i art. 453 § 2 k.p.k., a odwotu-
Jqc sie do tresci art. 394 k.p.k. zadecydowat nadto o ujawnieniu tego pisma bez jego od-
czytywania. Nie tylko nie rozstrzygnieto zatem w przedmiocie wniosku dowodowego, kto-
re pismo to zawierafto, ale nie odebrano nawet o$wiadczenia oskarzonego i jego obroAcy,
czy wniosek ten podtrzymujg (zob. protokét rozprawy odwotawczej — k. 376 — 376 verte).
Co wiecej, w przedmiocie zasadno$ci tego wniosku Sgad Apelacyjny nie wypowiedziat sie
ani jednym stowem rowniez w pisemnych motywach wydanego wyroku, jak to zdarza sie
czasem w sytuacjach, gdy w trakcie rozprawy nie rozstrzygnieto w kwestii wnioskowa-
nych dowodow. Ta ostatnia uwaga nie oznacza, iz sqd kasacyjny aprobuje takg praktyke,
bowiem wifasciwym miejscem do wskazywania powodow oddalenia wnioskow dowodo-
wych jest, bez watpienia, uzasadnienie postanowienia wydawanego na podstawie art.
170 k.p.k. (art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k.), a nie uzasadnienie wyroku,
niezaleznie od tego, czy wniosek zostat przedstawiony sadowi a quo, czy sadowi ad qu-
em (por. z postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2009 r., V KK 35/09,
Lex Nr 512077). Przedstawienie, chocby nawet spdznione, powodow nieuwzglednienia
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wniosku, stwarza jednak czy to sgdowi odwotawczemu (jesli zawarte sq one w uzasad-
nieniu wyroku sgdu meriti) lub sgdowi kasacyjnemu (jesli sg one zawarte w uzasadnieniu
wyroku sgdu ad quem) szanse na skontrolowanie prawidtowo$ci rozumowania co do
przyczyn podjecia decyzji negatywnej. W realiach procesowych niniejszej sprawy Sad
Najwyzszy pozbawiony zostat takiej mozliwosci. Wypada tez przypomniec, ze na prze-
Sszkodzie ztozeniu wniosku dowodowego w postepowaniu odwotawczym nie stoi zaden
termin prekluzyjny. Wniosku dowodowego nie mozna wiec zignorowac na tej tylko pod-
stawie, ze zgtoszono go dopiero w postepowaniu przed drugq instancjq. Wprawdzie we-
dtug ogdlnej zasady sqd odwotawczy nie przeprowadza postepowania dowodowego co
do istoty sprawy (art. 4562 § 1 k.p.k.), jednak moze przeprowadzi¢c dowod na rozprawie,
jesli nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catoSci lub w znacznej
czesci (art. 452 § 2 k.p.k.), a wniosek dowodowy ztozony przez oskarzonego Leszka M.
nie miat tego ostatniego charakteru. Co wiecej, art. 453 § 2 k.p.k. (czyli przepis powotany
w protokole rozprawy przed Sqdem odwotawczym) wprost przyznaje stronie prawo do
sktadania wnioskow ustnie lub na piSmie w postepowaniu odwotawczym. Zatem, jeSli
strona zgtasza dowod w apelacji, w innym pismie procesowym ztozonym w toku tzw. po-
stepowania miedzyinstancyjnego lub nawet dopiero na rozprawie odwotawczej, to sgd
drugiej instancji powinien — jesli nie dostrzega potrzeby jego uwzglednienia — oddalic ten
dowdd wedtug podobnych zasad co sgd meriti, a wiec tylko w wypadkach wskazanych w
art. 170 § 1 k.p.k. ewentualnie takze w wyniku rozumowania a contrario z art. 193 § 1 i
art. 201 k.p.k., gdy chodzi o dowdd z opinii biegtych (por. np. postanowienia Sqdu Naj-
wyzszego z dnia 21 stycznia 2009 r., V KK 231/08, Lex Nr 486539 oraz z dnia 11 maja
2006 r., Ill KK 452/05, Lex Nr 183004). Dotychczasowe uwagi prowadzg wprawdzie do
wniosku, ze bardziej prawidtowe bytoby wskazanie przez obronce — w ramach zarzutu
sformutowanego w pkt 1. skargi kasacyjnej — jako bezpos$rednio naruszonego przez Sqd
odwotawczy, przepisu art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., nie za$ art. 433 § 2, 453
§ 21452 § 2 k.p.k., ale mankament ten nie moze wazy¢ na ocenie tego zarzutu. Nie sta-
nowi bowiem przekroczenia granic zarzutu rozpoznanie tego samego uchybienia, ktore
podnosi i kontestuje autor kasacji, tyle tylko, ze wskazujgc mniej adekwatny dla oceny
tego uchybienia przepis prawa. Proces karny, nawet w fazie kasacyjnej, nie moze bo-
wiem przybierac¢ postaci skrajnego, niezyciowego wrecz formalizmu, w Swietle ktérego
wazniejsze od tego, czy okreslone uchybienie - podniesione wszak przez autora skargi —
zaistniafo i jaka jest waga tego uchybienia, bytoby jego celne ,nazwanie”. Przepis art.
170 § 3 k.p.k. przewiduje zas, jak to juz wyzej podkreslono, dla decyzji o oddaleniu wnio-
sku dowodowego forme postanowienia. Zaniechanie wydania postanowienia o oddaleniu
wniosku dowodowego stanowi wiec razgce naruszenie tego przepisu, przy czym unie-
moZzliwia tez merytoryczng kontrole zasadnosci owego, dorozumianego stanowiska sqdu
odwotawczego, jesli sie zwazy, ze przestanke oddalenia wniosku dowodowego stanowic¢
moze wytgcznie jedna z okolicznosci wymienionych w zamknietym katalogu sformutowa-
nymw art. 1770 § 1 k.p.k., z uwzglednieniem treSci art. 170 § 2 k.p.k., a gdy idzie o dowod
z opinii biegtych takze specyficzne wzgledy okreslone w art. 193 § 1 i art. 201 k.p.k. Naj-
istotniejsze jest jednak dostrzezenie tego, ze prawo sktadania wnioskow dowodowych i
towarzyszgce mu uprawnienie do poznania stanowiska organu procesowego co do wnio-
skow o takim charakterze, jest jednym z najistotniejszych elementow materialnego prawa
do obrony oraz gwarancji kontradyktoryjnej formy rzetelnego procesu. Dlatego tez, w
ocenie Sgdu Najwyzszego, uchybienie opisane przez obrorice Leszka M. w zarzucie z
pkt. 1. kasacji, miato charakter razgcy, gdyz powodowafo ograniczenie prawa oskarzo-
nego do obrony i mogto prowadzi¢ do naruszenia zasady rzetelnego procesu, uregulo-
wanej w art. 6 ust. 3 lit. d Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wol-
noSci, skoro pozbawiato oskarzonego zarowno mozliwosci przeprowadzenia dowodu jak i
poznania przestanek stanowiska Sqdu odwotawczego w tej kwestii (por. z poglagdem wy-
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1.2.7.

razonym w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2006 r., Ill KK 440/05, Lex nr
193014).

Nie mozna przy tym zaaprobowac argumentu przedstawionego w odpowiedzi prokurato-
ra na kasacje, ze aczkolwiek brak zajecia stanowiska przez Sqd odwotawczy w przed-
miocie zgtoszonego wniosku dowodowego jest uchybieniem procesowym, to jednak nie
mozna go uznaC za razgce naruszenie prawa, bowiem postawa oskarzonego i jego
obroncy na rozprawie odwotawczej ,mogta sugerowac sgdowi, iz oskarzony stracit zain-
teresowanie forsowaniem wniosku o wywotanie opinii biegtego z zakresu medycyny sg-
dowej”. Po pierwsze, przepisy procedury karnej nie przewidujg ,domniemanej” formy cof-
niecia wniosku dowodowego. Po drugie, protokot rozprawy odwotawczej bardziej moze
wskazywac na to, ze to oskarzony i jego obronca byli zaskoczeni zamknieciem przewodu
sgdowego po uznaniu pisma procesowego, zawierajgcego wniosek, za odczytane, a bez
podjecia decyzji w przedmiocie dowodu w tym pismie wskazywanego.

Kilka jedynie zdan poswieci¢ nalezy przestance mozliwoSci istotnego wptywu stwierdzo-
nego naruszenia prawa na tre$¢ wydanego wyroku. Sgd kasacyjny nie moze, rzecz ja-
sna, przejac roli organu zobowigzanego do rozstrzygniecia tego wniosku. Niczego zatem
nie przesgadzajgc, wskaza¢ wypada, ze okolicznosci podnoszone przez oskarzonego we
wniosku, ktore miatyby zostac¢ objete opinig biegtego, nie pozostajq bez zwigzku z mate-
rig sprawy, a w szczegolnosci z oceng zamiaru oskarzonego, zadajgcego pokrzywdzonej
jeden cios nozem. Przypomnie¢ w tym kontekscie wypada, Ze oskarzonemu przypisano
usifowanie dokonania zabdjstwa, i to z zamiarem bezposrednim, w sytuacji, gdy realnie
doznane przez pokrzywdzong naruszenie czynnoSci narzgdu ciata nie trwato dtuzej niz 7
dni (art. 157 § 2 k.k.). Jest to, rzecz jasna, konstrukcja, ktorej nie sposob wykluczyc¢ nie
tylko w teorii, ale takze i w praktyce. Wymaga ona jednak wyjgtkowo starannego wyja-
Snienia wszystkich okoliczno$ci sprawy, za pomocg wszystkich dostepnych srodkow do-
wodowych.

Podsumowujgc, Sqd Apelacyjny powinien w toku ponownego rozpoznania sprawy W po-
stepowaniu odwotawczym w pierwszym rzedzie wydac¢ postanowienie w przedmiocie
ztozonego przez oskarzonego wniosku dowodowego i w wypadku odmowy dopuszczenia
dowodu klarownie uzasadni¢ swoje stanowisko w tej kwestii wraz ze wskazaniem pod-
stawy prawnej tej decyzji. Gdyby natomiast zdecydowat o dopuszczeniu dowodu, to sa-
ma ta decyzja nie wymagataby nie tylko pogtebionego uzasadnienia, ale nawet formy po-
stanowienia, rzecz jasna, jesli inna strona nie sprzeciwi sie wnioskowi (art. 368 w zw. z
art. 458 k.p.k.). W takim jednak wypadku dowod ten winien by¢ oceniony przez Sgd od-
wofawczy na tle i w Scistym zwigzku z dotychczas przeprowadzonymi dowodami, nie za$
w izolacji od nich.”

- - - - - - - - - - - - - -

Uchylenie orzeczenia sadu pierwszej instancji w stosunku do innych wspétoskarzonych

przepisy: art. 435 k.p.k.
hasta: Postepowanie odwotawcze; Zasada skargowosci; apelacja

Wyrok z dnia 21 wrzesnia 2010 ., Il KK 49/10
Teza:

Zawarte w art. 435 k.p.k. okreslenie ,,choéby nie wniesli Srodka” odnosi sie za-
rowno do tych wspotoskarzonych, ktérzy w ogoéle srodka nie wniesli (...), do tych
ktorzy srodek cofneli lub z nim nie wystapili, gdyz im nie przystugiwaf, ale takze
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1.2.8.

do tych, ktorzy srodek zaskarzenia wniesli, z tym ze w granicach podniesionych
przez nich zarzutéow srodek ten okazat sie bezzasadny.

- - - - - - - - - - - - - -

Sprzecznosé w tresci orzeczenia a watpliwosci co do tresci orzeczenia. Sprzecznos¢ mie-
dzy trescig orzeczenia a uzasadnieniem

przepisy: art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.; art. 13 § 1 k.k.w.
hasta: Bezwzgledne przyczyny odwotawcze; Wyrok

Postanowienie z dnia 15 wrzesnia 2010r., Il KK 42/10

Teza:

1. Za okreslone (w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.) uchybienie uznaje sie jedynie sprzecz-
nosc¢ w tresci orzeczenia uniemozliwiajaca jego wykonanie. Musi to by¢ zatem,
gdy chodzi o wyrok, sprzecznos¢é miedzy poszczegolnymi jego rozstrzygnie-
ciami i to nie kazda, lecz tylko taka, ktéra powoduje, ze niemozliwe staje sie je-
go wykonanie. Przepis ten nie obejmuje zatem ani sytuacji, gdy sprzecznosé¢ w
tresci wyroku utrudnia jedynie, ale nie uniemozliwia jego wykonania, ani
sprzecznosci zachodzacej miedzy samym wyrokiem, a wiec jego trescig (dys-
pozytywna czescia), a jego uzasadnieniem, jako ze uzasadnienie to nie stanowi
integralnego elementu tresci wyroku. W tej pierwszej sytuacji, stosownie do art.
13 § 1 k.k.w. mozliwe jest wystapienie do sadu, ktory wydat orzeczenie, o roz-
strzygniecie watpliwosci co do jego wykonania, a w drugiej mamy do czynienia
Z razacq obraza prawa materialnego lub procesowego, ktéra miafa istotny
wplfyw na tres¢ wyroku w rozumieniu art. 523 § 1 w zw. z art. 438 pkt. 1 lub 2
k.p.k., ale nie z uchybieniem, o jakim mowa w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.

2. Sprzecznos$é, (...) wskazujaca wyraznie na utrzymanie w mocy skazania osoby,
co do ktérej w uzasadnieniu wyroku sadu odwofawczego jednoczesnie wykaza-
no, iz jest niewinna, a wiec oznaczajgca zaistnienie razgcej obrazy prawa mate-
rialnego — nie oznacza jednak uchybienia, o jakim mowa w art. 439 § 1 pkt 7
k.p.k. Jest to bowiem kwestia sprzecznosSci miedzy tresciq orzeczenia i jego
uzasadnieniem, a nie sprzecznos¢ w tresci samego orzeczenia, jak tego wyma-
ga wskazany przepis.

Z uzasadnienia:

,Z uwagi na to, ze skarga dotyczy wyroku, w ktdrym prawomocnie orzeczono kare po-
zbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jedynie skuteczng, gdy
chodzi kasacje strony, a strong jest tez prokurator jako oskarzyciel publiczny, moze byc
tylko skarga wykazujgca zaistnienie uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 w
zw. z § 2 k.p.k.). Skarzacy w tej sprawie wskazat na uchybienie z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.
W postaci sprzecznosci w tresci orzeczenia uniemozliwiajgcej jego wykonanie. Wszystkie
okreslone w art. 439 § 1 k.p.k. tzw. bezwzgledne przyczyny uchylenia orzeczenia (odwo-
fawcze) z uwagi na swoj wyjatkowy charakter muszg byc traktowane Sci$le, nie mozna tu
zatem siegac po wyktadnie rozszerzajgcq ich rozumienie. W przywotanym w kasacji art.
439 § 1 pkt 7 k.p.k., za okreslone tam uchybienie uznaje sie jedynie sprzeczno$c w tresci
orzeczenia uniemozliwiajgcg jego wykonanie. Musi to byc¢ zatem, gdy chodzi o wyrok,
sprzecznoS¢ miedzy poszczegolnymi jego rozstrzygnieciami i to nie kazda, lecz tylko ta-
ka, ktora powoduje, ze niemoZzliwe staje sie jego wykonanie. Przepis ten nie obejmuje za-
tem ani sytuacji, gdy sprzecznos¢ w treSci wyroku utrudnia jedynie, ale nie uniemozliwia
Jjego wykonania, ani sprzeczno$ci zachodzgcej miedzy samym wyrokiem, a wiec jego
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trescig (dyspozytywng czescig), a jego uzasadnieniem, jako Zze uzasadnienie to nie sta-
nowi integralnego elementu treSci wyroku. W tej pierwszej sytuacji, stosownie do art. 13
§ 1 kk.w. moZliwe jest wystgpienie do sgdu, ktory wydat orzeczenie, o rozstrzygniecie
watpliwosci co do jego wykonania, a w drugiej mamy do czynienia z razgcq obraza pra-
wa materialnego lub procesowego, ktéra miata istotny wptyw na tre$¢ wyroku w rozumie-
niu art. 523 § 1 w zw. z art. 438 pkt 1 lub 2 k.p.k., ale nie z uchybieniem, o jakim mowa w
art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Na takie wtasnie rozumienie powodu uchylenia orzeczenia okre-
Slonego w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. wskazuje sie takze w doktrynie (zob. np. J. Grajewski,
L. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. I, Warszawa
2010, s. 39; W. Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa
2008, s. 457; T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa
2008, s. 946; S. Zabtocki w: R. Stefanski, S. Zabtocki [red.] Kodeks postepowania karne-
go. Komentarz, t. Il, Warszawa 2004, s. 172 i przywotane tam tez judykaty).

Autor kasacji powotujgc sie na uchybienie z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. wskazuje, ze polega
ono na tym, iz w komparycji wyroku nie odniesiono sie do winy oskarzonej odnosnie dru-
giego z przypisanych jej przez sqd meriti czynow, tj. oszustwa z art. 286 § 1 k.k., mimo
uchylenia rozstrzygniecia o solidarnej, z dwoma wspotoskarzonym, odpowiedzialnoSci za
naprawienie szkody przyjetej w trybie art. 46 § 1 k.k., a wyrzgdzonej tym czynem oraz o
kosztach procesu dotgad jq obcigzajgcych i przejecia ich w cato$ci na Skarb Panstwa i
stwierdzenia w uzasadnieniu wyroku jej niewinnosci takze odno$nie tego przestepstwa.

Analizujgc ten zarzut i wskazane na jego poparcie uchybienia trzeba stwierdzi¢, ze nie
mozna przyjac, izby sad odwotawczy nie wypowiedziat sie w wyroku odnosnie winy
oskarzonej co do powyzszego przestepstwa, skoro wyraznie utrzymat w tym zakresie w
mocy wyrok skazujgcy sgqdu pierwszej instancji. Gdy zas$ chodzi o uchylenie wobec
oskarzonej rozstrzygniecia o solidarnej z dwoma innymi wspotoskarzonymi odpowie-
dzialnoSci za naprawienie szkody ubezpieczycielowi, jako zwigzanego z przestepstwem
z art. 286 § 1 k.k., odnosnie ktérego utrzymano w mocy skazanie jej, to powoduje ono
wprawdzie wewnetrzny dysonans w wyroku, gdyz uwalnia jg od tego obowigzku przy po-
zostawieniu w mocy Skazania za ten czyn, ale bynajmniej nie uniemoZzliwia wykonania
wyroku w zakresie obowigzku naprawienia szkody, gdyz nadal solidarnie cigzy on na
dwu wspodtsprawcach tegoz przestepstwa. Sama za$ wewnetrzna sprzeczno$c¢ wyroku,
jezeli nie uniemozliwia jego wykonania, nie jest uchybieniem o jakim mowa w art. 439 § 1
pkt 7 k.p.k. Nie mozna zas$ mowic¢ o tym uchybieniu z racji uchylenia zaskarzonym wyro-
kiem obcigzenia oskarzonej wszelkimi kosztami procesu i przejecia ich na Skarb Pan-
stwa, gdyz po pierwsze nie zawsze obcigzenie takie musi wystgpic, a po wtore rozstrzy-
gniecie to takze nie uniemozliwia wykonania wyroku. Po prostu oskarzona nie musi po-
krywac Zzadnych kosztow procesu, nie ma tu zatem czego wykonywac.

Istnieje natomiast niewgtpliwie, nie wskazana juz w kasacji, wewnetrzna sprzecznosc¢ te-
go wyroku, miedzy rozstrzygnieciem o uniewinnieniu oskarzonej od popetnienia prze-
stepstwa w art. 298 § 1 k.k. i utrzymaniem w mocy rozstrzygniecia o karze tgcznej po-
zbawienia wolnosci, obejmujgcej takze kare za ten czyn. Kara tgczna funkcjonuje tu bo-
wiem mimo tego, ze skazanie oskarzonej obejmuje juz tylko jedno przestepstwo. Jednak
i ta sprzecznos$¢ nie uniemozliwia wykonania orzeczenia, poniewaz kara tgczna jest taka
sama, jak jednostkowa kara pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., co
do ktérego wyrok sadu meriti utrzymano w mocy, gdyz taczng kare pozbawienia wolnosci
uksztaftowano w pierwszej instancji tak, ze pochtoneta ona takg kare za czyn, od ktorego
nastepnie sgd odwotawczy uniewinnit oskarzong. Co wiecej to wykonanie kary tgcznej
warunkowo zawieszono oskarzonej i zawieszenie to nadal funkcjonuje.

W konsekwencji nie zachodzi w tej sprawie naruszenie prawa na jakie powotat sie skar-
Zgcy, zatem kasacja ta nie moze byc¢ uznana za zasadnag.
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1.4.

1.4.1.

1.4.2.

1.43.

Ma jednak racje skarzacy, gdy zaznacza, ze w uzasadnieniu wyroku sqd odwofawczy
wyraznie stwierdzit, Ze oskarzona jest niewinna takze odnoS$nie przestepstwa z art. 286 §
1 k.k., co do ktorego utrzymat on wszak w mocy wyrok sgadu pierwszej instancji. Taka
sprzecznos$c¢, niewgtpliwa w tej sprawie, co trzeba podkreslic — wskazujgca wyraznie na
utrzymanie w mocy skazania osoby, co do ktérej w uzasadnieniu wyroku sgadu odwo-
fawczego jednoczesnie wykazano, iz jest niewinna, a wiec oznaczajgca zaistnienie razg-
cej obrazy prawa materialnego — nie oznacza jednak uchybienia, o jakim mowa w art.
439 § 1 pkt 7 k.p.k. Jest to bowiem kwestia sprzecznoSci miedzy treScig orzeczenia i jego
uzasadnieniem, a nie sprzecznoSc¢ w tresci samego orzeczenia, jak tego wymaga wska-
zany przepis. W sprawie tej nie zachodzg przy tym inne uchybienia z art. 439 k.p.k., a
poniewaz zaskarzonym jest wyrok z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozba-
wienia wolno$ci, to — zgodnie z art. 523 § 4 pkt 1 w zw. z § 2 k.p.k. — tylko wykazanie za-
istnienia naruszenia z art. 439 k.p.k. datoby Sadowi Najwyzszemu mozliwos¢ jego uchy-
lenia. Przepis art. 536 k.p.k. przesadza przy tym, ze w postepowaniu kasacyjnym istnieje
zwigzanie Sgdu Najwyzszego takze zakresem zarzutow, a wyjscie poza nie jest mozliwe
tylko w wypadkach okreSlonych w art. 439 oraz art. 435 i 455 k.k., a te w sprawie tej nie
zachodzg. Nie ma tu natomiast zastosowania art. 440 k.p.k., pozwalajgcy na orzekanie
poza tymi granicami takze w razie razgcej niesprawiedliwos$ci orzeczenia, wchodzgcy w
gre w postepowaniu odwotawczym. W konsekwencji nie jest tez mozliwe uchylenie za-
Skarzonego wyroku poza granicami zarzutow kasacyjnych.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienia prawne

Sygn. akt | KZP 22/10

Czy przystuguje zazalenie na postanowienie sgdu wydane w trybie art. 203 § 2 i 3 k.p.k.
0 nieuwzglednieniu wniosku o orzeczenie badan psychiatrycznych oskarzonego potg-
czonych z obserwacjg w zaktadzie leczniczym, badz o odmowie jej przedtuzenia na dal-
szy, 0znaczony czas?

Sygn. akt | KZP 21/10

Czy samo zgtoszenie przez oskarzonego, ktéry nie miat obroncy w czasie pierwszego
przestuchania pokrzywdzonego, zgadania ponownego przestuchania, takze bez podania
powodow takiego wniosku, zobowigzuje sad do przestuchania dziecka (art. 185a § 1
K.p.k.)?

Sygn. akt | KZP 20/10

Czy uchylenie postanowienia sadu meriti o uwzglednieniu wniosku prokuratora o prze-
dtuzenie tymczasowego aresztowania przez sad ad quem i przekazanie sprawy do po-
nownego rozpoznania w pierwszej instancji, w dacie przypadajgcej po uptywie okresu, na
ktéry ten Srodek zapobiegawczy zastosowano, powoduje koniecznos¢ zarzgdzenia na-
tychmiastowego zwolnienia tymczasowo aresztowanego z aresztu Sledczego, jezeli nie
jest pozbawiony wolnosci w innej sprawie, czy tez mimo uptywu tego terminu $rodek ten
nadal powinien by¢ stosowany az do dnia prawomocnego rozstrzygniecia wniosku proku-
ratora?
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1.4.4.

1.4.5.

Sygn. akt | KZP 19/10

Czy dla wylgczenia zasady specjalnosci, wyrazonej w art. 607e § 1 k.p.k., konieczne jest
spetnienie kumulatywnie przestanek z art. 607e § 3 pkt. 4 i 5 k.p.k., czy tez wyjatek od
zasady samodzielnosci wyrazony w art. 607e § 3 pkt 4 ma charakter samodzielny?

Sygn. akt | KZP 18/10

Czy w swietle dyspozycji art. 186 § 1 k.p.k., a w szczegolnosci zwrotu "pierwszego ze-
znania w postepowaniu sgdowym", swiadek, nalezacy do kregu osob uprawnionych do
odmowy sktadania zeznan (osoba najblizsza), moze z tego prawa skorzysta¢ w sytuacji
procesowej, w ktérej z opisanego prawa swiadomie nie skorzystat w toku poprzednio
prowadzonej rozprawy (pierwsze zeznanie w postepowaniu sgdowym), za$ sprawa — po
jej zwrocie prokuratorowi w celu uzupetnienia istotnych brakéw postepowania przygoto-
wawczego — zostata ponownie skierowana na rozprawe, na skutek wniesienia przez
oskarzyciela publicznego nowego aktu oskarzenia, a tym samym, czy mozna przyjac, ze
wyzej wymieniony przepis przewiduje jednorazowe, w toku catego procesu karnego,
prawo swiadka do odmowy sktadania zeznan?

- - - - - - - - - - - - - -
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2.0rzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego

- - - - - - - - - - - - - - -

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(zrédto: www.trybunal.gov.pl)

- - - - - - - - - - - - - - -

2.1.1. Brak mozliwosci zaskarzenia orzeczenia sadu zasadzajacego od komornika konkretng
sume pieniezna jest zgodny z konstytucja. (K 17/07)

14 pazdziernika 2010 r. o godz. 9.30 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Krajowej
Rady Komorniczej dotyczacy braku mozliwosci zaskarzenia orzeczenia sadu wydanego
W pierwszej instanciji.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skar-
dze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowaw-
czym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki jest zgodny z art. 78 Konstytucji oraz nie jest niezgodny z art. 176
ust. 1 Konstytucji.

Kwestionowany przepis zostat zmodyfikowany 1 maja 2009 r. w wyniku nowelizacji usta-
wy. Zaréwno przed modyfikacja, jak i po modyfikacji nie przewiduje mozliwosci zaskar-
zenia orzeczenia sgdu zasgdzajgcego od komornika konkretng sume pieniezng. Trybu-
nat Konstytucyjny poddat ocenie art. 12 ust. 4 w wersji obecnie obowigzujacej ustawy z
dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki.

Krajowa Rada Komornicza jest organem samorzadu komorniczego, powotanym do re-
prezentacji komornikdw. Ma zatem cechy, ktére pozwalajg uzna¢ go za ogolnokrajowg
wladze organizacji zawodowej w rozumieniu art. 191 ust. 1 pkt 4 Konstytucji, ktory przy-
znaje ogolnokrajowym organom zwigzkéw zawodowych oraz ogolnokrajowym wiladzom
organizacji pracodawcow i organizacji zawodowych uprawnienie do ztozenia wniosku o
abstrakcyjng kontrole konstytucyjnosci aktu normatywnego dotyczacego spraw objetych
ich zakresem dziatania. Zaskarzony akt normatywny dotyczy spraw objetych zakresem
dziatania wnioskodawcy, co stanowi przestanke jego legitymaciji.

Komornik sgdowy jest funkcjonariuszem publicznym dziatajacym przy sgdzie rejonowym,
a to oznacza szczegdlng prawnokarng ochrone (art. 222 § 1 i nast. k.k.), ale jednocze-
$nie szczegolng odpowiedzialnos¢ komornika (art. 231 k.k.). Na status prawny komornika
jako funkcjonariusza publicznego realizujgcego okreslone zadania panstwa nie wptywa
to, ze obecnie wykonuje czynnosci na wiasny rachunek, nie bedgc pracownikiem sadu.
W Swietle ustawy o komornikach i orzecznictwa redukcja wielowymiarowej sytuacji praw-
nej komornika wytgcznie do statusu obywatela prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg
bytaby nieuprawnionym uproszczeniem.
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Trybunat Konstytucyjny uznat, ze w postepowaniu w sprawie skargi na przewlektosc,
rowniez w zakresie dotyczagcym komornika, nie moze mie¢ zastosowania zasada dwuin-
stancyjnosci. Przed sadem rozpoznajgcym skarge na przewlekto$¢ nie rozpoczyna sie
bowiem nowe samodzielne postepowanie. Jego przedmiot ma charakter pochodny w
stosunku do sprawy gtownej. Trybunat Konstytucyjny podziela poglad Sgdu Najwyzsze-
go, ze przedmiot skargi na przewlektos¢ postepowania "nie korzysta z konstytucyjnej
gwarancji rozpoznania (...) przez sad w postepowaniu dwuinstancyjnym".

Zdaniem Trybunatu konstytucyjna kwalifikacja konkretnych $rodkéw zaskarzenia musi
uwzglednia¢ catoksztatt unormowan determinujacych przebieg danego postepowania.
Konieczne jest zarbwno odniesienie do rodzaju sprawy rozstrzyganej w danym postepo-
waniu, struktury i charakteru organoéw podejmujacych rozstrzygniecie, jak i wreszcie kon-
sekwencji oddziatywania innych zasad i norm konstytucyjnych, w szczegolnosci zas kon-
stytucyjnej zasady prawa do sgdu.

Ustawa z 17 czerwca 2004 r. ma na celu zagwarantowanie sprawnosci postepowania, a
zatem urzeczywistnienie interesu publicznego, ktorego przestankg sg zarowno "bezpie-
czenstwo i porzadek publiczny", jak i "prawa i wolnosci innych os6b", wskazane w art. 31
ust. 3 zdaniu pierwszym Konstytucji. Uwzgledniajgc skarge — co stanowi przestanke za-
stosowania art. 12 ust. 4 ustawy z 17 czerwca 2004 r. — sad w mys$| art. 12 ust. 2 tej
ustawy "stwierdza, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektosc".
Rozstrzygniecia tego dokonuje sad przetozony w sktadzie trzech sedziow zawodowych.
Dopuszczenie przez ustawodawce mozliwosci zaskarzenia rozstrzygniecia w sprawie
przyznania sumy pienieznej, o ktorym mowa w art. 12 ust. 4 powyzszej ustawy, musiato-
by prowadzi¢ zarazem do zaskarzenia stwierdzenia przewlektosci, a tym samym pozba-
wiatoby ustawe jej dyscyplinujgcego znaczenia. Ustawa ta ma przeciez stuzy¢ sprawno-
Sci i szybkosci postepowan sgdowych, nie moze zatem kreowa¢ mechanizmu zmniejsza-
jacego jej wiasng skutecznosc. Stworzone w ustawie wytgczenie prawa do zaskarzenia
znajduje zatem uzasadnienie w szczegolnym charakterze postepowania, ktorego jest
czescia.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Marek Kotlinowski, a sprawozdawca byt prezes TK
Bohdan Zdziennicki.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(2rédto: www.trybunal.gov.pl)

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.1. Uchylenie immunitetu sedziom, ktérzy orzekali kary na podstawie dzialajacych wstecz
przepiséw dekretu o stanie wojennym

27 pazdziernika 2010 r. o godz. 9.30 Trybunat Konstytucyjny w pelnym sktadzie
rozpozna wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacy uchylenia immunitetu
sedziom, ktérzy orzekali kary na podstawie dziatajacych wstecz przepiséw dekretu
0 stanie wojennym.

Trybunat Konstytucyjny orzeknie w sprawie zgodno$ci art. 80 § 2b zdanie pierwsze
ustawy z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych w zakresie, w jakim w
pojeciu wniosku oczywiscie bezzasadnego o pociagniecie sedziego do odpowiedzialno-
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2.2.2.

Sci karnej miesci sie wniosek o pociggniecie do odpowiedzialnos¢ karnej sedziego, ktory
orzekajgc w sprawach karnych pod rzgdami Konstytucji PRL z 22 lipca 1952 r. stosowat
retroaktywne przepisy karne rangi ustawowej, z art. 2. art. 7, art. 10 i art. 42 ust. 1 Kon-
stytucji oraz z art. 7 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci i z
art. 15 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

Zgodnie z art. 80 § 2b zdanie pierwsze prawa o ustroju sgdow powszechnych: "Jezeli
wniosek o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej nie odpo-
wiada warunkom formalnym pisma procesowego okreslonym w Kodeksie postepowania
karnego lub jest oczywiscie bezzasadny, prezes sadu dyscyplinarnego odmawia jego

przyjecia".

Whnioskodawca zakwestionowat konstytucyjno$c¢ tresci, jakg zwrotowi "oczywiscie bezza-
sadny wniosek o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej",
uzytemu w art. 80 § 2b zdanie pierwsze Prawa o ustroju sadéw powszechnych, nadata
uchwata Sgdu Najwyzszego z 20 grudnia 2007 r. (sygn. | KZP 37/07).

Zdaniem wnioskodawcy zakwestionowana tres¢ wytagcza mozliwosc zniesienia immunite-
tu w stosunku do sedziéw, ktérzy orzekali kary na podstawie dziatajgcych wstecz przepi-
sOw dekretu o stanie wojennym. Narusza wiec konstytucyjny zakaz niedziatania prawa
karnego wstecz (art. 42 ust.1)) oraz konstytucyjne zasady: poprawnej legislacji (art. 2),
legalizmu (art. 7), podziatu wtadz (art. 10).

W opinii wnioskodawcy powaznym naruszeniem konstytucji jest uznanie z gory za oczy-
wiscie bezzasadny kazdego wniosku o uchylenie immunitetu sedziemu, ktéry orzekat ka-
ry na podstawie dziatajgcych wstecz przepiséw karnych. Immunitet sedziowski nie moze
by¢ postrzegany jako "licencja" na naruszanie prawa przez czionkéw korpusu sedziow-
skiego.

Rozprawie bedzie przewodniczyt prezes TK Bohdan Zdziennicki, a sprawozdawcg be-
dzie sedzia TK Maria Gintowt-Jankowicz.

- - - - - - - - - - - - - -

Okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zadoséuczynienia od Skarbu Panstwa
w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (SK 18/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczgca art.
555 kodeksu postepowania karnego (Dz. U. z 1997 r. Nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.) w za-
kresie, w jakim wskazany przepis wprowadza zbyt krétki roczny okres przedawnienia do-
chodzenia odszkodowania i zados¢éuczynienia od Skarbu Panstwa w przypadku niewat-
pliwie niestusznego tymczasowego aresztowania obywatela Rzeczypospolitej Polskiej,
uniemozliwiajgcy dochodzenie odszkodowania w panstwie prawa w dtuzszym okresie, z
art. 2 Konstytucji i art. 41 ust. 1 i 5 Konstytucji oraz art. 31 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytu-
Cji.
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Artur Kotowski, asystent w Izbie Karnej SN)

- - - - - - - - - - - - - - -

6.1. Przeglad ksigzek
® K. Gradon, Zabojstwo wielokrotne. Profilowanie kryminalne, Warszawa 2010

® M. Catkiewicz, Ogledziny zwtok i miejsca ich znalezienia, Warszawa 2010

- - - - - - - - - - - - - - -

6.2. Przeglad czasopism

Paragraf na drodze — 10/2010

® Wojciech Kotowski, Wojciech Kotowski Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3
wrzesnia 2008 r., sygn. akt WA 34/08, w sprawie relacji miedzy obowigzkiem zachowa-
nia szczegolnej ostroznosci a zasadg ograniczonego zaufania

® Andrzej Skowron, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2010 r., sygn. akt
Il KK 116/10, w sprawie uprawnienia strazy miejskiej do wystepowania w charakterze
oskarzyciela publicznego w sprawie o wykroczenie z art. 65 § 2 k.w.

® Ryszard A. Stefanski, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2009 r., sygn.
akt Il KK 22/09, w sprawie uznania oddalenia sie sprawcy z miejsca wypadku drogowe-
go za zbiegniecie

® | ech K. Paprzycki, Sprowadzenie w ruchu lagdowym katastrofy, bezposredniego niebez-
pieczenstwa katastrofy, czy tylko spowodowanie wypadku drogowego?

® Piotr Krzemien, Wykorzystanie mozliwosci rejestracyjnych odbiornikow GPS w rekon-
strukcji wypadkéw drogowych
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