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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Europejskiego
Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Wojskowej Sqdu Najwyz-
szego. Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Biuletyn sktada sie z nastepujqcych czesci:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego
W tym dziale prezentowane jest biezqce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu bezposred-
nio poprzedzajqcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Celem jest omowienie wszystkich
orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sqd Najwyzszy, w ktorych dolqczono pisemne uza-
sadnienie. Dzial ten zawiera takze informacje o pytaniach prawnych, jakie wptynely do Sqdu Najwy:z-
szego oraz przedstawia omowienie biezqcych spraw znajdujqcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczqce prawa karnego
W dziale tym zamieszone sq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale Konstytu-
cyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o orzeczeniach wydanych przez Trybunat Konsty-
tucyjny.

3. Legislacja
Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane sq za-
rowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie si¢ z przebiegiem
dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sq opinie sporzqdzane przez Komisje Ko-
dyfikacyjnq Prawa Karnego, a takze projekty aktow normatywnych przygotowywane przez to gre-
mium.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego przygo-
towywane przez Biuro Studiow i Analiz SN oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Wojskowej Sqdu Naj-
wyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa
W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o obowiqzu-
Jjacych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci Biuletynu
prezentowane sq takze biezqce informacje o dziataniach podejmowanych w ramach Unii Europejskiej
majqcych zwiqzek z prawem karnym.

Zarowno biezqcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie internetowej Sqdu
Najwyzszego (www.sn.pl).

Zespol przygotowujqcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq udoskonalic¢ for-
me przekazywanych informacii.

Wiodzimierz Wrobel
Biuro Studiow i Analiz Sadu Najwyzszego
bsakww(@sn.pl
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Izba Woj-
skowa

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP
1.1.1. Wykonywanie Srodka karnego przepadku przedmiotow

przepisy: art. 44 k.k.; art. 187 k.k.w; art. 194 k.k.w.
hasta: przepadek przedmiotéw; wykonanie srodkow karnych

Uchwala z dnia 29 marca 2006 r., I KZP 3/06

Teza:

»Zasady wykonania $rodka karnego przepadku przedmiotéw takze w odniesieniu do $rodkéw odurzaja-
cych badz substancji psychotropowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzia-
taniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485), okre$la art. 187 k.k.w. z wyjatkami okreslonymi w
art. 194 kk.w.”

Pelny tekst uchwaly wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0003 06.pdf

1.1.2. Podmiot, na rzecz ktérego mozna orzec Swiadczenie pieni¢Zne

przepisy: art. 49 § 1 k.k.; art. 49a § 2 k.k.; art. 67 § 3 k.k.
hasla: srodki karne — $§wiadczenie pieni¢zne; warunkowe umorzenie postgpowania

Uchwata z dnia 29 marca 2006 r.. I KZP 2/06

Teza:

» W wypadku warunkowego umorzenia postgpowania karnego sad, zgodnie z art. 67 § 3 k.k. w zw. z art.
49 § 1 k.k., moze orzec $wiadczenie pieni¢zne na rzecz dowolnego podmiotu, wpisanego do wykazu
prowadzonego przez Ministra Sprawiedliwosci, o ktorym mowa w art. 49 a § 2 k.k.”

Pelny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0002_06.pdf

1.1.3. Ustawa o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dzialal-
nos$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

przepisy: art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowa-
nych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego; art. 11 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uzna-
niu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego

hasta: ustawa z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dzia-
talno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

Uchwatla z dnia 29 marca 2006 r., I KZP 1/06

Teza:

»Mozliwo$¢ przyznania roszczen odszkodowawczych na podstawie art. 8 ust. 4 oraz art. 11 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dziatal-
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no$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149, z pdzn. zm.), w razie, gdy
nie doszlo do uznania za niewazne orzeczenia skazujacego osobg represjonowang ograniczona jest do
sytuacji, gdy nastapito przed wejsciem w zycie tej ustawy wczesniejsze uniewinnienie oskarzonego lub
umorzenie postgpowania.”

Pelny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0001_06.pdf

1.1.4. Czyn ciagly

przepisy: art. 12 k.k.
hasla: czyn ciagly

Postanowienie z dnia 29 marca 2006 r.. I KZP 58/05

7 uzasadnienia:

»(...) Niezaleznie natomiast od oceny samej przydatnosci konstrukcji czynu cigglego oraz stosunku do
konsekwencji, jakie powoduje ona w sferze prawa materialnego i procesowego (por. np. A. Marek,
J. Lachowski: Niektore problemy wynikajqce z ,,jednoczynowosci” przestepstwa ciqglego. Prok. i Pr.
2004, z. 11-12), ktorych wyrazanie nie nalezy do uprawnien sqdu, stanowisko prezentowane obecnie w
orzecznictwie co do niedopuszczalnosci prowadzenia innego postgpowania w odniesieniu do zachowan
objetych klamrq przestepstwa ciqgtego — nie budzi akurat Zadnych watpliwosci (por. uchwate z dnia 21
listopada 2001 r., I KZP 29/01 — OSNKW 2002, z. 1-2, poz. 2, ktorej zakres w rzeczywistosci wykracza
poza kwestie stosunku szkodliwosci spotecznej nowo ujawnionych fragmentow czynu ciqglego do czesci
tego czynu wczesniej osqdzonej, a takze postanowienie SA w Lublinie z dnia 2 paZdziernika 2002 r., 11
AKo 180/02 — Prok. i Pr. 2003/4/27; podobnie postanowienie SA w Katowicach z dnia 20 czerwca 2001
r., Il AKo 92/01 — Prok. i Pr. 2002/5/28). W swietle tego orzecznictwa — jezeli tylko zostaly spelnione
przestanki powodujqce potraktowanie okreslonego zachowania jako fragmentu czynu cigglego — nie
jest mozliwe prowadzenie innego postgpowania co zachowan podjetych przez sprawce w okresie wyzna-
czonym przez poczqtek pierwszego i zakonczenie ostatniego zachowania skladajqcego sie na czyn cig-
gly. Jest to procesowe nastepstwo przyjecia jednoczynowej koncepcji czynu ciqglego sktadajqcego sie z
wielu zachowan.

(...) nalezy odnotowac¢ podejmowane w doktrynie prawa karnego proby zaprezentowania rozwiqzan w
sytuacji wystqpienia niepoczytalnosci sprawcy zachowan sktadajqcych sie na czyn ciqgly. Czes¢ autorow
uwaza, ze poczytalnosc¢ sprawcy czynu ciqgtego powinna by¢ oceniana w odniesieniu do ostatniego z za-
chowan wchodzqcych w jego skitad, gdyz to ono przesqdza o momencie popeltnienia czynu ciqgtego (por.
M. Dgbrowska-Kardas, P. Kardas: Czyn ciqgly i ciqg przestepstw w kodeksie karnym z 1997 r., (w:) No-
wa kodyfikacja karna. Kodeks karny. Krotkie komentarze, zeszyt 20, Warszawa 1998, s. 69). Stanowisko
to spotkato sie jednak z krytykq (por. A. Marek, J. Lachowski — op. cit. s. 14), popartq propozycjq wyod-
rebniania z czynu ciggtego zachowan popetnionych w stanie niepoczytalnosci i w konsekwencji wydawa-
nia wyroku skazujqcego obejmujqcego zachowania podjete w stanie petnej poczytalnosci oraz umarzajq-
cego postepowanie o czyn (zachowanie) popetniony w warunkach niepoczytalnosci (tamze). Podobny
poglad w tej materii wyrazit A. Zoll stwierdzajqc, ze ,,w wypadku gdy fragment zachowania objety jest
niepoczytalnosciq, to ten fragment nie moze byc¢ przypisany sprawcy. Ocenie prawnej podlegac bedzie
tylko ten wycinek dziatalnosci sprawcy, w czasie ktorego sprawca miatl przynajmniej ograniczonq poczy-
talnos¢ ”’(A. Zoll /red./ Kodeks Karny. Komentarz. Krakow 2004. Tom I, s. 553). Obie te koncepcje zmie-
rzajq — jak sie wydaje — do roztqcznego traktowania — z punktu widzenia ciqgtosci czynu — zachowan
podjetych w warunkach niepoczytalnosci oraz takich, co do ktorych nie zachodzq okolicznosci okreslone
wart. 31 § 1 k.k. W powiqzaniu ze wspomnianq na poczqtku tendencjq do zaostrzania rygorow cigglosci
czynu, propozycje te sq probq odpowiedzi na problemy praktyki powstajqce w zwiqzku ze stosowaniem
art. 12 k.k.”
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Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0058 05.pdf

1.1.5. Wyrok laczny

przepisy: art. 572 k.p.k.; art. 85 k.k.
hasla: wyrok taczny; kara taczna

Postanowienie z dnia 29 marca 2006 r.. I KZP 57/05

Omowienie:

Sad Najwyzszy postanowit przekaza¢ do rozstrzygnigcia powigkszonemu sktadowi Sadu Najwyzszego
zagadnienie prawne, "Czy odbycie przez skazanego w chwili orzekania w przedmiocie wydania wyroku
tacznego kar pozbawienia wolnosci, co do ktorych zachodzq przestanki okreslone w art. 85 k.k., powodu-
je brak warunkow do wydania wyroku tqcznego w rozumieniu art. 572 k.p.k.?"

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0057 05.pdf

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

1.2.1. Pobyt w schronisku dla nieletnich lub zakladzie poprawczym a przestanki recydywy spe-
cjalnej

przepisy: art. 64 § 1 k.k.
hasla: recydywa specjalna; pozbawienie wolno$ci

Wyrok z dnia 9 lutego 2006 r., I1I KK 326/05

7 uzasadnienia:

., Zasadnie podniesiono zatem w kasacji zarzut naruszenia art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., skoro za-
warte w nich postanowienia zobowiqzujq Sad, a takze przewodniczqcego sktadu Sqdu do wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy i do inicjatywy dowodowej Sqdu w tym zakresie. W powstalej
sytuacji nalezato przeprowadzi¢ dowod z akt 111 K 147/00 Sqdu Okregowego w B., co pozwolitoby Sqdowi
na dokonanie ustalen usuwajqcych watpliwosci w zakresie rzeczywistego charakteru srodka, ktory w tej
sprawie — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — zaliczony zostal oskarzonemu na poczet kary. Z akt tej sprawy
(Sad Najwyzszy dowod ten ujawnit) wynika, ze oskarzony w okresie zaliczonym na poczet kary przebywat
w schronisku dla nieletnich, a pobyt w schronisku dla nieletnich lub zakladzie poprawczym nie stanowi
wodbycia kary pozbawienia wolnosci” w rozumieniu art. 64 § 1 k.k. (vide: J. Majewski w: Kodeks karny,
czes¢ ogolna — Komentarz pod red. A. Zolla, Krakow 2004, t. I, s. 969 — wraz z przytoczonq tam uchwatq
Sadu Najwyzszego).”

1.2.2. Cze$ciowe uchylenie wyroku sadu drugiej instancji przez Sad Najwyzszy

przepisy: art. 537 § 2 k.p.k.; art.85 k.k.
hasla: czgsciowe uchylenie wyroku; kasacja; kara taczna

Wyrok z dnia 14 lutego 2006 r., IV KK 397/05

7 uzasadnienia:

., (...) Sad Okregowy w G. (na skutek apelacji prokuratora), wyrokiem z dnia 24 czerwca 2005 r. (VI Ka
233/05), uchylit zaskarzony wyrok (sqdu pierwszej instancji) odnosnie skazania obu oskarzonych za wy-
kroczenie z art. 78 k.w., a takze odnosnie orzeczenia kary tqcznej wobec Mariusza H. oraz co do uniewin-
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nienie drugiego z oskarzonych od popetnienia czynu z art. 224 k.k., przekazujqc sprawe w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu, a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w odniesieniu do Mariusza H. Prokurator Generalny w zakresie orzeczenia o
karze, na jego korzys¢, podnoszqc zarzut obrazy art. 85 k.k., polegajqcy na ograniczeniu sie do uchylenia
dotychczasowej kary tqcznej bez wymierzeniu temu oskarzonemu nowej kary lqcznej. (...)

Sad Najwyzszy uznal kasacje za zasadngq (...)

Nie mozna jednak podzieli¢ wniosku autora kasacji, Ze niezbedne jest tu przekazanie sprawy sqdowi od-
wolawczemu do ponownego rozpoznana w kwestii kary tqcznej. Przedtuzatoby to zbednie cale postepo-
wanie, a jak wykazano rozstrzygniecie w tej materii in concreto byto w ogole niedopuszczalne. Jego wa-
dliwos¢ nie sprowadza sie bowiem tylko do braku orzeczenia nastepczego w kwestii kary tqcznej po jej
uchyleniu, ale dotyczy wrecz samego faktu jej uchylenia w instancji odwotawczej. Dlatego Sqd Najwy:z-
szy, uwzgledniajqc te kasacje, ograniczyt sie do wydania orzeczenia typu kasacyjnego, bez orzekania na-
stepczego, uchylajqc wyrok Sqdu Okregowego w czesci dotyczqcej rozstrzygniecia tam o karze lqcznej,
czyli o jej uchyleniu, bez przekazywania sprawy temu sqdowi do ponownego rozpoznania tej kwestii. Na-
lezy bowiem przyjqc, ze w sytuacji, gdy sqd odwolawczy uchyla rozstrzygnigcie sqdu pierwszej instancji
0 karze lqcznej i nie orzeka sam nowej kary lqcznej, mimo Ze istniejq podstawy do jej orzeczenia, ale w
sprawie brak bylo w ogéle powodow do orzekania w instancji odwolawczej w kwestii rozstrzygniecia
sqdu meriti w przedmiocie tej kary, Sqd Najwyziszy w trybie kasacji moZe ograniczyé si¢ do wydania
wyroku uchylajgqcego wyrok sqdu odwolawczego jedynie w czesci dotyczqcej tego wlasnie rozstrzygnie-
cia, bez przekazywania tej kwestii do ponownego rozpoznania w instancji odwolawczej. W orzecznictwie
juz wezesniej wskazywano, ze art. 537 § 2 k.p.k. nie zawiera zupelnego katalogu rozstrzygnied zapadajq-
cych w trybie kasacji oraz e moZliwe jest ograniczenie si¢ Sqdu Najwyiszego do samego uchylenia
okreslonego rozstrzygniecia zaskarionego wyroku (zob. np. wyroki SN: z dnia 20 kwietnia 1999 r., Il KK
323/97, OSNKW 1999 r., z. 9— 10, poz. 61, czy z dnia 19 wrzesnia 2001 r., OSNKW 2001, z. 11 —12, poz.
97). Tym samym w niniejszej sprawie w mocy pozostaje, juz jako prawomocne, rozstrzygniecie o karze
tacznej orzeczonej wobec Mariusza H. w wyroku Sqdu Rejonowego w T. z dnia 21 lutego 2005 r. Bedzie
ona mogla w przyszlosci by¢ ewentualnie polqczona wyrokiem lqcznym z karq orzeczonq wobec tego
oskarzonego za czyn, odnosnie do ktorego nastqpito — mocq orzeczenia Sqdu Okregowego w G. z dnia 24
czerwca 2005 r. — uchylenie wskazanego wyroku Sqdu Rejonowego z przekazaniem sprawy do ponowne-
go rozpoznania, jezeli zapadnie tam orzeczenie skazujqce za ow czyn jako za przestepstwo.”

1.2.3. Ocena stanu poczytalnosci oskarzonego

przepisy: art. 170 k.p.k.; art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. wzw. z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.
hasla: poczytalno$¢; obrona obligatoryjna; dowod z opinii bieglego

Wyrok z dnia 9 lutego 2006 r., I1I KK 116/05

7 uzasadnienia:

., Trafny natomiast jest zarzut razqcego naruszenia prawa procesowego w nastepstwie zaniechania prze-
prowadzenia dowodow zmierzajqcych do wyjasnienia poczytalnosci oskarzonego w chwili popetnienia
zarzucanego mu czynu jak i czasie postepowania (art. 170 § 1 k.p.k.).

Norbert B.i przestuchany w charakterze podejrzanego w dniu 3 wrzesnia 2002 r. podal, ze cierpi na za-
burzenia swiadomosci i w zwiqzku z tym leczy sie w Przychodni Zdrowia Psychicznego i Neurologicznej
we W. Z kolei przestuchany w dniu 15 maja 2003 r. zazqdat przebadania go przez bieglego lekarza psy-
chiatre bowiem ,,jest nerwowy, ma zaniki pamieci, cierpi na bezsennoS¢” i pozostaje w leczeniu Przy-
chodni Zdrowia Psychicznego w W.

Prokurator sporzqdzit notatke stwierdzajqcaq, Ze nie zachodzq wqtpliwosci co do poczytalnosci Norberta
B. i powolat sie na opini¢ sqdowo — psychiatrycznq z dnia 5 stycznia 2001 r., wydang w innej sprawie, z
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ktorej wynika, ze biegli nie rozpoznali u podejrzanego choroby psychicznej ani niedorozwoju umystowe-
go, rozpoznali natomiast cechy osobowosci dyssocjalnej.

Sad Rejonowy nie przeprowadzit zadnych dowodow zmierzajqcych do ustalenia stanu zdrowia psychicz-
nego Norberta B., a w uzasadnieniu wyroku stwierdzil, ze nie zachodzq watpliwosci co poczytalnosci
oskarzonego.

W apelacji od tego wyroku Norbert B. zarzucil, ze bezzasadnie oddalono jego wniosek o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow bowiem pozostaje on w leczeniu psychiatrycznym, zazywa
leki psychotropowe.

Brak pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego nie pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie czym kierowal si¢ sqd odwotawczy uznajqc ten zarzut za bezzasadny.

Nie jest jednak zasadne stwierdzenie, ze w sprawie doszto do uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt
10 kp.k. wzw. z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. Sama informacja o pozostawaniu oskarzonego w leczeniu psy-
chiatrycznym nie oznacza jeszcze, ze zaistnialy uzasadnione wqtpliwosci co do jego poczytalnosci. Prze-
ciwko powzieciu takich watpliwosci przemawia ponadto opinia sqdowo — psychiatryczna z dnia 5 stycznia
2001 r.

Nie mozna jednak pomijac, ze opinia ta wydana zostala pottora roku przed popetnieniem czynu i ponad
trzy lata przed wydaniem wyroku przez Sqd Rejonowy. Ocena stanu poczytalnosci musi odnosic¢ sie za-
rowno do chwili czynu jak i do okresu postepowania karnego. Sady orzekajqce w tej sprawie przyjely, ze
stan zdrowia oskarzonego od czasu wydania opinii w innej sprawie nie ulegt takiemu pogorszeniu, iz mo-
glo to wplynqé na innq ocene jego poczytalnosci. Jest wysoce prawdopodobne, ze byta to ocena trafna,
lecz nie mozna wykluczy¢ sytuacji odmiennej.

Whiosek oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow uzasadniony pozo-
stawaniem w leczeniu psychiatrycznym nalezato potraktowac jako zawierajqcy rowniez Zqdanie przepro-
wadzenia dowodu ze stosownej dokumentacji lekarskiej (art. 118 § 1 k.p.k.). Oskarzony doktadnie okreslit
Jednostke, w ktorej sie leczy, a zatem zazqdanie dokumentacji bqdz informacji o przebiegu leczenia nie
nastreczato zadnych trudnosci. Czynnos¢ tq mozna bylo wykonac¢ takie w postepowaniu apelacyjnym.
Zaniechanie przeprowadzenia tego dowodu nastqpito z razqcym naruszeniem art. 170 § 1 k.p.k., a uchy-
bienie to moglo mie¢ wplyw na tres¢ rozstrzygniecia.”

1.2.4. Posiadanie sfalszowanego dokumentu a realizacja znamion usilowania uzycia sfalszowanego
dokumentu; przestanki jedno$ci czynu warunkujace stosowanie kumulatywnej kwalifikacji;
opis przypisanego sprawcy czynu w wyroku; interpretacja znamion okreslajacych podmioty
wymienione w art. 245 k.k.

przepisy: art. 270 § 3 k.k.; art. 13 § 1 k.k.; art. 270 § 1 kk.; art. 11§ 1 kk.; art. 245 k.k.; art. 413 § 1 k.p.k.

hasla: usitowanie; przygotowanie; przest¢pstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentéw — uzycie sfalszowanego doku-
mentu; kumulatywna kwalifikacja; przestgpstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci — inne; wyrok

Wyrok z dnia 9 lutego 2006 r., I1I KK 164/05

7 uzasadnienia:

., (...) nie mozna podzieli¢ twierdzenia autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, ze w odniesieniu do
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt VII wyroku Sqdu Okregowego w R., doszto do razqcej obrazy art.
13§ 1 kk wzw. zart. 270 § 1 k.k. Gdyby na zarzut ten spojrze¢ wylqcznie przez pryzmat jego tresci za-
wartej w czesci dyspozycyjnej kasacji mozna bytoby nawet uznaé, jak to uczynit w odpowiedzi na kasacje
Prokurator Apelacyjny w L., Ze jest to niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym kwestionowanie po-
czynionych w sprawie ustalen faktycznych. Tak bowiem nalezatoby potraktowaé wprowadzone w petitum
sformutowanie — ,,zachowanie skazanego polegajqce na posiadaniu przy sobie sfatszowanego prawa jaz-
dy w czasie zatrzymania, gdy zamierzal wsiqs¢ do samochodu i go uruchomié ...” — ktore w sposob
oczywisty odbiega od ustalen poczynionych w tym przedmiocie przez orzekajqce sqdy. Zatrzymanie M.J.
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nastqpito bowiem w momencie, gdy uruchomit juz samochod i nim ruszyl, zas do kontynuowania jazdy
nie doszto wylqcznie z powodu interwencji funkcjonariuszy policji. Co wiecej zatrzymanie to, zwiqzane
zresztq z faktem poszukiwania oskarzonego listem gonczym, mialo charakter tak dynamiczny, ze w prak-
tyce uniemozliwiato zatrzymanemu postuzenie sie sfatszowanym prawem jazdy, ktore nastepnie odnale-
zione zostato w czasie przeszukania w portfelu M.J. w kieszeni wewnetrznej kurtki.

W rzeczywistosci jednak, powyzsze sformutowanie potraktowane by¢é musi jedynie jako lapsus, gdyz de
facto obronca wcale ustalen faktycznych nie zakwestionowal, a jedynie wyciqgnaql z nich wnioski odmien-
ne od tych, jakie poczynily sqdy pierwszej i drugiej instancji. O tym natomiast, ze sq to wnioski (skarzq-
cego) nietrafne decyduje przede wszystkim to, zZe ich autor polozyt z jednej strony akcent na te ustawowe
znamiona przestepstwa okreslonego w art. 270 § 1 k.k., ktore w realiach niniejszej sprawy nie majq zna-
czenia, zas z drugiej odniost rozwazania, co do odpowiedzialnosci na podstawie art. 13 § 1 k.k., wylqcz-
nie do momentu zatrzymania oskarzonego, podczas gdy zarowno Sad Okregowy, jak i Sad Apelacyjny
faze usitowania analizowaly w odniesieniu do uruchomienia przez oskarzonego samochodu i ruszenia
nim, zas zatrzymanie potraktowaly jako okolicznos¢, ktora dokonanie przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. je-
dynie uniemozliwita.

Zgodzi¢ nalezy sie oczywiscie z autorem kasacji, ze uzyte w dyspozycji art. 270 § 1 k.k. pojecie ,,uzywa”
nie moze by¢ interpretowane rozszerzajqco. Nie budzi tez waqtpliwosci i jest zgodnie akceptowane tak w
judykaturze jak i w pismiennictwie, w tym m.in. przywolanym w kasacji przez skariqcego, ze karalne
,uzycie” sfatszowanego dokumentu wymaga przedtozenia go innej osobie lub organowi dla dostarczenia
dowodu okreslonego uprawnienia. Nie ma to jednak zZadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, bowiem w odniesieniu do zachowan Marka J., co wynika z jednoznacznych ustalen Sqdu pierw-
szej instancji, pochod przestepstwa nie dotart do jego ostatniej fazy, tj. dokonania, a temu wiasnie zagad-
nieniu poswiecone sq w zdecydowanej wiekszosci tak rozwazania skarzqcego, jak i wskazane przez niego
poglady doktryny prawa karnego.

Zdaniem obroncy nie mozna tez mowic¢ w tym wypadku o ktorejkolwiek z form stadialnych przestepstwa z
art. 270 § 1 k.k., a to z uwagi na zachowanie oskarzonego w chwili zatrzymania, ktory na pytanie funk-
cjonariuszy policji podat swoje prawdziwe dane personalne i sfalszowanego prawa jazdy nie okazatl. Cal-
kowicie zignorowat przy tym skariqcy poczynione w sprawie ustalenia, co do okolicznosci zatrzymania,
ktore okazanie podrobionego prawa jazdy czynily niemozliwym, zas przede wszystkim pomingl najistot-
niejszy aspekt zagadnienia, ktoremu oba sqdy poswiecily znaczqcq czes¢ swoich rozwazan, a ktoremu w
kontekscie tresci przedmiotowego zarzutu przyznac nalezy priorytetowe znaczenie, tj. zamiarowi Sprawcy.
Stusznie zwrocil na to uwage w pierwszej kolejnosci Sqd Okregowy wskazujqc, ze nie ma innego logicz-
nego wyttumaczenie uzyskania przez M.J. podrobionego prawa jazdy oraz zaopatrzenia go swoim zdje-
ciem, niz postuzenie sie nim i to w sytuacji, gdy oskarzony majqc swiadomos¢ poszukiwania go listem
gonczym niewqtpliwie chcial ukry¢ swojq prawdziwq tozsamosc. (Nie moZe budzi¢ watpliwosci, i za-
chowanie oskarionego polegajqce na) posiadaniu podrobionego dokumentu z wklejonq wltasnq foto-
grafiq i to 7 zamiarem postuienia si¢ nim, (...) osiqgnelo juz na tym etapie stadium karalnego przygo-
towania, o ktorym mowa w art. 270 § 3 k.k. (por. postanowienie SN z dnia 1 wrzesnia 2003 r., V KK
398/02, LEX nr 80707). Rzecz jednak w tym, ze pomiedzy fazq przygotowania, a dokonaniem, ktore w
niniejszej sprawie nie miato miejsca, wystqpi¢ musi jeszcze faza usitowania, ktorq od przygotowania
odroznia przede wszystkim to, Ze zachowanie sprawcy nie jest juz w tej dalszej fazie jedynie abstrakcyj-
nym, lecz wlasnie konkretnym zagroZeniem dla chronionego prawem dobra. Zarowno Sqd pierwszej
instancji, jak i sqd odwotawczy stusznie skonstatowaty, Ze skoro oskariony wsiadl do samochodu, uru-
chomit silnik i ruszyl to jego zachowanie, w kontekscie swiadomosci posiadania falszywego prawa jaz-
dy, a wigc dokumentu ktory obok dowodu rejestracyjnego pojazdu i dokumentu potwierdzajqcego opta-
cenie obowiqzkowego ubezpieczenia OC jest dokumentem zawsze okazywanym w wypadku kontroli
drogowej, a jednoczesnie istniejqcego po jego stronie zamiaru ukrycia swoich prawdziwych danych
personalnych, uznane by¢ musialo za dziatanie bezposrednio zmierzajqce ku dokonaniu, tj. postuzeniu
sig sfalszowanym dokumentem, ktore nie nastqpito wylqcznie 7 powodu zatrzymania. Tak wiec, zarowno
Saqd Okregowy w R. dokonujqc subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod okreslone przepisy ustawy
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karnej, jak i Sad Apelacyjny w L. oddalajqcy tozsamy z kasacyjnym zarzut podniesiony wczesniej w ape-
lacji, nie popelnity sugerowanego przez autora kasacji btedu w ocenie prawnej zdarzenia z dnia 14 stycz-
nia 2003 r.

Odmiennie oceni¢ natomiast nalezy rozstrzygniecia obu sqdow w zakresie pozostatych dwoch podniesio-
nych w kasacji zarzutow.

Trafne jest w szczegolnosci twierdzenie autora kasacji, ze dokonujqc analizy czynow przypisanych oskar-
zonemu w pkt I1I, IV i V, zarowno sqd pierwszej instancji, jak i akceptujqcy takie rozstrzygniecie, pomimo
podniesionego w apelacji zarzutu, sqd odwolawczy, dopuscity si¢ obrazy art.. 11 § 1 k.k.

Sad Okregowy w R. do zagadnienia jednosci czynu w zakresie zarzutow z pkt 11, IV i V aktu oskarzenia
(art. 189 § 1 k.k., art. 158 § 1 kk.iart. 191 § 1 k.k.), a wiec przestepstw, ktorych popetnienie przypisane
zostato nastepnie oskarzonemu w pkt III, IV i V wyroku, odniost sie w sposob lakoniczny. Konstatujqc, ze
przeciwko takiej kwalifikacji, jako jednego czynu, przemawia kilka okolicznosci, swoje rozwazania w tym
przedmiocie ograniczyt do stwierdzenia, ze ,,(...) sprawcy (...) najpierw pozbawili pokrzywdzonego wol-
nosci przewozqc go w bagazniku taksowki przez kilka godzin, a nastepnie w lesie i barze pobili go. Po-
zbawili go wolnosci i pobili poniewaz uszkodzit samochod (...), nie zwrocit jakoby spawarki, miat doko-
nac kradziezy samochodu. Taki motyw ich zachowania stanowit podstawe przyjecia, ze M.J. wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, wzigl udziat w pobiciu Marka F.” Z powyzszych stwierdzen trudno wy-
wnioskowac czy uznano, Ze w odniesieniu do tych trzech zachowan oskarzonego nie mozna mowic o jed-
nym czynie poniewaz zakres czasowy poszczegolnych dzialan nie pokrywat sie (co przeciez odbiega od
poczynionych przez ten sam sqd ustalen faktycznych), czy tez powodem takiego rozstrzygniecia byta rézna
motywacja podawana w kolejnych fazach zdarzenia przez poszczegolnych sprawcow.

Nieco odmiennie do kwestii ewentualnej kumulatywnej kwalifikacji prawnej wskazanych wyzej czynow
podszedt sqd odwolawczy. Twierdzenie, Ze w wypadku wszystkich dziatan oskarzonego podjetych w sto-
sunku do Marka F. w dniu 27 marca 1999 r., nie mozna mowic o jednym czynie, sqd ad quem uzasadnit
zamiarem i motywacjq sprawcow (rozne przyczyny wywiezienia pokrzywdzonego), co w powiqzaniu z
faktem, Ze sprawcow byto kilku miatlo swiadczyé, zZe ich zamiarem byto wylqcznie pobicie wyzej wymie-
nionego, zas podawane przez nich powody wywiezienia i pobicia stanowily jedynie pretekst. Zdaniem
tegoz sqdu dziatanie sprawcow, a wiec i oskarZonego, zdeterminowane byto checiq pobicia pokrzywdzo-
nego, a popetniony w ostatniej kolejnosci czyn polegajqacy na wymuszeniu wierzytelnosci stanowit jedynie
wykorzystanie sytuacji, w jakiej znalazt sie M. F., zas istniejqcy w tym zakresie zamiar byl nastepczy w
stosunku do zamiaru dokonania przestepstwa pobicia.

Takie stanowisko, w swietle poczynionych w sprawie przez Sqd pierwszej instancji ustalen w zakresie
stanu faktycznego (s. 10 — 12 uzasadnienia SO), zaaprobowanych wszak w catej rozciqgtosci przez Sad
Apelacyjny, nie moze zostac¢ uznane za prawidtowe, poniewaz w pierwszym rzedzie od tych ustalen odbie-
ga, stanowiqc w rzeczywistosci ich dowolnq interpretacje. Przypomnie¢ w zwiqzku z tym nalezy, ze powo-
dem pozbawienia wolnosci pokrzywdzonego byt juz w pierwszej fazie zdarzenia zamiar odzyskania spa-
warki, ktorq M.F. mial ukras¢ M.W., a wiec bez watpienia swego rodzaju forma wymuszenia zwrotu wie-
rzytelnosci. Ten motyw dziatania sprawcow wyrazany byt przez nich rowniez po przewiezieniu pokrzyw-
dzonego do lasu, w ktorym doszto po raz pierwszy do jego pobicia. Wprawdzie w tym czasie jeden z na-
pastnikow zglosit pod adresem wymienionego pretensje o rozbicie jego samochodu na dyskotece w P.,
jednak i wowczas dominujqcym motywem podejmowanych przez napastnikow dziatan byla wlasnie spra-
wa spawarki. Tylko temu celowi moglo przeciez stuzy¢ ponowne uwiezienie pokrzywdzonego w bagazni-
ku, a nastepnie przewiezienie go do miejscowosci G. w celu skonfrontowania go z osobq, ktorej przedmio-
towa spawarka rzekomo zostala skradziona. To, Ze sprawcy co do swoich racji odnosnie skradzionego
przedmiotu byli od poczqtku przekonani swiadczy w sposob jednoznaczny fakt, ze po wycofaniu sie Mi-
chata W. (wlasciciela ,,migomatu”) z wczesniejszych twierdzen co do kradziezy, rowniez i on zostat pobi-
ty ,,za to, ze wprowadzit ich w blqd odnosnie przedmiotowej spawarki”. Tak wiec wbrew twierdzeniom
Sqdu Apelacyjnego to nie kwestia spawarki byla pretekstem do realizacji rzeczywistego zamiaru spraw-
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cow jakim byto pobicie, lecz wilasnie pobicie, zas wczesniej pozbawienie wolnosci determinowato zamiar
sprawcow, a to wymuszenie zwrotu skradzionego rzekomo przez pokrzywdzonego mienia.

Kwestia finansowego zadoscuczynienia za szkody spowodowane przez pokrzywdzonego w mieniu innych
0sob byta wiec gtownym motywem dziatania napastnikow, ktorzy po korzystnym dla M.F. wyjasnieniu
sprawy spawarki podjeli kolejne dzialania polegajqce na powtornym pobiciu, a nastepnie uwiezieniu w
bagazniku, tym razem kontynuujqc sygnalizowany juz wczesniej (przy pierwszym pobiciu) zamiar uzyska-
nia od pokrzywdzonego odszkodowania za faktycznie uszkodzony przez niego rok wczesniej samochod
BMW nalezqcy do jednego ze sprawcow, tj. Piotra W. Wprawdzie w trakcie bicia pokrzywdzonego przed
barem w G. pojawil sie tez motyw rzekomej kradziezy samochodu Fiat 126p na szkode innego z napastni-
kow Dariusza K. (tenze podawat wskazany wyzej powod rowniez czasie ostatniego pobicia po przewiezie-
niu M. F. do miejscowosci G.), nie moze jednak budzi¢ waqtpliwosci, zZe to wlasnie rekompensata finanso-
wa za uszkodzone BMW Piotra W. miata w tej fazie zdarzenia priorytetowe znaczenie, bowiem ostatecz-
nie pokrzywdzonego zaprzestano bi¢, a w konsekwencji uwolniono, gdy zadeklarowat zwrot zqdanej od
niego wiasnie za przedmiotowe BMW kwoty 4.000 zi.

Oczywiste w swietle powyzszych ustalen jest, ze glownym zamiarem dziatan podjetych przez sprawcow (w
tym oskarzonego J.) wobec M.F. w dniu 27 marca 1999 r., byto zmuszenie go do rozdysponowania swoim
mieniem, jako rekompensatq za spowodowane przez siebie szkody w mieniu innych osob, ktore interpre-
towane musi by¢, w realiach niniejszej sprawy, jako wymuszenie zwrotu wierzytelnosci. Realizacji tego
zamiaru stuzy¢ mialy wszystkie podejmowane w inkryminowanym czasie dziatania sprawcow, ktore z
uwagi na swojq intensywnosc¢ (trzygodzinne pozbawienie wolnosci polqczone z zamknieciem w bagazniku
samochodu oraz trzykrotne pobicie), znacznie przekraczajqcq zakres pojecia ,,przemocy” okreslony w
art. 191 § 1 k.k., w ramach jednosci czynu, dla oddania catej zawartosci kryminalnej zdarzenia, skutko-
wacé muszq ich odzwierciedleniem w kumulatywnej kwalifikacji prawnej.

Reasumujqc stwierdzi¢ nalezy, ze w odniesieniu do przestepstw przypisanych oskarzonemu w pkt II1, IV i
V wyroku Sqdu Okregowego w R. mamy do czynienia z jednym czynem. (Za przyjeciem jednosci czynu)
przemawia jednos¢ miejsca, czasu, i 0s6b uczestniczqcych w zajsciu oraz wynikajgca w sposob jedno-
znaczny 7 ustalonego w sprawie stanu faktycznego jednos¢ zamiaru sprawcow przestgpnych dziatan.
Dla takiej oceny nie ma przy tym znaczenia, rogwdj zdarzen w trakcie zajscia, pozwalajgcy na podziele-
nie zdarzenia na kilka zajsé, 7 pozoru odrebnych.(...)

Za zasadny uzna¢ nalezy wreszcie zarzut sformutowany w pkt 3 kasacji. Istota podniesionej w tym przy-
padku razqcej obrazy prawa nie polega jednak na eksponowanym w pierwszym rzedzie przez skarzqcego
w petitum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, a takze w pisemnej odpowiedzi prokuratora na kasacje,
naruszeniu prawa materialnego, a to art. 245 k.k., majacym polegac na blednym zinterpretowaniu zawar-
tego w tym przepisie pojecia ,,swiadek”, lecz na obrazie prawa procesowego, tj. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.
Btedne zakwalifikowanie przez autora kasacji uchybien nie moze przesqdzac o uznaniu kasacji za bezsku-
tecznq. Zgodnie z dyspozycjq art. 118 § 1 k.p.k. znaczenie czynnosci procesowej ocenia sie wedtug tresci
zlozonego oswiadczenia, co w praktyce w postepowaniu kasacyjnym oznacza koniecznos¢ brania pod
uwage tresci catej kasacji, a wiec takze jej uzasadnienia.

Analiza uzasadnienia ztoZonego w niniejszej sprawie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia Swiadczy i to w
sposob jednoznaczny, Ze to wilasnie wskazanie na naruszenie przywolanego wyzej przepisu Kodeksu po-
stepowania karnego (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.) bylo rzeczywistq intencjq autora kasacji, zas odwolanie sie
do tresci dyspozycji art. 245 k.k. stuzy¢ miato wylqcznie wykazaniu bledu, jakiego w zakresie prawidto-
wego procedowania dopuscit sie Sqd pierwszej instancji, a czego w toku postepowania odwolawczego nie
, wychwycitl” Sqd Apelacyjny.

Nie moze budzi¢ waqtpliwosci, co znajduje potwierdzenie w wielu judykatach Saqdu Najwyziszego
(P. Hofmanski (red.): Kodeks ... , s. 481 i powotlane tam orzecznictwo), zZe wyrok skazujqcy powinien
zawiera¢ ,doktadne okreslenie przypisanego oskarionemu czynu”, zas ustalenie to powinno si¢ zna-
lezé, w samym wyroku, a nie dopiero w jego uzasadnieniu. KaZdy wyrok powinien bowiem spelniad
postulat jasnosci, jednoznacznosci i czytelnosci nie tylko dla osob profesjonalnie zajmujqcych sig¢ sto-
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sowaniem prawa sqdowego, ale rowniez dla wszystkich takiej znajomosci przedmiotu nieposiadajgcych.
Tres¢ orzeczenia musi wigc by¢ jasna i oczywista, a wymaog ten zrealizowany jest wowczas, gdy okresle-
nie zarzucanego, a nastepnie przypisanego oskarionemu przestepstwa, zawiera wilasnie niezbedny z
punktu widzenia ustawowych znamion przestepstwa opis czynu. W opisie tym muszq wiec znalezé, w
wypadku skazania osoby postawionej w stan oskarienia, te wszystkie ustawowe znamiona ciynu okre-
slonego w przepisie ustawy karnej, ktore przyjete zostaly za podstawe skazania.

W niniejszej sprawie sformutowany w akcie oskarzenia zarzut, przyjety nastepnie bez jakiejkolwiek korek-
ty przez Saqd pierwszej instancji, jako czyn przypisany oskarzonemu J. w pkt 1X, odwotuje si¢ jedynie do
takiego pojecia jak ,,zmuszenie do odstqpienia od zamiaru powiadomienia (o popelnionym przez oskar-
zonego, na szkode Tomasza K., przestepstwie — przyp. SN)”, co w Zadnej mierze nie wskazuje, ktorego z
podmiotow objetych ochronq art. 245 k.k. ,,uzycie przemocy lub grozby bezprawnej w celu wywarcia
wphywu (...)” dotyczy. Pewnq wskazowke w tym zakresie mogto wprawdzie stanowic¢ uzasadnienie sqdu a
quo (oczywiscie z sygnalizowanym juz wyzZej zastrzezeniem, ze dokladne ustalenie przypisanego czynu
powinno znalezé sie w czesci dyspozytywnej orzeczenia, a nie dopiero w jego motywach), lecz i w tym
wypadku Sqd Okregowy w R. okazal sie niekonsekwentnym. Poddajqc analizie zawarte w dyspozycji art.
245 k.k. pojecie ,,swiadek™ i przyjmujqc, Ze w tym wypadku chodzi o potoczne rozumienie tego stowa, a
wiec ,,0 osobe, ktorej taki status nadaje sam fakt spostrzezenia przez niq pewnej okolicznosci, a nie do-
piero zawezwanie takiej osoby do zlozenia zeznan”, ostatecznie sqd ten skonstatowal, ze przez podjete w
dniu 8 marca 2003r. na terenie Aresztu Sledczego w R. dzialania, oskarzony ,(...) zamierzal wywrzeé
wphyw na pokrzywdzonego”, a wiec podmiot ktory ochronq przewidzianq w przepisie art. 245 k.k. nie jest
wszak objety. Tak wiec przyjety w wyroku sqdu a quo opis czynu moze prowadzic jedynie do wniosku, ze
dziatanie oskarzonego w inkryminowanym czasie wypetnia ustawowq dyspozycje przestepstwa stypizo-
wanego w art. 191 § 1 k.k., w Zadnym zas wypadku w art. 245 k.k. Uchybienie powyzsze, a to z uwagi na
skazanie oskarzonego za przestepstwo, ktorego ustawowe znamiona nie zostaly wypetnione, musi by¢ w
tym kontekscie uznane z majqce istotny wplyw na tres¢ orzeczenia i to wlasnie zaskarzonego kasacjq, a
wiec wyroku Sqdu Apelacyjnego w L., sqd ten bowiem wiadny byt w oparciu o norme art. 455 k.p.k., nie
zmieniajqc ustalen faktycznych oraz niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, popra-
wi¢ blednq kwalifikacje prawna, tym bardziej, ze bylaby to korekta ,,na korzysc”.

Na marginesie, (nalezy wskazaé, iz przyjeta przez Sqd Okregowy) interpretacja zawartego w art. 245 k.k.
pojecia ,,swiadek”, do ktorej przychylit sie w odpowiedzi na kasacje Prokurator Apelacyjny w L. powotu-
Jjac sie przy tym na szereg judykatéw, nie jest weale tak jednoznaczna. Swiadczq o tym nie tylko rozstrzy-
gniecia zapadte w Sqdzie Najwyziszym w okresie miedzywojennym (wyrok z dnia 11 kwietnia 1935 r., 2K.
194/35, zbior Orzeczen Sqdu Najwyzszego Izby Karnej z 1935, z. XII, poz. 485, a zwlaszcza wyrok z dnia
11 kwietnia 1935 r., 2K 231/35, tamze: poz. 486), lecz takze aktualne orzecznictwo sqdow apelacyjnych
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 wrzesnia 2004 r., Il Aka 344/04, Apel. —W—-wa
2005/2/7) oraz zapatrywania prawne wyrazane przez Sqd Najwyzszy (wyrok z dnia 8 kwietnia 2002 r.,
KKN 281/00, OSNKW 2002, z. 78, poz. 56), z ktorych wynika, Ze wobec faktu, iz Kodeks karny nie za-
wiera wlasnych definicji podmiotow wymienionych w art. 245 k.k., prawidlowe ustalenie zakresu zna-
czeniowego tych poje¢ musi nastqpi¢ na podstawie najblizszego systemowo aktu prawnego, jakim jest
Kodeks postgpowania karnego. JeZeli tak to uwzgledniajqc zasade spdojnosci systemu prawa i zasade
racjonalnosci ustawodawcy interpretacja wszystkich zawartych w art. 245 k.k. podmiotow winna byé
dokonana w taki sam sposob, a wiec definiowana w sposob stricte procesowy zgodnie 7 ich znaczeniem
okreslonym w ustawie procesowej, bqd? 7 niej wynikajqcym.”

1.2.5. Przeslanki ustania podstaw obrony obligatoryjnej i uchylenia zarzadzenia o wyznaczeniu
obroncy z urzedu

przepisy art. 79 § 4 k.p.k.
hasla: obrona obligatoryjna; obronca z urzgdu

Wyrok z dnia 1 lutego 2006 r., I KK 340/05
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7 uzasadnienia:

., Kasacja wniesiona przez obronce (oskarzonego) zastugiwata na uwzglednienie. Nie sposob bowiem
odmowic¢ racji zarzutowi wskazujqcemu na razqce naruszenie prawa oskarzonego do obrony. W toku po-
Stepowania przygotowawczego w tej sprawie oskarzonego poddano badaniom przez bieglych lekarzy psy-
chiatrow z uwagi na sygnalizowany fakt leczenia psychiatrycznego oraz niejednoznaczne wyniki badan i
tres¢ opinii psychiatrycznych wydanych przez bieglych w innych postepowania karnych toczqcych sie
wczesniej przeciwko Rajmundowi L. W zwiqzku z powyzszym oskarzonemu zostal wyznaczony obronca z
urzedu. W swietle opinii uzupetniajqcej uzyskanej w tej sprawie po kolejnym badaniu ambulatoryjnym w
dniu 2 sierpnia 2003 r. (pierwsze dato podstawe do wniosku o umieszczeniu oskarzonego na obserwacji
saqdowo-psychiatrycznej, ktorej jednak nie przeprowadzono z uwagi na negatywne nastawienie sygnali-
zowane przez oskarzonego) w odniesieniu do oskarzonego nie stwierdzono wystepowania okolicznosci o
jakich mowa w art. 31 § 11 2 k.k., a zdaniem bieglych stan psychiczny oskarzonego nie znosit ani nie
ograniczal w stopniu znacznym jego zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu, ani zdolnosci pokierowania
Swoim postepowaniem.

Wtasnie powyzsze stanowisko bieglych stalo sie przestankq do uznania, zZe nie zachodzi juz wqtpliwos¢ co
do poczytalnosci oskarzonego (odpadta zatem podstawa obrony obligatoryjnej) i podjecia decyzji o za-
niechaniu wzywania obroncy na rozprawe, a w konsekwencji do wydania w dniu 22 pazdziernika 2003 r.
postanowienia o pozbawieniu oskarzonego obroncy z urzedu.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ trzeba, zZe zastrzezenia muszq budzi¢ przestanki oceny, iz poczytalnosc
oskarzonego nie budzi watpliwosci, bedqcej podstawq przekonania o uchyleniu z mocy prawa wymogu
obrony obligatoryjnej (art. 79 § 4 k.p.k..). Taki poglad w pisemnej opinii bieglych wprost nie zostat wyra-
Zony. UzZyto tam natomiast sformutowania, zZe stan oskarZonego , nie znosit ani nie ograniczal w stopniu
znacznym zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu ani zdolnosci pokierowania swoim postepowaniem”, a
takze podkreslono nieprawidtowq osobowos¢. Wskazano rowniez na odmienne rozpoznania wyrazone
przez lekarzy psychiatrow przy okazji opiniowania tej kwestii w toku innych postepowan prowadzonych
przeciwko oskarzonemu. Zwraca tez uwage stanowisko Sqdu odwotawczego w tej sprawie, ktory dostrzegt
nie tylko potrzebe dalszego uzupetnienia opinii bieglych lekarzy psychiatrow opiniujqcych w tej sprawie i
wezwat ich w tym celu na rozprawe odwotawcza, ale takze uznat za konieczne przywrocenie oskarzonemu
obroncy obligatoryjnego. Przedmiotem tej opinii uzupetniajqcej byly m.in. kwestie zwiqzane z rozbiezno-
Sciami co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, jakie dostrzec mozna w dokumentacji medycznej
zgromadzonej w aktach sprawy. Juz choc¢by to posuniecie sqdu drugiej instancji wskazuje, ze brak wqt-
pliwosci co do poczytalnosci oskarionego, ktorego wyrazem bylo postqpienie Sqdu Rejonowego w tej
sprawie, nie do konca uwzglednial wszystkie ujawnione okolicznosci i byl poprzedzony ich nalezytq anali-
zq. Dalej idqce wymagania w tym zakresie wynikajq z aktualnego orzecznictwa Sqdu Najwyzszego (por.
wyrok z dnia 15 marca 2005 r., Il KK 404/04 — OSP z. 10, poz. 118), w ktorym przyjmuje sie, e samo
stwierdzenie przez bieglych lekarzy psychiatrow, ii poczytalnos¢ oskarionego zaréwno w chwili czynu,
jak i w czasie orzekania, nie byla w znacznym stopniu ograniczona, nie jest rownoznaczne ze stwier-
dzeniem, Ze poczytalnosé ta nie budzi watpliwosci w rozumieniu art. 79 § 4 k.p.k. Dopiero blizsza anali-
za tej materii oparta o zgromadzonq dokumentacje, ustalenia poczynione w toku badania, a niejedno-
krotnie — tak jak to zrobit sqd odwotawczy — o uzupelniajqcq opinie bieglych, pozwoli organowi proceso-
wemu dojs¢ do przekonania o braku watpliwosci o jakim mowa w art. 79 § 4 k.p.k. Samo stwierdzenie
zawarte w opinii bieglych nie wywotuje jeszcze skutku o jakim mowa w tym przepisie. Skoro to wqtpliwo-
Sci organu procesowego co do poczytalnosci oskarionego powodujq powstanie obrony obligatoryjnej, to
rowniez dopiero stan braku wqtpliwosci u tego organu rodzi konsekwencje wynikajqce z ustawy. Jedy-
nie takie tez przekonanie moze by¢ przestankq do uznania, e obrona obligatoryjna ustata, a w dalszej
konsekwencji — do ewentualnej decyzji o pozbawieniu oskarionego obroncy z urzedu. Rozstrzygniecie
w tym ostatnim zakresie zawsze pozostaje jednak decyzjq fakultatywnq, gdy? ustanie obrony obligato-
ryjnej nastepuje z mocy samego prawa (por. postanowienie Sqdu NajwyZszego z dnia paZdziernika 2005
r., I KZP 30/05), ale wcale nie jest rownoznaczne z koniecznosciq uchylenia orzeczenia o wyznaczeniu
obroncy 7 urzedu. Przepis art. 79 § 4 k.p.k. zawiera bowiem jedynie upowaznienie do podjecia takiej de-
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cyzji. W realiach niniejszej sprawy wiele wskazuje na to, Ze postanowienie o cofnieciu oskarzonemu
obroncy z urzedu zapadto jeszcze przed nalezytym wyjasnieniem istotnych kwestii odnoszqcych sie do
jego stanu zdrowia psychicznego, co uprawniatoby dojscie do przekonania o braku waqtpliwosci co do
Jjego poczytalnosci w rozumieniu art. 79 § 4 k.p.k.

Niezaleznie jednak od powyzszych uwag natury ogolniejszej, Sqd Najwyzszy podzielil rowniez ten zarzut
podniesiony przez autora kasacji, ktory odwotywat sie do okolicznosci zwiqzanych z postanowieniem Sq-
du Rejonowego z dnia 22 pazdziernika 2003 r. o pozbawieniu oskarzonego obroncy z urzedu i wiqzat z
nimi przekonanie, ze odbylo sie to z razqcym naruszeniem prawa oskarzonego do obrony. Skoro bowiem
przedmiotowe orzeczenie zapadlo w przeddzien rozprawy na posiedzeniu bez udziatu stron i bez powia-
domienia ich zarowno o przedmiocie i terminie posiedzenia, jak i nastepnie o tresci rozstrzygniecia, to
jest oczywiste, ze oskarzony doprowadzony w dniu nastepnym na rozprawe glownq pozostawat w btednym
przekonaniu, iz nadal korzysta z pomocy obroncy. Przy czym blqd ten byl ewidentnie zawiniony przez
organ procesowy. Konsekwencjq takiej sytuacji byto catkowite uniemozliwienie oskarzonemu ustanowie-
nia obroncy z wyboru lub — co bardziej prawdopodobne w realiach tej sprawy — wystqpienia z wnioskiem
o wyznaczenie obroncy z urzedu, tym razem na innej podstawie prawnej. Taki sposob procedowania przez
Saqd Rejonowy (poprzez swego rodzaju ,,zaskoczenie” jednej ze stron realizacjq planowanej przeciez
wczesniej decyzji, o czym swiadczy tres¢ zarzqdzenia z dnia 30 wrzesnia 2003 r., na mocy ktorego zanie-
chano wezwania obroncy na rozprawe) w sposob razqcy godzi w podstawowe prawo oskarzonego, jakim
jest prawo do obrony, w tym rowniez do korzystania z pomocy obroncy.

Powyzsze uchybienie moglo w istotny sposob wplynaé na tres¢ wyroku, bowiem na rozprawie przeprowa-
dzonej w dniu 23 pazdziernika 2003 r. doszlo do zmiany warunkow porozumienia okreslonych w akcie
oskarzenia i podwyzszenia wymiaru kary pozbawienia wolnosci. Oskarzony dzialajqc bez obroncy zaak-
ceptowat wprawdzie te nowe warunki, ale byly one niewqtpliwie mniej korzystne niz te, ktore zostaly usta-
lone wtedy, gdy mial obronce. Wobec braku doreczenia mu w tym momencie postanowienia z dnia 22
pazdziernika 2003 r. oskarzony nie mial tez mozliwosci zakwestionowania przyczyn, dla ktorych pozba-
wiono go obroncy z urzedu. Nie sposob przy tym nie podkreslic¢ tego, Ze wilasnie te kwestie uczynit jednym
z zasadniczych zarzutow apelacyjnych i przynajmniej w czesci dotyczqcej podwazenia przekonania o bra-
ku watpliwosci co do stanu jego zdrowia psychicznego przywotane przez niego argumenty osiqgnely sku-
tek w postepowaniu odwotawczym w postaci uzupetnienia opinii bieglych lekarzy psychiatrow i przywro-
cenia obrony obligatoryjnej. Skoro zatem sqd drugiej instancji — w zakresie tego zarzutu apelacyjnego —
nie ograniczyt sie do skontrolowania oceny wyrazonej przez Sqd Rejonowy, lecz uznat za niezbedne roz-
szerzenie przestanek tej oceny, to tym samym uznal, ze stanowisko wyrazone w tym zakresie byto przed-
wczesne, a wiec nie dawato jeszcze w dniu 22 pazdziernika 2003 r. podstawy ani do uznania obrony za
nieobowiqzkowq ani do pozbawiania oskarzonego obroncy z urzedu. Juz zatem taka konstatacja uzasad-
niata uchylenie wyroku zaskarzonego wtedy zwyklym srodkiem odwotawczym. Ponadto, Sad drugiej in-
stancji sam zwrocil uwage na to, ze postanowienie z dnia 22 pazdziernika 2003 r. zapadto w przeddzien
rozprawy, na ktorej wydano skarzony wyrok. Nie dostrzegl jednak, ze taki sposob postepowania w tej
sprawie w sposob razqcy naruszat dyspozycje art. 6 k.p.k., a wiec norme o charakterze podstawowej za-
sady procesowej, zawierajqcej jednq z najbardziej istotnych gwarancji oskarzonego w obszarze prawa
karnego.

Z tych wszystkich powodow nalezato uwzgledni¢ w pelnym zakresie wnioski zawarte w kasacji i uchyli¢
zarowno wyrok Sqdu Rejonowego, ktorego postepowanie dotkniete bylo zarzucanym uchybieniem, jak i
wyrok sqdu odwolawczego, ktory pomimo trafnego podniesienia zarzutu dotyczqcego tej materii w apela-
cji, blednie uznat, ze w toku postepowania przed Sqdem pierwszej instancji nie nastqpito naruszenie pra-
wa procesowego.”

1.2.6. Sklad sadu odwolawczego w przypadku rozpoznania apelacji od wyroku wydanego w skla-
dzie jednoosobowym
przepisy: art. 476 § 1 k.p.k.; art. 29 § 1 k.p.k.

hasta: sktad sadu
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Wyrok z dnia 8 lutego 2006 r., V KK 451/05

7 uzasadnienia:

. W judykaturze od dawna ugruntowane jest zapatrywanie, Ze tres¢ zdania trzeciego § 1 art. 476 k.p.k. w
kontekscie rozdziatu, w ktorym zostal zamieszczony, nie pozostawia wqtpliwosci, ze przewidziane w tym
przepisie odstepstwo od zasady orzekania przez sqd odwotawczy w sktadzie kolegialnym przewidzianym
wart. 29 § 1 kp.k. dotyczy jedynie sktadu sqdu rozpoznajqcego apelacje od wyroku wydanego w trybie
uproszczonym. Oznacza to, ze w wypadku, gdy apelacja atakuje wyrok, ktory co prawda zapadl w skia-
dzie jednego sedziego, ale w postgpowaniu gwyczajnym, sqd odwolawczy orzeka w skladzie trzech se-
dziow (zob. wyrok SN z 24 lutego 2000 r., V KKN 589/99, OSNKW z. 3 — 4, poz. 36, wyrok SN z 8 stycz-
nia 2004 r., II KK 193/03, OSNPiPr 2004, z. 9, poz. 9; uchwala skladu siedmiu sedziow SN z 27 paz-
dziernika 2005 r., ktorej nadano moc zasady prawnej, [ KZP 38/05, OSNKW, z. 11, poz. 103).

W konkretnej sprawie, w ktorej Andrzejowi B. zarzucono popetnienie przestepstw z art. 282 k.k. (wystepek
okreslony w tym przepisie zagrozony jest karq przekraczajqcq 5 lat pozbawienia wolnosci), postepowanie
przygotowawcze prowadzone bylo od poczaqtku do konca w formie sledztwa (art. 309 pkt 4 kp.k. w zw. z
art. 325 b k.p.k.), co zresztq dokumentowane bylo odpowiednimi postanowieniami o jego wszczeciu i za-
mknieciu (k. 5 i 129), i sqd pierwszej instancji, zgodnie z art. 469 k.p.k. a contrario, rozpoznawal w
zwiqzku z tym sprawe w trybie zwyczajnym. Warto odnotowac — na co stusznie zwrocit uwage skarzqcy —
ze fakt orzekania przez sqd a quo w skitadzie jednoosobowym w trybie art. 335 § 1 k.p.k., a wiec w trybie
tzw. dobrowolnego poddania sie karze, nie skutkuje rozpoznania sprawy w trybie uproszczonym. Upo-
waznienie sqdu pierwszej instancji do wydania wyroku w skifadzie jednego sedziego warunkowane jest
bowiem w przedstawionym uktadzie procesowym nie trybem uproszczonym (art. 476 § 1 zd. 1 k.p.k.), ale
rozpoznawaniem sprawy na posiedzeniu (art. 30 § 1 kp.k. wzw. z art. 339 § I pkt 3 kp.k.).”

1.2.7. Kryteria uznania kasacji za oczywiScie bezzasadna

przepisy: art. 535 k.p.k.
hasta: kasacja — oczywista bezzasadno$¢

Wyrok z dnia 2006 r., I KK 131/05

7 uzasadnienia:

. (-..) Reasumujqc trzeba stwierdzié, Ze skarga ta jest kasacjq na pograniczu oczywistej bezzasadnosci. W
orzecznictwie i doktrynie wskazuje sie bowiem, Ze oczywista bezzasadnos¢ zachodzi, jezeli sqd kasacyjny
stwierdzi w sposob niebudzqcy watpliwosci, iz w rozpatrywanej sprawie nie wystqpity uchybienia wska-
zane w art. 439 k.p.k. ani tez inne razqce naruszenia prawa zarzucone w skardze kasacyjnej, a gdy te
ostatnie mialy miejsce, to jezeli z calq pewnosciq mozna przyjqc, iz nie mogly one miec istotnego wptywu
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (zob. wyrok SN z dnia 20 pazdziernika 1998 r., V KKN 314/98, OSNKW
1998, z. 11 — 12, poz. 60; J. Grajewski, L. Paprzycki, S. Steinborn. Kodeks postepowania karnego. Ko-
mentarz, Krakow 20006, t. II, s. 323; T. Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow
2005, s. 1256 — 1257). W niniejszej sprawie mamy zas do czynienia z dwoma typami zarzutow. Sq to po
pierwsze zarzuty odnosnie uchybien, ktorych w ogole nie byto, gdyz albo nie zaistnialy sytuacje, do kto-
rych mozna je bytoby odnies¢ (tak np. odnosnie do rzekomych watpliwosci wymagajqcych stosowania art.
5§ 2 kp.k, wadliwosci ustalen faktycznych sqdu odwolawczego w kwestii niemoznosci przypisania
sprawstwa zonie oskarzonego, cho¢ nie czynit on takich ustalen, czy przerzucenia jakoby na oskarzonego
ciezaru dowodu, co do wykazania sprawstwa innych osob) albo sytuacje owe zaistnialy, lecz sqd odwo-
tawczy postapit prawidtowo i nie dopuscit sie w ogole zarzucanego uchylenia (tak odnosnie niewystqpie-
nia z pytaniem prawnym do Sqdu Najwyzszego, prawidtowosci korzystania przez sqd meriti z opinii bie-
glych z innego postepowania i rzekomej dowolnosci doprecyzowania w instancji odwotawczej okresu
przestepnych zachowan oskarzonego wobec corki). Po wtore zas wystepowaly tu zarzuty wskazujqce na
uchybienia, jakie rzeczywiscie wystqpily w procedowaniu sqdu odwotawczego (brak ustosunkowania sie
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do niektorych zarzutow apelacji), ktore jednak nie mialy wphywu na tres¢ orzeczenia, jako ze dotyczyly
kwestii, prawidlowo juz wyjasnionych przez sqd pierwszej instancji (zarzucana rzekoma sprzecznosc opi-
nii bieglych psycholog) bqdz niezaistnialych (odnosnie zarzutu rzekomych watpliwosci wymagajqcych
stosowania art. 5 § 2 k.p.k.). Trzeba jedynie przyznaé, ze niektorych z tych zarzutow wymagaty jednak
szerszej analizy prawnej dla wykazania ich petnej bezzasadnosci dlatego Sqd Najwyzszy oddalit te kasa-
cje jako niezasadnq, a nie jako oczywiscie bezzasadnq”

1.2.8. Whniosek oskarzonego pozbawionego wolnosci o doprowadzenie na rozprawe

przepisy: art. 451 k.p.k.; art. 6 ust. 1 1 3 lit. ¢ Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno-
$ci; art. 91 ust. 2 Konstytucji RP
hasta: prawo do obrony; oskarzony pozbawiony wolnosci; pouczenie; rozprawa

Wyrok z dnia 22 lutego 2006 r., 111 KK 254/05

7 uzasadnienia:

»Analiza akt sprawy wykazata (...), ze sqd okregowy zrealizowal zarowno obowiqzek zawiadomienia
oskarzonego o terminie rozprawy apelacyjnej jak i stosownego pouczenia o uprawnieniach uregulowa-
nych w art. 451 k.p.k. Wbrew wywodom zawartym w uzasadnieniu kasacji, po uzyskaniu informacji o
przebywaniu oskarzonego w Zaktadzie Karnym w C., na adres tego zaktadu przestano oskarzonemu za-
wiadomienie o terminie rozprawy wraz z pouczeniem o prawie do ztozenia wniosku o doprowadzenie na
rozprawe apelacyjng, doreczone w dniu 16 lutego 2005 r. (k. 1417). Oskarzony skorzystat z tego poucze-
nia i niezwtocznie ztozyl w administracji zaktadu karnego wniosek o doprowadzenie go na rozprawe ape-
lacyjnq. Z przyczyn nieustalonych, wniosek ten wplynal do sqdu okregowego w dniu 8 marca 2005 r., nie
wywierajqc zadnych skutkow procesowych, jako ze w dniu 3 marca 2005 r., bez udziatu oskarzonego jak i
Jjego obroncy przeprowadzona zostata rozprawa apelacyjna, po ktorej zapadt zaskarzony wyrok.

W tej sytuacji, zdaniem Sqdu Najwyzszego, mimo wykonania przez sqd odwotawczy obowiqzku zawiado-
mienia oskarzonego o terminie rozprawy apelacyjnej i pouczenia o prawie ztoZenia wniosku o doprowa-
dzenie na te rozprawe — zostata ona przeprowadzona z razqcym naruszeniem prawa oskarionego do
obrony oraz zasady kontradyktoryjnosci i rownosci broni.

Wprawdzie sqd odwolawczy nie byl zobowiqzany do podejmowania jakiejkolwiek decyzji co do dopro-
wadzenia oskarionego w sytuacji, gdy do dnia rozprawy nie mial mozliwosci powziecia wiedzy o tresci
jego wniosku, jednakze w zaistnialej sytuacji oskarzony zostal faktycznie pozbawiony moZliwosci reali-
zowania przystugujgcego mu prawa do obrony w postepowaniu odwolawczym poprzez osobiste uczest-
niczenie w rozprawie apelacyjnej w wypadku uwzglednienia wniosku o doprowadzenie bqd? poprzez
udzial obroncy, co nastqpilo bez jakiegokolwiek zaniedbania po stronie oskarionego i 7 przyciyn od
niego niezaleznych.

W ocenie Sqdu Najwyzszego ten stan rzeczy stanowi razqce i majqce istotny wplyw na tres¢ wyroku naru-
szenia prawa w rozumieniu art. 523 k.p.k. i chociaz nie ma podstaw do czynienia z tego tytutu zarzutu
sqdowi odwotawczemu — doszto do razqcego naruszenia prawa oskarzonego do obrony, a zaskarzony
wyrok Sqdu Okregowego zapadt z razqcym naruszeniem art. 451 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1 i 3 lit. ¢ Europej-
skiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci w zw. z art. 91 ust. 2 Konstytucji
RP i jako taki nie moze sie osta¢ (por. wyrok z dnia 26 czerwca 2002 r., 11l KK 205/02, Lex nr 53898).”

1.2.9. Zmiana ustalen faktycznych przez sad odwolawczy a zasada ne peius

przepisy: art. 454 § 2 k.p.k.;art. 433 § 112 k.p.k.
hasta: zasada ne peius,; zmiana ustalen przez sqd odwolawczy

Wyrok z dnia 10 stycznia 2006 r.. II KK 130/05

7 uzasadnienia:

15



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 5/06

L (Art. 454 § 2 k.p.k.) formutuje regule ne peius, zgodnie z ktorq sqd odwotawczy moze orzec surowszq
kare pozbawienia wolnosci tylko wowczas, gdy nie zmienia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku nawet wtedy, gdy — jak w niniejszej sprawie — apelacja zostata wniesiona na nieko-
rzysS¢ oskarzonego. Reguta ne peius obejmuje kazdq zmiane ustalen faktycznych dokonanych przez sqd
odwolawczy, tak w odniesieniu do dyspozytywnej, jak i motywacyjnej czesci wyroku i dotyczy rowniez
uzupetnienia okolicznosci obciqzajqcych (zob. wyrok SN z 29 stycznia 2003 r., I KKN 398/99, OSNPiPr.
nr5z 2003 r., poz. 11 oraz T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego, Krakow 2003, s. 1194).

W niniejszej sprawie Sad Okregowy w O. podwyzszajqc kare wymierzonq oskarzonemu z 2 lat 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonq wyrokiem sqdu pierwszej instancji do 4 lat pozbawienia wolnosci naru-
szyt te zasade i rownoczesnie przepis art. 433 § 1i 2 k.p.k., dokonatl bowiem w zakresie okolicznosci ma-
Jjacych wplyw na wymiar kary nowych ustalen niz te, ktore poczynit sqd pierwszej instancji. Uzasadniajqc
bowiem podwyzszenie kary pozbawienia wolnosci, wskazat w uzasadnieniu orzeczenia na szereg okolicz-
nosci nie ustalonych przez wyrok sqdu pierwszej instancji, w szczegolnosci na to, Ze przypisuje sie oskar-
Zonemu kierowanie zorganizowanq grupq przestepczq tzw. ,,wyszkowskq”. Te okolicznosci to nowe usta-
lenia w postepowaniu odwolawczym w porownaniu z okolicznosciami ustalonymi w tym zakresie przez
sqd pierwszej instancji, pozostajqce zatem w sprzecznosci z zasadq wyrazonq w art. 454 § 2 kp.k. wzw. z

art. 433§ 1i2kpk.”

1.2.10. Odczytanie protokolu sporzadzonego w ramach pomocy prawnej

przepisy: art. 597 k.p.k.
hasla: pomoc prawna; odczytanie protokotow; dowody

Postanowienie z dnia 8 lutego 2006 r., III KK 370/04

7 uzasadnienia:

., (...) nie sposob zgodzi¢ sie z zalozeniem, Ze dyspozycja art. 587 k.p.k. daje jakiekolwiek podstawy do
stawiania znaku rownosci miedzy ,,zasadami porzqdku prawnego w Rzeczypospolitej Polskiej”, a szcze-
gotowq regulacjq o charakterze niewqtpliwie porzqdkowym, okreslajqcq w rozdziale 16 k.p.k. — kto, kiedy
i w ktorym miejscu powinien zosta¢ odnotowany w protokole okreslonej czynnosci procesowej. Gdyby
bowiem ustawodawca zmierzal do zastosowania wszystkich tych przepisow w toku przeprowadzania
czynnosci procesowej za granicq, to wlasnie te normy wskazatby w art. 587 k.p.k. Tymczasem, poprzez
odwolanie si¢ do ,,zasad porzqdku prawnego” wyraznie wskazano, ze chodzi o reguly natury ogolniej-
szej. Na pewno trafne bedzie objecie zakresem tego pojecia szeregu gwarancji konstytucyjnych, a takze
podstawowych zasad procesu karnego takich, jak prawo do obrony, prawo do odmowy sktadania wyja-
Snien, czy tez zakaz uzyskiwania dowodu w warunkach wylqczajqcych swobode wypowiedzi. Sposrod za-
rzutow podnoszonych w kasacjach w tym wlasnie obszarze miesci sie kwestia uprzedzenia owczesnie po-
dejrzanego J.K. o przystugujqcych mu uprawnieniach. Nie przybrato ono wprawdzie takiej postaci, jak w
przypadku innego podejrzanego M.W. (poprzez dolqczenie do akt specjalnego formularza), ale nie mozna
twierdzié, zZe takie pouczenie nie nastqpito. (...)

(...) fakt sporzqdzania protokotu przez inspektora policji szwedzkiej i udziatu w tej czynnosci ttumacza nie
budzi watpliwosci i z kasacji nie wynika, aby brak ich podpisow byt sprzeczny z przepisami, ktorych byli
obowiqzani przestrzegad, a takze by mial jakiekolwiek znaczenie z punktu widzenia przebiegu i wynikow
przeprowadzanej przez nich czynnosci. Prawdq jest natomiast brak zamieszczenia w protokole danych
identyfikujacych funkcjonariuszy polskiej policji biorqcych udziat w przestuchaniu J.K. Zauwazy¢ jednak
trzeba, ze przeprowadzajqcym catq czynnos¢ procesowq, a takze sporzqdzajqcym protokot, byt przedsta-
wiciel szwedzkiego organu udzielajqcego pomocy prawnej, stqd tez to jego identyfikacja ma podstawowe
znaczenie. Jezeli, jak ustalily to sqdy orzekajqce — standardem postepowania w Szwecji jest brak podpisu
funkcjonariusza prowadzqcego przestuchanie i wymienionego w protokole, to nie sposob przyjac¢ by
usterkq byt brak innych podpisow, oczywiscie poza podpisem osoby przestuchiwanej. Natomiast w
przedmiotowym protokole prawidtowo odnotowano aktywnos¢ polskich policjantow w zadawaniu pytan
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przestuchiwanemu. Zagadnienie ich roli w omawianej czynnosci procesowej mogtoby nabrac¢ znaczenia
nie w kontekscie ich obecnosci przy przestuchaniu (ta zostata przeciez odnotowana), ani kierunkow prze-
stuchania (obrazuje je tres¢ protokotu), lecz w wypadku kwestionowania przebiegu tej czynnosci, rzetel-
nosci zapisu lub przestrzegania warunkow swobody wypowiedzi w czasie prowadzenia czynnosci. Jest
oczywiste, Ze takie zastrzezenia mogtby skutecznie podnosic jedynie ten uczestnik czynnosci, ktory brat w
niej udzial, czyli przestuchiwany podejrzany J.K. Tymczasem, z jego relacji ztozonej na rozprawie przed
Sadem pierwszej instancji wprost wynika, ze nie miat on zastrzezen ani do przebiegu samej czynnosci
przestuchania, ani do tresci przedstawionego mu pozniej do podpisu protokotu. Odstep czasowy pomiedzy
samym przestuchaniem a podpisaniem protokotu byl wprawdzie dos¢ znaczny, ale brak zanegowania rze-
telnosci jego zapisow, przy jednoczesnej czesciowej zmianie relacji na rozprawie, oznacza tylko tyle, ze
do dyspozycji sqdu meriti stanetly dwie wersje wydarzen pochodzqce z tego samego zZrodla dowodowego i
wymagajqce dokonania oceny wedtug standardow okreslonych w ustawie. Sqd Okregowy przeprowadzit
skrupulatnq analize obu zaprezentowanych wersji, odniost je do innych posiadanych dowodow, dokonat
wyboru jednej z nich i przestawit swoje rozumowanie, ktore doprowadzito do zajecia takiego stanowiska.
Skoro argumentacja ta nie zostala skutecznie zakwestionowana, gdyz po rozpoznaniu apelacji w tym za-
kresie zaaprobowal jq sqd odwotawczy, to nie mozna skutecznie powolywac sie na naruszenie art. 5 § 2

k.p.k. lubart. 7 k.p.k.

Przypomnied trzeba wreszcie poglad Sqdu Najwyiszego wyraiony w postanowieniu z dnia 10 maja 2005
r, Il KK 531/04, w ktorym w odniesieniu do kwestii braku w protokole podpisu osoby przestuchujqcej
nawet na gruncie krajowego porzqdku prawnego podkreslono, e ,omawiana sytuacja nie jest objeta
Zadnym 7 ustawowych zakazow dowodowych, co sprawia, i nie moZe byé tu mowy o przeprowadzeniu
dowodu niedopuszczalnego w rozumieniu 170 § 1 pkt 1 k.p.k. Wprawdzie nie ulega waqtpliwosci, e brak
podpisu osoby uczestniczqcej w przeprowadzanej czynnosci procesowej jest oczywistym uchybieniem
dyspozycji przepisu art. 150 k.p.k., ale sklad orzekajqcy w niniejszej sprawie nie podziela zapatrywania,
zgodnie 7 ktorym brak podpisania protokolu przez ktoregokolwiek z uczestnikow czynnosci powoduje
catkowitq niemozinos¢ wykorzystania w dalszym postepowaniu protokotu dotknietego takq usterkq.”
Istotne znaczenie wiqze si¢ bowiem 7 rzeczywistq tresciq dowodu i przestrzeganiem gwarancji proceso-
wych przy jego pozyskiwaniu, a nie wylqcznie z aspektem stosowania si¢ do formalnych rygorow spo-
rzqdzania protokotu.

Pewnym nieporozumieniem jest natomiast proba podwazania dowodu uzyskanego w wyniku przestucha-
nia podejrzanego J.K. w drodze pomocy prawnej, z powodu nie uprzedzenia osob uczestniczqcych w
czynnosci o rejestrowaniu jej przebiegu w postaci zapisu dzwieku. Pomijajqc nawet range tego zagadnie-
nia odnotowac wystarczy, zZe sam owczesnie podejrzany opisujqc przebieg tej czynnosci wspomina o jej
nagrywaniu. Nie bardzo wiadomo zatem, kto jeszcze mialy zostac¢ uprzedzony o takiej formie rejestracyi.
Natomiast teza o zakazie uzupetnienia brakujqcego podpisu pod protokotem, pozostaje w dos¢ jaskrawej
opozycji do wyraznej normy art. 151 § 2 k.p.k., ktora jest nawet jeszcze bardziej liberalna w tej materii od
powolanego /zresztq blednie/ w jednej z kasacji przepisu art. 135 § 4 kp.k. z 1969 r.”

1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.4. Zagadnienia prawne

1.4.1. Dopuszczalno$¢ orzeczenia Swiadczenia pieni¢znego w przypadku warunkowego umorzenia
postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe

przepisy: art. 20 § 2 k.k.s.; art. 22 § 2 k. k.s.; art. 39 pkt 7 k.k.
hasta: przestgpstwo skarbowe; warunkowe umorzenie postgpowania; srodki karne — §wiadczenie pieni¢zne

Pytanie Sadu w Okregowego w Poznaniu, I KZP 6/06
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»Czy w przypadku orzeczenia warunkowego umorzenia postgpowania karnego o przestepstwo skarbowe
dopuszczalne jest orzeczenie Swiadczenia pieni¢znego, o ktorym mowa wart. 39 pkt 7 k.k. pomimo tego, ze
przepis art. 20 § 2 k.k.s. nie wymienia art. 39 pkt 7 k.k. jako przepisu, ktéry stosuje si¢ odpowiednio do prze-
stepstw skarbowych, a w art. 22 § 2 k.k.s. §wiadczenie pieni¢zne nie jest wymienione jako $srodek karny?"

Uzasadnienie:

., Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2005 r., sygn. akt V Ks 53/04 Sqd Rejonowy w P. na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § I k.k.
warunkowo umorzyt postepowanie przeciwko oskarzonemu Jackowi K. o przestepstwo z art. 77 § 1 kks. wzw. z art. 6 § 2
kks. iart 9§ 3 khks. na okres jednego roku proby. Na podstawie art. 49 k.k. wzw. z art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt 7 k.k. sqd
orzeki wobec oskarzonego swiadczenie pienigzne w wysokosci 2.500 z1 (...).

Apelacje od tego wyroku ztozyli prokurator na niekorzysé oskarzonego Jacka K., ktory w odniesieniu do tego oskarZonego
sformutowat zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktory mogt mie¢ wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, a polegajacy na
blednej ocenie zebranego materialu dowodowego i przyjeciu, iz caloksztalt okolicznosci ujawnionych w czasie rozprawy sq-
dowej wskazuje na to, iz spoteczna szkodliwos¢ czynu zarzucanego Jackowi K. nie jest znaczna, podczas gdy prawidlowo
ocenione okolicznosci dotyczqce zachowania sprawcy prowadzq do wniosku przeciwnego. Prokurator wniost o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Apelacje zlozyt rowniez obronca oskarzonego Jacka K. zaskarzajqc wyrok w catosci i zarzucajqc obraze przepisu prawa ma-
terialnego, polegajacq na naruszeniu przepisu art. 1 § 1 k.k.s. i nieprawidlowym przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego sta-
nowilo czyn w rozumieniu powyzszego przepisu k.k.s.. Apelujqcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskar-
zonego o stawianego mu zarzutu. Sqd Okregowy w Poznaniu rozpoznajqc zlozone apelacje stwierdzil, ze w rozpatrywanej
sprawie wylonito sie zagadnienie prawne wymagajqce zasadniczej wyktadni ustawy, w zwiqzku z czym istnieje koniecznosé
przekazania go w trybie art. 441 § 1 k.p.k. do rozstrzygniecia Sqdowi Najwyzszemu. Zagadnienie to mozna sprowadzi¢ do
pytania, czy w przypadku orzeczenia warunkowego umorzenia postepowania karnego o czyn stanowiqcy przestepstwo skar-
bowe dopuszczalne jest orzeczenie swiadczenia pienieznego, o ktorym mowa wart. 39 pkt 7 k.k. pomimo tego, ze przepis art.
20 § 2 k.k.s. nie wymienia art. 39 pkt 7 k.k. jako przepisu, ktory stosuje sie odpowiednio do przestepstw skarbowych, a wart.
22 § 2 k.k.s. swiadczenie pienigzne nie jest wymienione jako srodek karny?

Watpliwosci w tym zakresie wylaniajq sie stqd, iz art. 20 § 2 k.k.s. wymienia wsrod przepisow, ktore odpowiednio stosuje sie
do przestepstw skarbowych art. 67 k.k. w catosci, a wiec i § 3 tego przepisu, ktory stanowi, ze "umarzajqc warunkowo poste-
powanie sqd moze orzec Swiadczenie pieniezne wymienione wart. 39 pkt 7". Jak juz wspomniano, w art. 20 § 2 k.k.s. nie wy-
mieniono jako majqcych odpowiednie zastosowanie do przestepstw skarbowych art. 39 pkt 7 k.k. Zwrocié¢ w tym miejscu nale-
Zy uwage, Ze nie wymieniono rowniez w tym przepisie art. 49 k.k.

W orzecznictwie i w doktrynie zarysowaly sie dwa przeciwstawne stanowiska. Wyrazem pierwszego jest postanowienie Sqdu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 16 maja 2005 r., sygn. Il AKo 254/02 (OSA 2002/9/68) w ktorym stwierdzono, ze "Kodeks
kamy skarbowy nie zalicza do srodkow karnych swiadczenia pienieznego przewidzianego w art. 39 pkt 7 k.k. (patrz: art. 22 §
2kks. iart 20§ 2 kk.s.). Do srodkow karnych zwiqzanych z poddaniem sprawcy probie zalicza natomiast warunkowe umo-
rzenie postepowania karnego skarbowego (art. 22 § 2 pkt 8 lit. a k.k.s.). W sytuacji wiec, gdy sqd umarza warunkowo takie
postepowanie, wladny jest na podstawie art. 66 § 11§ 2 k.k. oraz art. 67 § 3 k.k. w zwiqzku z art. 20 § 2 k.k.s. do rownocze-
snego nalozenia na oskarzonego Swiadczenia pienigznego, przewidzianego wart. 39 pkt 7 k.k.; swiadczenie takie nie ma bo-
wiem w takiej sytuacji charakteru samoistnego srodka karnego, lecz jest nierozerwalnie zwiqzane ze srodkiem karnym okre-
Slonym wart. 22 § 2 pkt 8 lit. a k.k.s.". Drugie, przeciwstawne stanowisko zostato wyrazone najpetniej w glosie do wyzej wy-
mienionego postanowienia Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu autorstwa Grzegorza Labudy i Tomasza Razowskiego (Prok i
Pr 2003/3/101). Najkrocej mowiqc zdaniem tychze glosatorow” (...) dla prawa karnego skarbowego swiadczenie pieniezne
nie istnieje."

W uznaniu Sqdu Okregowego w Poznaniu to wlasnie drugie z powotanych stanowisk wydaje si¢ trafne. Poglad, iz Swiadczenie
pieniezne nie ma w przypadku warunkowego umorzenia postegpowania o przestepstwo skarbowe charakteru samoistnego
srodka karnego, lecz jest, jak to stwierdzono we wskazanym postanowieniu Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu "nierozerwalnie
zwiqzane ze Srodkiem karnym okreslonym w art. 22 § 2 pkt 8 lit. a k.k.s." nie moze by¢ przyjete jako prawidtowy. Przede
wszystkim stanowisko takie zawiera w sobie swoistego rodzaju sprzecznos¢. Odmawia ono bowiem na gruncie prawa karnego
skarbowego Swiadczeniu pienieznemu charakteru srodka karnego, odwolujqc sie jednakze do przepisow kodeksu karnego
odnoszqcych sie wlasnie do srodkow karnych, znajdujacych sie w rozdziale V Kodeksu karnego traktujqcym wylqcznie o tych-
ze srodkach . Mowa tu nie tylko o przepisie art. 39 pkt 7, ale i o art. 49 k.k., ktory wypelnia tresciq pojecie swiadczenia pie-
nieznego okreslajqc na czym ono polega okreslajqc przy tym jego wysokos¢. Watpliwosci budzi, co stusznie wskazali glosujq-
¢y, istnienie normatywnej podstawy recepcji na teren k.k.s. normy art. 49 k.k., zwazywszy na to, ze Zaden z przepisow k.k.s.,
jak i recypowanych przepisow k.k. nie wymienia art. 49 k.k. Gdyby ustawodawca rzeczywiscie zamierzal wprowadzi¢ swiad-
czenie pieniezne do k.k.s., to zapewne wskazatby je w katalogu srodkow karnych z art. 22 § 2 k.k.s. a jezeli nie to przynajmniej
recypowatby jednoznacznie przepis art. 49 k.k. Nie do przyjecia oczywiscie bylby poglad, iz recepcja na grunt k.k.s. dotyczy
co prawda $wiadczenia pieni¢znego, jednakze nie odnosi sie ona do przepisu art. 49 k.k. Konsekwencjq takiego rozumowania
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bylaby akceptacja stanu, iz brak byloby normy, ktéra wskazywataby na czym owo swiadczenie pieniezne miatoby polegac. Nie
Jest zrozumiale stwierdzenie zawarte w omawianym postanowieniu Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu o "nierozerwalnosci”
zwiqzania Swiadczenia pienigznego z srodkiem karnym jakim na gruncie k.k.s. jest warunkowe umorzenie postepowania. Po-
glad ten nie zostal w zasadzie uzasadniony. Wydaje sie, ze brak jest argumentow, ktore przemawialyby za owq "nierozerwal-
nosciq". Odpowiednie stosowanie przepisu art. 67 § 3 k.k. nie oznacza, ze przeniesieniu na grunt prawa karnego skarbowego
podlegajq wszystkie wymienione w nim obowiqzki, czy srodki karne, na co rowniez trafnie wskazali autorzy wspomnianej

glosy.

Reasumujqc stwierdzi¢ nalezy, ze waqtpliwos¢ w zakresie tego, czy prawo karne skarbowe recypujqc przepis art. 67 § 3 k.k.
Jjednoczesnie przyjeto na swoj grunt swiadczenie pieniezne okreslone wart. 39 pkt 7 k.k. , a w konsekwencji i w art. 49 k.k.
istnieje i wymaga zasadniczej wyktadni ustawy. W uznaniu Sqdu Okregowego w Poznaniu zaistnialy wszystkie trzy warunki
skutecznego wystqpienia z pytaniem prawnym, a mianowicie, by zagadnienie, ktorego pytanie dotyczy wylonito sie przy rozpa-
trywaniu srodka odwolawczego, miato przy tym charakter prawny, czyli dotyczyto istotnego problemu interpretacyjnego i
wymagato zasadniczej wykiadni ustawy, a wiec odnosilo sie do sytuacji, gdy norma prawna umozliwia rozbiezne interpretacje
(zob. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 1999, s. 579-580; T.
Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. 11, Krakow 2001, 5. 1029-103 O i powolane tam orzecznictwo
SN oraz pismiennictwo). W szczegolnosci podkresli¢ nalezy, ze Sqd odwolawczy w zaleznosci od rozstrzygniecia przedstawio-
nego zagadnienia prawnego, stanie w obliczu stwierdzenia tego, czy istnieje, czy nie bezwzgledna przyczyna odwolawcza z
art. 439 § 1 pkt 5 kp.k.”

1.4.2. Radca prawny jako pelnomocnik pokrzywdzonego

przepisy: art. 88 § 3 k.p.k.; art. 429 § 1 k.k.; art. 465 § 1 k.p.k.
hasta: petnomocnik; pokrzywdzony; radca prawny

Pytanie Sadu Najwyzszego, I KZP 7/06

»Czy przed wejSciem w Zycie przepisow ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Prawo
o adwokaturze i niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 163, poz. 1361) radca prawny bedacy pelno-
mocnikiem spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia, pokrzywdzonej na skutek kradziezy, byl oso-
ba uprawniona do wniesienia zazalenia na postanowienie o0 umorzeniu dochodzenia i wpisaniu
sprawy do rejestru przestepstw z powodu niewykrycia sprawcy (art. 88 § 3 k.p.k. w zw. z art. 429 §
1 k.p.k. i art. 465 § 1 k.p.k.)?"

Pelny tekst uzasadnienia:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0050 05.pdf

1.4.3. Zawieszenie postgpowania dyscyplinarnego

przepisy: art. 22 § 1 k.p.k.; art. 128 u.s.p.
hasta: zawieszenie postgpowania; postgpowanie dyscyplinarne

Pvtanie Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, I KZP 8/06

»Czy w przypadku jednoczesnos$ci i podmiotowo-przedmiotowej tozsamosci postgpowan karnego i
dyscyplinarnego niezakonczenie postgpowania karnego stanowi dlugotrwala przeszkod¢ uzasadnia-
jaca zawieszenie postgpowania dyscyplinarnego w rozumieniu art. 22 §1 k.p.k. w zwiazku z art. 128
u.s.p.?"

Uzasadnienie:

,,Podstawy zawieszenia postepowania dyscyplinarnego toczqcego sie¢ w stosunku do sedziow, wobec nieuregulowania tej
kwestii w rozdziale o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziow, okresla przepis art. 22 § 1 k.p.k. w zwiqzku z art. 128 u.s.p.
W wykiadni tych przepisow wystapily w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego rozbieznosci, na ktore wskazat Sqd Najwyzszy — Sad
Dyscyplinarny, rozpatrujqcy sprawe SNO 73/03, zglaszajqc inicjatywe rozwazenia przez Pierwszego Prezesa SN zlozenia
stosownego wniosku w trybie art. 60 § 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym.

Zagadnieniem wymagajqcym rozstrzygniecia jest dopuszczalnosé zawieszenia postepowania dyscyplinarnego z powodu ocze-
kiwania na prawomocne orzeczenie w postepowaniu karnym w przypadku tozsamosci podmiotu i przedmiotu tych postepo-
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wan. Ilustrujq to powolane nizej orzeczenia.

W postanowieniu z dnia 27 listopada 2003 r., SNO 73/03 (OSNSD z. 2/2003, poz. 67) Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny
zawiesit postepowanie dyscyplinarne do czasu prawomocnego rozstrzygniecia w postepowaniu karnym w sprawie, w ktorej
Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w Warszawie wymierzyl kare zlozenia sedziego z urzedu za wypadek drogowy m. in. ze
skutkiem smiertelnym. Uzasadniajqc swe stanowisko wyrazit poglad, Ze jezeli zarzuconym przewinieniem dyscyplinarnym jest
wylqcznie czyn o znamionach przestepstwa, wowczas tylko wyrok wydany w postepowaniu karnym moze obali¢ domniemanie
niewinnosci (art. 42 ust. 3 Konstytucji RP i art. 5 § 1 kp.k.). Uznal tez za niewlasciwe doprowadzenie do stanu, w ktorym
rozstrzygniecia o winie co do tego samego czynu tej samej osoby moglyby okaza¢ sie rozbiezne, a nawet diametralnie rozne.

Do identycznej argumentacji odwolat sie Sqd Najwyzszy — Sqd Dyscyplinarny w wyroku z dnia 20 stycznia 2005 r., SNO
57/04, ktorym uchylono (takze z powodu innych uchybien) wyrok Sqdu Apelacyjnego — Sqdu Dyscyplinarnego w Lublinie,
wymierzajqcy kare dyscyplinarnq przeniesienia sedziego na inne miejsce stuzbowe za poswiadczenie nieprawdy w oryginale
ksiegi wieczystej. Sqd Najwyzszy dodatkowo zauwazyl, ze gdyby czyn zarzucony obwinionemu sedziemu nie nosil znamion
przestepstwa, wowczas nastgpitoby przedawnienie karalnosci przewinienia (art. 108 § 2 u.s.p.).

Rowniez w kilku innych sprawach dyscyplinarnych, rozpoznawanych wedtug przepisow prawa o ustroju sqdow powszech-
nych z dnia 20 czerwca 1985 r., doszlo do zawieszenia postepowania z powodu oczekiwania na wyrok sqdu karnego. Tak
orzekl Wyzszy Sad Dyscyplinarny postanowieniami z dnia 25 czerwca 2002 r. (WSD 12/02 i WSD 16/02), w dwoch, powiq-
zanych ze sobq, sprawach, w ktorych Sad Dyscyplinarny w Warszawie uznat obwinionych sedziow za winnych popetnienia
zarzucanych im czynow i wymierzyl jednemu z nich kare przeniesienia na inne miejsce stuzbowe za nieumysine niedopetnie-
nie obowiqzkow stuzbowych (art. 231 § 3 k.k.), drugiemu — kare wydalenia ze stuzby sedziowskiej za przekroczenie upraw-
nien stuzbowych, w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej, w warunkach ciqgu przestepstw. Wyzszy Sqd Dyscyplinarny uza-
sadnit zawieszenie postepowania w tych sprawach koniecznosciq ustalenia przez sqd karny kwestii, czy zarzucane przewi-
nienia noszq znamiona przestepstwa, gdyz w przeciwnym razie nastqpitoby przedawnienie karalnosci przewinienia. Warto
przy tym zauwazyé, ze w chwili orzekania przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny toczyto sie dopiero postepowanie w przedmiocie
zezwolenia na pociqgniecie tych sedziow do odpowiedzialnosci karnej sqdowej.

Podobnie postapit Sad Dyscyplinarny w Warszawie w dwoch innych sprawach. W sprawie SD 10/95 postanowieniem z dnia
22 wrzesnia 2005 r. odmowil podjecia zawieszonego postepowania z powodu niezakonczenia postepowania karnego w
sprawie o przestepstwo przyjmowania korzysci majqtkowych w zwiqzku z pelnieniem funkcji sedziego (art. 240 pkt 1 k.k. z
1969 r.). Natomiast w sprawie SD 11/01, postanowieniem z dnia 13 marca 2001 r. zawiesit postepowanie dyscyplinarne juz
w chwili podjecia uchwaly zezwalajqcej na pociqgniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej rowniez za przyjmowanie
korzysci majqtkowej (art. 240 pkt 1 k.k. z 1969 r.). W uzasadnieniu powolal sie na uksztattowanq praktyke w orzecznictwie
dyscyplinarnym polegajacq na oczekiwaniu na prawomocne zakonczenie postepowania karnego. Stwierdzil ponadto, iz "nie
ma racjonalnego uzasadnienia, by postepowanie karne i dyscyplinarne toczylo sie dwutorowo w sytuacji, gdy w istocie cho-
dzi o takie same czyny j te same dowody".

Przeciwne stanowisko w orzecznictwie sqdow dyscyplinarnych, wedle ktorego nie jest dopuszczalne zawieszenie postepowa-
nia dyscyplinarnego z powodu oczekiwania na wyrok w sprawie karnej, odnotowano w postanowieniach z dnia 12 czerwca
2003 r., SNO 30/03, OSNSD z. 1/2003, poz. 41, z dnia 7 kwietnia 2004 r., SNO 12/04, OSNSD, z 1/2004, poz. 18 i w niepubli-
kowanym postanowieniu z dnia 25 maja 2005 r., SNO 24/05. Ponadto niejednokrotnie sqdy dyscyplinarne rozstrzygaly pra-
womocnie o winie sprawcy przewinienia dyscyplinarnego, noszqcego jednoczesnie znamiona przestepstwa, bez oczekiwania
na prawomocny wyrok w sprawie karnej. Mialo to miejsce na przyktad w sprawach Sadu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinar-
nego z dnia 5 czerwca 2002 r., SNO 13/02; z dnia 10 wrzesnia 2002 r., SNO 27/02, czy z dnia 15 wrzesnia 2004 r., SNO
32/04. W uzasadnieniu swego stanowiska Sqd Najwyzszy — Sqd Dyscyplinarny w powolanych sprawach wyjasnii, ze cho¢
wyliczenie przyczyn zawieszenia postepowania w przepisie art. 22 § 1 k.p.k., ktory ma odpowiednie zastosowanie w postepo-
waniu dyscyplinarnym, nie jest wyczerpujqce, to jednak krqg okolicznosci, ktore mozna uznaé za inne, tj. nie wymienione
expressis verbis w tym przepisie, jest bardzo ograniczony. Z calq pewnosciq do kategorii "innej przyczyny" zawieszenia po-
Stepowania, na mocy tego przepisu, nie mozna zaliczyé kwestii prejudycjalnosci. Takze w ustawie o ustroju sqdow powszech-
nych brak jest przepisu stanowiqcego podstawe zawieszenia postepowania dyscyplinarnego w zwiqzku z prejudycjalnosciq.

Dodatkowo Sqd Najwyzszy stwierdzil, Zze w postepowaniu dyscyplinarnym, w ktorym ma wprost zastosowanie art. 8 k.p.k.,
obowiqzuje zasada jurysdykcyjnej samodzielnosci sqdu, zgodnie z ktorq sqd rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i
prawne oraz nie jest zwiqzany rozstrzygnieciem innego sqdu lub organu. Zakres zwiqzania sqdu orzekajqcego w postepowa-
niu dyscyplinarnym rozstrzygnieciem innego sqdu ogranicza sie — w mysl art. 8 § 2 k.p.k. — jedynie do prawomocnego roz-
strzygniecia sqdu ksztaltujqcego prawo lub stosunek prawny. Uregulowania zawarte w przepisach art. 119 i art. 120 § 1
u.s.p. w sposob jednoznaczny wskazujq, ze postepowanie dyscyplinarne toczy sie niezaleznie od postepowania karnego o ten
sam czyn. Gdyby zatem doszlo nawet do diametralnie odmiennej oceny tego samego zdarzenia w orzeczeniach sqdu karnego i
sqdu dyscyplinarnego, ktore w rownolegle toczqcych sie sprawach rozstrzygajq kwestie odpowiedzialnosci karnej i dyscypli-
narnej tej samej osoby, zachodzitaby wowczas mozliwos¢ siegniecia w postepowaniu dyscyplinarnym do instytucji wznowie-
nia postepowania. Sqd Najwyzszy podniost ponadto, ze w podobny sposob do unormowan przyjetych w prawie o ustroju sq-
dow powszechnych rozstrzygnieto te kwestie w ustawach: o Sqdzie Najwyzszym, prawo o ustroju sqdow wojskowych, o proku-
raturze, prawo o notariacie. Jedynie w ustawach — prawo o adwokaturze oraz o radcach prawnych, zawarto szczegolnq regu-
lacje, a mianowicie, iz postgpowanie dyscyplinarne toczy sie niezaleznie od postegpowania karnego o ten sam czyn, moze by¢
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jednak zawieszone do czasu ukornczenia postepowania karnego.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny stanowczo zakwestionowal rowniez twierdzenie, ze sqdy dyscyplinarne nie sq zdolne do
przelamania zasady domniemania niewinnosci, skoro art. 5 § 1 k.p.k. ma wprost zastosowanie w postepowaniu dyscyplinar-
nym. Ponadto orzecznictwo dyscyplinarne dotyczqce sedziow zostalo — na mocy prawa o ustroju sqdow powszechnych z dnia
27 lipca 2001 r. — przekazane w pierwszej instancji sqdom apelacyjnym, w drugiej — Sqdowi Najwyzszemu. Tak wiec sqdy
orzekajqce w sprawach dyscyplinarnych speilniajq wymogi konstytucyjne (postanowienie z dnia 7 kwietnia 2004 r., SNO
12/04) i orzekajq autonomicznie. Jest przy tym oczywiste, ze sq to sqdy najwyzszej rangi.

Nieco inaczej te kwestie ujql Sad Najwyzszy — Sqd Dyscyplinarny w postanowieniu z dnia 25 maja 2005 r., SNO 24/05. Wedle
tego orzeczenia sqd dyscyplinarny nie moze kwalifikowaé czynu popetnionego przez obwinionego jako przewinienia tylko na
podstawie uznania, ze wyczerpat on znamiona przestepstwa, poniewaz obowiqzuje go nakaz traktowania obwinionego — w
zakresie stawianego mu zarzutu popelnienia przestepstwa — jako niewinnego do czasu obalenia zasady domniemania niewin-
nosci. Fakt ten nie usuwa jednak obowiqzku oceny, czy — niezaleznie od ocen stawianych na gruncie prawa karnego — zarzu-
cany obwinionemu czyn stanowi przewinienie dyscyplinarne. Ocena popelnienia przewinienia dyscyplinarnego jako czynu
bezprawnego, zawinionego i noszqcego ladunek spotecznej szkodliwosci dotyczqcego wykonywania stuzby sedziowskiej lub
godnosci petnionego urzedu musi by¢ samoistna, niezalezna od ocen dokonywanych w postepowaniu karnym.

W doktrynie twierdzi sie stanowczo i konsekwentnie, ze wsrod "innych" przyczyn zawieszenia postepowania karnego z calq
pewnosciq nie ma prejudycjalnosci (m. in. T. Gardocka. Prejudycjalnos¢ w polskim procesie karnym, Warszawa 1987, s. 43;
P. Hofmanski: Samodzielnos¢ jurysdykcyjna sqdu karnego, Katowice 1988, s. 117; Z. Gostynski: Zawieszenie postepowania
karnego w nowym ustawodawstwie karnoprocesowym, Warszawa 1998 oraz tegoz autora: Zawieszenie postepowania karne-
go, Warszawa 1994, K. Piasecki: Wplyw procesu i wyroku cywilnego na proces i wyrok karny [Zagadnienia de lege ferenda],
Palestra z. 6/1966, s. 40; tenze autor: Wplyw postepowania i wyroku karnego na postepowanie i wyrok cywilny, Warszawa
1970, s. 145). Odmienny poglad S. Waltosia jest odosobniony (S. Waltos: Zawieszenie postepowania w swietle przepisow
nowego kodeksu postgpowania karnego, Palestra z. 12/1970).

Brak jest podstaw do przyjecia, ze sqd karny powinien zawiesic¢ postepowanie w celu oczekiwania prejudykatu nawet wtedy,
gdy chodzi o wiqzqce sqd karny rozstrzygniecia ksztattujace prawo albo stosunek prawny. Rozstrzygniecie ksztaltujqce prawo
albo stosunek prawny wiqze sqd karny jedynie wowczas, gdy istnieje w czasie orzekania. Co wiecej, w razie nieistnienia w
chwili orzekania przez sqd karny orzeczenia sqdu cywilnego ksztaltujqcego prawo lub stosunek prawny, sqd karny autono-
micznie, we wlasnym zakresie, rozstrzyga zagadnienie prawne z zakresu prawa cywilnego (K. Piasecki w powolanych wyzej
pracach oraz Z. Gostynski w glosie aprobujqcej postanowienie SN z dnia 30 stycznia 1995 r., WZ 22/95, Wojskowy Przeglad
Prawniczy z. 2/1996). Tym bardziej za niedopuszczalne nalezy uznac zawieszenie postepowania karnego w celu oczekiwania
na rozstrzygniecie nie majqce charakteru ksztatftujqcego prawo albo stosunek prawny.

Przeciwko zawieszeniu postepowania dyscyplinarnego z powodu oczekiwania na prawomocny wyrok karny przemawia takze
wypowiadany zgodnie w doktrynie poglad o odrebnosci i niezaleznosci (autonomicznosci) postepowania karnego i dyscypli-
narnego. Kazde z tych postepowan prowadzi do ustalenia catkowicie odrebnych odpowiedzialnosci: karnej i dyscyplinarnej.
Kazde z nich powinno by¢ wdrozone niezaleznie od drugiego, a wyrok sqdowy w sprawie o przestepstwo nie stoi na przeszko-
dzie dokonaniu innej oceny tego czynu przez sqd dyscyplinarny. Sad karny nie jest zwiqzany orzeczeniami sqdow dyscypli-
narnych. Rowniez sqdy dyscyplinarne nie sq zwiqzane wyrokiem sqdu karnego (m. in. H. Kempisty: Ustroj sqdow. Komen-
tarz, Warszawa 1966, s. 149; L. Korosz, M. Sztorc: Ustréj sqdow powszechnych. Komentarz, Warszawa 2004, s. 181). We-
diug autorow komentarza do prawa o ustroju sqdow przepis art. 119 u.s.p. uniemozliwia wstrzymanie, a takze zawieszenie
postepowania dyscyplinarnego z powodu toczenia sie postepowania karnego o ten sam czyn. Niedopuszczalne jest takze ich
zdaniem zawieszenie postepowania na podstawie art. 22 k.p.k., zwlaszcza zZe toczenie sie postepowania karnego w zadnym
wypadku nie moze by¢ uznane za diugotrwalq przeszkode dla prowadzenia postepowania dyscyplinarnego (T. Erecinski, J.
Gudowski, J. Iwulski: Komentarz do prawa o ustroju sqdow powszechnych i ustawy o Krajowej Radzie Sqdownictwa, War-
szawa 2002, s. 366-367). Przemawia tez za tym zasada jurysdykcyjnej samodzielnosci sqdu karnego majqca odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu dyscyplinarnym (W. Kozielewicz: Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna sedziow. Komentarz, War-
szawa 2005, s. 89, Z. Gostynski w pracach powotanych wyzej). Sqd dyscyplinarny samodzielnie rozstrzyga o tym, czy okre-
Slone zachowanie sedziego wypetnia znamiona przestepstwa, najpierw, gdy podejmuje uchwale dotyczqcq zezwolenia na
pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej, nastepnie zas, gdy rozstrzyga o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za
przewinienie dyscyplinarne majqce jednoczesnie znamiona przestepstwa. Sqd dyscyplinarny rozstrzyga wylqcznie o odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej (wprawdzie za przewinienie majqce jednoczesnie cechy przestepstwa) i jego orzeczenie nie zastepu-
je wyroku sqdu karnego. W. Kozielewicz uznaje wprawdzie, ze w postepowaniu dyscyplinarnym obowiqzuje zasada samo-
dzielnosci jurysdykcyjnej sqdu, ale jednoczesnie uwaza, ze dla zastosowania konstrukcji przedawnienia, o jakiej mowa wart.
108 § 4 u.s.p., niezbedny jest prawomocny skazujqcy wyrok sqdu karnego. Autor ten sklania sie do przyjecia takiego rozwiq-
zania z powodu mozliwosci "zaistnienia podwdjnej oceny tego samego czynu. w kategoriach wyczerpywania przez niego
znamion przestepstwa'", wskazujqc na niebezpieczenstwo wystqpienia takiej sytuacji, gdy sqd karny wyda prawomocny wyrok
uniewinniajqcy, np. z powodu niepopetnienia czynu albo braku znamion czynu zabronionego (W. Kozielewicz: op. cit., s. 89).
Zauwazy¢ nalezy, zZe przedstawiony poglad nie uwzglednia mozliwosci wznowienia postepowania dyscyplinarnego w takiej
sytuacji. Ponadto brak znamion przestepstwa nie zawsze musi oznaczaé, ze czyn zarzucany sedziemu nie stanowi przewinie-
nia dyscyplinarnego (art. 120 u.s.p.).
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W doktrynie kwestia charakteru przyczyn zawieszenia postgpowania okreslonych wart. 22 § 1 k.p.k. (faktycznych czy praw-
nych) nie jest rozumiana jednoznacznie. Ma to jednak wplyw na spoczywanie (albo nie) biegu terminu przedawnienia. Za-
wieszenie postepowania nie powoduje spoczywania terminu przedawnienia przy przyjeci zatozenia, zZe przepis stanowiqcy
podstawe zawieszenia postepowania obejmuje jedynie przeszkody natury faktycznej. Jesli jednak przyczynq zawieszenia
mogq by¢ takze przeszkody natury prawnej, wowczas wstrzymany bedzie bieg terminu przedawnienia (Z. Gostynski w powo-
tywanych wyzej pracach i przedstawione tam zroznicowane, wrecz kontrowersyjne poglady oraz bibliografia). Na uzytek
przedstawianego zagadnienia prawnego trzeba jedynie zauwazyc, zZe niezakonczony proces karny, ktory mialby staé sie
przyczyng uzasadniajqcq zawieszenie postepowania dyscyplinarnego, nalezatoby zaliczy¢ do przeszkod natury prawnej.

Sad Najwyzszy — Sqd Dyscyplinarny w jednym z orzeczen wskazal, ze celem regulacji zawartej w przepisie art. 119 u.s.p. jest
zerwanie z praktykq zawieszania postepowan dyscyplinarnych na czas trwania nierzadko przewleklych procesow karnych
(cytowane wyzej postanowienie z dnia 7 kwietnia 2004 r., SNO 12/04). Praktyka taka znajduje jednak potwierdzenie w powo-
tanych wyzej sprawach, w ktorych doszto do zawieszenia postepowania dyscyplinarnego.

W petni zasadne jest stanowisko Sqdu Najwyzszego — Sqdu Dyscyplinarnego, ze przewinienia stuzbowe zawierajqce jedno-
czesnie znamiona przestepstwa stanowiq najciezszq kategorie przewinien (uchwata SN z 8 maja 2002 r., SNO 8/02). Takie
przewinienia dyscyplinarne nie spotykajq sie jednak w kazdym wypadku z podejmowanq bez nieuzasadnionej zwloki i wia-
sciwq reakcjq sqdow dyscyplinarnych.

Majqc na uwadze wskazane rozbieznosci w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, uznac nalezy postawiony na wstepie wniosek
za zasadny.”

1.4.4. Wyrok laczny

przepisy: art. 575§ 1 k.p.k.
hasta: wyrok faczny

Pytanie Sadu Apelacyijnego w Katowicach, I KZP 9/06

,,Czy pojecie poprzedniego wyroku lgcznego, ktory utracil moc w sytuacji o jakiej mowa w art. 575
§ 1 k.p.k. dotyczy rowniez kary lacznej orzeczonej wyrokiem nie bedacym wyrokiem lacznym,
obejmujacej kary za przestgpstwa podlegajace laczeniu, jak rowniez kary polaczeniu nie podlega-
jace w nowym wyroku lacznym.?”

Pelny tekst uzasadnienia:
http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/I-KZP-09 06.pdf

1.4.5. Dorgczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem

przepisy: art. 423 § 2 k.p.k.
hasla: dorgczenie; wyrok; uzasadnienie

Pytanie Sadu Okregowego w Zamosciu, I KZP 10/06

»Czy wskazanie w art. 423 § 2 k.p.k. — strony — jako uprawnionej do otrzymania odpisu wyroku z
uzasadnieniem oznacza, iz sad jest zobowigzany doreczy¢ odpis wyroku z uzasadnieniem oskarzo-
nej w sytuacji, gdy wniosek o sporzadzenie i dor¢czenie uzasadnienia zlozyl wylacznie jej obron-
ca?”

Uzasadnienie:

., W dniu 9 listopada 2005 r. w sprawie VII K 1352/04 Sqd Rejonowy w Z. wydal wyrok w sprawie Krystyny M., ktora wyste-
powata w postepowaniu z obroncq ustanowionym z urzedu. W dniu 16 listopada 2005 r. obronca oskarzonej ztozyl wniosek o
sporzqdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Nastepnie po doreczeniu obroncy odpisu wyroku z uzasadnieniem —
obronca w dniu 14 grudnia 2005 r. zlozyt apelacje. W dniu 7 lutego 2006 r. Krystyna M. zlozyla osobiscie sporzadzonq apela-
cje. Zarzqdzeniem z dnia 8 lutego 2006 r. Przewodniczqcy VII Wydziatu Grodzkiego odmowit przyjecia apelacji z uwagi na
zloZenie jej po terminie. Zazalenie na powyzsze zarzqdzenie ztozyta Krystyna M. wnoszqc o przyjecie apelaciji. (...)

Z uksztattowanego orzecznictwa SN pod rzqdem k.p.k. z 1969 r. wynikato bowiem, iz wniosek o sporzqdzenie na pismie i dore-
czenie uzasadnienia wyroku sporzqdzony nie osobiscie przez skazanego, lecz w jego imieniu przez ustanowionego przez niego
obronce otwiera termin do wniesienia apelacji zarowno dla obroncy, jak i oskarzonego osobiscie. Termin ten liczy sie od daty
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doreczenia obroncy odpisu wyroku z uzasadnieniem (OSNKW 1973 z 4, poz. 52). Podkresli¢ nalezy, iz przepis art. 371 § 2
k.p.k. z 1969 r. wskazywal, iz "wyrok z uzasadnieniem dorecza sie temu kto ztozyl wniosek na podstawie art. 370". Obecnie
kp.k. wart 423 § 2 odmiennie reguluje powyzszq kwestie stanowiqc, iz wyrok z uzasadnieniem dorecza sie stronie i podmio-
towi, o ktorym mowa w art. 416, ktore ztozyly wniosek na podstawie art. 422. Komentatorzy (T. Grzegorczyk: Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz, Zakamycze 2005, str. 1030 — 1031; J. Bartoszewski i in.: Kodeks postepowania karnego. Ko-
mentarz, Dom Wydawniczy ABC 2004, t. II, str. 860 — 861, J. Grajewski i in.: Kodeks postepowania karnego, t. I, Komentarz
do art. 1 — 424 k.p.k., Zakamycze 2003, str. 1076 — 1078) powotujq wyzej cyt. OSNKW nie dostrzegajac odmiennej regulacji w
tym przedmiocie (dorecza sie stronie, jesli zlozyla wniosek, a nie temu, kto ztozyl wniosek — k.p.k. z 1969 r.).

Zdaniem Sqdu Okregowego powyzsze uregulowanie (art. 423 § 2 k.p.k.) wskazuje na to, ze:

a) jezeli strona zlozyta wniosek o sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku — to odpis tego wyroku nalezy
doreczy¢: stronie i obroncy (art. 140 kp.k. );

b) jezeli wniosek ztozyt obrovica to odpis wyroku z uzasadnieniem nalezy doreczyé¢ zaréwno obroricy jak i stronie.

Doda¢ nalezy przy tym, iz ustawodawca rozroznia uprawnienie strony i obroncy (art. 157 § 1 kp.k., art. 249 § 5 kp.k.). Roz-
szerzajqacq wyktadnie zaprezentowat Sqd Apelacyjny we Wroctawiu (I AKz 324/02, OSA 2003/2/17), jakkolwiek argumentacja
zaprezentowana w uzasadnieniu jest dyskusyjna.

Nalezy zatem odpowiedzie¢ na pytanie, jakie implikacje rodzi zmiana w k.p.k. w zakresie obowiqzku doreczania (stronie)
wskazana w art. 423 § 2 k.p.k.? Gramatyczna wykiadnia w/w przepisow wskazywataby na to, zZe:

a) jezeli wniosek ztozy strona to odpis wyroku z uzasadnieniem nalezy doreczyé stronie i obronicy (art. 140 k.p.k.);

b) jezeli wniosek ztozyt obrorica to jemu nalezy doreczyé przedmiotowy odpis. Za takim pojmowaniem kioci sie jednak ta
wyktadnia, poniewaz przepis wskazuje na strone (art. 423 § 2 k.p.k.), obroncy (art. 140 k.p.k.) tylko wtedy, gdy ustawa na-
klada obowiqzek doreczenia stronie.

Reasumujqc, zdaniem Sqdu Okregowego, uprawnione jest stanowisko, iz jezeli wniosek ztozyl obronca oskarzonej, to odpis
wyroku z uzasadnieniem nalezy doreczy¢ zarowno oskarzonej jak i jej obroncy.”

1.4.6. Wyrok laczny

przepisy: art. 572 k.p.k.; art. 85 k.k.
hasla: wyrok taczny

Pytanie Sadu Najwyzszego, I KZP 11/06

»Czy odbycie przez skazanego w chwili orzekania w przedmiocie wydania wyroku lacznego kar
pozbawienia wolnosci, co do ktorych zachodza przestanki okreslone w art. 85 k.k. powoduje brak
warunkow do wydania wyroku lacznego w rozumieniu art. 572 k.p.k.?”

Pelny tekst uzasadnienia:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0057 05.pdf

1.5. Terminy spraw rozpoznawanych w Izbie Karnej i 1zbie Wojskowej Sadu
Najwyzszego
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2.0Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

2.2.1. Pytanie prawne dotyczgce zgodnosci z Konstytucja RP art. 101 § 1 ustawy z dnia 24 sierpnia
2001 roku — Kodeks postegpowania w sprawach o wykroczenia (P.13/06)

Sad Rejonowy w Sopocie V Wydziat Grodzki wystapil do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem praw-
nym, czy art. 101 § 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku — Kodeks postgpowania w sprawach o wykro-
czenia w zakresie, w jakim wytacza mozliwo$¢ badania przez Sad winy ukaranego mandatem w toku
postgpowania w sprawie z wniosku o uchylenie mandatu karnego jest zgodny z art. 2, art. 32 ust. 1, art.
42 ust. 2, art. 45 ust. 1 1 art. 78 Konstytucji RP.

2.2.2. Pytanie prawne dotyczace zgodnosci z Konstytucja RP art. 212 Kodeksu karnego (P 10/06)

Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie Wydziat II Karny wystapil do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym, czy przepis art. 212 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny jest zgodny z przepisami
art. 14 Konstytucji RP 1 art. 54 ust. 1 Konstytucji RP.

2.2.3. Rozpoznanie skargi konstytucyjnej dotyczacej zwrotu kosztow wynagrodzenia obroncy

Dnia 25 kwietnia 2006 r. o godz. 10.00 Trybunal Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna Jolanty
W. (SK 21/04) w sprawie zgodnosci art. 632 pkt 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowa-
nia karnego w zakresie, w jakim przewiduje w uzasadnionych wypadkach mozliwo$¢ przyznania osobie,
ktora w sprawie z oskarzenia publicznego zostata uniewinniona, zwrot czegsci kosztow wynagrodzenia
jednego obroncy, z art. 2, art. 32 ust. 1, art. 42 ust. 2 oraz z art. 77 ust. 1 Konstytucji RP.

Trybunal Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna w sktadzie:
Bohdan Zdziennicki — przewodniczacy

Wiestaw Johann — sprawozdawca

Ewa Letowska

Janusz Niemcewicz

Mirostaw Wyrzykowski
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3. Legislacja
(opr. S.Zoltek, asystent w Izbie Karnej SN)

3.1. Akty normatywne dotyczgce prawa karnego

e Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 lutego 2006 r. w sprawie organizacji sadéow
wojskowych oraz ustalenia regulaminu wewngtrznego urzgdowania tych sadow. (Dz. U. Nr 42,
poz. 287)

Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2006/0287.htm

e Wielostronna — umowa mig¢dzynarodowa z dnia 24 lutego 1988 r. Protoko6t o zwalczaniu bezpraw-
nych czynéw przemocy w portach lotniczych obstugujacych migedzynarodowe lotnictwo cywilne
uzupetniajacy Konwencj¢ o zwalczaniu bezprawnych czynow skierowanych przeciwko bezpie-
czenstwu lotnictwa cywilnego podpisana w Montrealu dnia 23 wrze$nia 1971 r. Montre-
al.1988.02.24. (Dz. U. Nr 48 poz. 34)

Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2006/0348.htm

3.2. Prace legislacyjne rzadu
e Rada Ministrow przyjela zmieniony projekt ustawy dotyczacy:
a) wprowadzenia do Kodeksu karnego chuliganskiego charakteru wystepku,

b) wprowadzenia do Kodeksu post¢gpowania karnego tryby przyspieszonego.

USTAWA

o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw '
Projekt z dnia 23 marca 2006 r.

Art. 1.
W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z p6zn. zm.”) wprowadza si¢ nastepu-
jace zmiany:
1) art. 49a otrzymuje brzmienie:
»Art. 49a. § 1. Organizacje spoleczne, fundacje i stowarzyszenia, o ktorych mowa w art. 47, 49 i 57a § 2, musza
obejmowac¢ swoja dziatalnoscia terytorium calego kraju.

§ 2. Minister Sprawiedliwosci prowadzi wykaz, do ktdrego wpisuje instytucje, organizacje spoleczne, fundacje i
stowarzyszenia, o ktorych mowa w art. 47, 49 1 57a § 2. Wpisu do wykazu dokonuje si¢ na wniosek zainteresowa-
nego podmiotu. Wykaz jest publikowany co najmniej raz w roku, w formie obwieszczenia, w Dzienniku Urzedo-
wym Ministra Sprawiedliwosci.”;

2) po art. 57 dodaje si¢ art. 57a w brzmieniu:
»Art. 57a. § 1. Skazujac za wystgpek o charakterze chuliganskim, sad wymierza karg przewidziang za przypisane
sprawcy przestepstwo w wysokosci nie nizszej od dolnej granicy ustawowego zagrozenia zwigkszonego o potowe.
§ 2. W wypadku okreslonym w § 1, sad orzeka nawiazke na rzecz pokrzywdzonego. Jezeli pokrzywdzony nie zo-
stal ustalony, sad moze orzec nawiazk¢ na rzecz instytucji, stowarzyszenia, fundacji lub organizacji spotecznej,
wpisanej do wykazu prowadzonego przez Ministra Sprawiedliwosci, ktorej podstawowym zadaniem lub celem sta-

Niniejsza ustawa zmienia si¢ takze ustawy: z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego, Kodeks karny wykonawczy, z dnia 24 sierpnia
2001 r. — Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia

Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U.: z 1997 r. Nr 128, poz. 840, z 1999 r. Nr 64, poz. 729 i Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 48, poz.
548, Nr 93, poz. 1027 i Nr 116, poz. 1216, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071, 22003 r. Nr 111, poz. 1061, Nr 121, poz. 1142, Nr 179, poz. 1750, Nr 199, poz.
1935 i Nr 228, poz. 2255, z 2004 r. Nr 25, poz. 219, Nr 69, poz. 626, Nr 93, poz. 889 i Nr 243, poz. 2426 oraz z 2005 r. Nr 86, poz. 732, Nr 90, poz. 757,
Nr 132, poz. 1109, Nr 163, poz. 1363, Nr 178, poz. 1479 i Nr 180, poz. 1493.

2)
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tutowym jest spetnianie Swiadczen na okreslony cel spoteczny, bezposrednio zwiazany z ochrona dobra naruszone-
go lub zagrozonego przestepstwem, za ktore skazano sprawcg, z przeznaczeniem na ten cel.”;

3) w art. 58 § 4 otrzymuje brzmienie:
,»§ 4. Przepisu § 3 nie stosuje si¢ do sprawcy wystepku umyslnego, ktory byt uprzednio skazany na karg pozbawie-
nia wolnosci na czas nie krotszy niz 6 miesi¢cy bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz do sprawcy wy-
stepku o charakterze chuliganskim.”;

4) art. 59 otrzymuje brzmienie:
»Art. 59. § 1. Jezeli przestgpstwo jest zagrozone kara pozbawienia wolnosci nie przekraczajaca 3 lat albo alterna-
tywnie karami wymienionymi w art. 32 pkt 1 — 3 i spoteczna szkodliwos$¢ czynu nie jest znaczna, sad moze odstapic
od wymierzenia kary, jezeli orzeka réwnocze$nie §rodek karny, a cele kary zostana przez ten $rodek spetnione.

§ 2. Przepisu § 1 nie stosuje si¢ do sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim.”;

5) w art. 69 po § 3 dodaje sig § 4 w brzmieniu:
»$ 4. Wobec sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim nie stosuje si¢ zawieszenia wykonania kary ogranicze-
nia wolnosci lub grzywny; sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci w szczeg6lnie
uzasadnionych wypadkach.”;

6)w art. 115 po § 20 dodaje si¢ § 21 w brzmieniu:
»8 21. Wystgpkiem o charakterze chuliganskim jest wystgpek, polegajacy na umyslnym zamachu na zdrowie, na
wolnos¢, na czes¢ lub nietykalno$¢ cielesna, na bezpieczenstwo powszechne, na dziatalno$¢ instytucji panstwowych
lub samorzadu terytorialnego, na porzadek publiczny, albo na umy$lnym niszczeniu, uszkodzeniu lub czynieniu nie-
zdatnym do uzycia mienia, jezeli sprawca dziala publicznie i bez powodu albo z oczywiscie btahego powodu, oka-
zujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego.”.

Art. 2.

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, z pdzn. zm.”) wpro-
wadza si¢ nastepujace zmiany:
1) po rozdziale 54 dodaje sig¢ rozdziat 54a w brzmieniu:
,»Rozdzial 54a. Postgpowanie przyspieszone
»Art. 517a. W postgpowaniu przyspieszonym stosuje si¢ przepisy o postgpowaniu zwyczajnym, jezeli przepisy niniejszego
rozdziahlu nie stanowia inaczej.
Art. 517b. § 1. W postgpowaniu przyspieszonym moga by¢ rozpoznawane sprawy o przestgpstwa podlegajace rozpoznaniu w
trybie uproszczonym, jezeli sprawca zostat ujgty na goracym uczynku popehienia przestgpstwa lub bezposrednio potem oraz
w ciagu 48 godzin od chwili zatrzymania doprowadzony przez Policj¢ i przekazany do dyspozycji sadu wraz z wnioskiem o
rozpoznanie sprawy w postgpowaniu przyspieszonym, zwanym dalej ,,wnioskiem o rozpoznanie”.

§ 2. Postgpowanie przyspieszone toczy si¢ w trybie publicznoskargowym takze o przestgpstwa Scigane z oskarzenia
prywatnego, jezeli miaty one charakter chuliganski.

§ 3. Dochodzenia mozna zaniecha¢ lub przeprowadzi¢ je w niezbednym zakresie. W przypadku prowadzenia docho-
dzenia czynnosci procesowych okreslonych w art. 303, 313 1 321 mozna nie dokonywaé. W razie przeshuchania osoby podej-
rzanej poucza si¢ ja o uprawnieniach: do sktadania wyjasnien, do odmowy sktadania wyjasnien lub odmowy odpowiedzi na
pytania, do korzystania z pomocy obroncy, jak rowniez o obowiazkach i konsekwencjach wskazanych w art. 74, 75, 138 i 139.
Otrzymanie tego pouczenia osoba przestuchiwana potwierdza podpisem.

§ 4. Jezeli zachodza wystarczajace podstawy do sporzadzenia wniosku o rozpoznanie, funkcjonariusz Policji przed-
stawia ten wniosek na piSmie prokuratorowi, ktory go zatwierdza, a nastgpnie kieruje do sadu; wniosek o rozpoznanie zastgpu-
je akt oskarzenia. W razie odmowy zatwierdzenia prokurator podejmuje decyzjg¢ co do dalszego biegu sprawy.

§ 5. Przed podjeciem decyzji, o ktérych mowa w § 4, prokurator przestuchuje osobe podejrzana, lub — w razie wcze-
$niejszego jej przestuchania — podejrzanego.

§ 6. Wniosek o rozpoznanie powinien zawiera¢ dane, o ktorych mowa w art. 332 § 1 pkt 1-5; przepisy art. 333 § 1 -3
1334 § 1 stosuje sig¢ odpowiednio; art. 334 § 2 nie stosuje sig. Policja dorgcza pokrzywdzonemu pisemne pouczenie o upraw-
nieniach wynikajacych z art. 49a i 387 oraz o prawie do ztozenia o$wiadczenia o dzialaniu w postgpowaniu w charakterze
oskarzyciela positkowego.

§ 7. Odpis wniosku o rozpoznanie prezes sadu dor¢cza oskarzonemu oraz jego obroncy, oznaczajac czas na przygo-
towanie do obrony.

§ 8. Powoadztwo cywilne jest niedopuszczalne.

§ 9. Zatrzymanego nalezy natychmiast zwolni¢, gdy ustanie przyczyna zatrzymania, a takze jezeli w ciagu 48 godzin
od chwili zatrzymania przez uprawniony organ nie zostanie on przekazany do dyspozycji sadu wraz z wnioskiem o rozpozna-
nie; nalezy go takze zwolni¢ na polecenie sadu lub prokuratora. Przepisy art. 248 § 2 1 3 stosuje sig.

»  Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U.: z 1999 r. Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 50, poz. 580, Nr 62, poz. 717, Nr 73,

poz. 852 1 Nr 93, poz. 1027, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071 i Nr 106, poz. 1149, z 2002 r. Nr 74, poz. 676,z 2003 r. Nr 17, poz. 155, Nr 111,

poz. 1061 i Nr 130, poz. 1188, 22004 r. Nr 51, poz. 514, Nr 69, poz. 626, Nr 93, poz. 889, Nr 240, poz. 2405 i Nr 240, poz. 2641 oraz z

2005 r. Nr 10, poz. 70, Nr 48, poz. 461, Nr 96, poz. 821, Nr 141, poz. 1181, Nr 143, poz. 1203, Nr 163, poz. 1363 i Nr 169, poz. 1416.
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§ 10. Sad przystepuje niezwlocznie do rozpoznania sprawy; przepisow art. 335, 339 § 11 § 3-5, 351 § 1 oraz art. 353
nie stosuje sig.

§ 11. Sad rejonowy rozpoznaje sprawe jednoosobowo; prezes sadu okregowego moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy
jednoosobowo, jezeli jest to uzasadnione jej okoliczno$ciami. Jezeli sad rozpoznaje sprawe jednoosobowo, sedzia ma prawa i
obowiazki przewodniczacego.

§ 12. Kazda osoba wezwana w charakterze $wiadka, biegtego, thumacza lub specjalisty przez Policjg jest obowiazana
stawi¢ si¢ w sadzie we wskazanym terminie.

Art. 517c. § 1. Postgpowanie przyspieszone prowadzi si¢ rowniez w razie jednorazowej przerwy w rozprawie trwajacej nie
dluzej niz 14 dni; zarzadzajac przerwe, sad rozstrzyga w przedmiocie zastosowania $rodka zapobiegawczego. W sprawie o
wystepek o charakterze chuliganskim sad stosuje $rodek zapobiegawczy, przy czym chuliganski charakter czynu stanowi sa-
moistng podstawe zastosowania tego srodka; art. 259 § 3 nie stosuje sig.

§ 2. Jezeli sad przed rozprawa gtowna lub w jej toku stwierdzi, ze sprawa nie podlega rozpoznaniu w trybie przyspie-
szonym albo nie mozna jej rozpozna¢ w terminie 14 dni, rozpoznaje sprawg w dalszym ciagu w trybie uproszczonym w tym
samym sktadzie. W razie niemoznos$ci rozpoznania sprawy takze w trybie uproszczonym, sad rozstrzyga w przedmiocie $rodka
zapobiegawczego i przekazuje sprawe prokuratorowi w celu przeprowadzenia postgpowania przygotowawczego na zasadach
ogoblnych, zawiadamiajac o tym pokrzywdzonego.

§ 3. Jezeli na podstawie okolicznosci ujawnionych po rozpoczgciu przewodu sadowego sad stwierdzi, ze zachodzi po-
trzeba uzupehienia postgpowania dowodowego, za$ dokonanie niezbgdnych czynnosci powodowatoby w postgpowaniu sado-
wym znaczne trudnosci, przekazuje spraweg prokuratorowi w celu przeprowadzenia post¢powania przygotowawczego na zasa-
dach ogolnych, zawiadamiajac o tym pokrzywdzonego; przed przekazaniem sprawy sad rozstrzyga w przedmiocie srodka
zapobiegawczego.

§ 4. W razie skazania oskarzonego na karg pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, sad,
po wyshluchaniu stron, rozstrzyga w przedmiocie $rodka zapobiegawczego. Chuliganski charakter czynu stanowi samoistng
podstawe zastosowania tego $rodka; przepisu art. 259 § 3 nie stosuje sig.

Art. 517d. Jezeli na podstawie okolicznosci ujawnionych po rozpoczeciu przewodu sadowego sad przewiduje mozliwosé
wymierzenia kary powyzej 2 lat pozbawienia wolnosci, rozstrzyga w przedmiocie srodka zapobiegawczego i przekazuje spra-
we prokuratorowi, w celu przeprowadzenia postgpowania przygotowawczego na zasadach ogolnych; sedzia, ktory brat udziat
w wydaniu postanowienia jest z mocy prawa wytaczony od dalszego udziatu w sprawie.

Art. 517e. W postgpowaniu przyspieszonym przepisow art. 98 § 2 i art. 411 § 1 nie stosuje sig.

Art. 517f. § 1. Termin do zlozenia wniosku, o ktorym mowa w art. 422 § 1, wynosi 3 dni; wniosek ten moze by¢ ztozony ust-
nie do protokotu rozprawy.

§ 2. Termin, o ktorym mowa w art. 445 § 1, wynosi 7 dni.

Art. 517g. § 1. Sad sporzadza uzasadnienie wyroku w terminie 3 dni od daty ztoZenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia.

§ 2. Akta przekazuje si¢ niezwlocznie sadowi odwotawczemu, ktdry rozpoznaje sprawe najpdzniej w ciagu miesiaca
od otrzymania akt sprawy wraz z apelacja. Przepisu art. 448 nie stosuje sig.

§ 3. W wypadku wniesienia apelacji przez prokuratora, obroncg lub petnomocnika, sad odwotawczy dotacza do za-
wiadomienia o terminie rozprawy apelacyjnej odpis apelacji strony przeciwne;j.

Art. 517h. § 1. Jezeli po rozpoznaniu srodka odwotawczego sad stwierdza, ze zachodzi potrzeba uzupehienia postgpowania
dowodowego co do istoty sprawy, moze przekaza¢ sprawg prokuratorowi, w celu przeprowadzenia postgpowania przygoto-
wawczego na zasadach ogolnych.

§ 2. W wypadku uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania dalsze postgpowanie toczy si¢ w
trybie uproszczonym. W razie niemoznosci rozpoznania sprawy w postepowaniu uproszczonym, uchylajac wyrok sad przeka-
zuje sprawg prokuratorowi w celu przeprowadzenia postgpowania przygotowawczego na zasadach ogdlnych.

Art. 517i. § 1. W postgpowaniu przyspieszonym przed sadem oskarzony musi mie¢ obronceg. Przepis art. 79 § 3 stosuje si¢
odpowiednio.

§ 2. Jezeli oskarzony nie ma obroncy z wyboru, prezes sadu wtasciwego do rozpoznania sprawy wyznacza mu obron-
c¢ z urzedu; art. 81 § 2 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 3. Jezeli w sprawie, w ktorej oskarzony korzysta z obroncy z wyboru, obronca lub oskarzony wypowiada stosu-
nek obronczy, prezes sadu lub sad wyznacza obronceg z urzedu, o ile oskarzony nie ustanowit niezwtocznie obroncy z wy-
boru.

§ 4. Dla realizacji prawa oskarzonego do korzystania z pomocy obroncy w postgpowaniu przyspieszonym ustana-
wia si¢ obowiazek pelnienia przez adwokatow dyzuréw w czasie i miejscu ustalonym w odrgbnych przepisach. Obroncg z
urzedu prezes sadu lub sad wyznacza sposrod adwokatow peltnigcych dyzur, a w razie braku takiej mozliwo$ci z przyczyn
obiektywnych moze go wyznaczy¢ sposrod innych adwokatow.

Art. 517j. Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze rozporzadzenia, sposdb zapewnienia oskarzonemu mozliwosci korzy-
stania z pomocy obroncy, w tym organizacji dyzurow, o ktorych mowa w art. 517i § 4, majac na uwadze koniecznos$¢ udzialu
obroficy w postgpowaniu przyspieszonym.”;
2) art. 646 otrzymuje brzmienie:
»Art. 646. W sprawach podlegajacych orzecznictwu sadéw wojskowych nie stosuje si¢ przepisdw o postgpowaniu Uproszczo-
nym, prywatno - skargowym, nakazowym i przyspieszonym. Poza tym stosuje si¢ przepisy dziatdbw poprzednich, chyba ze
przepisy dziatu niniejszego stanowia inaczej.”.
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Art. 3.

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90, poz. 557, z p6zn. zm.”) w art.
196a § 2 otrzymuje brzmienie:
»§ 2. Instytucje, fundacje, stowarzyszenia lub organizacje spoteczne, ktore w wyniku wykonania prawomocnie orzeczonego
srodka karnego w postaci nawiazki okreslonej w art. 47 i 57a § 2 Kodeksu karnego Iub $wiadczenia pieni¢znego okreslonego
w art. 49 Kodeksu karnego otrzymaly $rodki finansowe, sa obowiazane do sporzadzania i przekazywania Ministrowi Sprawie-
dliwosci rocznych sprawozdan dotyczacych wykorzystania tych srodkéw w terminie do dnia 20 lutego roku nastgpujacego po
roku, w ktérym je otrzymaly, oraz do wyodrebnienia tych srodkow w ewidencji ksiggowej.”

Art. 4.

W ustawie z dnia 24 sierpnia 2001 r.- Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. Nr 106, poz. 1148,
z pozn. zm.”) w art. 90 § 3 otrzymuje brzmienie:
,»§ 3. Postepowanie przyspieszone stosuje si¢ takze wobec sprawcoéw wykroczen o charakterze chuliganskim.”

Art. 5.
Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesigcy od dnia ogloszenia.

Uzasadnienie projektu, projekty rozporzadzen wykonawczych oraz projekty zmian w regulaminie we-
wnetrznego urzedowania sadow powszechnych oraz wewngtrznego urz¢gdowania powszechnych jedno-
stek organizacyjnych prokuratury zostaty umieszczone na stronie:
http://www.ms.gov.pl/projekty/projekty.shtml

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP

e Do Sejmu wplynal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
oraz ustawy o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozba
kary (druk sejmowy nr 420)

Tekst projektu wraz z uzasadnieniem:

Ustawa

o zmianie ustawy — o przeciwdziataniu narkomanii oraz ustawy — o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czy-
ny zabronione pod grozba kary

Art. 1. W ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485) wprowadza
sie nastepujgce zmiany:
1)  w art. 58 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Jezeli sprawca czynu, o ktéorym mowa w ust. 1, udziela srodka odurzajacego lub substancji
psychotropowej matoletniemu lub naktania go do uzycia takiego $rodka lub substancji albo
udziela ich w znacznych ilos$ciach innej osobie,
podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8.”;

2) art. 61 otrzymuje brzmienie:

JArt. 61. Kto, wbrew przepisom ustawy, rozporzadzenia 273/2004 lub rozporzadzenia 111/2005, w
celu niedozwolonego wytworzenia $rodka odurzajgcego lub substancji psychotropowe;j,
wytwarza, przetwarza, przerabia, dokonuje przywozu, wywozu, wewnatrzwspolnotowe-
go nabycia, wewnatrzwspolnotowej dostawy, przewozi przez terytorium Rzeczypospoli-

Y Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U.: z 1997 r. Nr 160, poz. 1083, z 1999 r. Nr 83, poz. 931, z 2000 r. Nr 60,

poz.701 i Nr 120, poz.1268, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071 i Nr 111, poz. 1194, z 2002 r. Nr 74, poz. 676 i Nr 200, poz. 1679, z 2003 r. Nr
111, poz. 1061, Nr 142, poz. 1380 i Nr 179, poz. 1750, z 2004 r. Nr 93, poz. 889, Nr 10, poz. 2135, Nr 240, poz. 2405, Nr 243, poz.
2426 1 Nr 273, poz. 2703 oraz z 2005 r. Nr 163, poz. 1363 i Nr 178, poz. 1479.

Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U.: z 2003 r. Nr 109, poz. 10311 Nr 213, poz. 2081, z 2004 r. Nr 128, poz. 1351
oraz z 2005 r. Nr 132, poz. 1103 i Nr 143, poz. 1203.

5)
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tej Polskiej lub terytorium innego panstwa, nabywa, posiada, przechowuje lub wprowa-
dza do obrotu prekursory,
podlega grzywnie i karze pozbawienia wolnosci do lat 5.”;
3) wart. 62 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
»2. Jezeli przedmiotem czynu, o ktérym mowa w ust.1, jest znaczna ilo$¢ srodkéw odurzajacych lub
substancji psychotropowych, sprawca
podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8.7;
4) wart. 63:
a) ust. 1i2 otrzymujg brzmienie:

,1. Kto, wbrew przepisom ustawy, uprawia mak, z wyjatkiem maku niskomorfinowego, kono-
pie, z wyjatkiem konopi wtdknistych, lub krzew koki,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

2. Tej samej karze podlega, kto, wbrew przepisom ustawy, zbiera mleczko makowe, opium,
stome makowa, liscie koki, zywice lub ziele konopi innych niz widkniste.”,
b) dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:

»3. Jezeli przedmiotem czynu, o ktérym mowa w ust. 1, jest uprawa mogaca dostarczy¢
znacznej ilosci stomy makowej, lisci koki, zywicy lub ziela konopi innych niz widkniste,
sprawca
podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabro-
nione pod grozbg kary (Dz. U. Nr 197, poz. 1661, z pézn. zm. 1)) w art. 16 w ust. 1 kropke zastepuje sie przecinkiem i dodaje
sie pkt 13 w brzmieniu:

,13) nielegalnego obrotu $rodkami odurzajacymi, substancjami psychotropowymi i prekursorami, okreslo-
ne w art. 53, art. 55 ust. 13, art. 56 ust. 1i 3, art. 57, art. 58, art. 59 ust. 1i 2, art. 61, art. 62 ust.
1i2, art. 63, art. 64 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179,
poz. 1485).”.

Art. 3. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

UZASADNIENIE

Projekt ustawy zawiera przepisy majace na celu implementacje do prawa polskiego postanowieh Decyzji ramowej Rady Unii
Europejskiej Nr 2004/757/WSISW z dnia 25 pazdziernika 2004 r. ustanawiajgcej minimalne przepisy okreslajace znamiona
przestepstw i kar w dziedzinie nielegalnego obrotu narkotykami (Dz.Urz. UE L 335/8).

Decyzja ramowa naktada na Panstwa Cztonkowskie Unii Europejskiej szereg obowigzkow stuzacych ujednoliceniu przepisow

prawa karnego materialnego i procesowego odnoszacych sie do zwalczania nielegalnego obrotu narkotykami. Decyzja ramowa

okresla m.in. rodzaje czynnosci sprawczych, jakie winny by¢ spenalizowane (art. 2), zakres penalizacji form zjawiskowych i

stadialnych przestepstw zwigzanych z nielegalnym obrotem narkotykami (art. 3), wskazuje minimalne wysokos$ci kar za takie

przestepstwa (art. 4), wprowadza wymog odpowiedzialno$ci osdb prawnych za tego typu przestepstwa (art. 6 i 7), okresla

réwniez zasady odnoszace sie do jurysdykgiji (art. 8).

Polskie prawo karne materialne i procesowe spetnia juz obecnie wiekszo$¢ wymogow zakreslonych przez Decyzje ramowa.

Dla petnej implementacji jej postanowien konieczne jest jedynie wprowadzenie niewielkich zmian do ustawy z dnia 28 paz-

dziernika 2002 r. o odpowiedzialno$ci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (Dz. U. Nr 197, poz. 1661,

z pozn. zm.) oraz ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, zwanej dalej ,ustawg” (Dz. U. Nr 179, poz.

1485). Sa to nastepujace zmiany:

1. w art. 16 ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod
grozbg kary nalezy rozszerzy¢ zakres odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych na przestepstwa nielegalnego obrotu
Srodkami odurzajgcymi, substancjami psychotropowymi i prekursorami, okreslone w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (zgodnie z art. 6 Decyzji ramowej),

2. wart. 58 i 62 ustawy nalezy podnies¢ sankcje karng w typie kwalifikowanym przestepstwa do lat 8 (zgodnie z art. 4 ust. 3
Decyzji ramowej),

3. w art. 61 nalezy wskaza¢ dodatkowo na dziatanie przestepcze, polegajace na ,wprowadzaniu do obrotu” prekursorow
(zgodnie z art. 4 ust. 4 Decyzji ramowej),

4. w art. 63 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii nalezy rozszerzy¢ zakres penalizacji na uprawe
krzewu koki (zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. b Decyzji ramowej), przy jednoczesnym podniesieniu sankcji karnej w typie pod-
stawowym przestepstwa do lat 3 oraz wprowadzi¢ typ kwalifikowany przestepstwa (zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. b oraz art. 4
ust. 3 Decyzji ramowej).

Decyzja ramowa (art. 4 ust. 3) obliguje Panstwa Czionkowskie, aby w stosunku do okreslonych w niej typéw przestepstw, w

sytuacji gdy zostaty one popetnione w zorganizowanej grupie albo zwigzku majgcym na celu popetnianie przestepstw, mozliwe

byto wymierzenie kary nie nizszej niz 10 lat pozbawienia wolnos$ci. Biorac pod uwage uwarunkowania, w zakresie mozliwosci
przekroczenia gornej granicy kary za okreslone przestepstwo, wynikajace z art. 65 K.k., nalezato podnies¢ goérng granice kary

w typach kwalifikowanych przestepstw okreslonych w art. 58 i 62 ustawy oraz wprowadzi¢ typ kwalifikowany przestepstwa do

art. 63 tej ustawy, dla ktdérego bytoby przewidziane rowniez takie zagrozenie karne, ktére spetniatoby wymogi art. 4 ust. 3 De-

cyzji ramowe;j.

Podwyzszenie zagrozenia karnego w typie podstawowym przestepstwa okreslonego w art. 63 ust. 1 ma natomiast na celu

zachowanie wewnetrznej spéjnosci tego artykutu, po wprowadzeniu typu kwalifikowanego (art. 63 ust. 3).

29



Biuro Studiéw 1 Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 5/06

Decyzja ramowa zawiera rowniez zobowigzanie do spenalizowania dziatania polegajacego na ,wprowadzeniu do obrotu” pre-
kursorow, stad nalezato wigczy¢ takie dziatanie do odnoszgacego sie do prekursorow art. 61 ustawy.

Biorac pod uwage kryterium racjonalnosci, przyjeto, zgodnie z systematykg ustawy, ze dziatanie w warunkach zorganizowanej
grupy lub zwigzku majacego na celu popetnianie przestepstw, bedzie w praktyce taczyto sie z dziataniem okreslonym w kwalifi-
kowanych typach przestepstw wskazanych w ustawie. Majac na wzgledzie powyzsze kryteria, nie wprowadzono réwniez do
okreslonych w ustawie przestepstw typu kwalifikowanego ze wzgledu na rodzaj narkotykéw lub rozmiar powodowanego przez
nie uszczerbku na zdrowiu. Wskazane w Decyzji ramowej wymogi w zakresie wymiaru kary, w takich przypadkach, spetniajg
juz, w stosunku do wszystkich powazniejszych przestepstw, przyjete w ustawie regulacje, ktére przewidujg pozadany wymiar
kary w odniesieniu do przestepstw dotyczacych kazdego rodzaju srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych, bez
koniecznosci, nieznanego polskiej ustawie, réznicowania na narkotyki ,miekkie” i ,, twarde”.

Ze wzgledu na tresc¢ art. 2 ust. 1 lit. b nalezato rozszerzy¢ zakres penalizacji art. 63 ustawy. Zatgcznik Nr 1 do ustawy wymienia
liscie koki jako srodek odurzajacy. Oznacza to, ze czyny polegajace na wytwarzaniu, przetwarzaniu, przerabianiu (art. 53),
przywozie z zagranicy, wywozie lub przewozie w tranzycie (art. 55), wprowadzaniu do obrotu (art. 56), udzielaniu innej osobie
(art. 58 i 59), nielegalnym posiadaniu (art. 62) lisci koki, jako $rodka odurzajacego, sg juz w ustawie spenalizowane. Tak wiec
poza zakresem penalizacji pozostawat jedynie czyn polegajacy wtasnie na uprawie krzewow Kkoki.

Jakkolwiek zagrozenie dziataniem przestepczym polegajacym na uprawie krzewow koki jest bardzo niewielkie, bowiem w pol-
skich warunkach klimatycznych uprawa krzewow koki nie jest mozliwa, a w warunkach ,sztucznych” wigzataby sie ze znacz-
nymi kosztami, to penalizacja takiego dziatania znajduje swoje uzasadnienie w wymogach jurysdykcyjnych Decyzji ramowe;.
Zgodnie bowiem z art. 8 ust. 3 Panstwa Czlonkowskie, ktore nie wydajg wtasnych obywateli, zobowigzane sg zapewni¢ swojq
jurysdykcje w odniesieniu do przestepstw popetnionych przez ich obywateli poza terytorium panstwa oraz przestepstw popet-
nionych na korzys¢ osoby prawnej majacej siedzibe na terytorium tego panstwa.

Termin implementacji postanowienn omawianej Decyzji ramowej do prawa polskiego uptywa dnia 12 maja 2006 r.

OCENA SKUTKOW REGULACJI

Projekt bedzie oddziatywat na osoby fizyczne, osoby prawne, sady, prokurature, policje i stuzbe wiezienna.

Projektowana ustawa nie ma wptywu na budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Nie wywota réwniez skutkdw na rynku pracy, nie wptynie na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym na funk-
cjonowanie przedsigbiorstw, oraz pozostanie bez wptywu na strukture i rozwoj regionalny.

Projektowana regulacja jest zgodna z prawem Unii Europejskiej.

Projekt byt konsultowany z: Sagdem Najwyzszym, Krajowg Radg Sadownictwa, Naczelng Radg Adwokackg oraz Krajowg Radg
Radcoéw Prawnych.

W toku konsultacji swojg opinie przedstawit jedynie Sad Najwyzszy, ktéry zwrécit m.in. uwage na kwestie, wystepujacego w
Decyzji ramowej a nieznanego polskiej ustawie, podziatu na narkotyki twarde i migekkie. Odniost sie réwniez do kwestii ttuma-
czenia Decyzji ramowe;.

3/02si

1) Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 93, poz. 889, Nr 191, poz. 1956 i Nr 243, poz. 2442 oraz z 2005
r. Nr 178, poz. 1479, Nr 180, poz. 1492 i Nr 183, poz. 1538.

e Do Sejmu wplynal Obywatelski projekt ustawy — Kodeks karny

Peten tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nst/opisy/430.htm

3.3.1.1. Posiedzenia plenarne

3.3.1.2. Prace komisji sejmowych

3.3.2. Senat
3.3.2.1. Posiedzenia plenarne

3.3.2.2. Prace komisji senackich

e 16 luty 2006 Komisji Praw Czlowieka i PraworzadnoSci
Na posiedzeniu komisji, w drugim punkcie porzadku dziennego rozpatrywano ustawg o zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania karnego.

Rozpatrywana nowelizacja byta projektem rzadowym. Powstata wskutek wydania przez Trybunat Kon-
stytucyjny 14 marca 2005 r. wyroku (sygn. akt K 35/04) stwierdzajacego, ze art. 465 § 2 ustawy z 6
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czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego w czegsci zawierajacej zwrot "a w wypadkach przewi-
dzianych przez ustaweg — sad", w zakresie, w jakim pomija sadowa kontrolg postanowienia prokuratora o
wynagrodzeniu bieglego, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 1 art. 77 ust. 1 Konstytucji RP. Trybunatl uznat
bowiem, ze roszczenie bieglego wchodzi w zakres praw 1 wolnosci konstytucyjnych i odnosi si¢ do niego
bezwzgledny zakaz zamykania drogi sadowej, wyrazony w art. 77 ust. 2 ustawy zasadnicze;.

Jak stwierdzit przedstawiciel resortu sprawiedliwosci wiceminister K. Jozefowicz, nowelizacja wprowa-
dza sadowa kontrole postanowienia, wydanego przez prokuratora w przedmiocie kosztow w postgpowa-
niu przygotowawczym. Ponadto zapoznano si¢ z pozytywna opinia senackiego biura legislacyjnego.

W dyskusji rozpatrywana ustawa nie wzbudzita watpliwosci i senator Z. Romaszewski zglosil wniosek o
przyjecie ustawy bez poprawek. Wniosek zostal przyjety jednogtosnie. Ustalono, Ze podczas posiedzenia
plenarnego sprawozdanie komisji przedstawi senator Kosma Ztotowski.

3.4. Opinie i stanowiska Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego

4. Analizy
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5. Informacja miedzynarodowa

5.1. Rada Europy

5.2. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka

5.2.1. Dopuszczalnos$é skargi

przepisy: art. 1, 2, 3, 5, 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, oraz art. 1 6 i 13 Protokolu Dodatkowego
hasla: dopuszczalno$¢ skargi, Europejska Konwencja Praw Cztowieka, Europejski Trybunat Praw Czlowieka

Orzeczenie z dnia 14 marca 2006 r. w sprawie Saddama Husseina przeciwko 21 panstwom: Albanii, Bul-
garii, Chorwacji, Republice Czeskiej, Danii, Estonii, Wegrom, Islandii, Irlandii, Wlochom, L otwie, Li-
twie, Holandii, Polsce, Portugalii, Rumunii, Stowacji, Stowenii, Turcji, Ukrainie i Zjednoczonemu Krole-
stwu (skarga nr 23276/04)

Skarga zostala uznana za niedopuszczalng
Skarzacy

Skarzacy, Saddam Hussein, byly prezydent Iraku, w czasie sktadania skargi byl osadzony w areszcie
tymczasowym w Iraku.

Streszczenie stanu faktycznego sprawy:

Dnia 20 marca 2003 r. rozpoczgla si¢ inwazja na Irak przeprowadzona przez sity koalicji, popierane m.in.
przez w/w 21 panstw, cztonkéw Rady Europy, pod przywodztwem Standéw Zjednoczonych. Na poczatku
kwietnia sity koalicji zdobyty Bagdad, wprowadzity wtasna administracj¢ oraz powotaty z dniem 13 lipca
Radg¢ Zarzadzajaca, cywilny organ administracyjny, tymczasowo rzadzacy w Iraku. Tymczasem dnia 13
grudnia 2003 r. w Tikricie zostat zatrzymany Saddam Hussein. Z kolei dnial marca 2004 r. Rada
Zarzadzajaca przyjeta tymczasowa konstytucj¢ Iraku, a 28 czerwca tego roku wtadze przejal tymczasowy
rzad, kierowany przez [jada Alawiego, co formalnie zakonczyto amerykanska okupacje w tym kraju.

Na mocy przyj¢tej przez Rade Bezpieczenstwa ONZ Rezolucji 1546 (2004) dnia 30 czerwca 2004 r.
niezalezny rzad Iraku mial przeja¢ pelna odpowiedzialno$¢ za rzadzenie w Iraku, tym samym miata
dobiec konca okupacja 1 rzady koalicji. Irak mial pozosta¢ suwerennym panstwem, jednak pod
warunkiem zapewnienia obecno$ci wielonarodowej koalicji do czasu utworzenia niezaleznych sit
zbrojnych 1 sit bezpieczenstwa. Dnia 30 czerwca 2004 r. skarzacy Saddam Hussein zostal przez zohierzy
amerykanskich postawiony przed irackim sadem.

Skarga

Skarzacy podniost, Ze jego zatrzymanie, aresztowanie 1 przekazanie w r¢ee organdw irackich w celu
przeprowadzenia postgpowania karnego nastapity z naruszeniem przepisow Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka: art. 2 (prawo do zycia), art. 3 (zakazu tortur i nieludzkiego traktowania), art. 5 (prawo do
wolnosci i bezpieczenstwa osobistego), art. 6 (prawo do rzetelnego procesu sadowego), oraz art. 1 Proto-
kolu Dodatkowego Nr 6 (zniesienie kary $mierci w czasach pokoju) oraz Protokotlu 13 (zniesienie kary
$mierci we wszystkich okoliczno$ciach).
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Skarzacy podnidst, ze zostanie skazany na karg $mierci po tym, jak zostanie uznany winnym i skazany w
“procesie pokazowym” (“a show trial”’) w czasie ktorego zostat pozbawiony nawet podstawowych narze-
dzi obrony. Stwierdzit, ze podlega jurysdykcji wszystkich 21 panstw, ktore de facto utrzymuja wiadzg w
Iraku, nawet po przekazaniu jej w rece rzadu narodowego w czerwcu 2004 r.

Stwierdzil, ze podlega on jurysdykcji w/w panstw poniewaz:

(a) sily koalicji byly 1 nadal sa cze$cia sit okupacyjnych, i jako takie sa one odpowiedzialne za
przestrzeganie praw cztowieka w Iraku;

(b) zostat aresztowany i jest przetrzymywany pozostajac pod kontrola wszystkich sit koalicji;

(c) zohierze odpowiedzialni za nieludzkie traktowanie znajduja si¢ pod kontrola sil koalicji; decyzja w
sprawie Bankovi¢ i Inni v. Belgia i 16 Innych Odpowiedzialnych Panstw, skarga nr 52207/99 jest
nieadekwatna i powinna zosta¢ rozwazona powtornie.

Postgpowanie przed Trybunalem

Trybunatl stwierdzil, ze skarzacy nie wykazal w wystarczajacy sposob, iz podlega jurysdykcji w/w 21
panstw cztonkéow Rady Europy. Jest ona wyltaczona, poniewaz terytorium Iraku, na ktérym nastapily
naruszenia jego praw, znajduje si¢ pod ich kontrola. Nawet gdyby wykazal, ze podlegat ich jurysdykeji z
tego powodu, ze zostal przez nie zatrzymany, nie udowodnil on, ze ktorekolwiek z tych panstw brato
udziat lub pehnito jakakolwiek rolg w jego zatrzymaniu i pdZniejszym osadzeniu w areszcie.

Poza tym skarzacy nie przedstawit podstaw prawnych, ani szczegdtdw stanu faktycznego, dotyczacych
odpowiedzialnosci poszczegdlnych panstw i ich oddziatéw wojskowych za okreslone dzialania. Nie
odniost si¢ do rozmieszczenia sit koalicji 1 ich odpowiedzialnosci za konkretne dziatania w okreslonych
regionach. Nie poruszyt tez kwestii struktury dowodzenia migdzy sitami Stanéw Zjednoczonych i innych
panstw. W koncu, nie powotat zadnych podstaw, ani w orzecznictwie Trybunatu, ani w prawie
mig¢dzynarodowym, w celu wykazania, ze jurysdykcja tych panstw rozciaga si¢ na niego z tego tylko
powodu, ze tworzyly one czegs$¢ koalicji ze Stanami Zjednoczonymi w czasie, gdy zaskarzone czynnosci
byly dokonywane przez przedstawicieli Standéw, lub gdy kontrola nad danym terytorium byta
wykonywana przez sity Standw Zjednoczonych (por. orzeczenia w sprawach: Loizidou v. Turcja, z dnia
18 grudnia 1996, Cyprus v. Turcja, skarga nr 25781/94), tym bardziej w sytuacji, w ktorej kompleksowe
dowodzenie sitami koalicji wtasnie do USA nalezato (por. orzeczenia w sprawach: Issa i Inii v. Turcja, nr
31821/96, z dnia 16 listopada 2004 r. i sprawie Ocalan v. Turcja decyzja nr 46221/99).

W zwiazku z powyzszym Trybunat nie uznal, ze istnieje jakikolwiek zwiazek miedzy jurysdykcja panstw
1 skarzacym, i stwierdzil, ze nie mozna wnioskowac, iz podlegat on ich jurysdykcji w rozumieniu art. 1
Konwencji.

(opr. H.Kuczynska, asystent w Izbie karnej SN)

5.3. Europejski Trybunat Sprawiedliwosci

5.3.1. Zasada ne bis in idem w postgpowaniu karnym w Unii Europejskiej - wyrok ETS z dnia 9
marca 2006 r. w sprawie C-436/04, L.H. Van Esbroeck

W wyroku tym Europejski Trybunal Sprawiedliwos$ci po raz trzeci wypowiedzial si¢ na temat zakresu
zastosowania zakazu ne bis in idem wyrazonego w art. 54 Konwencji Wykonawczej do Uktadu z Schen-
gen (dalej powolywana jako KWUS). Stan faktyczny sprawy, na tle ktorej belgijski sad kasacyjny Hof
van Cassatie wystapil z pytaniem prejudycjalnym do ETS, byl nastepujacy:

Belg L.H. Van Esbroeck zostal skazany w Norwegii wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2000 r. na karg 5 lat
pozbawienia wolnosci za nielegalny przywo6z do Norwegii srodkéw odurzajacych, ktorego to czynu do-
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puscit si¢ w dniu 1 czerwca 1999 r. W dniu 8 lutego 2002 r. Van Esbroeck zostal warunkowo zwolniony
z odbycia reszty kary i przekazany do Belgii. W dniu 27 listopada 2002 r. zostat oskarzony przed sadem
belgijskim, a nastepnie skazany w dniu 19 marca 2003 r. na kar¢ 1 roku pozbawienia wolnosci za niele-
galne wywiezienie z Belgii srodkéw odurzajacych w dniu 31 maja 1999 r. W dniu 9 stycznia 2004 r. sad
odwotawczy utrzymal ten wyrok w mocy. Oba sady belgijskie powotaly si¢ w swoich orzeczeniach na
art. 36 ust. 2 (a) Jednolitej konwencji o $rodkach odurzajacych z 1961 r., uchwalonej w ramach ONZ,
zgodnie z ktorym kazde z przestepstw wyszczegdlnionych w ustepie pierwszym art. 36 Konwencji po-
winno by¢ uwazane za odrgbne przestgpstwo, jezeli zostalo popetnione w roznych krajach. W kasacji od
wyroku sadu odwotawczego Van Esbroeck zarzucit naruszenie zasady ne bis in idem wyrazonej w art. 54
KWUS. W zwiazku z tym belgijski sad kasacyjny postanowit zawiesi¢ postgpowanie i skierowat do ETS
nastepujace pytanie prejudycjalne:

"1. Czy wyktadni art. 54 Konwencji Wykonawczej do Uktadu z Schengen z dnia 19 czerwca 1999 r. nalezy
dokonywac w ten sposob, Ze moze on zosta¢ zastosowany przez sqd belgijski w odniesieniu do osoby po-
ciqgnietej do odpowiedzialnosci przed sqdem karnym za ten sam czyn, za ktory zostata osqdzona i skaza-
na wyrokiem norweskiego sqdu karnego z dnia 2 pazdziernika 2000 r., a kara lub przyjety srodek prawny
zostaly juz wykonane, podczas gdy zgodnie z art. 2 ust. I Umowy z dnia 18 maja 1999 r. zawartej przez
Rade Unii Europejskiej i Republike Islandii oraz Krolestwo Norwegii dotyczqcej wiqczenia Islandii i
Norwegii we wprowadzanie w Zycie, stosowanie i rozwdj dorobku Schengen, w szczegdlnosci art. 54
Konwencji Wykonawczej do Uktadu z Schengen podlega wykonaniu i stosowaniu w Norwegii dopiero
poczqwszy od dnia 25 marca 2001 r.?"

W razie pozytywnej odpowiedzi na pierwsze pytanie,

"2. Czy wyktadni art. 54 Konwencji Wykonawczej do Uktadu z Schengen z dnia 19 czerwca 1999 r. w
zwiqzku z art. 71 tej Konwencji nalezy dokonywac w ten sposob, ze czyn karalny posiadania w celu wy-
wozu i przywozu tych samych srodkow odurzajqcych i substancji psychotropowych jakiegokolwiek rodza-
ju, wlqczajqc konopie, i ktory nastepnie z tytutu wywozu lub przywozu jest scigany w roznych Panstwach,
ktore podpisaly Konwencje Wykonawczq do Uktadu z Schengen lub wykonujq i stosujq dorobek Schen-
gen, jest uwazany za "ten sam czyn" w rozumieniu wspomnianego art. 542"

ETS ustosunkowujac si¢ do zadanych pytan stwierdzil, ze pierwsze z nich ma na celu ustalenie temporal-
nego zakresu obowiazywania zasady ne bis in idem w sytuacji, gdy do pierwszego skazania doszto w
panstwie, w ktorym jeszcze nie obowiazywat art. 54 KWUS. Trybunat udzielit nastgpujacej odpowiedzi
na pierwsze pytanie:

s (-..) zasada ne bis in idem, o ktorej mowa w art. 54 KWUS, powinna znale?¢ zastosowanie w przypad-
ku postgpowania karnego wszczetego w panstwie umawiajgcym sig za czyn, ktory doprowadzil ju? do
skazania zainteresowanego w innym umawiajgcym sie panstwie, podczas gdy KWUS jeszcze nie obo-
wiqzywatla w tym ostatnim panstwie w momencie oglaszania wyroku skazujqcego, o ile obowiqzywala
ona w tych panstwach umawiajqcych si¢ w momencie oceny zastosowania zasady ne bis in idem przez
instancje rozpatrujgcq sprawe w drugim procesie.”

Udzielajac odpowiedzi na drugie pytanie sadu belgijskiego, ETS wypowiedziat si¢ w przedmiocie rozu-
mienia pojgcia tozsamosci czynu na gruncie art. 54 KWUS. Powotujac si¢ na swoje wczesniejsze orzecz-
nictwo (wyrok z dnia 11 lutego 2003 r. w potaczonych sprawach C-187/01 1 C-385/01 Goziitok i Briigge,
oraz wyrok z dnia 10 marca 2005 r. w sprawie C-69/03, Miraglia) zauwazyl, ze przy ocenie zaistnienia
tozsamosci czynu nalezy bra¢ pod uwage tozsamo$¢ zdarzenia, rozumianego jako cato$é, na ktora sktada-
ja si¢ nierozdzielnie ze soba zwiazane w czasie 1 przestrzeni konkretne okolicznosci. Przedmiot dziatania
takze musi by¢ tozsamy. Trybunat podkreslit, ze rozbieznos¢ kwalifikacji prawnej tego samego czynu w
dwoch réznych panstwach nie moze stanowi¢ przeszkody w zastosowaniu art. 54 KWUS.

Ostatecznie Trybunat udzielit nastepujacej odpowiedzi na drugie pytanie sadu belgijskiego:

8 Polski tekst pytania powotany za: Dz. U. C 300 z dnia 04.12.2004, str. 35.
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»(-..) wykladni art. 54 KWUS naleiy dokonywad w ten sposob, Ze:

—  decydujqce kryterium dla celow zastosowania tego przepisu KWUS stanowi kryterium toz-
samosci zdarzenia, rozumianego jako istnienie calosci, na ktorq skladajq si¢ nierozdzielnie
ze sobq zwiqzane zachowania, niezaleznie od kwalifikacji prawnej tych zachowan lub chro-
nionego interesu prawnego;

—  czyn karalny polegajqcy na wywozie i przywozie tych samych srodkow odurzajgcych scigany
w roznych panstwach umawiajgcych sie KWUS jest zasadniczo uznawany za .ten sam

czyn” w rozumieniu tego art. 54, przy czym ostateczna ocena w tym Zakresie nalezy do wia-
sciwych instancji krajowych.”

Teksty odpowiedzi na pytanie prejudycjalne powotujg za polska wersja wyroku udostgpniona na stronach
internetowych Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwos$ci pod adresem: http://curia.eu.int/jurisp/cgi-
bin/form.pl?lang=pl&Submit=Szukaj&alldocs=alldocs&docj=docj&docop=docop&docor=docor&docjo=
docjo&numaff=C-436%2F04&datefs=&datefe=&nomusuel=&domaine=&mots=&resmax=100

(Opr. M. Wasek-Wiaderek, Biuro Studiow i Analiz SN)

5.4. Unia Europejska

Wymiar sprawiedliwosci:

Dnia 23 lutego 2006 r. Komisja przedstawita Komunikat na temat srodkéw karnych dotyczacych zaka-
zOw 1 pozbawiajacych lub ograniczajacych okre§lone prawa.

Srodki karne polegajace na pozbawieniu lub ograniczeniu praw, w ramach ktérego osobie fizycznej lub
prawnej przez okreslony lub nieokreslony czas zabrania si¢ wykonywania okreslonych praw, zajmowania
stanowiska (np. zwiazanych z opieka nad dzie¢mi, lub noszeniem broni palnej), przebywania w okreslo-
nych miejscach (jak np. stadion, zblizanie si¢ do miejsc zamieszkania okreslonych osob) lub dokonywa-
nia okreslonych czynnosci, powinny by¢ uznawane na terytorium catej Unii Europejskiej. W sytuacji fak-
tycznego braku granic i swobody przemieszczania si¢ — aby orzeczona kara mogta stanowi¢ rzeczywista
dolegliwo$¢ dla przestgpcy — informacja o pozbawieniu go okreslonych praw powinna by¢ dostgpna we
wszystkich panstwach cztonkowskich.

We wszystkich panstwach czlonkowskich istnieja zasadnicze rdéznice w zakresie wymierzanych kar pole-
gajacych na pozbawianiu okreslonych praw i zasad ich orzekania. W niektoérych sa automatycznym skut-
kiem skazania, w innych sa fakultatywnie, orzekane przez organy sadowe lub administracyjne. Skazania
dotyczace pozbawienia praw nie zawsze figuruja w rejestrach karnych i wymiana informacji o takich
srodkach karnych na forum migdzynarodowym jest czgsto utrudniona z racji braku ich harmonizacji. W
chwili obecnej osoba pozbawiona np. prawa jazdy lub prawa do wykonywania zawodu w jednym pan-
stwie moze wykonywac ten zawod, lub ubiegaé si¢ o prawo jazdy w innym panstwie. Komisja wskazata,
ze mozna wyeliminowa¢ wynikajace z tej sytuacji zagrozenia dzigki wymianie informacji na temat ska-
zan dotyczacych pozbawienia praw migdzy panstwami cztonkowskimi, oraz dzigki zastosowaniu do po-
zbawienia praw zasady wzajemnego uznawania decyzji w sprawach karnych. Jesli chodzi o metodg ure-
gulowania wzajemnego uznawania orzeczen pozbawiajacych praw, to Komisja preferuje “czastkowe”
zajmowanie si¢ poszczegdlnymi rodzajami takich srodkow, ktore w niektorych panstwach cztonkowskich
maja zblizona konstrukcje (jak np. zakaz zajmowania okre$lonych stanowisk zwiazanych z praca z
dzie¢mi, lub pozbawianie praw jazdy).

W tej dziedzinie wydano wiele instrumentéw prawnych (takich jak np.: Initiative of the Kingdom of
Denmark with a view to adopting a Council Decision on increasing cooperation between European
Union Member States with regard to disqualifications, Dz. U. UE C 223 z 19 wrze$nia 2002 r.) i niniej-
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szy komunikat stanowi kolejny krok na drodze do uregulowania tej dziedziny wspotpracy w sprawach
karnych w Unii Europejskie;.

(opr. H.Kuczynska, asystent w Izbie karnej SN)

5.5. Miedzynarodowe prawo karne — miedzynarodowe trybunaly karne
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6. Przeglad ksigzek i czasopism

e Panstwo i Prawo Nr 3 (2006)

M. Filar: "Druga" nowelizacja kodeksu karnego dotyczaca tzw. przestepstw seksualnych.
J. Kosonoga: Maloletni jako swiadek przestepstwa (wybrane zagadnienia proceduralne).

e Przeglad Sadowy Nr 3 (2006)

G. Skowronek: Tryby szczegdlne w postgpowaniu przed sadem w §wietle przepiséw kodeksu karnego
skarbowego.
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7.Informacje i ogtoszenia
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