Sad Najwyzszy

Biuletyn Prawa Karnego nr 4/15

Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sgdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sgadu Najwyzszego

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sgdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dofgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgdu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sg biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

3. Zmiany w prawie
Dziat ten pos$wiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzgdu i parlamentu.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sg opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiéw i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow lzby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sg aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszgcych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigzek z prawem karnym.

6. Przeqglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sg nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezgcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sg umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane Sg nie Kursywsg, lecz zwyktg
czcionkg i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.

dr Michat Hudzik

Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego,

Izba Karna Sad Najwyzszy

astkmh@sn.pl
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Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i lIzba
Wojskowa

- - - - - - - - - - - - - -

Uchwaly i postanowienia — KZP

- - - - - - - - - - - - - -

Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki wydania wyroku nakazowego; bilet na mecz jako przedmiot przestepstw prze-
ciwko wiarygodnosci dokumentéw

przepisy: art. 500 § 3 k.p.k;; art. 292 § 1 kk.; art. 275 § 1 kk.; art. 115 § 9 kk.; art. 115 § 1

4 k.k.

hasta: Wyrok nakazowy; Przestepstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentow; Przestepstwa przeciw-
ko mieniu, dokument

Wyrok z dnia 23 kwietnia 2015 r., Il KK 82/15
Teza:

1. Sad moze wydaé¢ wyrok nakazowy, jezeli na podstawie zebranych dowodéw oko-
licznosci czynu i wina oskarzonego nie budza watpliwosci (art. 500 § 3 k.p.k.).
Oznacza to, ze dla wydania takiego orzeczenia wymagane jest osiggniecie przez
Sad, w oparciu o zebrane w dochodzeniu dowody, dostatecznego stopnia pewnosci
w zakresie braku watpliwosci co do okolicznosci popetnienia czynu przestepnego i
winy oskarzonego. Wymoég ten jest spetniony zwlaszcza woéwczas, gdy sprawca
przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu, a przyznanie si¢ nie nasuwa
zastrzezen lub gdy istniejg oczywiste dowody dopuszczenia sie czynu.

2. Przedmiotem wykonawczym przestepstwa paserstwa z art. 292 § 1 k.k. jest rzecz
ruchoma. Stosownie do definicji zawartej w art. 115 § 9 k.k. rzecza ruchomg lub
przedmiotem jest takze — obok pieniedzy i sSrodkéw ptatniczych, dokument, ktéry
uprawnia do otrzymania sumy pienieznej albo zawiera obowigzek wyptaty kapitatu,
odsetek, udzialu w zyskach albo stwierdzenie uczestnictwa w spoéice. Jest rzecza
oczywista, ze bilet uprawniajgcy do wstepu na mecz pitki noznej w tej definicji
zmiesci¢ sie nie moze, a w konsekwencji nie jest rzecza ruchoma.

3. Z posiadaniem biletow wigza si¢ okreslone prawa majatkowe, a zatem mieszcza
sie one w definicji dokumentu, o ktérym mowa w art. 115 § 14 k.k. i moga ewentual-
nie stanowi¢ przedmiot przestepstw przeciwko wiarygodnosci dokumentéw, np.
wystepku z art. 275 § 1 k.k.



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/15

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w W. z dnia 24 czerwca 2013 r. Robert W.
zostat uznany za winnego popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona art. 292 § 1 k.k. i
za to skazat go na kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 60 ztotych kazda
stawka. Nadto zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 600 ztotych tytutem
opftaty oraz 90 ztotych tytutem pozostatych kosztow sgdowych.

Opisany wyrok uprawomocnit sie wobec skazanego w dniu 27 lutego 2014 r. (k. 120, t. ).

Wyrok ten obejmowat rowniez osoby Krzysztofa G. i Andrzeja G., ktorzy wniesli w termi-
nie sprzeciw od wyroku nakazowego, a po rozpoznaniu sprawy na rozprawie, prawo-
mocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 23 czerwca 2014 r., sygn. akt (...), zo-
stali uniewinnieni (k. 321, t. 1I).

Kasacje od wyroku nakazowego na korzy$¢ Roberta W. wniost Prokurator Generalny.
Podniost w niej zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego — art. 500 § 1 i 3 k.p.k. — polegajgcego na rozpo-
znaniu sprawy Roberta W., na posiedzeniu w postepowaniu nakazowym, pomimo wyni-
kajgcych z materiatu dowodowego istotnych watpliwosci co do okolicznosci popetnienia
przez oskarzonego zarzuconego mu czynu, co wytgczato dopuszczalnos$c takiego trybu
postepowania.

Prokurator Generalny wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w stopniu oczywistym, co pozwala na
uwzglednienie jej w trybie okreSlonym w art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony przez Prokuratora Generalnego wyrok nakazowy zapadt z razgcym narusze-
niem art. 500 § 1 i 3 k.p.k. Wymienione przepisy stwarzajg sgdowi mozliwo$¢ rozstrzy-
gniecia o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego — wyrokiem nakazowym, niemniej jednak mozliwos$c¢ taka jest uzalezniona
od fgcznego spetnienia wszystkich wymienionych w tych przepisach warunkéw. Miedzy
innymi przepis art. 500 § 3 k.p.k. stanowi, ze Sgd moze wydac wyrok nakazowy, jezeli na
podstawie zebranych dowodow okolicznoS$ci czynu i wina oskarzonego nie budzg watpli-
WOSCi.

Niespetnienie ktoregokolwiek z tych warunkow wytgcza dopuszczalno$¢ rozpoznania
sprawy w tym trybie i wydania wyroku nakazowego. Z powyzszego wynika, ze dla wyda-
nia takiego orzeczenia wymagane jest osiggniecie przez Sgd, w oparciu o zebrane w do-
chodzeniu dowody, dostatecznego stopnia pewnoSci w zakresie braku watpliwosci co do
okolicznosci popetnienia czynu przestepnego i winy oskarzonego. Wymaog ten jest spet-
niony zwtaszcza wowczas, gdy sprawca przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu
czynu, a przyznanie sie nie nasuwa zastrzezen lub gdy istniejg oczywiste dowody do-
puszczenia sie czynu.

Jak wynika z materiatow przeprowadzonego w tej sprawie dochodzenia, chodzito o to, ze
oskarzony Robert W. miat pomoc w zbyciu nieustalonej osobie pochodzgcych z prze-
stepstwa kradziezy dokonanej na szkode Banku (...) SA w W., dwoch biletow o wartoSci
1450 euro kazdy — uprawniajgcych do wstepu na mecz pitkarski, o ktorych na podstawie
towarzyszgcych okolicznosci mogt przypuszczac, ze zostaty uzyskane za pomocg czynu
zabronionego. Wspotoskarzeni w tej sprawie Krzysztof G. i Andrzej G. mieli natomiast
przyjgc od nieustalonej osoby pochodzgce z kradziezy dokonanej na szkode Banku (...)
SA w W., bilety uprawniajgce do wstepu na mecz pitkarski, o ktorych na podstawie towa-
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rzyszgcych okoliczno$ci mogli przypuszczac, ze zostaty uzyskane za pomocg czynu za-
bronionego. W toku prowadzonych czynnosci ustalono, ze Krzysztof G. otrzymat bilety na
okoto miesigc przed meczem, w prezencie od swojego znajomego Roberta W., natomiast
ten z kolei otrzymat je za darmo rowniez od swojego kolegi, ktorego znat od dziecinstwa
— Jarostawa B.. Ten ostatni, bilety miat ofrzymac od znajomego o imieniu Leszek. W toku
postepowania nie ustalono osoby o imieniu Leszek, natomiast wobec Jarostawa B. spo-
rzgdzono postanowienie o przedstawieniu zarzutow z art. 292 § 1 k.k., poniewaz jednak
nie ustalono jego aktualnego miejsca pobytu, nie zostato ono ogtoszone, w zwigzku z
czym materiaty dotyczgce tego podejrzanego zostaty wytgczone do odrebnego postepo-
wania (k. 97, t. 1). Przestuchani Krzysztof G. i Andrzej G. nie przyznali sie do popetnienia
zarzucanych im czynow i skorzystali z prawa do odmowy sktadania wyjasnien (k. 78-80,
k. 83-85, t. I). Do popetnienia zarzucanego mu czynu nie przyznat sie takze Robert W.,
ktory wyjasnit, ze o bilety poprosit go jego kolega Krzysztof G. Robert W. o to samo po-
prosit swojego kolege Jarostawa B., ktory na miesigc przed rozgrywkami pitkarskimi poin-
formowat go, Zze ma dwa bilety i zgodzit sie je odstgpic. Jednoczesnie, Robert W. wyja-
Snit, ze J. B. zapewniat go, iz bilety pochodzg z legalnego zrodta. W takim stanie dowo-
dowym prokurator ocenit zachowanie wszystkich oskarzonych jako nieumysine, kwalifiku-
jac je jako czyn z art. 292 § 1 k.k.

Przy tego typu dowodach trudno byto jednak uznac, aby spetnione zostaty wymogi art.
500 § 1 3 k.p.k., ktéry dopuszcza przekazanie sprawy do trybu nakazowego jedynie
wowczas, gdy na podstawie materiatow postepowania przygotowawczego mozna uznac,
Ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne, zezwalajgc na wydanie wyroku naka-
zowego, jako wyroku skazujgcego, tylko wtedy, gdy poziom dowodow wskazuje w spo-
SOb jednoznaczny na sprawstwo oskarzonego w ksztatcie przypisanym mu w akcie
oskarzenia. Nalezato za$ mie¢ na uwadze, ze skoro oskarzonemu zarzucono popetnie-
nie przestepstwa z art. 292 § 1 k.k., polegajgcego m. in. na nabyciu rzeczy, o ktoérej na
podstawie towarzyszgcych okolicznosci powinien i moze przypuszczac, ze zostata uzy-
skana za pomocg czynu zabronionego, to winno by¢ wykazane, iz rzecz w istocie zostata
uzyskana za pomocg czynu zabronionego, a w kontekscie okolicznosci tej konkretnej
sprawy nalezato rowniez rozstrzygngc, czy mozna przyjgc, ze przedmiotowe bilety sta-
nowig rzeczy ruchome w rozumieniu art. 292 § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 9 k.k.

Przedmiotem wykonawczym przestepstwa paserstwa z art. 292 § 1 k.k. jest rzecz ru-
choma. Stosownie natomiast do definicji zawartej w art. 115 § 9 k.k. rzeczg ruchomag lub
przedmiotem jest takZze — obok pieniedzy i Srodkow ptatniczych, dokument, ktory upraw-
nia do otrzymania sumy pienieznej albo zawiera obowigzek wyptaty kapitatu, odsetek,
udziatu w zyskach albo stwierdzenie uczestnictwa w spofce. Jest rzeczg oczywistg, ze bi-
let uprawniajgcy do wstepu na mecz pitki noznej w tej definicji zmiescic¢ sie nie moze, a w
konsekwencji nie jest rzeczg ruchoma.

Podzieli¢c nalezy w tym wzgledzie uwagi poczynione w kasacji Prokuratora Generalnego
odnoszgce sie do tego, ze bilety na mecz pitkarski, do czasu rozegrania tego meczu,
stanowig formalnie przedmiot umowy kupna — sprzedazy. Bilet sam w sobie nie zawiera
zadnej warto$ci materialnej, za$ przedmiotem obrotu konsumenckiego w przypadku po-
stugiwania sie nim jest okre$lona ustuga. W tej sytuacji, bilet nie moze byc identyfikowa-
ny jako rzecz ruchoma w rozumieniu art. 292 § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 9 k.k., a jedynie
Jako dokument uprawniajgcy do udziatu w imprezie. Jak stusznie zwraca uwage Prokura-
tor Generalny, taki charakter biletowi wstepu na mecz pitkarski lub inng impreze, nadajg
rowniez przepisy ustawy z dnia 20 czerwca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych
(Dz. U. 2013, Nr 611). Uznac nalezy, ze z posiadaniem biletow wigzg sie okreslone pra-
wa majgtkowe, a zatem mieszczg sie one w definicji dokumentu, o ktérym mowa w art.
1156 § 14 k.k. Zawarta w tym przepisie definicja dokumentu jest szeroka. Wedtug niej do-
kumentem jest kazdy przedmiot, z ktérym zwigzane jest okre$lone prawo (np. paszport,
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legitymacja stuzbowa, bilet uprawniajgcy do przejazdu Srodkami lokomocji, weksel, zeton
i inny przedmiot uprawniajgcy do okreSlonego Swiadczenia) albo ktérego tre$¢ stanowi
dowdd prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majgcej znaczenie prawne (np. po-
stanowienie sgdu o stwierdzeniu nabycia spadku, podpisany egzemplarz umowy cywil-
noprawnej, zaswiadczenie lekarskie o niezdolnosSci do pracy, posSwiadczenie przyjecia
zaptaty za ustuge itp.) (zob. A. Marek, Komentarz do art. 115 Kodeksu karnego, Lex
2010). Zatem, wymienione w przypisanym skazanemu czynie bilety nie mogg stanowic
przedmiotu przestepstwa paserstwa.

Argumentem wspierajgcym przyjetg wyktadnie jest takze stanowisko Sgdu Najwyzszego
wyrazone w uchwale z dnia 26 listopada 2003 r. w sprawie o sygn. akt | KZP 21/03, w
ktorej stwierdzono, ze bon towarowy nie jest rzeczg ruchomg w rozumieniu art. 278 § 1
k.k., a w szczegolnoSci nie jest srodkiem ptatniczym, jest natomiast dokumentem stwier-
dzajgcym prawa majgtkowe w rozumieniu art. 275 § 1 k.k. (zob. uchwata SN z dnia 26 li-
stopada 2003 r., sygn. akt | KZP 21/03, OSNKW 2004/1/1). W uzasadnieniu przedmioto-
wej uchwaty Sgad Najwyzszy poczynit uwagi odnosnie funkcji jakg winien spetniac okre-
Slony przedmiot argumentujgc, ze bon towarowy nie przedstawia samodzielnie zadnej
wtasnej wartosSci (kartka, na ktorej bon jest wydrukowany nie ma zadnej wartoSci) i nie
funkcjonuje samodzielnie w obrocie. Jest natomiast dowodem zakupu blizej nieokreslo-
nych towardw, za ktore zaptata dokonana zostata wczesniej. Bon taki uprawnia do odbio-
ru niesprecyzowanych jeszcze indywidualnie towarow, o wartoSci wyznaczonej przez ce-
ne wczesniej uiszczong. Jest wiec dokumentem (znakiem legitymacyjnym), ktory wyraza
uprawnienia przystugujgce jego okazicielowi, pozwalajgce na odbior wybranych przez
posiadacza bonu rzeczy od ustalonych wcze$niej podmiotéow. Rola bonu towarowego
zblizona jest do magnetycznej karty telefonicznej, co do ktérej Sgd Najwyzszy przyjat, ze
nie jest ona Srodkiem ptatniczym, stanowi zas dowod zawarcia okre$lonej umowy cywil-
noprawnej (uchwata SN z dnia 23 pazdziernika 2002 r., | KZP 31/02, OSNKW 2002, z.
11-12, poz. 95). Przenoszgc te rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, takze i w
przypadku biletow na mecz pitkarski uznac nalezy, ze same w sobie nie przedstawiajg
wtasnej warto$ci. Niewatpliwie stanowig dowod zakupu ustugi i uprawniajg do skorzysta-
nia z niej. W tej sytuacji bilety mogg ewentualnie stanowi¢ przedmiot przestepstw prze-
ciwko wiarygodnosci dokumentow, np. wystepku z art. 275 § 1 k.k.

W powyzszym Swietle uznac nalezato, ze wbrew obowigzkom wynikajgcym z tresci art.
500 § 1i 3 k.p.k. Sgd Rejonowy nie dokonat nalezytej, wystarczajgcej dla wydania wyro-
ku nakazowego kontroli podstaw oskarzenia w zakresie tegoz czynu. Brak odpowiedniej
kontroli oskarzenia ze strony Sgdu Rejonowego doprowadzit zatem nie tylko do nieza-
sadnej decyzji o rozpoznaniu sprawy w trybie nakazowym, ale wprost niestusznego ska-
zania oskarzonego na podstawie art. 292 § 1 k.k., z obrazg prawa materialnego.

Uznanie trafnosci zarzutu podniesionego w kasacji oznacza wiec, ze zaskarzony wyrok
ostac sie nie moze. Oczywiste jest, ze omawiane uchybienie miato istotny wptyw na tre$c
zaskarzonego wyroku nakazowego. Dostrzezenie przez Sgd Rejonowy, na etapie bada-
nia zasadnoSci aktu oskarzenia niewtasciwej oceny prawnej czynu zarzucanego Rober-
towi W. mogto doprowadzi¢ do dokonania na rozprawie odmiennych ustalern o sposobie
dziatania oskarzonego.

W zwigzku z kierunkiem rozpoznawanego Srodka zaskarzenia na korzysc¢ oskarzonego,
nie ma przeszkod do rozwazenia odpowiedzialnosci oskarzonego na pfaszczyznie
wspomnianego juz art. 275 § 1 k.k. Niezbednym w tym zakresie bedzie przeprowadzenie
catego postepowania dowodowego - ograniczonego jedynie ramami historycznego zda-
rzenia opisanego w zarzucie - w celu ustalenia okolicznosci nabycia, a nastepnie przeka-
zania biletow.
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Sad Rejonowy w W. zobligowany dyspozycjg art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w
toku ponownego rozpoznania sprawy rozwazy wszysStkie wskazane powyzej uwagi,
przeprowadzi stosowne postepowanie dowodowe prowadzgce do wyjasnienia zasygnali-
zowanych watpliwosci i dopiero na podstawie tak dokonanych ustalen wyda poprawng
decyzje procesowa.

W tym stanie rzeczy zaskarzony kasacjg wyrok zgodnie z art. 537 § 1 i 2 k.p.k. nalezato
uchylic i przekazac¢ sprawe wfasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania.”

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki uchylenia albo zmiany postanowienia w postepowaniu wykonawczym.

przepisy: art. 24 § 1 k.k.w.
hasta: Postepowanie wykonawcze

Postanowienie z dnia 23 kwietnia 2015 r., Il KK 100/15
Teza:

Nowe lub poprzednio nieznane okolicznosci, o jakich mowa w art. 24 § 1 k.k.w., nie
mogq wigzac sie z odmienng analiza stanu prawnego, a dotyczg jedynie przestanki
natury faktyczne;j.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. — VI Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedzibg w
P. z dnia 20 grudnia 2010 r., sygn. akt (...), Grzegorz T. zostat uznany za winnego po-
petnienia czyndw z art. 278 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k. i za to skazany na kare tgczng roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wymiarze 150 stawek
dziennych po 10 zt kazda stawka. Wykonanie kary pozbawienia wolnoSci zostato warun-
kowo zawieszone na okres proby 3 lat, z oddaniem oskarzonego w tym czasie pod dozor
kuratora sgdowego.

Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2012 r., sygn. akt (...), Sgd Rejonowy w R., na pod-
stawie art. 75 § 2 k.k., zarzadzit — wobec Grzegorza T. — wykonanie orzeczonej kary
fgcznej roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Postanowieniami Sgdu Rejonowego w R. z dnia 26 wrze$nia 2012 r. (sygn. akt (...)), z
dnia 6 lutego 20713 r. (sygn. akt (...)) oraz z dnia 16 lipca 2013 r. (sygn. akt (...)), odra-
czano skazanemu Grzegorzowi T. wykonanie orzeczonej wobec niego kary, kolejno na 3
miesigce, nastepnie od dnia 6 lutego 2013 r. do dnia 26 marca 2013 r. i od dnia 16 lipca
2013 r. do dnia 26 wrzesnia 2013 r.

W dniu 26 wrze$nia 2013 r. skazany wystapit z wnioskiem o warunkowe zawieszenie wy-
konania kary pozbawienia wolno$ci — na podstawie art. 152 k.k.w. Postanowieniem z
dnia 4 grudnia 2013 r., sygn. akt (...) Sgd Rejonowy w R. wstrzymat wykonanie kary
tgcznej pozbawienia wolnosSci do czasu rozpoznania wniosku skazanego.

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. akt (...), wydanym i ogfoszonym na
posiedzeniu w obecnosci skazanego, Sgd Rejonowy w R. uwzglednit jego wniosek i wa-
runkowo zawiesit wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 3 lat, oddajgc
Jjednoczes$nie skazanego pod dozor kuratora.

Orzeczenie to byto wadliwe i zostato wydane z razgcym naruszeniem treSci art. 152
k.k.w., ktory przewiduje mozliwos¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozba-
wienia wolnoSci w postepowaniu wykonawczym, jezeli wymiar tej kary nie przekracza 2
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lat, a okres odroczenia wynosit co najmniej rok. Wobec Grzegorza T. nie zostata spetnio-
na druga z przestanek, albowiem okres odroczenia byt krotszy niz rok.

Sad Rejonowy w R. dostrzegt swojg pomytke, juz po wydaniu postanowienia z dnia 28
stycznia 2014 r. i postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt (...), wydanym na
podstawie art. 24 § 1 i 2 k.k.w. uchylit postanowienie Sgdu Rejonowego w R. z dnia 28
stycznia 2014 r. wydane w sprawie (...) w przedmiocie zawieszenia wykonania kary
fgcznej pozbawienia wolnoSci. W uzasadnieniu swojego orzeczenia Sgd Rejonowy pod-
niost, ze ujawnita sie nowa okoliczno$¢ dotyczgca obliczenia okresu odroczenia wykona-
nia kary pozbawienia wolnoSci, ktora uzasadnia potrzebe uchylenia w/w postanowienia,
co umozliwi odbycie posiedzenia z udziatem stron w tej sprawie i wydanie nowego roz-
strzygniecia w przedmiocie wniosku skazanego o warunkowe zawieszenie wykonania ka-
ry pozbawienia wolnoSci.

Nastepnie, postanowieniem z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt (...) Sgd Rejonowy w R.
nie uwzglednit wniosku skazanego o warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawie-
nia wolnosci. Orzeczenie to zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Okrego-
wego w P. z dnia 9 kwietnia 2014 r., sygn. akt (...).

W zwigzku z powyzszym, Rzecznik Praw Obywatelskich zaskarzyt kasacjg, na korzy$c
Sskazanego, postanowienie Sgdu Rejonowego w R. z dnia 30 stycznia 2014 r., ktérym
uchylono postanowienie Sgdu Rejonowego w R. z dnia 28 stycznia 2014 r. w przedmio-
cie warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci na podstawie art. 152 k.k.w.
Powotujgc sie na tresc art. 523 § 1 k.p.k. i art. 531 § 1 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucono razgce i majgce istotny wptyw na jego treS¢ naruszenie przepisu prawa mate-
rialnego, tj. art. 24 § 1 k.k.w., poprzez btedne uznanie, iz stwierdzony po wydaniu orze-
czenia, brak przestanek do stosowania instytucji przewidzianej w art. 152 § 1 k.k.w. jest
ujawnieniem sie nowej lub poprzednio nieznanej okoliczno$ci istotnej dla rozstrzygniecia,
mimo ze byto to nastepstwem braku wyjasnienia przez Sad, na etapie orzekania w dniu
28 stycznia 2014 r., sygn. akt (...), czy przestanki te sg spetnione.

Powotujgc sie na przedstawione zarzuty Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o:

1. wstrzymanie wykonania postanowienia Sgdu Rejonowego w R. z dnia 12 kwietnia
2012 r., sygn. akt (...), o zarzgdzeniu wykonania kary tgcznej roku i 6 miesiecy po-
zbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w W., VI Zamiejscowe-
go Wydziatu Karnego w siedzibg w P., z dnia 20 grudnia 2010 ., sygn. akt (...);

2. uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest zasadna, albowiem zaskarzone orzeczenie
zostato wydane z razgcym naruszeniem prawa, wskazanym w zarzucie kasacji.

Na wstepie wskazac nalezy, ze o ile przepis art. 24 § 1 k.k.w. daje sgdowi mozliwos¢ w
kazdym czasie uchylenia bgdz zmiany postanowienia, jezeli ujawnig sie nowe lub po-
przednio nieznane okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia, to bezspornym jest, ze nowe
lub poprzednio nieznane okolicznoSci nie mogg wigzac¢ sie z odmienng analizg stanu
prawnego. Postanowienie nie moze zatem podlegac reformacji w trybie art. 24 k.k.w. z
innych przyczyn, na przyktad z powodu jego wadliwoSci prawnej, omytki zaistniatej w po-
stanowieniu lub zmiany stanu prawnego (K. Postulski, Komentarz do art. 24 Kodeksu
karnego wykonawczego, Lex 2014).

Przepis art. 24 § 1 k.k.w. ma zastosowanie wowczas, gdy podstawg reformacji postano-
wienia majg byc¢ ,nowe lub poprzednio nieznane okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia’,
a zatem przestanki natury faktycznej. Podstawg kasacji mogg byc¢ natomiast tylko takie
postanowienia, ktore sg dotkniete uchybieniem prawnym okresSlonym w art. 523 § 1 k.p.k.
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i gdy postanowienie uchylone lub zmienione w tym trybie nalezy do kategorii postano-
wien konczgcych postepowanie (K. Postulski, Komentarz do art. 24 Kodeksu karnego
wykonawczego, Lex 2014, zob. takze postanowienie SN z dnia 5 lutego 2003 r., sygn.
akt V KK 241/02, OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 49).

W przedmiotowej sprawie Sgd Rejonowy w R., usitujgc ,naprawi¢” btad jaki zostat popet-
niony przy wydawaniu postanowienia z dnia 28 stycznia 2014 r., sam dopuscit sie oczy-
wistej obrazy art. 24 § 1 k.k.w., co niewgtpliwie miatfo istotny wptyw na jego tres¢ w ro-
zumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

W tej sytuacji, nawet jesli prawomocne postanowienie Sgdu Rejonowego w R. z dnia 28
stycznia 2014 r. zapadto z oczywistg obrazg art. 152 k.k.w., to niedopuszczalne byto jego
uchylenie na podstawie art. 24 § 1 k.k.w. W dacie wydania zaskarzonego kasacjg posta-
nowienia byta mozliwo$¢ skorygowania postanowienia Sgdu Rejonowego w R. z dnia 28
stycznia 2014 r. uwzgledniajgcego wniosek skazanego o warunkowe zawieszenie wyko-
nania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w trybie art. 152 k.k.w., poprzez ztozenie
zazalenia (art. 152 § 3 k.k.w.). Jednoczesnie racje ma autor kasacji, ze po uprawomoc-
nieniu sie postanowienia z dnia 28 stycznia 2014 r. jedynym skutecznym sposobem wye-
liminowania tego orzeczenia z obrotu prawnego bytoby zaskarzenie go kasacjg na nieko-
rzysc¢ w trybie art. 521 k.p.k. Zaniechanie podjecia tego rodzaju dziatan procesowych
przez uprawnione podmioty spowodowato, ze mimo oczywistej wadliwosci wskazanego
orzeczenia z dnia 28 stycznia 2014 r., aktualnie nie moze byc¢ ono uchylone w postepo-
waniu kasacyjnym na niekorzy$¢ skazanego, z uwagi na uptyw szeSciomiesiecznego
okresu od daty jego uprawomocnienia (art. 524 § 3 k.p.k.).

Uchylenie zaskarzonego kasacjg postanowienia wydanego na podstawie art. 24 § 1
k.k.w. powoduje, ze orzeczenie Sgdu Rejonowego w R. z dnia 28 stycznia 2014 r., staje
sie ponownie wykonalne. W konsekwencji tracg moc orzeczenia w przedmiocie nie-
uwzglednienia wniosku skazanego o warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawie-
nia wolnoSci wydane przez Sgd Rejonowy w R. w dniu 25 lutego 2014 r., sygn. akt (...)
oraz Sgd Okregowy w P. w dniu 9 kwietnia 2014 r., sygn. akt (...), ktorych byt prawny w
wystepujgcym uktadzie procesowym byt S$cisle zwigzany z faktem uprzedniego uchylenia
postanowienia Sgdu Rejonowego w R. z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. akt (...). Nalezy
podkreslic, ze wszystkie te orzeczenia dotyczyty mozliwo$ci stosowania w tej sprawie art.
1562 k.k.w. i stanowity reakcje procesowg na ten sam wniosek skazanego o warunkowe
zawieszenie wykonania orzeczonej skazanemu prawomochie kary pozbawienia wolno-
Sci. Rozpoznanie tego wniosku postanowieniem z dnia 28 stycznia 2014 r., ktérego uchy-
lenie okazafo sie nieskuteczne spowodowato, Zze jego ponowne rozpoznanie w toku po-
stepowania wykonawczego byfo niedopuszczalne z uwagi na res iudicata. Jednoczesnie,
poniewaz Sgd Najwyzszy uznat, ze orzeczenie z dnia 30 stycznia 2014 r. nalezy do ka-
tegorii postanowien korygujgcych orzeczenie definitywnie zamykajgce rozpoznanie danej
kwestii i powodujgce trwate skutki w zakresie wykonywania orzeczonej prawomocnie Ka-
ry pozbawienia wolnosci przy zastosowaniu art. 152 k.k.w, a zatem nalezy do grupy
orzeczen wskazanych w art. 521 k.p.k., to tym samym opisane powyzej orzeczenia,
zwigzane przedmiotem postanowienia z dnia 28 stycznia 2014 r., wydane po dacie za-
Skarzonego kasacjg orzeczenia uznac nalezy za pozbawione wykonalnoSci.

Sytuacja procesowa jaka wytworzyta sie po wydaniu niniejszego orzeczenia powoduje, iz
bezprzedmiotowym staje sie postulowane przez skarzgcego wstrzymanie wykonania po-
stanowienia Sgdu Rejonowego w R. z dnia 12 kwietnia 2012 r. o zarzgdzeniu wykonania
kary, skoro w obrocie prawnym funkcjonuje postanowienie o warunkowym zawieszeniu
wykonania orzeczonej skazanemu kary pozbawienia wolnosci wydane w trybie art. 152
k.k.w., w dniu 28 stycznia 2014 r.
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Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. i
art. 535 § 5 k.p.k. orzekt jak w postanowieniu’.

Klauzula subsydiarnosci ustawowej okreslona w art. 231 § 4 k.k..

przepisy: art. 231 § 4 k.k.

hasta: klauzula subsydiarnosci ustawowej; przestepstwo niedopetnienia obowigzkéw lub przekrocze-
nia uprawnien.

Postanowienie z dnia 29 stycznia 2015 r., Il KK 215/14

Teza:

1. Klauzula subsydiarnosci ustawowej, okreslona w art. 231 § 4 k.k., ma zastoso-
wanie w przypadku zbiegu przepisu art. 231 § 2 k.k. oraz art. 228 k.k.

2. Zastosowanie klauzuli subsydiarnosci z art. 231 § 4 k.k. nastepuje jednak tylko
wowczas, gdy to ten sam czyn realizuje jednoczesnie znamiona art. 228 k.k. oraz
231 § 2 k.k.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 3 czerwca 2013 r. (sygn. akt (...)) Piotr J. zo-
stat uznany winnym szeregu przestepstw, w tym tego, zZe:

- w dniu 19 lutego 2004 r. w W., bedgc funkcjonariuszem Policji zatrudnionym w KRP W.,
dziatajgc w celu osiggnigcia korzysci majgtkowej uzyskat z przekroczeniem uprawnien i
bezpodstawnie informacje z systeméw informatycznych Policji dotyczgce Adama D.,
czym dziatat na szkode interesu prywatnego Adama D., tj. czynu z art. 231 § 2w zw. z §
1 k.k., za co wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci (pkt 5 wyroku),

- w dniu 20 lutego 2004 r. w W., bedgc funkcjonariuszem Policji zatrudnionym w KRP W.
i w zwigzku z petnieniem tej funkcji, przyjat korzys¢ majgtkowg w kwocie 300 zt w zamian
za przekazanie, z przekroczeniem swoich uprawnien, informacji stanowigcych tajemnice
stuzbowg z systemow informatycznych Policji dotyczgcych Adama D. nieuprawnionej
osobie - Adamowi B., ktérych ujawnienie narazato na szkode prawnie chroniony interes
prywatny Adama D., {j. czynu z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 228
§3kk wzw. zart. 11 § 2 k.k., za co wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci
(pkt 6 wyroku).

Za te i inne przypisane skazanemu przestepstwa wymierzono kare fgczng w wymiarze 2
lat | 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 10 kwietnia 2014 r. (sygn. akt (...)) zmieniono
powyzszy wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylono orzeczenie o karze fgcznej zawarte w pkt 10 wyroku,

2. uchylono orzeczenia zawarte w punktach: 3 (a, b, c,d, e),4 (a, b, c, d, e, f, g, h) oraz 9

wyroku i na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w tym zakresie umorzono,
uniewinniono oskarzonego Piotra J. od popetnienia czynow z punktow 7 i 8 wyroku,

4. w ramach czynow opisanych w punktach 5 i 6 wyroku uznano Piotra J. za winnego tego,

Ze w okresie od stycznia 2004 r do 24 pazdziernika 2004 r. w W. bedgc funkcjonariu-
szem Policji zatrudnionym w KRP W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
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uzyskat z przekroczeniem uprawnien i bezpodstawnie informacje z systemow informa-
tycznych policji dotyczgce Adama D., a nastepnie w zamian za ich przekazanie nieu-
prawnionej osobie - Adamowi B. przyjat korzys¢ majgtkowg w kwocie 300 zt, przy czym
dziatanie to narazato na szkode prawnie chroniony interes prywatny Adama D., tj. czynu
zart. 231§ 2 kk. wzw. zart. 228 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k., za co wymierzono mu
kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

W pozostatym zakresie wyrok utrzymano w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst Prokurator Prokuratury Okre-
gowej w W., zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu razgce naruszenie prawa tj. obraze
art. 231 § 4 kk, polegajgce na przyjeciu przez Sgd odwotawczy, ze oskarzony dopuscit
sie czynu z art. 231 § 2 kk. wzw. zart. 228 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., co zdaniem
Skarzgcego, jest sprzeczne z zakazem wyrazonym w dyspozycji art. 231 § 4 k.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w
W. w zaskarzonej czeSci i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpozna-
nia sgdowi odwotfawczemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 231 § 4 k.k. ,Przepisu § 2 nie stosuje sie, jezeli czyn wyczerpuje znamiona
czynu zabronionego okreSlonego w art. 228 k.k.” Regulacja ta, okreslana mianem klau-
zuli subsydiarnosci ustawowej ma zastosowanie w przypadku zbiegu przepisu art. 231 §
2 k.k. oraz art. 228 k.k. Ustawodawca wyszedt, bowiem z zatozenia, Zze kazdy przypadek
przyjecia przez funkcjonariusza publicznego korzysci majgtkowej lub osobistej (albo
obietnicy takiej korzysci), w zwigzku z petniong funkcjg publiczng, stanowi niedopetnienie
obowigzku (przekroczenie uprawnien), ktore ma charakter dziatania na szkode interesu
publicznego (lub prywatnego), o ile popetnione jest w celu osiggniecia korzy$ci majgtko-
wej lub osobistej. Ten konieczny zbieg przepisow zostat w sposob wyrazny usuniety
przez nakaz pominiecia w takim przypadku kwalifikacji prawnej z art. 231 § 2 k.k.

Zastosowanie klauzuli subsydiarnosci z art. 231 § 4 k.k. nastepuje jednak tylko wowczas,
gdy to ten sam czyn realizuje jednoczesnie znamiona art. 228 k.k. oraz 231 § 2 k.k. W
sprawie, ktorej dotyczyta kasacja, Sgd Okregowy, zmieniajgc wyrok Sagdu | instancji,
uznat P. J. winnym jednego przestepstwa, ktére miato polegac na tym, ze ,dziatajgc w
celu osiggniecia korzySci majgtkowej uzyskat z przekroczeniem uprawnien, informacje z
systemow informatycznych policji dotyczgcych Adama D., a nastepnie w zamian za ich
przekazanie nieuprawnionej osobie — Adamowi B., przyjat korzy$s¢ majgtkowg w kwocie
300 zt, przy czym dziatanie to narazato na szkode prawnie chroniony interes Adama D.’.
Tak opisang aktywno$c P. J. Sad zakwalifikowat jako jedno przestepstwo z art. 231 § 2
kk.wzw. zart. 228 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Analiza opisu przestepstwa przypisa-
nego P. J. nie pozostawia watpliwosci, ze sktada sie ono z dwoch odrebnych czynow:
uzyskania informacji z systemoéw informatycznych policji, a nastepnie pdzniejszego przy-
Jecia korzysci majgtkowej za przekazanie uzyskanych w ten sposob informacji nieupraw-
nionej osobie. Sgd nie przyjgt jednak w opisie czynu, ze sprawca dziatat z géry powzie-
tym zamiarem, co uzasadniafoby spiecie tych dwoch odrebnych zachowan klamrg czynu
ciggtego z art. 12 k.k. (cho¢ w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia wskazat, ze taki
wtadnie zamiar towarzyszyt sprawcy). W tej sytuacji potraktowanie przez Sgd odwotaw-
czy tych dwoch odrebnych czynow jako jednego przestepstwa, nie znajdowafo podstaw
w obowigzujgcym kodeksie karnym. Nie zmienia to jednak faktu, Zze przypisane ostatecz-
nie skazanemu w wyroku Sgdu Il instancji przestepstwo skfada sie z dwoch roznych czy-
now, wykonanych w okreSlonej sekwencji czasowej. Pierwszy z tych czynow realizuje
wyfgcznie znamiona typu czynu zabronionego z art. 231 § 2 k.k., drugi zas znamiona ty-
pu czynu zabronionego z art. 228 § 1 k.k. (wg kwalifikacji prawnej przyjetej przez Sad)
oraz art. 231 § 2 k.k. Tylko w przypadku tego drugiego czynu spetnione sg przestanki z
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art. 231 § 4 k.k., bowiem ten sam fragment zachowania przypisanego sprawcy realizowat
znamiona obu przepiséw objetych klauzulg subsydiarno$ci z art. 231 § 4 k.k.

Nalezy miec¢ na uwadze, ze wspomniana klauzula subsydiarnoS$ci z art. 231 § 4 k.k. jest
Jjedng z regut kolizyjnych stuzgcych redukcji wielosci mozZliwych do zastosowania kwalifi-
kacji prawnych, co wynika z przyjetego w polskim kodeksie karnym modelu zbiegu prze-
pisow. Wszystkie te reguty, majgce zarowno charakter ustawowy jak i doktrynalny, stuza
zapewnieniu jak najbardziej adekwatnej oceny prawnej zachowan przypisanych sprawcy,
w sSposob najwierniejszy oddajgcej elementy majgce znaczenie dla oceny stopnia spo-
fecznej szkodliwosci tych zachowan oraz dla innych zasad i dyrektyw zwigzanych z wy-
miarem kary. Ow cel stosowania regut wytagczania wielosci ocen w prawie karnym musi
rzutowac na interpretacje przepisow ustawowych, ktore regquty takie wyrazajg. Dotyczy
to, w szczegolnosci art. 231 § 4 k.k. Przyjecie, Zze ma on zastosowanie nawet w przypad-
ku, gdy nie jest zrealizowany warunek tozsamosci zachowania spetniajgcego znamiona
typbéw czyndw zabronionych objetych klauzulg subsydiarnosci (a wiec art. 228 Kk.k. oraz
231 § 2 k.k.) prowadzitoby do braku adekwatnosci kwalifikacji prawnej w stosunku do
czynow przypisanych sprawcy. W sprawie bedgcej przedmiotem rozpoznania, czyn pole-
gajagcy na bezprawnym uzyskaniu informacji z systemow informatycznych Policji, ktore-
mu towarzyszyta chec uzyskania korzysci majgtkowej, godzit w dobro prawne, jakim jest
prawidtowe funkcjonowanie instytucji panstwowej oraz dobro indywidualne osoby, ktorej
informacje dotyczyty. Pominiecie w tym wypadku kwalifikacji prawnej z art. 231 § 2 k.k.
dlatego, Ze kolejny czyn przypisany skazanemu, a polegajgcy na przyjeciu korzysci ma-
Jatkowej w zamian za przekazanie tych informacji nieuprawnionej osobie, Sgd zakwalifi-
kowat z art. 228 § 1 k.k., skutkowatoby brakiem w owej kwalifikacji istotnych elementow
majgcych znaczenie dla oceny stopnia spofecznej szkodliwos$ci czynu oraz ustalenia kre-
gu 0sOb pokrzywdzonych przestepstwem.

W tym stanie rzeczy, uznajgc ze zarzuty podniesione w kasacji prokuratora sg niezasad-
ne, nalezato orzec jak w sentencji.”

- - - - - - - - - - - - - -

Przestepstwo okreslone w art. 270 § 1 a pokrzywdzenie i mozliwos¢ dzialania w charakte-
rze oskarzyciela positkowego

przepisy: art. 270 § 1 k.k.; art. 49 k.p.k.; art. 53 k.p.k.
hasta: Przestepstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentdw; pokrzywdzony

Postanowienie z dnia 25 marca 2015 ., Ill KK 302/14
Teza:

1. Przedmiotem ochrony w przypadku czynu zabronionego z art. 270 § 1 k.k. jest
dobro prawne ogdlnej natury, jakim jest wiarygodnos¢ dokumentéw, nie zas indy-
widualne interesy i prawa z nimi zwigzane.

2. Brak jest mozliwosci przyjecia, ze bezposrednim nastepstwem czynu z art. 270 §
1 k.k. jest pokrzywdzenie konkretnej osoby fizycznej. To z kolei powoduje, ze w
postepowaniu dotyczacym wiarygodnosci dokumentow z art. 270 § 1 k.k. nie ma
réwniez osoby, ktéra na podstawie art. 53 k.p.k. mogtaby dzialtaé¢ w sprawie w cha-
rakterze oskarzyciela positkowego.

Z uzasadnienia;
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L~Wyrokiem z dnia 28 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w P. uniewinnit Iwone K. od popetnie-
nia zarzucanych jej czynow polegajgcych na tym, ze

1. wdniu 31 lipca 2012 r. w P. przy ul. (...) w lokalu po bytej ,H.” nie bedgc osobg uprawniong
wystawita pisemne rozwigzanie umowy o prace z dniem 31 lipca 2012 r. z pracownicg G.
s.c. A. M. M. M. z siedzibg w P. przy ul. (...) Katarzyng R., ktore opieczetowata i podpisata
Jako ,wtasciciel PUPH G. Iwona K.”, a nastepnie przekazata ten dokument jako autentyczny
Katarzynie R., tj. czynu z art. 270 § 1 k.k.;

2. w okresie od 1 do 9 sierpnia 2012 r. w P. dziatajgc w celu osiggniecia korzySci majgtkowej w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru przy ul. (...) w lokalu po
bytej ,H.” przywtaszczyta znajdujgcy sie na terenie hurtowni towar o tgcznej wartoSci
83.842,10 zt bedgcy wtasnoScig firmy G. s.c. A. M. M. M. z siedzibg w P. przy ul. (...) w ten
Sposob, ze nie bedgc uprawniona sprzedawata go w imieniu ww. firmy swojej corce Anicie
K. prowadzgcej firme FHU F. A. K. na potwierdzenie czego wystawita w imieniu G. s.c. faktu-
re VAT nr (...) z 1 sierpnia 2012 r. na kwote 17.271,64 zt i 11 dokumentéw wydania ze-
wnetrznego towaru WZ z dnia 1 sierpnia 2012 r., ktdre ostemplowata imienng pieczgtkg pra-
cownicy G. s.c. Katarzyny R., a nastepnie dokumenty te przedifozyta jako autentyczne w W.
s.c. W. G. E. G. przy ul. (...) Swiadczgcemu ustugi ksiegowe G. s.c. Wiladystawowi G., czym
dziatata na szkode G. s.c., tj. czynu z art. 284 § 1 kk.wzw. zart. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11
§2kk wzw. zart. 12 k.k.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst petnomocnik oskarzycieli positkowych Arkadiu-
sza M. i Magdaleny M. zarzucajgc naruszenie art. 270 § 1 k.k., art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k., art. 424 k.p.k. oraz btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyda-
nego orzeczenia.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2014 r. Sgd Okregowy P. zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Od powyzszego wyroku kasacje ztozyt petnomocnik oskarzycieli positkowych Arkadiusza
M. i Magdaleny M. zarzucajgc mu:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, wptywajgce w sposob istotny na treS¢ orzecze-
nia, tj. art. 270 § 1 k.k., poprzez btedng wyktadnig tego przepisu i uznanie przez Sad, iz:

- ,wystawienie o$wiadczenia 0 rozwigzaniu umowy o prace przez osobe nieuprawniong i
opatrzenie tegoz dokumentu pieczgtkg firmowg oznacza, iz dokument ten jest autentycz-
ny, a opisana wyzej czynnoSc¢ stanowi ewentualnie prowadzenie cudzych spraw bez zle-
cenia;

- ostemplowanie pieczecig imienng dokumentu z dopiskiem ,wtaSciciel” przez osobe nieu-
prawniong, tj. bytego wspdlnika identyfikuje wystawce dokumentu w sposoéb zgodny z
rzeczywistoscig, w sytuacji, gdy wystgpienie wspolnika ze spotki powoduje, iz oznacze-
nie funkcji ,wtasciciel” nie moze odpowiadac rzeczywistemu stanowi rzeczy;

- wystawienie dokumentu w postaci faktury VAT przez osobe nieuprawniong i opatrzenie
tegoz dokumentu imienng pieczatkg innego, bytego pracownika, innego anizeli osoba
sporzgdzajgca dokument oznacza, iz oskarzony nie dopuscit sie podrobienia dokumentu,
bowiem nie znalazty sie na w/w dokumencie podpisy identyfikujgce wystawce, w sytuacji
gdy zgodnie z obecnie obowigzujgcymi przepisami podpis osoby sporzgdzajgcej fakture
nie jest niezbednym elementem waznosci faktury, za$ tak wystawiony dokument rodzi
przekonanie, ze zostat wystawiony przez spotke pokrzywdzonych”;

2. razgce naruszenie przepisoOw prawa procesowego, a mianowicie art. 2 § 2 k.p.k., 4 k.p.k.,
7 kp.k., 433 § 1 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia,
poprzez ogodlnikowe, ograniczone do powtorzenia argumentacji Sgdu | Instancji, pozba-
wione analizy materiatu dowodowego, odniesienie sie do zarzutdw, argumentow i wnio-
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skow zawartych w apelacji, w sytuacji gdy zarzuty dotyczyty oceny materiatu dowodowe-
go i ustalen faktycznych, co doprowadzito do braku petnej realizacji funkcji kontrolnej
przez Sgd odwotawczy i pomimo zawarcia w uzasadnieniu odniesienia sie do wszystkich
zarzutow apelacyjnych - wytgcznie pozorne ich rozwazenie, pozbawione analizy i oceny
materiatu dowodowego, nastepstwem czego jest:

L,niezasadne uznanie za wiarygodne wyjasnienn oskarzonej Iwony K., wyjaSniajgcej, iz
mysSlata ona, Ze jest uprawniona do wystawienia dokumentu - wypowiedzenia umowy o
prace oraz do sprzedazy ruchomosci swojej corce za cene przez siebie wskazang, W Sy-
tuacji, gdy oskarzona znata skutki i konsekwencje wystgpienia ze spotki cywilnej, bowiem
wszelkie czynnoSci przedsiebrata po konsultacji z profesjonalnym petnomocnikiem; a
nadto po wystawieniu wypowiedzenia umowy o prace M.M. zadzwonita do oskarzonej
kwestionujgc jej uprawnienia do wystawienia takiego dokumentu;

niezasadng odmowe wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzycieli positkowych Arkadiusza i
Magdaleny M. konsekwentnie przytaczajgcych okoliczno$ci popetnionych przez oskarzo-
ng przestepstw i wykazujgcych Swiadome i z gory zamierzone zachowanie oskarzonej
Iwony K. i uznanie przez Sgd meriti, iz oskarzyciele positkowi sktadali swoje zeznania
przez pryzmat ,pozostawienia oskarzonej z catym bagazem ktopotow, od jakich sami po-
Spiesznie probowali sie uwolni¢”, a nadto, iz wyolbrzymiali oni zachowanie oskarzonej,
do ktorego zresztg wczesSniej jg upowaznili”.

Autor kasacji w konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

Prokurator Prokuratury Okregowej w P. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywisScie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika oskarzycieli positkowych Arkadiusza M. i Magdaleny M. w zakre-
sie, w jakim podnosi zarzuty razgcego naruszenia przepisow prawa — innych niz art. 270
§ 1 k.k. - okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym. W tej czesci Sad Najwyzszy od-
stgpit od sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia orzeczenia na podstawie art. 535 § 3 zd.
1k.p.k.

Kasacja w pozostatym zakresie, tj. w czeSci w jakiej skarzgca — podnoszgc zarzut razg-
cego naruszenia prawa materialnego - art. 270 § 1 k.k. poprzez btedng jego wyktadnie -
kwestionuje zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. w
odniesieniu do czynu zarzucanego Iwonie K. w pkt | aktu oskarzenia, jest niedopuszczal-
na. Oskarzyciele positkowi — z braku gravamen — nie majg bowiem uprawnien do zaskar-
Zenia wyroku w tym zakresie. Rzecz w tym, ze przedmiotem ochrony w przypadku czynu
zabronionego z art. 270 § 1 k.k. jest dobro prawne ogdlnej natury, jakim jest wiarygod-
no$¢ dokumentdéw, nie za$ indywidualne interesy i prawa z nimi zwigzane (por. postano-
wienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2011 r., Il KK 13/11, LEX nr 847132; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2008 r., V KK 26/08, LEX nr 370251, Prok.i Pr.-wki.
2008/7-8/10, Biul.PK 2008/8/15; wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2010 r.,
WK 28/09, OSNwSK 2010/1/31; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia 2008 r., V
KK 171/08, LEX nr 457939). Brak jest tym samym mozliwosci przyjecia, ze bezposred-
nim nastepstwem czynu z art. 270 § 1 k.k. jest pokrzywdzenie konkretnej osoby fizycz-
nej. To z kolei powoduje, ze w postepowaniu dotyczgcym wiarygodnosci dokumentow z
art. 270 § 1 k.k. nie ma rowniez osoby, ktora na podstawie art. 53 k.p.k. mogtaby dziatac¢
w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego.

Zgodnie z dyspozycjg art. 425 § 3 zd. 1 k.p.k. odwotujgcy sie moze skarzy¢ jedynie roz-
strzygniecia lub ustalenia naruszajgce jego prawa lub szkodzgce jego interesom. Przepis
ten, na mocy art. 518 k.p.k., znajduje zastosowanie takze w postepowaniu kasacyjnym,
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stanowigc uzupetnienie warunkOw dopuszczalnoSci wniesienia tego nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia. Oznacza to, ze oskarzyciela positkowego, jako strone procesu, ob-
owigzuje wykazywanie gravamen (art. 425 § 3 zd. 2 k.p.k.), a wiec obrazy prawa lub
prawnych interesow strony wnoszgcej Srodek odwotawczy, rowniez na etapie postepo-
wania kasacyjnego.

Majgc na uwadze, ze w zakresie czynu z art. 270 § 1 k.k. Arkadiuszowi M. i Magdalenie
M. nie przystugiwat status pokrzywdzonych, a w konsekwencji rowniez status stron po-
stepowania, nie mieli oni bezpos$redniego interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku Sgdu
Okregowego w P. Ow brak gravamen odbierat zatem skarzacemu petnomocnikowi legi-
tymacje do wniesienia, bedgcego przedmiotem rozpoznania, nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia. Kasacja w tym zakresie nie podlegata, wiec merytorycznemu rozpoznaniu.

W tej sytuacji, zgodnie z art. 531 § 1 k.p.k. wzw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1
k.p.k., Sgd Najwyzszy kasacje w tej czeSci pozostawit bez rozpoznania.”

- - - - - - - - - - - - - -

Postepowanie dowodowe w postepowaniu odwolawczym i zwigzane z tym obowigzku sga-
du odwotawczego.

przepisy: art. 451§ 1i2k.p.k.
hasta: Dowody; postepowanie odwotawcze

Wyrok z dnia 18 marca 2015 r., Il KK 317/14
Teza:

1. W okreslonych sytuacjach procesowych sad odwotawczy ma (wrecz) obowigzek
przeprowadzenia dowodu z urzedu. Tak bedzie z pewnoscia wtedy, gdy ujawnia sie
,howe dowody’’ nie znane sadowi pierwszej instancji, ktére moga wskazywaé na
istnienie btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia tego
sadu, a btad ten mégt wywrzeé wptyw na tres¢ owego orzeczenia. Nie jest przy tym
istotne, czy sadowi pierwszej instancji mozna w ogoéle postawi¢ zarzut z powodu
dokonania blednych ustalen, czy tez nastgpito to z przyczyn od tego sadu nieza-
leznych.

2. Dla samej potrzeby uzupetnienia przez sad odwotawczy przewodu sgdowego i
przeprowadzenia ,,nowych dowodéw” nie sg wiec pierwszorzedne kwestie, ktore jg
wywotaty i to czy stanowily je zawinione (badz nie) btedy organu procesowego.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem z dnia 22 lipca 2013 r., sygn. akt (...) Sgd Okregowy w P. uznat D.D. za win-
nego tego, ze: w dniu 8 pazdziernika 2008 r. w P. przewidujgc mozliwos¢ pozbawienia
zycia Macieja P. i godzgc sie na jego $mierc, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z Szy-
monem J. oraz trzecim ustalonym mezczyzng, co do ktérego materiaty wytgczono do od-
rebnego postepowania, poprzez bicie, kopanie po ciele oraz poprzez zadanie pokrzyw-
dzonemu nozem o dtugoSci ostrza okoto 20 cm. i szerokosci ok. 3,5 cm., dwudziestu ran
ktutych tufowia i konczyn dolnych, z ktorych jedna godzita w lewe udo i uszkodzita w
przebiegu jej kanatu zyte udowg oraz tetnice udowa, a druga godzita w prawe ptuco w
wyniku czego doszto u pokrzywdzonego do wstrzgsu krwotocznego w skutek szybkiego i
obfitego krwawienia zewnetrznego i jego zgonu, przy czym Szymon J. i inny ustalony
mezczyzna zadawali pokrzywdzonemu uderzenia w okolice gtowy, tutowia oraz kopali
go, a nadto Szymon J. zadawat pokrzywdzonemu uderzenia narzedziem w postaci trzon-
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ka od siekiery w okolice gtowy, tutowia i konczyn skutkujgce otarciami naskorka gtowy,
podbiegnieciami krwawymi w tkance podskornej glowy i miesSniach skroniowych, sincami
uda, przy czym czynu tego oskarzony dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary po-
zbawienia wolnosci w wymiarze przekraczajgcym szeSC miesiecy, bedgc uprzednio ska-
zanym za umysine przestepstwo podobne -to jest popetnienia czynu z art. 148 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie pierwszego z tych przepisow wymierzyt mu kare 15
lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego.
W apelacji zarzucit temu orzeczeniu obraze:

I/ art. 4 kp.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i
art. 424 k.p.k. — poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego — a w szczegdlnos$ci zeznan swiadkoéw, opinii biegtych oraz dokumentéw —
przy jednoczesnym pomijaniu czeSci zebranego w sprawie materiatu dowodowego, for-
mutowaniu sprzecznych wnioskow i rozstrzyganiu watpliwosci, ktérych nie dato sie usu-
ngc wytgcznie na niekorzySc¢ oskarzonego,

Il/ art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art.
393a k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. — poprzez zaniechanie inicjatywy
dowodowej i nie wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy w tym:

. poprzez brak podjecia czynnoSci zmierzajgcych do ustalenia prawdziwych okolicznoSci
zdarzen z dnia 8 X 2008 r. — poprzez zdyscyplinowanie $wiadkow Zofii P. i Anny P. w sy-
tuacji, gdy w/w Swiadkowie ujawnili w toku przestuchan na rozprawie, iz znajg dane 0so-
bowe naocznych $wiadkéw zdarzenia, ktérzy nie tylko mieli widzie¢ jego przebieg, ale
takze byli w stanie rozpoznac¢ sprawcow pobicia Macieja P. i pomimo pouczenia ich o
tresci art. 233 k.k. odmowili ujawnienia danych w/w o0séb, czym uniemozliwili przeprowa-
dzenie istotnych dowodow w przedmiotowej sprawie,

poprzez bezpodstawne oddalenie wnioskbw dowodowych obroncy nakierowanych na
wyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy — w tym: o dopuszczenie dowodu z
opinii osmologicznej dotyczgcej pochodzenia Sladow zapachowych zabezpieczonych na
kominiarce ujawnionej w miejscu pobicia Macieja P. oraz o dopuszczenie dowodu z opi-
nii biegtego z zakresu telekomunikacji na okolicznos¢ zweryfikowania wzajemnych kon-
taktow telefonicznych oskarzonego D.D., Szymona J., Jerzego T. oraz Macieja P., a tak-
ze innych osoéb w czasie poprzedzajgcym zdarzenie z udziatem Macieja P. oraz zweryfi-
kowanie miejsc logowania sie telefonow komorkowych w/w 0sob przy jednoczesnym
bezzasadnym deprecjonowaniu dowoddéw w postaci bilingow telefonicznych oraz ustalen
dotyczgcych miejsc logowania sie telefondw oséb majgcych brac¢ udziat w zdarzeniach z
dnia 6 — 8 pazdziernika 2008 r.;

. poprzez brak przestuchania funkcjonariusza policji Michata B. na okolicznos$¢ przebiegu
przestuchania swiadka Jana W. — w szczegolnos$ci w zakresie dotyczgcym zapewnienia
w/w $wiadkowi swobody wypowiedzi;

. poprzez razgce naruszenie zasady bezposrednio$ci polegajgce na braku przeprowadze-
nia dowodu z odstuchania ptyty z nagraniami rozmow sSwiadkow zdarzenia z dyspozyto-
rem pogotowia ratunkowego (k. 367-369) — pomimo, iz ptyta z w/w nagraniami winna
stanowi¢ zatgcznik do protokotu ogledzin (stenogramu) z dnia 31 X 2008 r.;

. poprzez brak dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z zakresu medycyny sgdowej na
okoliczno$c przeprowadzenia ogledzin rgk oskarzonego pod kgtem ujawnienia Sladow po
zranieniu opisywanym przez Szymona J. i przy uzyciu narzedzia w postaci noza o dtugo-
Sci 20 cm i szerokoSci 3,5 cm;
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6. poprzez brak ustalenia i przestuchania 0sob, ktore pracowaty i przebywaty w agencji to-
warzyskiej przy ulicy (...) w P. w dniach 7 i 8 pazdziernika 2008 r. — na okoliczno$¢ poby-
tu w w/w miejscu Szymona J. i Jerzego T., na okolicznoS¢ tresci ich rozmow — w tym tak-
ze z innymi osobami, a takze na okoliczno$c¢ zabrania przez Szymona J. trzonka (trzon-
kow) od siekiery z w/w agencji;

[ll) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 175 § 1i 2 k.p.k. — poprzez wykorzystywanie wykonywania
przez oskarzonego uprawnien procesowych (prawa do milczenia) do formutowania wnio-
skow na jego niekorzySc;

IV) art. 192 § 2 k.p.k. poprzez brak przestuchania Swiadkow Przemystawa L. i Dariusza
S. w obecnosci biegtego psychologa — pomimo wiedzy, iz w/w $wiadkowie naduzywali
alkoholu i przyjecia, iz w/w okoliczno$¢ mogta miec istotny wptyw na zdolnoS$¢ postrze-
gania i odtwarzania spostrzezen przez w/w osoby;

V) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majgcy
wptyw na jego tresc, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie przypisanego
mu czynu w ksztafcie przyjetym w zaskarzonym wyroku — w sytuacji, gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy oraz iloS¢ watpliwosci, ktorych usuniecie byto niemozliwe,
nie pozwalaty na sformutowanie w/w wniosku.

VI) nadto skarzgcy na zasadzie art. 452 § 2 k.p.k. podniést zarzut nowych nieznanych
Sadowi faktow, a tym samym i mozliwoSci dowodowych zwigzanych z zatrzymaniem po-
szukiwanego listem goriczym Jerzego T.

Na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. obronca wniost o zwrocenie sie do Prokuratury Rejono-
wej w P. o udzielenie informacji, czy poszukiwany w zwigzku z zabojstwem Macigja P. —
Jerzy T. zostat ujety oraz czy pozostaje w dyspozycji polskich organéw $cigania.

W koncu — ,,z ostroznoS$ci procesowej” — obronca oskarzonego zarzucit skarzonemu wy-
rokowi razgcg niewspotmierno$c¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary — poprzez nieuza-
sadniong eskalacje odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego D.D. — w szczegdlnosci po-
przez brak uwzglednienia okolicznosci majgcych wptyw na wymiar kary.

Apelacje tg rozpoznat Sqd Apelacyjny w t. w dniu 12 grudnia 2013 r..
Wyrokiem w tym dniu wydanym zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.
Kasacje od tego wyroku Sgdu Odwotawczego wniést obrorica skazanego D.D.

Zarzucit w niej temu wyrokowi razgce naruszenie prawa, ktdre mogto miec istotny wptyw
na treS¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie przepisow prawa procesowego:

1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — poprzez brak prawidtowej kontroli odwotawczej
podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego ujawnienia na etapie postepowania mie-
dzyinstancyjnego faktu ujecia wczesniej poszukiwanego listem goriczym Jerzego T., kto-
rego Sad pierwszej instancji wskazywat w uzasadnieniu wyroku jako aktywnego uczest-
nika zdarzenia w nastepstwie ktérego $mier¢ poniést Maciej P. — przy jednoczesnym
pominieciu czesci argumentacji powotfanej w apelacji wskazujgcej na doniosto$¢ w/w
okolicznoSci dla weryfikacji twierdzen Szymona J., ustalenia udziatu D.D w przedmioto-
wym zdarzeniu, rekonstrukcji w/w zdarzenia oraz zamiaru dziatania sprawcéw, a takze
poprzez przypisywanie obroncy inicjatywy procesowej, ktora w rzeczywistosci nie miata
miejsca;

2. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 §
1pkt2, 3i5kp.k.,art. 192§ 2 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art. 393a k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. — poprzez powierzchowng, ogdlnikowg i niepetng kontrole odwotawczg w zakresie
zarzutu niewyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy przez Sgd pierwszej in-
stancji — w szczegdlnosci poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej w zakresie mozli-
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wych do przeprowadzenia dowodow w sprawie, w ktorej przypisano udziat D.D. w zda-
rzeniu w nastepstwie ktérego $mier¢ poniést Maciej P. w oparciu o jednostkowe, chwiej-
ne i zmienne twierdzenia Szymona J. — w sytuacji, gdy realizacja wnioskow obrony zmie-
rzata do weryfikacji w/w Zrédta dowodowego, ktérego wiarygodno$c budzita wiecej niz
uzasadnione watpliwoSci;

. art. 433§ 2 k.p.k. i art. 457§ 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424§ 1
pkt 1 k.p.k. — poprzez brak prawidtowej kontroli odwotawczej w zakresie dowolnej oceny
materiatu dowodowego polegajgcej na pominieciu czesci zebranego w sprawie i ujaw-
nionego na rozprawie materiatu dowodowego, uchylenia sie od dokonania oceny znacz-
nej ilosci materiatu dowodowego sprawy (ok. 200 stron materiatu) oraz dokonywanie
zbiorczej oceny dowodow:

. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457§ 3 k.p.k. — poprzez brak kontroli odwotawczej zarzutu opisa-
nego w pkt Il apelacji;

. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — poprzez powierzchowng i niepetng kontrole odwo-
fawczg dotyczgcg zarzutu pomijania przez Sad pierwszej instancji czesci zebranego w
sprawie materiatu dowodowego;

.art. 433§ 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 2| § 2 k.p.k. — poprzez po-
miniecie w ramach kontroli apelacyjnej czesci argumentacji obrony dotyczgcej wadliwo-
Sci uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji w zakresie rozwazenia okolicznoSci
rzutujgcych na zamiar dziatania skazanego, rozmiar jego zawinienia, kwalifikacje prawng
jego zachowania oraz w konsekwencji na wymiar orzeczonej wobec niego kary pozba-
wienia wolnoSci

i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okre-
gowego W P. oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temuz Sgdowi Okre-
gowemu.

W pisemnej odpowiedzi na tg kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej w t. wniost o
Jej oddalenie jako oczywiScie bezzasadney.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja — w zaistniatych w sprawie okolicznosciach — jest zasadna.
Dowodzg one oczywistej trafnoSci pierwszego zarzutu kasacji.

Od dawna w judykaturze Sgdu Najwyzszego jest utrwalone przekonanie, w mys| ktérego
w okreSlonych sytuacjach procesowych sgd odwofawczy ma (wrecz) obowigzek prze-
prowadzenia dowodu z urzedu. Tak bedzie z pewnoscig wtedy, gdy ujawnig sie ,nowe
dowody” nie znane sgdowi pierwszej instancji, ktbre mogg wskazywac na istnienie btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia tego sgdu, a btgd ten mogt
wywrzec¢ wplyw na treS¢ owego orzeczenia. Nie jest przy tym istotne, czy sgdowi pierw-
szej instancji mozna w ogodle postawic zarzut z powodu dokonania btednych ustalen, czy
tez nastgpito to z przyczyn od tego sgdu niezaleznych. Kontrola instancyjna ma wszak
sprawdzi¢ prawidtowo$¢ zaskarzonego orzeczenia, a wiec takze (a moze nawet przede
wszystkim) to, czy opiera sie ono na ustaleniach faktycznych odpowiadajgcych prawdzie
i tym samym realizuje - wyrazong w art. 2 § 2 k.p.k. - priorytetowg zasade prawdy obiek-
tywnej, ktérej winny odpowiadac ustalenia faktyczne stanowigce podstawe rozstrzygniec.
Zobowigzuje ona wszak sagd - jak i inne organy procesowe - do podejmowania wszelkich
dostepnych dziatan niezbednych do dotarcia do tej prawdy. Dla samej potrzeby uzupet-
nienia przez sgd odwofawczy przewodu sgdowego i przeprowadzenia ,nowych dowo-
dow” nie sg wiec pierwszorzedne kwestie, ktore jg wywofaly i to czy stanowity je zawinio-
ne (bgdz nie) btedy organu procesowego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 6 maja 1970
r., IV KR 26/70, OSNKW 1970, z.10, poz. 131 z glosami aprobujgcymi F. Prusaka,

24



1.2.6.

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/15

OSPIKA 1971, nr 3, s. 142 i A. Kaftala, NP. 1971, nr 11, s. 1723; 17 czerwca 2003 r., V
KK 162/02, Lex nr 78834).

Zawsze zatem wtedy, gdy sgd odwotawczy stwierdzi, ze 6w (zgtoszony przez strone pro-
cesu, bgdz dostrzezony z urzedu ) ,nowy” dowodd jest rzeczywiScie wazny, bo dotyczy
JStoty sprawy” i wskazuje na mozliwosc¢ zaistnienia btednych ustalen faktycznych bedg-
cych podstawg wyroku sadu meriti, sgd ten powinien rzetelnie rozwazyc zaistniatg w
zwigzKku z tym sytuacje procesowg, w tym takze i oceniC, czy nie jest w zwigzku z tym
konieczne uzupetnienie przewodu sgdowego w trybie art. 452 § 2 k.p.k. To, ze 6w zgta-
Szany, czy z urzedu dostrzezony, ,nowy” dowod ma dotyczyc ,istoty” sprawy nie zwalnia
Jjeszcze sgdu odwotawczego od koniecznosci takiej oceny i tym samym zawsze implikuje
konieczno$c uchylenia — z jego powodu — zaskarzonego wyroku oraz przekazania spra-
wy do ponownego rozpoznania. Ustalenie bowiem tego, czy faktycznie ten ,nowy” dowod
takim jest, moze — z zasady — nastgpic tylko wéwczas, gdy sad odwotawczy bezposred-
nio z tym dowodem sie zapozna. Stusznie bowiem Sgd Najwyzszy w wyroku z 18 grud-
nia 2001 r. (Il KKN 147/99, Lex nr 51991) zauwazyt, iz wyrazony w art. 452 § 2 k.p.k.
zakaz prowadzenia przez sgd odwotawczy postepowania dowodowego ,co do istoty
sprawy” nalezy wigzac juz z samymi faktami dowodowymi i wprowadzaniem ich w proce-
sie karnym do podstaw decydujgcych o ostatecznym rozstrzygnieciu kwestii odpowie-
dzialnosci karnej oskarzonego za zarzucany mu czyn, nie za$ z przeprowadzeniem do-
wodu w ogdle. Stgd w sytuacji, gdy te ,nowe” przeprowadzone przez sgd odwotawczy
dowody wskazywatyby na nietrafno$c ustalen faktycznych co do istoty sprawy, poczynio-
nych przez sad pierwszej instancji, a rownoczesnie (wobec stwierdzonych in concreto
okoliczno$ciach) i na potrzebe ponowienia przewodu sgdowego, to w takiej sytuacji sad
odwotawczy nie powinien kontynuowac postepowania odwotawczego, ale wydac orze-
czenie o uchyleniu zaskarzonego, bedgcego jego przedmiotem, wyroku.

Odnoszgc powyzsze rozwazania do realibw rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz
niewatpliwe jest, Zze obronca oskarzonego zgtosit w apelacji - stosownie do uprawnienia z
art. 427 § 3 k.p.k. - nowy fakt (zatrzymanie poszukiwanego listem goriczym Jerzego T.) i
zwigzanych z tg zaszto$cig (dotychczas niedostepnych) ,mozliwosci dowodowych”.
Twierdzenia te miaty wspierac podniesione w apelacji zarzuty, zwtaszcza zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych ,polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie przypisane-
go mu czynu w ksztafcie przyjetym w zaskarzonym wyroku”. Przy czym obronca na stro-
nach od 5 do 9 tej skargi odwotawczej wskazat konkretne okoliczno$ci, ktére - w jego
ocenie - dowodzity konieczno$ci przestuchania Jerzego T. Réwnoczes$nie obronca pod-
nosit, iz ,z uwagi na sytuacje procesowg Jerzego T. oraz spodziewang konieczno$c¢
skonfrontowania tresci jego ewentualnych wyjasnien, czy tez w niniejszej sprawie zeznan
- Z innymi dowodami, przestuchanie w/w w trybie art. 452 § 2 k.p.k. wydaje sie niewystar-

”

czajgce”.

Reguta ne peius (art. 454 § 2 k.p.k.).

przepisy: art. 454 § 2 k.p.k.
hasta: Reguta ne peius

Wvyrok z dnia 5 marca 2015 r., Il KK 327/14
Teza:

Reguta ne peius okreslona w art. 454 § 2 k.p.k. dotyczy zmiany ustalen faktycznych
przez redukowanie katalogu okolicznosci tagodzacych oraz uzupetnianie okolicz-
nosci obcigzajacych.
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2. Sad odwotawczy moze dokonywaé odmiennych anizeli sad pierwszej instancji
ocen ustalonych okolicznosci, nadawaé¢ tym okolicznosciom wieksze lub mniejsze
znaczenie, pod warunkiem, ze katalog okolicznosci nie ulega zmianie, a wiec nie
dochodzi do rozszerzenia katalogu okolicznosci obcigzajacych lub zmniejszenia
katalogu okolicznosci tagodzacych wymiar kary; takie bowiem rozszerzenie lub
zmniejszenie uznane musi by¢ za nowe ustalenie faktyczne. Za nowe ustalenie
uznaé¢ nalezy takze sytuacje, w ktérej sad odwotawczy zastagpi jedne ustalenia in-
nymi.

3. Reguta ne peius obejmuje kazde ustalenie faktyczne przyjete za podstawe zaskar-
zonego wyroku. Beda to ustalenia dotyczace przedmiotowej strony czynu, a takze
jego strony podmiotowej (umysinos¢, nieumysinosé, rodzaj zamiaru), motywu, po-
budek, innych okolicznosci wptywajacych na stopien winy i spotecznej szkodliwo-
$ci czynu oraz ustalenia dotyczace samego oskarzonego, jego witasciwosci i wa-
runkéw osobistych, o ktérych mowa w art. 53 § 2 k.k., jego zachowania przed po-
petnieniem przestepstwa i po jego popetnieniu.

4. Art. 454 § 2 k.p.k. zakazuje sadowi odwotawczemu orzeczenia surowszej kary po-
zbawienia wolnosci jedynie wowczas, gdy zmiana ustalen faktycznych miataby
wplyw na zaostrzenie kary.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem Sgadu Rejonowego w W. z dnia 5 lipca 2013 r., sygn. akt (...), uznano Karola
A. i Artura S. za winnych tego, ze w dniu 15 stycznia 2012 r. przy ulicy (...) w W., dziafa-
Jjgc wspolnie i w porozumieniu dokonali rozboju na osobie Stefana S. w ten sposob, ze
uzywajgc przemocy polegajgcej na biciu rekoma i kopaniu pokrzywdzonego po catym
ciele, w wyniku czego pokrzywdzony zostat doprowadzony przez oskarzonych do stanu
nieprzytomnosci i doznat obrazen w postaci urazu wielomiejscowego, ran ttuczonych
gfowy, wstrzgsnienia mozgu, krwiaka okolicy powiek, ran ttuczonych podudzia prawego i
wieloodtamowego ztamania kostki bocznej podudzia prawego skutkujgcych rozstrojem
zdrowia na okres powyzej siedmiu dni, dokonali zaboru w celu przywtaszczenia portfela z
dowodem osobistym, legitymacjg stuzbows, kartg komunikacji miejskiej, kartg telefonicz-
ng, kartg bankomatowg banku (...) SA, kartg kredytowg banku (...)SA, krzyzyka burszty-
nowego, kuponu LOTTO oraz pieniedzy w kwocie 12 zt na szkode Stefana S., tj. czynu z
art. 280 § 1 kk. wzb. zart. 275§ 1 kk. wzb. zart. 157 § 1 kk wzw. zart. 11§ 2 kk. i
za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono im kary po 2 lata
pozbawienia wolnosci. Orzeczenie to zawiera rowniez rozstrzygniecia o: zaliczeniu na
poczet kar pozbawienia wolnosci okresow tymczasowego aresztowania, dowodach rze-
czowych i kosztach.

Wyrok Sgdu Rejonowego zaskarzony zostat apelacjami obrorcéw obu oskarzonych oraz
apelacjg prokuratora Prokuratury Rejonowej w W.

Obronca oskarzonego Karola A. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:

1. obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na treS¢ wyroku, {j. art. 7 k.p.k. po-
przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow oraz art. 410 k.p.k. poprzez naru-
Szenie zasady uwzgledniania catoksztaftu okolicznoSci sprawy;

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez niedoktadny opis czynu przypisanego oskarzonym,
przyjecie, ze obaj zainicjowali zdarzenie uderzajgc w gtowe przechodzgcego obok po-
krzywdzonego oraz ze dokonali rozboju.
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W nastepstwie tych zarzutow skarzgcy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego Artura S. takze zaskarzyt wyrok w cato$ci, zarzucajac btad w usta-
leniach faktycznych, obraze przepiséw prawa procesowego oraz razgcg niewspotmier-
nosc kary i wniost o zmiane wyroku przez uznanie oskarzonego za winnego popeftnienia
przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie o zmiane wyroku przez wymierzenie oskarzo-
nemu kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, bgdz o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do po-
nownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzyS¢ obu oskarzonych w czes$ci dotyczgcej roz-
strzygniecia o karze i na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucit ,razgcg niewspotmier-
nosc¢ kary wymierzonej oskarzonym nieadekwatng do winy oskarzonych, stojgcg w
sprzecznosci ze stopniem spotecznej szkodliwosci czynu, wymogami prewencji szcze-
golnej i spotecznym poczuciem sprawiedliwos$ci”. Tak sformufowany zarzut uzasadnit
wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i wy-
mierzenie oskarzonemu Karolowi A. kary 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a
oskarzonemu Arturowi S. kary 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 1 lipca 2014 r., sygn. akt (...), zmienit zaskarzone
orzeczenie w ten sposob, ze podwyzszyt wymierzone obu oskarzonym kary pozbawienia
wolno$ci do trzech lat, a nadto rozstrzygnat w przedmiocie zaliczenia na poczet kar okre-
sow tymczasowego aresztowania i kosztach, a pozostatym zakresie wyrok sgdu pierw-
Szej instancji utrzymat w mocy.

Orzeczenie Sgdu Okregowego zaskarzone zostato w cato$ci kasacjg obroncy skazanego
Karola A.

Skarzgcy zarzucit wyrokowi:

. haruszenie art. 454 § 2 k.p.k. przez zmiane orzeczonej wobec Karola A. kary pozbawie-
nia wolnosci z 2 lat na 3 lata, w sytuacji dokonania zmiany ustalen faktycznych na wta-
sne, niekorzystne dla skazanego, poprzez przyjecie, ze obrazenia ciata pokrzywdzonego
i pozostawienie go bez pomocy stanowity zagrozenie dla jego zycia, co w konsekwencji
miato istotny wptyw na orzeczenie wobec skazanego surowszej kary;

. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. poprzez dokonanie nieprawidtowej kontroli zaskarzonego
wyroku sgdu pierwszej instancji co do zarzutdw apelacji oskarzyciela publicznego w za-
kresie wymiaru kary poprzez przyjecie wiasnych ustalen faktycznych, wskazanych w pkt
1, wbrew materiatowi dowodowemu, a takze w zakresie zarzutow apelacji obronicy Karo-
la A.

Odwotujgc sie do powyzszych zarzutow skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wy-
roku w catosci co do skazanego Karola A. i przekazanie sprawy do ponownego rozpo-
znania sgdowi odwotawczemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W. wniést o
uznanie jej za oczywiScie bezzasadng. Odmienne stanowisko w tej mierze zaprezento-
wat prokurator Prokuratury Generalnej, ktory w toku rozprawy kasacyjnej wniést o uchy-
lenie zaskarzonego wyroku, w oparciu o przepis art. 435 k.p.k. takze wobec skazanego
Artura S., ze wzgledu na naruszenie przepisu art. 454 § 2 k.p.k. oraz na podstawie art.
455 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie wobec trafnosci podniesionego w pkt 1 zarzutu ob-
razy art. 454 § 2 k.p.k.
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Zgodnie z art. 454 § 2 k.p.k. sgd odwotawczy moze orzec surowszg kare pozbawienia
wolno$ci tylko wtedy, gdy nie zmienia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orze-
czenia. W Swietle ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego:

. reguta ne peius okreslona w art. 454 § 2 k.p.k. dotyczy zmiany ustalen faktycznych przez
redukowanie katalogu okolicznosci tagodzgcych oraz uzupetnianie okolicznosci obcigza-
jacych;

. sgd odwotawczy moze dokonywac odmiennych anizeli sgd pierwszej instancji ocen usta-
lonych okoliczno$ci, nadawac tym okoliczno$ciom wigeksze lub mniejsze znaczenie, pod
warunkiem, Ze katalog okolicznosci nie ulega zmianie, a wiec nie dochodzi do rozsze-
rzenia katalogu okolicznosci obcigzajgcych lub zmniejszenia katalogu okolicznosci tago-
dzgcych wymiar kary; takie bowiem rozszerzenie lub zmnigjszenie uznane musi byc¢ za
nowe ustalenie faktyczne. Za nowe ustalenie uznac nalezy takze sytuacje, w ktorej sad
odwotawczy zastgpi jedne ustalenia innymi;

. reguta ne peius obejmuje kazde ustalenie faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego
wyroku. Bedg to ustalenia dotyczgce przedmiotowej strony czynu, a takze jego strony
podmiotowej (umysinosc, nieumysinosc, rodzaj zamiaru), motywu, pobudek, innych oko-
licznosci wptywajgcych na stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu oraz ustalenia
dotyczgce samego oskarzonego, jego wiasciwosci i warunkow osobistych, o ktorych
mowa w art. 53 § 2 k.k., jego zachowania przed popetnieniem przestepstwa i po jego po-
petnieniu (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 kwietnia 2013 r., IV KK 395/12,
OSNKW 2013, z. 8, poz. 70; z dnia 18 listopada 2008 r., Il KK 121/08, Prok. i Pr. — wkt.
2009/4/20; z dnia 27 sierpnia 2008 r., IV KK 52/08, LEX nr 465874; z dnia 25 czerwca
2008 r., IV KK 38/08, OSP 2009/7-8/73).

Warto przy tym zauwazyc, ze art. 454 § 2 k.p.k. zakazuje sgdowi odwotawczemu orze-
czenia surowszej kary pozbawienia wolnosci jedynie wowczas, gdy zmiana ustalen fak-
tycznych miataby wptyw na zaostrzenie kary (por.: uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2011 r., | KZP 28/10, OSNKW 2011, z. 7, poz. 30; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2011 r., lll KK 283/10, Prok. i Pr. — wkt. 2011/10/15;
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r., V KK 275/12, LEX nr
1277793 i z dnia 6 czerwca 2011 r., V KK 124/11, LEX nr 848181; w orzecznictwie funk-
cjonowat takze poglad, ze zakaz wymierzenia surowszej kary pozbawienia wolnosci ob-
owigzuje niezaleznie od tego, czy nowe ustalenia faktyczne majg, czy mogtyby miec
wptyw na wymiar kary — por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2008 r.,
Il KK 121/08, Biul. PK 2009/1/10).

Opis czynu przypisanego skazanym A. i S. w wyroku Sadu Rejonowego w W. zawiera
wszelkie elementy zwigzane z przyjetg kwalifikacjg prawng z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art.
275 kk.izart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Opis ten zawiera m.in. przedstawienie
sposobu dziatania sprawcow oraz wywotanych ich zachowaniem skutkow kontekScie ob-
razen ciata spowodowanych u pokrzywdzonego, z konkluzjg, ze wywotaty one u ofiary
rozstroj zdrowia na okres powyzej siedmiu dni. Koresponduje to zresztg z wywodem
uzasadniajgcym przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 157 § 1 k.k. (k. 597). Uzasadniajgc
rozstrzygniecie o karze Sad pierwszej instancji podat m.in., ze: ,Stopien spotecznej
szkodliwo$ci czynu uznac nalezy za szczegolnie wysoki takze z uwagi na bezwzglednos¢
i brutalnos¢ ich dziatania oraz rozmiar i dolegliwos$¢ zastosowanej przez nich przemocy,
a przez to zagrozenie, jakie zachowanie to niosfo dla zdrowia pokrzywdzonego. Juz
pierwszy cios w gtowe jaki zadano pokrzywdzonemu nastgpit z takg sitg, ze spowodowat
Jjego upadek na ziemie i utrate przytomno$ci jednak mimo tego, ze Stefan S. nie probo-
wat sie nawet broniC, zostat zaciggniety przez oskarzonych w krzaki, a nastepnie dotkli-
wie skopany po catym ciele, deptany po dtoniach i okradziony.” Analiza orzeczenia i jego
uzasadnienia nie wskazuje, by Sgd pierwszej instancji ustalit i w konsekwencji przyjat ja-
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ko okolicznoSc¢ rzutujgcg obcigzajgco na wymiar kary okolicznoSc, iz zachowanie spraw-
cow, poza zdrowiem pokrzywdzonego, narazito takze na niebezpieczenstwo jego Zzycie.
Tymczasem Sgd odwofawczy uzasadniajgc potrzebe podwyzszenia wymiaru orzeczonej
wobec skazanych kary pozbawienia wolnosci stwierdzit, ze: ,Nie bez znaczenia dla wy-
miaru kary pozostato rowniez to, iz oskarzeni na skutek swojego dziatania narazili po-
krzywdzonego nie tylko na utrate zdrowia, ale nawet Zycia pozostawiajgc go w tym sta-
nie, zimg w mato uczeszczanym miejscu, bez jakiejkolwiek pomocy”. Przytoczony frag-
ment czes$ci motywacyjnej orzeczenia Sgdu Okregowego zawiera w istocie rzeczy dwa
stwierdzenia majgce charakter ustalen faktycznych, rzutujgce wprost na surowszy wy-
miar kary. Pierwszym ustaleniem jest wskazane wyzej stwierdzenie o skutku zachowania
sprawcow w postaci narazenia zycia pokrzywdzonego, drugim za$ sposob dziatania pro-
wadzgcy do narazenia zycia — tj. pobicie ofiary i pozostawienie jej w takim stanie ,zimg w
mafo uczeszczanym miejscu, bez jakiejkolwiek pomocy”. Oba opisane ustalenia pozosta-
Jja w oczywistej sprzeczno$ci w ustaleniami wynikajgcymi z orzeczenia Sgdu pierwszej
instancji. Wprawdzie Sgd Rejonowy uznat zachowanie skazanych za brutalne i bez-
wzgledne, ale jego szkodliwosc odnosit do zagrozenia dla zdrowia, a nie Zycia pokrzyw-
dzonego (k — 600). Opisujgc koncowy fragment zdarzenia Sgd Rejonowy na pierwszej
stronie uzasadnienia swojego wyroku wskazat, ze: ,Nastepnie oskarzeni ponownie za-
czeli bic pokrzywdzonego celem podania im kodu pin do karty bankowej. Kiedy oskarzeni
ustyszeli warkot silnika nadjezdzajgcego samochodu wyrzucili zebrane pokrzywdzonemu
przedmioty i podjeli ucieczke z miejsca zdarzenia. Po dokonaniu rozboju pokrzywdzony
przeszedt w kierunku chodnika ulicy (...) gdzie zatrzymat sie nadjezdzajgcy samochod,
ktérego kierowca udzielit Stefanowi S. pomocy i wezwat policje” (podobnie na k — 601 —
,Zabrane przedmioty oskarzeni wyrzucili bedgc sptoszeni przez nadjezdzajgcy samo-
chod”). Przytoczone fragmenty pozostajg w oczywistej sprzeczno$ci z cytowanym wywo-
dem Sgdu Okregowego. Zauwazyc¢ przy tym nalezy, ze stanowisko Sgdu odwotawczego,
ewidentnie sprzeczne z zakazem wynikajgcym z art. 454 § 2 k.p.k., jest rowniez watpliwe
na gruncie poprawnosci rozumowania. Trudno wszakze przyjg¢ za prawdziwe twierdze-
nie, ze skazani narazili zycie pokrzywdzonego na niebezpieczenstwo pozostawiajgc go
pobitego bez pomocy w odludnym miejscu, dodatkowo zimg, skoro z ustalern Sgdu Rejo-
nowego wynika, ze sprawcy zbiegli z miejsca zdarzenia sptoszeni przez nadjezdzajgcy
samochod, pokrzywdzony podnidst sie i zatrzymat 6w samochdd, a kierowca tego pojaz-
du udzielit mu pomocy i wezwat policje.

W uzasadnieniu kasacji jej autorka, nie bez racji, wskazuje na jeszcze jedno nowe i nie-
korzystne dla skazanych ustalenie faktyczne, ktore znalazto sie w uzasadnieniu wyroku
Sadu Okregowego. Odnoszgc sie do sposobu dziatania skazanych zauwazono, ze ,(...)
oskarzeni mieli wrecz przyjemno$¢ w manifestowaniu swej sity i pastwieniu sie nad po-
krzywdzonym, o czym dobitnie swiadczyto chociazby korncowe zachowanie oskarzonego
Karola A. Gdy pokrzywdzony ubrudzit mu swojg krwig nogawke spodni, zostat za to skar-
cony kolejnym ciosem”. O ile ,pastwienie sie” mieSci sie w dokonanej przez Sgd pierw-
Szej instancji ocenie zachowania oskarzonych, jako brutalnego i bezwzglednego, o tyle
czerpanie przyjemnosci z manifestowania sity i bicia ofiary jest nowym elementem fak-
tycznym charakteryzujgcym sfere psychiczng sprawcow. Wprawdzie argument ten zostat
podniesiony w kontekscie oceny zasadnoSci apelacji obroricow oskarzonych, to jednak —
biorgc pod uwage, ze sposob dziatania oskarzonych oraz wynikajgce z niego nastepstwa
miaty kluczowe znaczenia dla reformatoryjnego rozstrzygniecia o karze — uznac nalezato,
Ze ustalenie to mogto mie¢ wptyw na decyzje o zaostrzeniu kar pozbawienia wolnosci.

Stwierdzone naruszenie przepisu art. 454 § 2 k.p.k. byto razgce oraz miafo istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, bowiem opisane wyzej nowe okolicznoSci faktyczne legty
u podstaw rozstrzygniecia o podwyzszeniu wymiaru kary pozbawienia wolnosci. Konse-
kwencjg tego stanu rzeczy stata sie koniecznos$c¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w od-
niesieniu do skazanego Karola A., a na podstawie art. 435 k.p.k. takze w odniesieniu do
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Artura S., albowiem te same wzgledy przemawiajg za uchyleniem orzeczenia takze wo-
bec tego skazanego, i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W toku rozprawy kasacyjne prokurator wskazat na potrzebe uchylenia wyroku wynikajgcg
takze z tresci art. 455 k.p.k. W ocenie prokuratora, w Swietle poczynionych ustalen fak-
tycznych, wadliwg wydaje sie byc¢ przyjeta przez sgdy kwalifikacja z art. 157 § 1 k.k., bo-
wiem nie jest mozliwe ustalenie, ktory ze skazanych spowodowat swoim zachowaniem
skutki wywotujgce rozstroj zdrowia pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni. Stanowisko
to nie zastuguje na uwzglednienie. Z wywodow Sgdu Rejonowego (k — 599) wynika ja-
sno, ze odpowiedzialno$¢ obu skazanych za przestepstwo skutkowe z art. 157 § 1 k.k.
skonstruowana zostata na zasadzie wspotsprawstwa. W argumentacji wskazano, ze:
»~Skutek w postaci spowodowania takiego rozstroju zdrowia pokrzywdzonego byt objety
wing umysing oskarzonych, bowiem sposob ich dziatania, a zwtaszcza sita, z jakg zada-
wali kopniecia, cios w gfowe, miejsce z uwagi na umiejscowione tam organy, ktorych
uszkodzenie prowadzi zazwyczaj do Smierci, nakazujg przyjecie, iz oskarzeni co najmniej
godzili sie na to, ZzZe spowodowany przez nich uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego
nie bedzie lekki”. Niezaleznie od ewentualnych teoretycznych watpliwosci, co do po-
prawnosci zastosowanej konstrukcji, poczynione w sprawie ustalenia faktyczne nie pro-
wadzg do wniosku, ze przyjeta kwalifikacja prawna jest btedna w tak oczywisty sposob,
Ze uzasadnia ingerencje w trybie art. 455 k.p.k., tj. niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow.

Wobec koniecznosci uchylenia orzeczenia ze wzgledu na naruszenie requty z art. 454 §
2 k.p.k. odnoszenie sie do zarzutu zawartego w pkt 2 kasacji stato sie bezprzedmiotowe.
Jest wszakze oczywiste, ze w ponowionym postepowaniu odwotawczym Sgd Okregowy
bedzie zobowigzany do rzetelnego rozpoznania wszystkich wniesionych w sprawie $rod-
kow odwotawczych, z uwzglednieniem poczynionych wyzej uwag.”

- - - - - - . . . . . . . .
Obrona obligatoryjna — granice koniecznego udziatu obroncy w rozprawie.

przepisy: art. art. 79 § 3 k.p.k., art. 80 k.p.k.
hasta: Obrona obligatoryjna

Postanowienie z dnia 2 kwietnia 2015 r., lll KK 306/14
Teza:

Nie mowa koncowa obroncy wygtoszona po zamknieciu przewodu sgdowego sta-
nowi wykonanie obowigzku obecnosci zawartego w art. 79 § 3 k.p.k. i art. 80 zd.
drugie k.p.k.; ostathim momentem koniecznej obecnosci obroncy w sytuacjach
okreslonych w art. 79 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 80 k.p.k. jest udanie si¢ sagdu na narade
nad wyrokiem, jesli nie dojdzie nastepnie do wznowienia przewodu sagdowego.

Z uzasadnienia:

,Wobec oddalenia wszystkich kasacji jako oczywiscie bezzasadnych (art. 535 § 3 k.p.k.),
uzasadnienie zostanie sporzgdzone tylko w zakresie, w ktorym w kasacji obroncy skaza-
nego D. B. jej Autor sygnalizowat istnienie bezwzglednego powodu odwotawczego w od-
niesieniu do skazanego Arkadiusza M.

Z uzasadnienia tej kasacji wynikato, ze w toku postepowania przed sgdem | instancji do-
szto do uchybienia, ktére miato postac ujetg w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., tj. braku w toku
rozprawy gtéwnej obligatoryjnej obecnosci obroncy oskarzonego A. M. (wywdd dotyczyt
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tez J. M.). Obronca D. B. podkreslat w kasacji, iz obecnosc obroncy w przypadku obliga-
toryjnej obrony trwa az do momentu udania sie sgdu na narade, a poglad Sgdu Apela-
cyjnego w G. jest chybiony.

Wywod sadu Il instancji wynikat zas z tego, ze kwestia ta zostata zasygnalizowana takze
w apelacji tego obroncy. Sgd odwofawczy w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze w dniu 30
stycznia 2013 r. odbywata sie rozprawa gtdwna, w czasie ktorej prowadzono postepowa-
nie dowodowe w obecnosci oskarzonego A. M. i jego obroncy z urzedu adw. (...). W toku
tej rozprawy doszfo do zamkniecia przewodu sgdowego i nastepnie do udzielenia gtosu
stronom, w tym gtosy koncowe zabrali prokurator oraz obronca oskarzonego A. M., ktory
nastepnie opuscit sale. Dalej, gtosy koncowe zabierali inni obroncy innych oskarzonych.
Sad Il instancji stwierdzit nastepnie, iz obroncy oskarzonych A. M. i J. M. opuScili sale
rozpraw, ale jak to ujgt ,...uczynili to juz po wygtoszeniu koncowych przemowien, to
oznacza, ze obowigzek obronczy tych oskarzonych przed Sgdem | instancji byt realizo-
wany w petnym zakresie, a tym samym, nie zachodzg bezwzgledne podstawy do uchyle-
nia zaskarzonego orzeczenia, podstawy, o ktorych mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.”
(str. 46 uzasadnienia).

Odnoszgc sie do wskazanej kwestii stwierdzi¢ nalezy, ze stanowisko sgdu Il instancji jest
oczywiScie btedne, albowiem zrownuje sytuacje zamkniecia przewodu sgdowego z poje-
ciem rozprawy w sytuacji, gdy pojecia te nie sg synonimiczne. Przepis art. 439 § 1 pkt 10
okre$la jako podstawe do uchylenia wyroku sytuacje, gdy: ,oskarzony w postepowaniu
sgdowym nie miat obroncy w wypadkach okreSlonych w art. 79 § 1 i 2 oraz art. 80 lub
obronca nie brat udziatu w czynnosciach, w ktorych jego udziat byt obowigzkowy”. W za-
kresie obrony wymienionej art. 79 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 80 k.p.k. ustawa procesowa w
przepisach art. 79 § 3 k.p.k. oraz art. 80 zdanie drugie k.p.k. okreslita obowigzkowy
udziat obroncy w rozprawie gliownej. Zamkniecie przewodu sgdowego nie oznacza, iz
takze zamknieto rozprawe. Oczywiste jest, ze | samo ogfoszenie wyroku odbywa sie w
trakcie rozprawy gtownej (art. 411 § 1 2 k.p.k. oraz art. 418a k.p.k. a contrario; por. wy-
rok SN z dnia 14 lutego 2001 r., V KKN 368/00, OSNKW 2001, z. 3-4, poz. 26; wyrok SN
z dnia 14 grudnia 2001 r., Il KKN 283/01, Prok. i Pr. 2002, z. 9, poz. 9). W fazie wyroko-
wania obronca nie moze brac¢ udziatu, a zatem ostatnim momentem rozprawy, w ktorej
moze brac udziat jest chwila, w ktorej sgd ogfasza, iz udaje sie na narade nad wyrokiem
(por. wyroki SN: z dnia 10 pazdziernika 2001r., Il KKN 581/98, OSNKW 2002, z. 3-4,
poz. 22; z dnia 21 listopada 2001 r., Ill KKN 81/01, OSNKW 2002, z. 5-6, poz. 43). Z mo-
cy wyraznego zapisu art. 419 § 1 k.p.k. obronca (kazdy, a wiec i z urzedu) nie musi brac
udziatu w czynno$ci ogtoszenia wyroku. Zatem, nie mowa koricowa obroncy wygtoszona
po zamknieciu przewodu sgdowego stanowi wykonanie obowigzku obecnosci zawartego
wart. 79 § 3 k.p.k. i art. 80 zd. drugie k.p.k.; ostatnim momentem koniecznej obecnoSci
obroncy w sytuacjach okreslonych w art. 79 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 80 k.p.k. jest udanie
sie sgdu na narade nad wyrokiem, jesli nie dojdzie nastepnie do wznowienia przewodu
sgdowego.

Takie stanowisko ugruntowane jest juz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, o czym
przekonujg wskazane wyzej judykaty oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego w wydane
w sprawie | KZP 38/06 (OSNKW 2007, z. 2, poz. 23).

Od strony normatywnej nie mozna zatem zaaprobowac stanowiska wyrazonego przez
Sad Apelacyjny w G. Nie ma Zadnego znaczenia, iz z requty w toku wystgpien konco-
wych padajg tezy i argumenty, ktore przewijajg sie w toku catej rozprawy gtownej i ze nie
prowadzi sie wéwczas postepowania dowodowego sensu stricte. Nie sposob jednak i nie
docenia¢ tego, ze gtosy koncowe stron to bardzo wazna czesc rozprawy. W tej fazie
strony podsumowujg swoje stanowiska i prezentujg wszystkie argumenty, a zatem i od-
noszg sie do wymowy tych dowodow, ktore sg istotne z ich punktu widzenia. Oczywiscie
moze zdarzyc sie i taka sytuacja, w ztozonej podmiotowo i przedmiotowej sprawie, ze
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wtasnie koncowe wystgpienie oskarzonego lub jego obroncy bedzie miato istotne zna-
czenie dla innego oskarzonego (moze np. wymuszac¢ zmiane linii obrony lub ztoZenie
nawet wniosku o wznowienie przewodu i przeprowadzenie okre$lonej czynnosci dowo-
dowej). Nie sposob zatem bagatelizowac tej fazy rozprawy w aspekcie obecnos$ci obron-
cy, jak to uczynit sad Il instancji. Uwagi te poczyni¢ nalezato tylko z tego powodu, aby
wskazac¢ Sgdowi Apelacyjnemu w G., iz jego stanowisko nie tylko nie ma oparcia w prze-
pisach prawa, ale razi swojg pobieznoScig i niedowartosciowaniem tej czesci rozprawy
gtownej, w ktorej strony i ich petnomocnicy przedstawiajg swoje koricowe stanowiska.
Ten aspekt wywodu sadu Il instancji nie moze mie¢ zatem Zzadnego znaczenia juz tylko z
powodu konieczno$ci Scistej (wgskiej) - zwazywszy na ich gwarancyjny charakter - inter-
pretacji przepisow art. 79 § 3 k.p.k., art. 80 k.p.k. i art. 439 § 1 k.p.k. Niezaleznie od tego
podniesc trzeba, ze rozprawa po tym jak obroncy oskarzonych A. M. i J. M. wyszli z sali
po swoich gtosach, toczyta sie takze w nastepnym terminie i w jej trakcie byto sktadane
dodatkowe o$wiadczenie przez J. N. (k. 7185v). Jak zatem wynika z tego wywodu, odda-
lenie kasacji co do A. M. miato zatem zupetnie inny powdd. Ot6z w dniu (30 stycznia
2013 r.), kiedy obronca oskarzonego A. M. opuscit sale rozpraw i nie uczestniczyt w toku
dalej prowadzonej rozprawy, nie istniata obligatoryjna obrona. Oskarzonemu zarzucono li
tylko wystepki (czyn z art. 252 § 1 k.k. w dacie jego popetnienia byt wystepkiem dla
oskarzonego i nie mogt stanowic juz zbrodni nawet po zmianie zagrozenia ustawowego —
zob. postanowienie SN z dnia 27 lutego 2013 r., | KZP 25/12), a wtasciwos¢ sgdu okre-
gowego, jako sgdu | instancji, wynikata z treSci art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k. i zarzucenia oskar-
zonemu czynu z art. 258 § 2 k.k. (tak zresztg trafnie podstawe wiasciwosci ujgt prokura-
tor w akcie oskarzenia k. 5095). Oskarzony byt wprawdzie w tej sprawie pozbawiony
wolnosci, ale tylko do dnia 14 grudnia 2012 r., wowczas areszt wobec niego zostat uchy-
lony, a oskarzony odzyskat wolno$¢, co eliminowafo obrone obligatoryjng w oparciu o
przepis art. 80 k.p.k. Pierwotnie dla oskarzonego obronce z urzedu wyznaczono z uwagi
na zaistnienie watpliwosci co do poczytalnosci (zob. k. 4143 oraz k. 4177), ale w ztoZzonej
opinii psychiatrycznej (jeszcze w toku postepowania przygotowawczego) nie stwierdzono
ograniczenia lub zniesienia poczytalno$ci, tak w chwili czynu jak i w czasie postepowania
(k. 4391-4394 - art. 79 § 4 k.p.k.), co oznaczafto, iz od tego momentu wystepujgcy z
urzedu obronca nie miat statusu obroncy obligatoryjnego z uwagi na art. 79 §1 pkt 3
K.p.k.

Reasumujgc, od dnia 14 grudnia 2012 r. co do A. M. nie wystepowata Zadna z przesta-
nek obligatoryjnego udziatu obroncy w rozprawie gtownej. NieobecnoS¢ w rozprawie w
dniach 30 stycznia 2013 r. (po swoim gtosie) i w czasie kolejnej rozprawy, w czasie ktorej
kontynuowano odbieranie glosow koncowych, nie stanowita uchybienia, o ktbrym mowa
w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Skoro zatem brak byto podstaw do uwzglednienia kasacji co
do A. M., to nie byto mozliwosci badania tej kwestii co do J. M. w trybie art. 435 k.p.k., a
co do tego skazanego nie wywiedziono kasacji.

Z tego powodu orzeczono jak w postanowieniu.”

- - - - - - - - - - - - - -
Pojecie drzewa w rozumieniu art. 290 § 2 k.k. oraz art. 120 k.w.

przepisy: art. 290 § 2 k.k., art. 120 k.w.
hasta: Przestepstwa przeciwko mieniu; wykroczenia przeciwko mieniu

Wyrok z dnia 12 marca 2015 r., IV KK 381/14
Teza:
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Pojecie ,,drzewa”, o ktérym mowa w art. 290 § 2 k.k. oraz w art. 120 k.w. dotyczy
drzewa w stanie surowym, tj. takim, w jakim pozostatlo w lesie po wyrabaniu lub
powaleniu.

Z uzasadnienia:

»,58d Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013 r., sygn. akt (...), uznat Zbigniewa
S. za winnego tego, ze w dniu 28 marca 2013 r. w K. przy ul. (...) na terenie kompleksu
leSnego usitowat dokona¢ zaboru w celu przywtaszczenia drewna sktadowanego przy
drodze le$nej o wartosci 95 zt na szkode Nadlesnictwa K. ul. (...), jednak zamierzonego
celu nie osiggnagt z uwagi na postawe lesniczego, tj. czynu z art.13 § 1 k.k. w zw. z art.
278 k.k. i za ten czyn wymierzono oSkarzonemu kare grzywny w liczbie 100 stawek
dziennych przy przyjeciu wysokoSci stawki na kwote 10 zt. Na poczet orzeczonej kary za-
liczono okres zatrzymania oskarzonego w sprawie oraz rozstrzygnieto w przedmiocie
kosztow sgdowych.

Wyrok Sgdu Rejonowego, nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie z dniem
4 lipca 2013 r.

Kasacje od wyroku Sgdu Rejonowego — na korzys¢ skazanego - wywioédt Rzecznik Praw
Obywatelskich zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na jego tre$¢ naruszenie prawa
karnego procesowegqo, tj. art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., polegajgce na
skazaniu Zbigniewa S. bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzeniu mu uzgodnionej ka-
ry, pomimo tego, ze wniosek prokuratora, o ktérym mowa w art. 335 § 1 k.p.k., w formie
W jakiej zostat ztozony, nie zostat uwzgledniony, bowiem Sgd dokonat istotnej zmiany w
opisie czynu zarzucanego oskarzonemu i w konsekwencji razgco naruszyt prawo karne
materialne, tj. art. 278 § 1 k.k., przez btedne przyjecie, ze przypisany oskarzonemu czyn
stanowi przestepstwo, podczas gdy ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu czynnosci wyko-
nawczej, stanowi on wykroczenie z art. 119 k.w.

Skarzgcy w konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sg-
dowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna, dlatego nalezato jg uwzgledni¢ w oparciu o przepis art. 535 § 5
K.p.k.

Celem zobrazowania popetnionego przez rozstrzygajgcy Sad uchybienia nalezy przypo-
mniec, iz Zbigniew S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 28 marca 2013 r. w K. przy ul. (...)
na terenie kompleksu le$nego usitowat dokonac¢ zaboru w celu przywtaszczenia w posta-
ci drzewa sktadowanego przy drodze lesnej o wartosci 95 zt na szkode Nadlesnictwa K.
ul. (...), jednak zamierzonego celu nie osiggnagt z uwagi na postawe lesniczego, tj. popet-
nienia czynu z art. art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 k.k. (k.52). W akcie oskarzenia zawarto
Jjednoczesnie wniosek o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci — art. 335 k.p.k. —
przez oskarzonego na kare grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych przy zatozeniu
Jjednej stawki na kwote 10 zt. Z wyroku Sgdu Rejonowego jednoznacznie i bezspornie
wynika, ze wniosek prokuratora w zakresie umowionej kary grzywny zostat w catoSci i
bez jakichkolwiek modyfikacji uwzgledniony.

Rzecz jednak w tym, ze podstawg zawartego konsensusu pomiedzy stronami jest nie tyl-
ko uzgodniona kara, ale takze wszelkie okolicznosci sprawy, ktore zgodnie przyjete, bu-
dzi¢ nie mogg najmniejszych watpliwosci (art. 335 k.p.k.). Sad rozstrzygajgc wniosek ba-
czy¢ winien z jednej strony na zawarte warunki porozumienia z drugiej za$ weryfikowac
czy w okolicznosciach danej sprawy rozstrzygniecie w trybie konsensualnym jest w ogole
mozliwe. W przeciwnym razie, jezeli Sgd uzna, iz w sprawie nie zachodzg podstawy do
uwzglednienia wniosku prokuratora, to zgodnie z art. 343 § 7 k.p.k., sprawa podlega roz-
poznaniu na zasadach ogoinych.

33



1.2.9.

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/15

Tymczasem, w niniejszej sprawie Zzaden z powyzszych postulatow nie zostat wiasciwie
sprawdzony i wypetiony.

Jak wynika z przyjetego przez Sgd Rejonowy w zaskarzonym wyroku opisu czynu przy-
pisanego skazanemu, Zbigniew S. dopuscit sie usitowania kradziezy ,drewna”, odmien-
nie niz ustalono w akcie oskarzenia ,drzewa” na szkode Nadlesnictwa K. Z akt sprawy i
znajdujgcych sie tam dokumentow wynika zas, ze oskarzony usitowat dokonac kradziezy
drewna nie za$ drzewa.

Ta ewidentna niejasnoSc i nieprecyzyjnoS¢ w ustaleniu co konkretnie byto przedmiotem
czynnoSci wykonawczej przypisanego oskarzonemu czynu degradowata mozliwosc roz-
strzygniecia w trybie konsensualnym. Nie zostato to wfasciwie wychwycone przez roz-
strzygajgcy Sgd Rejonowy co stafo sie podstawg nie tylko naruszenia przezen przepisow
proceduralnych wskazanym w petitum kasacji ale takze przepisu prawa karnego mate-
rialnego, tj. art. 278 § 1 k.k.

Taki stan rzeczy jest niebagatelny z punktu widzenia odpowiedzialnosci Zbigniewa S.,
albowiem prawidtowe rozgraniczenie przedmiotu czynnosci wykonawczej — w tym wy-
padku przedmiotu czynu ,drzewa” i ,drewna” - jest podstawg ustalenia, z ktérym konkret-
nie czynem zabronionym mamy do czynienia i czy czyn ten nalezy traktowac jako prze-
stepstwo czy wykroczenie.

Jak wskazuje sie orzecznictwie przedmiotu, pojecie ,drzewa”, o ktorym mowa w art. 290
§ 2 k.k. oraz w art. 120 k.w. dotyczy drzewa w stanie surowym, tj. takim, w jakim pozo-
stato w lesie po wyrgbaniu lub powaleniu. W razie przerobienia takiego wyrgbanego lub
powalonego drzewa na materiat budowlany lub inny materiat uzytkowy, drzewo otrzymato
juz inng postac (np. drewna) i inng warto$c, traci postac drzewa, o ktorym mowa w wy-
mienionych przepisach. Wyrgbane lub powalone drzewo, jezeli przed kradziezg zostato
przerobione na materiat budowlany lub inny uzytkowy, moze stanowic¢ przedmiot czynno-
Sci wykonawczej w typie wykroczenia okreslonego w art. 119 § 1 k.w. albo typie prze-
stepstwa okreslonym w art. 278 § 1 lub 3 k.k. (zob. wyrok SN z dnia 3 wrzes$nia 2009 r.,
V KK 171/09, OSNKW 2010, nr 8, str. 19-20).

Stwierdzi¢ trzeba, ze tego typu rozwazan i dociekan zabrakto w toku procedowania w
przedmiotowej sprawie, dlatego odnotowac nalezy, iz potoczne i zamiennie przyjmowane
okre$lenie drzewo innym razem drewno, wypadfo pozgdane w tym wypadku potraktowa-
nie i rozwazenie przedmiotu przestepstwa na gruncie ustawy karnej. (...)”

- - - - - - . . . . . . . .
Pojecie przyczyny od strony niezaleznej w rozumieniu art. 126 § 1 k.p.k.

przepisy: art. 126 § 1 k.p.k.
hasta: Przywrécenie terminu

Postanowienie z dnia 31 marca 2015r., IV KZ 12/15
Teza:

»Przyczyna od strony niezalezna”, stanowigca merytoryczny warunek przywroéce-
nia na podstawie art. 126 § 1 k.p.k. niedotrzymanego terminu zawitego, wchodzi w
gre, gdy obronca w odpowiednim czasie przekaze bezposrednio wiasciwemu sa-
dowi odwotawczemu dokument usprawiedliwiajacy nalezycie niestawiennictwo z
whnioskiem o nieprzeprowadzanie w danym dniu rozprawy bez jego obecnosci, a
mimo tego dojdzie do rozpoznania sprawy i wyrokowania. W takiej sytuacji sied-
miodniowy termin do zgtoszenia wniosku o przywrécenie terminu zawitego nalezy
liczy¢ od daty faktycznego ustania przeszkody, a wiec od daty dowiedzenia sie
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przez obronce o zapadnieciu drugoinstancyjnego wyroku w dniu, w ktérym nie
powinno to mie¢ miejsca.

Z uzasadnienia:

»28d Okregowy w K., postanowieniem z dnia 21 stycznia 2015 r., uznat wniosek obroncy
w przedmiocie przywrocenia terminu z art. 524 § 1 zd. 2 k.p.k. do ztoZzenia wniosku o do-
reczenie wyroku odwotawczego tego Sgdu z uzasadnieniem za bezskuteczny. W moty-
wacyjnej czesci orzeczenia wskazat, ze 7 — dniowy termin do zgtoszenia wniosku o
przywrocenie terminu zawitego do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyro-
ku odwotawczego rozpoczat dla obroncy bieg od pierwszego dnia po opuszczeniu szpita-
la, to jest od 6 lipca 2014 r.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt obronca, podkreslajgc, ze nalezycie usprawiedliwit
Swojg nieobecnos¢ na rozprawie apelacyjnej, wnoszgc tez o jej odroczenie, i w zwigzku z
tym miat petng podstawe przewidywac, ze w dniu 26 czerwca 2014 r. nie dojdzie do wy-
rokowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

Art. 126 § 1 k.p.k. statuuje zasade, ze podstawg przywrdcenia terminu zawitego moze
byc jedynie uznanie, iz jego niedochowanie nastgpito z ,przyczyn od strony niezalez-
nych”. Dokonujgc ustalenia, ze dana przyczyna miata taki charakter, nalezy wykazac¢ z
Jednej strony faktyczng niemozno$¢ dopetnienia czynnosci w ustawowo okreslonym cza-
sie, a z drugiej brak zawinienia osoby majgcej te czynno$¢ wykonac. Chodzi zatem tu nie
tylko o wystgpienie bariery blokujgcej dopetnienie czynnosci w ustawowym czasie, ale
rowniez o zaistnienie takiego stanu niezawinionej SwiadomoSci, ktory usprawiedliwia brak
aktywno$ci w tym zakresie osoby uprawnionej.

Celowe wydaje sie w tym miejscu przypomnienie tresci art. 117 § 2 k.p.k., majgcego cha-
rakter gwarancyjny m. in. dla obroncow uprawnionych do udziatu w czynnoSciach proce-
sowych, w tym w rozprawie apelacyjnej. Przepis ten stanowi m. in., Zze czynnosci proce-
sowej nie przeprowadza sie, gdy osoba uprawniona zostata zawiadomiona o miejscu i
czasie czynnoSci i nie stawitfa sie, ale usprawiedliwita nalezycie swoje niestawiennictwo i
wniosta o nieprzeprowadzanie czynnoSci bez jej obecnosci.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy, trzeba stwierdzi¢, ze skoro obrorica w dniu po-
przedzajgcym rozprawe apelacyjng przedtozyt w biurze podawczym Sgdu Okregowego w
K. zaswiadczenie lekarskie nalezycie usprawiedliwiajgce jego absencje (chodzito o pobyt
w Szpitalu) i zazgdat nieprzeprowadzania rozprawy, to nalezato uznac, ze miat petng
podstawe nie tyle przypuszczac, co byc przekonanym, iz w dniu 26 czerwca 2014 r. nie
dojdzie do wyrokowania. Oczekiwanie od obroncy w takich warunkach dowiadywania sie,
czy zaswiadczenie lekarskie dotarfo we wiasciwym czasie do sktadu sgdzgcego i czy za-
reagowat on w sposob prawem przewidziany, byto zdecydowanie zbyt daleko idgce,
zwtaszcza ze musiatoby tgczyc sie z zatozeniem wystepowania w kieleckim sgdzie nie-
dowtadu organizacyjnego. Obronca miat wszelkie dane, aby sgdzi¢, ze wszystkie ogniwa
wtasciwego Sagdu funkcjonujg sprawnie i ze w ciggu doby ztozony w biurze podawczym
dokument medyczny dotrze do kompletu orzekajgcego i wywrze okresSlony prawem sku-
tek. Dlatego przyja¢ wypada, ze obronca po opuszczeniu szpitala nie miat obowigzku
upewniac sie, czy zas$wiadczenie lekarskie z wnioskiem o odroczenie rozprawy odwo-
fawczej trafito do odpowiednich rgk i wywofato spodziewany rezultat. W takiej sytuacji
poprawnym zachowaniem obroncy byto oczekiwanie na wyznaczenie nowego terminu
rozprawy odwotawczej. Trudno powstrzymac sie tu od uwagi, ze zgota inne podejscie do
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omawianego problemu miatoby miejsce w razie wystania odpowiedniego dokumentu
usprawiedliwiajgcego absencje do wifasciwego organu procesowego przez poczte.

Uogdlniajgc cokolwiek poczynione wyzej rozwazania i oceny, wolno stwierdzic, ze ,,przy-
czyna od strony niezalezna”, stanowigca merytoryczny warunek przywrécenia na pod-
stawie art. 126 § 1 k.p.k. niedotrzymanego terminu zawitego, wchodzi w gre, gdy obron-
ca w odpowiednim czasie przekaze bezpoSrednio wtasciwemu sgdowi odwotawczemu
dokument usprawiedliwiajgcy nalezycie niestawiennictwo z wnioskiem o nieprzeprowa-
dzanie w danym dniu rozprawy bez jego obecnosci, a mimo tego dojdzie do rozpoznania
sprawy i wyrokowania. W takiej sytuacji siedmiodniowy termin do zgtoszenia wniosku o
przywrdocenie terminu zawitego nalezy liczy¢ od daty faktycznego ustania przeszkody, a
wiec od daty dowiedzenia sie przez obronce o zapadnieciu drugoinstancyjnego wyroku w
dniu, w ktdrym nie powinno to mie¢ miejsca.

W konsekwencji, skoro obrorica informacje o wydaniu w dniu 26 czerwca 2014 r. wyroku
powzigt dopiero 11 sierpnia 2014 r., a wniosek o przywrocenie terminu zawitego wraz z
wnioskiem o doreczenie uzasadnienia tego wyroku zgtosit 18 sierpnia 2014 r. (k. 67), to
wypadato uznac, ze 7-dniowy termin z art. 126 § 1 k.p.k. zostat zachowany. W Swietle
poczynionych ustalen i wyrazonych zapatrywan prawnych, w celu unikniecia dalszego
przewlekania postepowania, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze zaskarzone po-
stanowienie (tu trzeba wskazac, ze uznanie wniosku o przywrocenie terminu za bezsku-
teczny powinno nastgpi¢ w drodze zarzgdzenia, o ktérym mowa w art. 93 § 2 k.p.k. —
zob. post. SN z 12 grudnia 2012 r., V KZ 80/12, OSNKW 2013, z. 2, poz. 18) powinno
ulec skorygowaniu przez wydanie rozstrzygniecia przywracajgcego termin do ztozenia
wniosku o dorgeczenie wyroku Sgdu odwofawczego z uzasadnieniem.

Dlatego orzeczono jak w dyspozytywnej czeSci postanowienia.”

Zagadnienia prawne

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Pierwszego Prezesa Sgadu Najwyzsze-
go przekazane do rozstrzygniecia petnemu sktadowi Izby Karnej Sgdu Najwyz-
szego, | KZP 21/14

,Czy W postepowaniu kasacyjnym dopuszczalne jest uchylenie zaskarzonego orzeczenia
wytgcznie w czesci, w jakiej nie zawiera ono rozstrzygniecia w przedmiocie srodka kar-
nego, ktérego zastosowanie byto obligatoryjne?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Apelacyjny w Katowicach, | KZP
2/15

,Czy w: ,doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem”, w rozumieniu art.
286 § 1 k.k., miesci sie dziatanie sprawcy polegajgce na przedstawieniu w ramach pro-
cedury samoobliczania podatku, deklaracji podatkowej zanizajgcej kwote podatku podle-
gajacego odprowadzeniu na rzecz Skarbu Panstwa, prowadzgce do nieotrzymania przez
organ podatkowy, nie podejmujgcy w tym zakresie zadnych dziatan, podatku w wysoko-
Sci naleznej zgodnie z przepisami prawa?”
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Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Olsztynie, | KZP 3/15

,Czy oskarzyciel publiczny, upowazniony z mocy art. 47 ust. 2 pkt 7 i art. 48 ustawy z
dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2014 r. 1153 t.j.) do prowadzenia dochodzen
oraz wnoszenia i popierania aktow oskarzenia w postepowaniu uproszczonym, jezeli
przedmiotem przestepstwa jest drewno pochodzgcych z lasow stanowigcych wtasnosé
Skarbu Panstwa, w trybie i na zasadach okreslonych w Kodeksie postepowania karnego,
jest uprawniony do ztozenia wniosku w trybie art. 335 § 1 k.p.k. o wydanie wyroku skazu-
jacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar i srodkow karnych bez przeprowa-
dzenia rozprawy?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Czestochowie i prze-
kazane sktadowi 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego przez sktad 3-osobowy, | KZP
4/15

,Czy art. 377 § 5 k.p.k. stanowi podstawe prowadzenia rozprawy przerwanej lub odro-
czonej w dalszym ciggu w sytuacji, gdy oskarzony, ktéry dotychczas nie ztozyt wyjasnien
przed sgdem, zostat o jej terminie zawiadomiony w trybie art. 133 § 1i 2 k.p.k. i nie stawit
sie na te rozprawe bez usprawiedliwienia?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Najwyzszy, | KZP 5/15

»1. czy zgromadzone na koncie bankowym srodki majgtkowe, z ktorych tylko czes¢ po-
chodzi z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego mogg w catym zakre-
sie stanowiC przedmiot przestepstwa z art. 299 § 1 k.k.;

2. czy wykonanie przez sprawce ktérejkolwiek z czynnosci wykonawczych wynikajgcych
z dyspozyciji art. 299 § 1 k.k. jest karalne tylko wéwczas, gdy moze udaremnic lub znacz-
nie utrudni¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia okreslonych srodkow majgtkowych,
czy tez znamie modalne zawarte w koncowej czesci tego przepisu nalezy wigzac jedynie
z podejmowaniem "innych czynnosci"?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Czestochowie, | KZP
6/15

,Czy konsekwencjg uznania, ze art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o
grach hazardowych jest przepisem technicznym w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE, wo-
bec faktu jego nienotyfikowania Komisji Europejskiej, jest brak mozliwosci pociggniecia
do odpowiedzialnosci karnoskarbowej za wystepek z art. 107 § 1 k.k.s. 0osob, ktére pro-
wadzg gre losowa, gre na automacie lub zaktad wzajemny wbrew zakazom zawartym w
tymze przepisie?”

- - - - - - - - - - - - - -
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1.4.7. Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Najwyzszy, | KZP 7/15

-

,Czy umysine pozbawienie wolnosci innej osoby moze by¢ uznane za zbrodnie przeciw-
ko ludzkosci, ktorej karalnosc¢ nie ulega przedawnieniu, nawet jezeli nie realizuje znamion
czynu zabronionego okreslonego w art. 118a § 2 pkt 2 k.k.?”

- - - - - - - - - - - - - -

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace prawa

karnego

- - - - - - - - - - - - - -

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

-

(Zrédto: www.trybunal.gov.pl)

- - - - - - - - - - - - - -

2.1.1. Postepowanie lustracyjne a immunitet sedziowski (P 31/12)

Potrzeba lustracji sedziéw dokonywanej w celu zabezpieczenia niezawistosci w orzekaniu powinna
by¢ zréwnowazona odpowiednimi gwarancjami stuzacymi bezpieczenstwu sedziego i wymiaru
sprawiedliwosci — stwierdzit Trybunat Konstytucyjny.

2 kwietnia 2015 r. o godz. 9:00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat pytanie prawne Sgdu Okregowego w
Gliwicach, czy immunitet sedziowski obejmuje odpowiedzialno$¢ za ztozenie niezgodnego z prawdag
oswiadczenia lustracyjnego.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 80 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdoéw powszech-
nych w zakresie, w jakim nie obejmuje odpowiedzialnosci za ztozenie niezgodnego z prawdg oswiadczenia
lustracyjnego, jest niezgodny z art. 181 konstytuciji.

Ponadto Trybunat Konstytucyjny postanowit umorzy¢ postepowanie w pozostatym zakresie.
Zdanie odrebne do wyroku zgtosit sedzia TK Mirostaw Granat.

Sad pytajacy zakwestionowat przede wszystkim konstytucyjnos¢ art. 80 § 1 prawa o ustroju sgdéw po-
wszechnych w tresci nadanej mu przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Zgodnie z nim, immunitet se-
dziowski obejmuje tylko odpowiedzialnos¢ za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe.

Oceniajgc konstytucyjnos¢ zakwestionowanego w pytaniu prawnym przepisu Trybunat stwierdzit, ze cho¢
odpowiedzialnos¢ sedziego za ztozenie niezgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyjnego (czyli za tzw.
ktamstwo lustracyjne) nie jest odpowiedzialnoscig karng sensu stricto, to jest ona do tej odpowiedzialnosci
dalece podobna ze wzgledu na swg dolegliwos¢ i intensywnos¢ wkraczania w sfere débr osobistych jed-
nostki. Trybunat nawigzat w tym zakresie do swego wczesniejszego orzecznictwa oraz stanowiska Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, zgodnie z ktérymi postepowanie lustracyjne ma charakter penainy
(posiada cechy majgce silne konotacje karne). Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze wsrdd sankcji gro-
zacych za ztozenie niezgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyjnego sg sankcje tak dolegliwe, jak zloze-
nie sedziego z urzedu, a nadto mocno z nimi zwigzana sankcja rozsiana — dezaprobata spoteczna zataje-
nia wspotpracy z organami bezpieczenstwa oraz samego faktu tej wspodtpracy. Cho¢ po kolejnych wyro-
kach TK dotyczgcych unormowan lustracyjnych sankcje grozace sedziemu za tzw. ktamstwo lustracyjne
mogqg by¢ dostosowane do okolicznosci konkretnej sprawy, i przez to mniej dolegliwe, to jednak — co pod-
kreslit Trybunat — nie maleje dolegliwo$¢ zwigzana z utratg dobrego imienia. Dolegliwos¢ ta dotyka jed-
nostke - sedziego, ale takze wymiar sprawiedliwosci, ktérego niezaktécone funkcjonowanie jest konstytu-
cyjng wartoscia.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem TK gwarancje przewidziane w art. 42 konstytucji przystugujg kazde-
mu, a wiec takze sedziemu pociggnietemu do odpowiedzialnosci za zlozenie niezgodnego z prawdg
oswiadczenia lustracyjnego. Natomiast gwarancja w postaci immunitetu sedziowskiego, przewidziana w
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art. 181 konstytucji, przystuguje tylko temu, komu powierzono szczegdlnie odpowiedzialne stanowisko pu-
bliczne i zwigzang z nim szczegdlng odpowiedzialnosé. Celem tej gwarancji nie jest ochrona grupy funk-
cjonariuszy przed odpowiedzialnoscig karng za przestepstwo, lecz przede wszystkim ochrona zaufania do
wymiaru sprawiedliwosci. Immunitet nie jest wiec osobistym prawem podmiotowym sedziego. Chroni wta-
dze sadowniczg i sprawowany przez nig wymiar sprawiedliwosci oraz sedziego jako piastuna tej wtadzy.

Trybunat przypomniat, ze zaréwno sady konstytucyjne panstw Europy Srodkowowschodniej, jak i ETPC,
dostrzegty, iz mechanizmy lustracyjne z uptywem czasu w coraz mniejszym stopniu przyczyniajg sie do
ochrony systemu demokratycznego i bezpieczenstwa publicznego. Jednoczesnie zauwazyt, ze nadal ak-
tualny pozostaje drugi cel lustracji jako instrumentu sprzyjajacego przejrzystosci zycia publicznego oraz
zapewnieniu, by wazne stanowiska panstwowe byty sprawowane przez osoby, ktére (bez wzgledu na ich
przesztosé) obecnie wykazaty sie uczciwoscig czy prawdomoéwnoscia. Trybunat stwierdzit, ze na tle tak wy-
znaczonych celéw procedur lustracyjnych lustracja sedziéw wykazuje dodatkowo pewne cechy szczegdine,
niezalezne od uptywu czasu. Eksponuje sie w niej cel, jakim jest ochrona wymiaru sprawiedliwosci, dla kté-
rego ujawnienie wspotpracy sedziego z aparatem bezpieczenstwa poprzedniego systemu politycznego czy
choc¢by posagdzenie go o takg wspotprace, jest niszczace. Dolegliwo$¢ samego postepowania lustracyjne-
go, mozliwos$¢ wszczynania postepowan fikcyjnych lub tez ich instrumentalne wykorzystanie mogg by¢ za-
grozeniem dla niezawisto$ci sedziego i jego gotowosci odwaznego orzekania. Zdaniem Trybunatu uzasad-
nia to objecie sedziego immunitetem w tak wrazliwym dla wymiaru sprawiedliwosci i dla niego osobiscie
postepowaniu, jakim jest postepowanie lustracyjne.

Trybunat uznat, ze w rozwazanej sprawie istniata koniecznos¢ uzyskania rownowagi: potrzeba lustracji se-
dziow dokonywanej w celu zabezpieczenia niezawisto$ci w orzekaniu powinna by¢ zréwnowazona odpo-
wiednimi gwarancjami stuzgcymi bezpieczehstwu sedziego i wymiaru sprawiedliwo$ci.

Majgc powyzsze na uwadze Trybunat stwierdzit, ze w postepowaniu lustracyjnym przystuguje sedziemu —
obok innych konstytucyjnych gwarancji — takze gwarancja w formie immunitetu, o ktérym mowa w art. 181
konstytucji. Podkreslit przy tym, ze nie przesgdza to jeszcze, ze podobny wniosek bytby uzasadniony w
przypadku kazdej innej odpowiedzialnosci sedziego niz odpowiedzialno$¢ karna sensu stricto. Aby taki
wniosek wysnu¢ trzeba bytoby wykazac, ze istniejg konstytucyjne wartosci, rownie silne jak w rozwazanej
sprawie, uzasadniajgce objecie sedziego w danym postepowaniu gwarancjg immunitetowg. Nie uprawnia
tez do porownywania immunitetu sedziego z innymi immunitetami, o ktérych mowa w konstytuciji. Zaden z
nich bowiem nie ma do spetnienia funkcji gwaranta wymiaru sprawiedliwosci a przez to zapewnienia kaz-
demu prawa do sadu — tj. wymierzania sprawiedliwosci przez sad niezalezny i niezawisty.

- - - - - - . . . . . . . .
Wylaczenie sedziego w procedurze karnej (SK 66/13)

Wyltaczenie sedziego z mocy prawa jest rozwigzaniem wyjatkowym. Stanowi ono odstepstwo od re-
guly, ze kazdy sedzia jest wiadny do orzekania w sprawie nalezacej do wtasciwosci sadu, w ktérym
orzeka — stwierdzit Trybunat Konstytucyjny.

16 kwietnia 2015 r. o godz. 9:00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat skarge konstytucyjng D.N. dotyczgca
wylgczenia sedziego w procedurze karnej.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 40 § 1 pkt 7 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania
karnego w zakresie, w jakim nie przewiduje wytgczenia sedziego z mocy prawa od ponownego udziatu w
postepowaniu apelacyjnym, jezeli sedzia w tej sprawie brat udziat w wydaniu orzeczenia uchylajgcego wy-
rok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania, jest zgod-
ny z art. 45 ust. 1 konstytuciji.

Trybunat Konstytucyjny uznat, ze brak obowigzku wylgczenia sedziego z mocy prawa w sytuacji, gdy brat
on udziat w uchyleniu wyroku w postepowaniu apelacyjnym i przekazaniu sprawy do ponownego rozpo-
znania, a nastepnie, na skutek apelacji, ponownie orzeka w tej sprawie, miesci sie¢ w gwarantowanym kon-
stytucyjnie standardzie prawa do bezstronnego sadu.

Trybunat podkreslit, ze wylgczenie sedziego z mocy prawa jest rozwigzaniem wyjgtkowym. Stanowi ono
odstepstwo od reguty, ze kazdy sedzia jest wtadny do orzekania w sprawie nalezgcej do wtasciwosci sadu,
w ktérym orzeka. Odstepstwo to powinno obejmowaé wytgcznie nadzwyczajne sytuacje, ktére silnie prze-
mawiajg za koniecznoscig powstrzymania sie sedziego od udziatu w danej sprawie. Wedtug TK, w zaistnia-
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tej sytuacji procesowej — w Swietle konstytucyjnego prawa do rozpatrzenia sprawy przez bezstronny sgd —
nie mamy do czynienia z takg okolicznoscia.

Zgodnie z zaskarzonym art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., ,sedzia jest z mocy prawa wytgczony od udziatu w sprawie,
jezeli (...) brat udziat w wydaniu orzeczenia, ktore zostato uchylone”. Istotg przestanki wytgczenia sedziego,
okreslonej w art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. jest wytgczenie od udziatu w sprawie sedziego, ktéry z uwagi na to, ze
wydat juz w tej sprawie okreslone orzeczenie i w zwigzku z tym ma wyrobiony poglad na sprawe, mogtby
przy ponownym rozpoznaniu sprawy sugerowac sie trescig wydanego przez siebie rozstrzygniecia.

Trybunat stwierdzit, ze sedzia, uczestniczgc w pierwszym postepowaniu apelacyjnym, ktore konczy sie
uchyleniem wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, co do za-
sady, nie wyrabia sobie jednoznacznego pogladu na temat sprawstwa i winy oskarzonego.

Na gruncie obowigzujgcych przepisoéw, uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
nastepuje bowiem w sytuacji, gdy sad odwotawczy w oparciu o materiat dowodowy, zebrany przez sad
pierwszej instancji, nie moze wydaé merytorycznego orzeczenia. Przekazujgc sprawe do ponownego roz-
patrzenia sad odwotawczy nie moze formutowaé sugestii, co do kierunku ustalen faktycznych, oceny do-
wodow, a takze sposobu merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Tym bardziej nie moze zajmowac sta-
nowiska w sprawie sprawstwa czy winy oskarzonego. Wszelkie tego rodzaju sugestie nie sg wigzgce dla
sgdu pierwszej instancji. Jednoczes$nie, sgd odwotawczy, przy ponownym rozpoznaniu sprawy, kontroluje
prawidlowos¢ ustalen poczynionych przez sad pierwszej instancji na podstawie uzupetnionego materiatu
dowodowego.

Jednoczes$nie Trybunat Konstytucyjny przypomniat, ze brak mozliwosci wytgczenia sedziego z mocy prawa
W omawianej sytuacji nie oznacza, ze sedzia ten nie moze by¢ wytgczony od udziatu w sprawie. Jezeli bo-
wiem pojawig sie uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci nie ma zadnych przeszkéd, aby zaist-
niatg sytuacje ocenié¢ z punktu widzenia art. 41 § 1 k.p.k.

- - - - - - - - - - - - - -

Odpowiedzialnos¢ karnoskarbowa osoby fizycznej na podstawie art. 62 § 2 k.k.s. za wy-
stawienie nierzetelnej (fikcyjnej) faktury w sytuacji uprzedniego zastosowania wobec tej
osoby, za ten sam czyn, obowigzku zaptaty podatku na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o
VAT (P 40/13)

Pociagniecie do odpowiedzialnosci za przestepstwo skarbowe, na podstawie art. 62 § 2 k.k.s., oso-
by fizycznej, wobec ktérej, za ten sam czyn, tj. wystawienie nierzetelnej (fikcyjnej) faktury, zastoso-
wano obowigzek zaptaty podatku na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o VAT, nie stanowi naruszenia
zasady ne bis in idem, czyli zakazu podwdjnego karania - stwierdzit Trybunat Konstytucyjny.

21 kwietnia 2015 r. o godz. 9:00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat pytanie prawne skierowane przez Sad
Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu dotyczace dopuszczalnosci pociggniecia do odpowie-
dzialnosci za przestepstwo skarbowe albo wykroczenie skarbowe na podstawie art. 62 § 2 k.k.s. osoby fi-
zycznej, wobec ktérej za ten sam czyn, tj. wystawienie nierzetelnej (fikcyjnej) faktury zastosowano obowig-
zek zaptaty podatku na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o VAT.

Trybunat orzekt, ze art. 62 § 2 k.k.s. w zakresie, w jakim dopuszcza odpowiedzialno$¢ za przestepstwo
skarbowe, polegajgce na wystawieniu faktury dokumentujgcej czynnos¢ niewykonang, tej samej osoby fi-
zycznej, ktéra uprzednio, na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o VAT, zostata zobowigzana do zapfaty po-
datku w kwocie wykazanej na tej fakturze, jest zgodny z art. 2 konstytucji oraz nie jest niezgodny z art.
42 ust. 1 konstytucji.

Ponadto Trybunat Konstytucyjny postanowit umorzy¢ postepowanie w pozostatym zakresie.

Trybunat zbadat zgodnos$c¢ art. 62 § 2 k.k.s. z art. 2 konstytucji, w szczegdInoéci z zasadag ne bis in idem,
wyrazajgcqg zakaz podwdjnego (wielokrotnego) stosowania srodka represyjnego wobec tej samej osoby fi-
zycznej za popetnienie tego samego czynu zabronionego, ktéra to zasada uznawana jest za element za-
sady demokratycznego panstwa prawnego, o ktérej mowa w art. 2 konstytucji. Dla oceny zgodnosci art. 62
§ 2 k.k.s. z art. 2 konstytucji przesgdzajaca byta ocena odnosnie do charakteru prawnego art. 108 ust. 1
ustawy o VAT. W Swietle zrekonstruowanych tresci, celu oraz sposobu stosowania art. 108 ust. 1 ustawy o
VAT w orzecznictwie polskich sgdéw administracyjnych - przy uwzglednieniu wykfadni art. 203 Dyrektywy
2006/112 Rady prezentowanej w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci UE - Trybunat Konstytucyjny
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uznat, ze art. 108 ust. 1 ustawy o VAT nie moze by¢ kwalifikowany jako przepis wprowadzajgcy odpowie-
dzialno$¢ karng w rozumieniu art. 42 ust. 1 konstytucji. Tym samym, nie mozna przypisaé unormowaniu z
art. 108 ust. 1 ustawy o VAT charakteru sankgji (kary) podatkowej dublujgcej sankcje o charakterze karnym
(penalnym) przewidziang w art. 62 § 2 k.k.s. Jak stwierdzit Trybunat, regulacja art. 108 ust. 1 ustawy o VAT
ma przede wszystkim charakter prewencyjny. Jej zasadniczym celem jest zapobieganie niebezpieczenstwu
uszczuplenia wptywdw podatkowych przez odliczenie podatku wykazanego na fakturze przez jej odbiorce.
Regulacja art. 108 ust. 1 ustawy o VAT, stanowigc obowigzek zaptaty podatku wykazanego w fakturach,
ogranicza ponadto straty Skarbu Panstwa poniesione z tytutu bezprawnego odliczania podatku oraz wytu-
dzania nienaleznego zwrotu podatku VAT i - w tym znaczeniu - petni takze funkcje restytucyjna.

Majac na uwadze funkcje regulacji art. 108 ust. 1 ustawy o VAT oraz orzecznictwo Trybunatu Sprawiedli-
wosci UE, Trybunat Konstytucyjny uznat jednoczesnie, ze regulacja art. 108 ust. 1 ustawy o VAT nie jest
przepisem ustanawiajgcym sankcje. Uchylito to koniecznos¢ badania kumulacji obowigzku wynikajgcego z
art. 108 ust. 1 ustawy o VAT oraz sankcji karnej wynikajgcej z art. 62 § 2 k.k.s. co do zgodnosci z zasadg
proporcjonalnosci.

Badajgc zgodnos¢ art. 62 § 2 k.k.s. z art. 42 ust. 1 konstytucji, Trybunat Konstytucyjny przypomniat, ze za-
kres przedmiotowy stosowania gwarancji z art. 42 ust. 1 ustawy zasadniczej jest wyznaczony przez konsty-
tucyjne pojecie odpowiedzialnosci karnej, ktérego nie mozna ustala¢ przez pryzmat przepiséw ustawo-
wych. W szczegdlnosci Trybunat wskazat, ze dopuszcza w swoim orzecznictwie mozliwo$¢ stosowania
gwarancji przewidzianych w art. 42 konstytucji (z uwzglednieniem odmiennosci w poréwnaniu do postepo-
wania karnego w znaczeniu $cistym) rowniez do innych form odpowiedzialnosci prawnej zwigzanej z wy-
mierzaniem kar wobec jednostki (tj. do szeroko rozumianej odpowiedzialnosci represyjnej). Uznajgc w ni-
niejszej sprawie, ze art. 108 ust. 1 ustawy o VAT nie moze by¢ kwalifikowany jako przepis wprowadzajacy
odpowiedzialno$¢ karng w rozumieniu art. 42 ust. 1 konstytucji, Trybunat Konstytucyjny uznat, ze art. 62 §
2 k.k.s. w zakresie, w jakim dopuszcza odpowiedzialno$¢ za przestepstwo skarbowe, polegajgce na wy-
stawieniu faktury dokumentujgcej czynnos¢ niewykonana, tej samej osoby fizycznej, ktéra uprzednio, na
podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o VAT, zostata zobowigzana do zaptaty podatku w kwocie wykazanej na
tej fakturze, nie jest niezgodny z art. 42 ust. 1 konstytucji.

Sad pytajacy jako wzorzec kontroli wskazat ponadto art. 32 ust. 1 konstytucji wyrazajgcy zasade réwnosci
wobec prawa. Trybunat Konstytucyjny uznat, ze sad pytajgcy nie przedstawit argumentéw wskazujgcych,
dlaczego art. 62 § 2 k.k.s. w zakresie, w jakim dopuszcza odpowiedzialno$¢ za przestepstwo skarbowe,
polegajgce na wystawieniu faktury dokumentujgcej czynnos¢ niewykonang, tej samej osoby fizycznej, ktéra
uprzednio, na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o VAT, zostata zobowigzana do zaptaty podatku w kwocie
wykazanej na tej fakturze, miatby by¢ niezgodny z art. 32 ust. 1 konstytucji. W zwigzku z tym Trybunat
umorzyt postepowanie w zakresie badania zgodno$ci zaskarzonego przepisu z art. 32 ust. 1 konstytucji, ze
wzgledu na niedopuszczalnos¢ wydania wyroku.

- - - - - - - - - - - - - -

Postanowienia regulaminu organizacyjno-porzadkowego dla zaktadéw psychiatrycznych i
zakladow leczenia odwykowego przeznaczonych do wykonywania srodkéw zabezpiecza-
jacych; zasady wydawania rozporzadzenia (U 8/14)

Kwestionowane przepisy rozporzadzenia, okreslajgce ograniczenia praw i wolnosci, sg niezgodne z
konstytucja ze wzgledu na nieodpowiedniag forme prawng ich wprowadzenia — stwierdzit Trybunat
Konstytucyjny.

21 kwietnia 2015 r. o godz. 13:00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika Praw Obywatel-
skich dotyczgcy postanowien regulaminu organizacyjno-porzadkowego dla zaktadéw psychiatrycznych i
zakladow leczenia odwykowego przeznaczonych do wykonywania srodkow zabezpieczajgcych (zasady
wydawania rozporzgdzenia).

Trybunat Konstytucyjny orzekt, Ze:
1) § 10 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z 10 sierpnia 2004 r. w sprawie wykazu zaktadéw psychia-
trycznych i zaktadéw leczenia odwykowego przeznaczonych do wykonywania srodkéw zabezpieczajgcych

oraz skfadu, trybu powotywania i zadan komisji psychiatrycznej do spraw srodkéw zabezpieczajgcych, jest
niezgodny z art. 92 ust. 2 konstytuciji,
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2) § 1 pkt 3 zatgcznika nr 6 do rozporzadzenia powotanego w punkcie 1, jest niezgodny z art. 41 ust. 1 i
art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 konstytucji,

3) § 2 ust. 1 pkt 5 zatgcznika nr 6 do rozporzgdzenia powotanego w punkcie 1 w zakresie, w jakim przyzna-
je kierownikowi zaktadu psychiatrycznego kompetencje do okreslania godzin prowadzenia przez pacjentéw
niekontrolowanych rozmow telefonicznych,

Zarzuty Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczyty naruszenia zakazu przekazywania przez ministra jego
wtasnej kompetencji do uregulowania danej sprawy innemu podmiotowi. Wnioskodawca wskazywat, ze w
mys$| art. 201 § 4 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy, regulamin organizacyjno-
porzadkowy wykonywania srodkow zabezpieczajgcych powinien by¢ okreslony w rozporzgdzeniu ministra
wiasciwego do spraw zdrowia. Sposoéb realizacji tych srodkéw nie moze zatem wynikaé — jak w wypadku
zakladow psychiatrycznych dysponujgcych warunkami podstawowego zabezpieczenia — z regulaminu
ustalanego przez kierownika takiego zaktadu. Rzecznik kwestionowat rowniez te unormowania regulaminu
Ministra Zdrowia, ktére okreslaty zasady przeprowadzania kontroli osobistej os6b przyjmowanych do za-
ktadéw psychiatrycznych oraz zasady odbywania rozméw telefonicznych przez osoby przebywajgce w ta-
kich zaktadach. W ocenie wnioskodawcy materie te powinny byé unormowane w ustawie.

Konstytucyjny zakaz subdelegacji kompetencji do wydania rozporzadzenia uniemozliwia organowi upo-
waznionemu do wydania tego aktu normatywnego przekazanie kompetencji prawodawczej innemu orga-
nowi. Upowaznienie zawarte w art. 201 § 4 kodeksu karnego wykonawczego nakazuje unormowanie w
rozporzadzeniu regulaminu organizacyjno-porzgdkowego wszystkich typow zaktadéw psychiatrycznych, w
ktérych wykonywane sg srodki zabezpieczajgce. Regulamin dla zaktadéw o wzmocnionym i maksymalnym
stopniu zabezpieczenia okreslono w zatgczniku nr 6 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia. Zakwestionowa-
ny § 10 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Zdrowia przekazywat natomiast kompetencje do okreslenia regula-
minu zaktadéw o podstawowym stopniu zabezpieczenia kierownikowi takiego zaktadu. Kompetencja pra-
wodawcza kierownika zaktadu wykreowana zatem zostata przez przepisy rozporzadzenia, w sprawach kto-
rych uregulowanie ustawa powierzyta ministrowi. Z tego wzgledu Trybunat uznat ten przepis za niezgodny
z art. 92 ust. 2 konstytucji.

Obowigzek unormowania w ustawie zasadniczych elementéw regulacji prawnej dotyczy m.in. ograniczen
konstytucyjnych wolnosci i praw jednostek. Oba kwestionowane we wniosku przepisy rozporzadzenia Mini-
stra Zdrowia wprowadzaty ograniczenia dotyczgce odpowiednio wolnosci i nietykalnosci osobistej (art. 41
ust.1 konstytucji), prawa do ochrony zycia prywatnego (art. 47 konstytucji) oraz wolnosci komunikowania
sie i ochrony tajemnicy komunikowania (art. 49 konstytucji). Trybunat stwierdzit, Ze brak jest ustawowych
unormowan okreslajgcych zasady przeprowadzania kontroli osobistej oséb przyjmowanych do zaktadu
psychiatrycznego. Brak jest rowniez stosownej podstawy ustawowej wprowadzania czasowych ograniczen
mozliwosci odbywania rozméw telefonicznych przez osoby, wzgledem ktérych stosowane sg $rodki zabez-
pieczajgce. W tym stanie rzeczy Trybunat uznat kwestionowane przepisy rozporzadzenia — okreslajgce ta-
kie ograniczenia — za niezgodne z konstytucjg ze wzgledu na nieodpowiednig forme prawng ich wprowa-
dzenia.

Trybunat wypowiedziat sie jedynie co do naruszenia zasady wytgcznosci ustawowej wprowadzenia ograni-
czenh konstytucyjnych wolnosci i praw. Wyrok TK nie dotyczy natomiast dopuszczalnosci postugiwania sie
ograniczeniami w aspekcie ich materialnej zgodnosci z przestankami okreslonymi w konstytucji. Te kwestie
wymagatyby odrebnego zaskarzenia.

- - - - - - - - - - - - - -

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(2rédto: www.trybunal.gov.pl)

- - - - - - - - - - - - - -
Zasady sporzadzenia kasacji od orzeczenia sadu drugiej instancji (SK 2/15)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci przepisu art. 526 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca

1997 roku — Kodeks postepowania karnego naruszajgcg prawo skarzgcego do sadu z art. 2 oraz 45 ust. 1
Konstytucji RP.
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- - - - - - . . . . . . . .
Podstawy do zaskarzenia orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu (SK 1/15)

Sprawa potgczona z SK 41/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg SK 41/14).

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Podstawy do zaskarzenia orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu (SK 41/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodno$ci art. 426 § 1 i 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
roku — Kodeks postepowania karnego w brzmieniu nadanym przez art. 1 ustawy z dnia 20 stycznia 2011
roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego — w zakresie w jakim nie daje podstaw do zaskar-
zenia orzeczenia w przedmiocie kosztow procesu o ktdérych po raz pierwszy rozstrzygat sgd odwotawczy
(apelacyjny) z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 w zwigzku z art. 45 ust. 1 oraz w zwigzku z art. 32 ust. 1
Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady rozpatrywania wniosku sedziego o przeniesienie na inne stanowisko stuzbowe (SK
30/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 75 § 1, 3 i 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 ro-
ku — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych z art. 45 ust. 1, art. 78 i art. 176 ust. 1, a takze z art. 31 ust. 11
3, art. 47, art. 52 ust. 1, art. 65 ust. 1 i art. 75 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zwrot kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu; wysokos¢ stawki za sporzadzenie
opinii (SK 25/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zwigzku z art. 29
ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku - Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 4 pkt 2 oraz § 19 pkt 1 roz-
porzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za czynnosci adwo-
kackie oraz ponoszenia przez Skarb Pahstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu z:
a) art. 64. ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP;
b) art. 45 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP..

- - - - - - . . . . . . . .
Ztozenie wniosku o wszczecie postepowania lustracyjnego - osoby uprawnione (SK 20/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 20 ust. 5 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentéw z art. 32 w zwigzku z art. 30 Konstytucji RP w zakresie w jakim pozbawia osoby w
nim enumeratywnie niewskazane do ztozenia wniosku o wszczecie postepowania lustracyjnego..

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Optaty w sprawach karnych; koszty postepowania (SK 14/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnoéci art. 636 § 3 w zw. z art. 636 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego i art. 632 pkt 1 w zwigzku z art. 640 ustawy z dnia 6

czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego z art. 45 ust. 1, art. 64 ust. 1i 2 w zwigzku z art. 2
Konstytucji RP.
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Prawo do sadu; pozbawienie skarzagcego prawa do udziatu w posiedzeniu sgdu w przed-
miocie wykonywania srodka zapobiegawczego - umieszczenie w zamknietym zakladzie
psychiatrycznym (SK 13/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 22 §1 w zwigzku z art. 204 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks karny wykonawczy w zakresie w jakim przepis ten pozbawia skarzacego
prawa udziatu w posiedzeniu sgdu w przedmiocie wykonywania $rodka zapobiegawczego z art. 94 §1 k.k.,
w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, tj. zasa-
dg prawa do sadu, w tym sktadajgcym sie na jej tre$¢ uprawnieniem do korzystania z rzetelnej procedury
sgdowej, zgodnej z wymogami sprawiedliwos$ci i jawnosci poprzez zapewnienie skarzgcemu wystuchania i
osobistego udziatu w czynnosciach sgdowego postepowania wykonawczego.

Niewaznos¢ orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego; odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa (SK 12/14)

Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Zasady opodatkowania gier hazardowych (SK 3/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci rt. 139 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009
roku o grach hazardowych z art. 2 w zwigzku z art. 20, art. 21, art. 22, art. 31, art. 64 ust. 1i 3, art. 84 oraz
z art. 217 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Uprawnienie pokrzywdzonego do wniesienia aktu oskarzenia (SK 1/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 55 ust. 1 zdanie 1 oraz art. 330 § 2 zdanie 3
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego z art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2 Konstytucji RP, w zakresie w jakim uprawnienie do wniesienia przez po-
krzywdzonego aktu oskarzenia powstaje jedynie w przypadku powtérnego wydania przez prokuratora po-
stanowienia o odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania.

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Oskarzyciel positkowy - uprawnienia (K 12/15)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 56 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku
— Kodeks postepowania karnego, w zakresie, w jakim wytgcza dopuszczalnos$¢ zaskarzenia zazaleniem
postanowienia wydanego na podstawie art. 56 § 2 tego Kodeksu i odnoszacego sie do oskarzyciela posit-

kowego - z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP.

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Bezpieczenstwo imprez masowych; zakaz klubowy (K 47/14)
Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 14 ust. 1, la i ust. 5 ustawy z dnia 20 mar-

ca 2009 roku o bezpieczenstwie imprez masowych — z art. 2 w zwigzku z art. 87 ust. 1 iz art. 73 w zwigzku
z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.
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- - - - - - - - - - - - - -

Stosowanie wobec tej samej osoby, za ten sam czyn, odpowiedzialnosci za przestepstwo i
wykroczenie (K 45/14)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 10 § 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 roku —
Kodeks wykroczen — w zakresie, w jakim przepis ten dopuszcza stosowanie wobec tej samej osoby, za ten
sam czyn, odpowiedzialnosci za przestepstwo i wykroczenie - z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, z art. 4
ust. 1 Protokotu nr 7 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz z art. 14 ust. 7
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

- - - - - - - - - - - - - -
Uprawnienia pokrzywdzonego w procesie karnym (K 30/14)

Prokurator Generalny wnidst o zbadanie zgodnosci przepisu art. 339 § 5 w zwigzku z art. 54 § 1 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postgpowania karnego, w zakresie, w jakim nie zapewnia pokrzyw-
dzonemu mozliwosci wziecia udziatu w posiedzeniach sgdu dotyczgcych umorzenia postepowania przed
rozprawa, o ktérych mowa w art. 339 § 3 pkt 2 ustawy — Kodeks postepowania karnego, w sprawach o
przestepstwa scigane z oskarzenia publicznego, z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Przepisy regulujgce przeszukanie oséb, dokonywanie kontroli osobistej oraz przeszukanie
pojazdéw przez funkcjonariuszy publicznych (K 17/14)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci:

1. art. 219 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim
przewiduje przeszukanie osoby, nie okreslajgc rownoczesnie granic tego przeszukania z art. 41 ust. 1 i art.
47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
2. art. 44 § 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia w
zakresie, w jakim przewiduje przeszukanie osoby, nie okreslajgc réwnoczesnie granic tego przeszukania z
art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku =z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
3. art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 13 czerwca 2003 roku o udzieleniu ochrony cudzoziemcom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej w zakresie, w jakim przewiduje przeprowadzenie kontroli osobistej, nie okreslajgc
rownoczesnie jej granic z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
4. a) art. 15 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art.

31 ust. 3, a takze z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytu-
cji RP;

5. a) art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Granicznej z art. 41 ust. 1 i art.
47 w  zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 11 ust. 2a lit. a ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Granicznej z art. 45 ust. 1, art. 77
ust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;
6. a) art. 11a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 roku o kontroli skarbowej z art. 50 Konstytucji
RP;

b) art. 11c ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o kontroli skarbowej z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i
art. 78 Konstytuciji RP;
7. a) art. 12 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o strazach gminnych z art. 41 ust. 1 art. 47
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
b) art. 20 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o strazach gminnych z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytu-
cji RP;
8. art. 13 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 marca 2001 roku o Biurze Ochrony Rzadu z art. 41 ust. 1 i art. 47 w
zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50, art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;
9. a) art. 17 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych or-
ganach porzadkowych z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach po-
rzadkowych z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;
10. a) art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50
Konstytuciji RP;
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b) art. 23 ust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpieczehstwa Wewnetrznego oraz
Agencji Wywiadu z art. 45 ust. 1, art. 77 wust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;
11. art. 44 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuz-
bie Wywiadu Wojskowego z art. 41 ust. 1i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50, art. 45 ust. 1,
art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytuciji RP;
12. a) art. 14 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym z art.
41 wust. 1 i art. 47 w 2zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 14 ust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym z art. 45
ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytuciji RP;
13. a) art. 32 ust. 1 pkt 4 i art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celnej z art. 41 ust.
1iart. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;
b) art. 32 ust. 1 pkt 9 oraz art. 46 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celnej z art. 50
oraz z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 [ art. 78 Konstytuciji RP;
14. a) art. 23 pkt 4 lit. d ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 roku o rybactwie $rédlagdowym z art. 50 Konstytucji
RP;

b) art. 23a ust. 8 ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 roku o rybactwie srédlgdowym z art. 45 ust. 1, art. 77 ust.
2 i art. 78 Konstytucji RP;
15. a) art. 47 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o lasach z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 47ust. 3b ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o lasach z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Kon-
stytuciji RP;
16. a) art. 39 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku — Prawo fowieckie z art. 50 Konstytucji
RP;

b) art. 39 ust. 10 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku — Prawo fowieckie z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i
art. 78 Konstytuciji RP;
17. a) § 16 ust. 1 pkt 2, ust. 2-5 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 26 lipca 2005 roku w sprawie spo-
sobu postepowania przy wykonywaniu niektérych uprawnien policjantow z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku

z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
b) § 17 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 26 lipca 2005 roku w sprawie sposobu postepowania przy
wykonywaniu niektérych uprawnien policjantow z art. 50 Konstytucji RP;

18. a) § 5 ust. 1-4, 6 i 7 rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 15 grudnia
2006 roku w sprawie kontroli granicznej dokonywanej przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej z art. 41 ust.
1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
b) § 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 15 grudnia 2006 roku w sprawie
kontroli granicznej dokonywanej przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej z art. 50 Konstytucji RP;
19. § 10 ust. 1 pkt 2, ust. 3-6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 18 grudnia 2009 roku w sprawie za-
kresu i sposobu wykonywania przez straznikéw gminnych (miejskich) niektorych czynnosci z art. 41 ust. 1 i
art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
20. a) § 9 § 10 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 kwietnia 2002 roku w sprawie szczegétowego try-
bu wykonywania czynnosci przez funkcjonariuszy Biura Ochrony Rzgdu oraz korzystania przez nich z po-
mocy innych podmiotéw z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
b) § 11 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 kwietnia 2002 roku w sprawie szczegétowego trybu wyko-
nywania czynnosci przez funkcjonariuszy Biura Ochrony Rzadu oraz korzystania przez nich z pomocy in-
nych podmiotéw z art. 50 Konstytuciji RP;
21. a) § 19-21 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 14 grudnia 2001 roku w sprawie szczego-
lowego sposobu wykonywania niektdrych uprawnien przez Zotnierzy Zandarmerii Wojskowej z art. 41 ust. 1
i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
b) § 22 rozporzgdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 14 grudnia 2001 roku w sprawie szczegoétowego
wykonywania niektdrych uprawnien przez Zotnierzy Zandarmerii Wojskowej z art. 50 Konstytucji RP;
22. a) § 29 ust. 1-3 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 26 kwietnia 2005 roku w sprawie wydawania
osobom polecen okreslonego zachowania sie, legitymowania, zatrzymywania, przeszukania, kontroli oso-
bistej, przegladania bagazy i sprawdzania tadunku oraz rejestrowania zdarzen przez funkcjonariuszy
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
b) § 30 i § 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 26 kwietnia 2005 roku w sprawie wydawania osobom
polecen okres$lonego zachowania sie, legitymowania, zatrzymywania, przeszukania, kontroli osobistej,
przegladania bagazy i sprawdzania tadunku oraz rejestrowania zdarzen przez funkcjonariuszy Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego z art. 50 Konstytuciji RP;
23. a) § 29 ust. 1-3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 25 lipca 2006 roku w sprawie wydawania 0so-
bom polecen okreslonego zachowania sie, legitymowania, zatrzymywania, przeszukania, kontroli osobistej,
przegladania bagazy i sprawdzania tadunku oraz obserwowania i rejestrowania zdarzen przez funkcjona-
riuszy Centralnego Biura Antykorupcyjnego z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP;

b) § 30 i § 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 25 lipca 2006 roku w sprawie wydawania osobom po-
lecen okreslonego zachowania sie, legitymowania, zatrzymywania, przeszukania, kontroli osobistej, prze-
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gladania bagazy i sprawdzania fadunku oraz obserwowania i rejestrowania zdarzen przez funkcjonariuszy
Centralnego Biura Antykorupcyjnego z art. 50 Konstytuciji RP;
24. a) § 8-10 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 18 listopada 2009 roku w sprawie warunkéw uzycia
urzadzenh technicznych i pséw stuzbowych podczas kontroli oraz sposobu przeprowadzania przeszukania
osoby i rewizji bagazu podréznego z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
b) § 11 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 18 listopada 2009 roku w sprawie warunkéw uzycia urzg-
dzen technicznych i pséw stuzbowych podczas kontroli oraz sposobu przeprowadzania przeszukania 0so-
by i rewizji bagazu podréznego z art. 50 Konstytucji RP;
25. § 16 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 8 lipca 2011 roku w sprawie warunkéw, sposobu i
szczegotowego trybu wykonywania niektérych czynnosci przez inspektoréow i pracownikéw kontroli skarbo-
wej, sposobu i trybu wspotpracy z Policjg w zakresie wykonywanych czynnosci oraz wzoréw dokumentéw
stosowanych w sprawach zatrzymania osoby i kontroli rodzaju paliwa uzywanego do napedu pojazdu me-
chanicznego z art. 50 Konstytucji RP.

Odpowiedzialnos¢ za wykroczenie; znikoma spotecznie szkodliwos¢ czynu (K 13/14)
Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 roku — Ko-

deks wykroczen, w zakresie, w jakim przepis ten pomija przestanke znikomej spotecznej szkodliwosci czy-
nu jako wytgczajgcej odpowiedzialnos¢ za wykroczenie — z art. 45 ust. 1 i z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagro-
zenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (K 11/14)

Sprawa potgczona z K 6/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg K 6/14).

- - - - - - . . . . . . . .
Utrata czlonkostwa w Polskim Zwigzku towieckim; postepowanie dyscyplinarne (K 10/14)

Prokurator Generalny wniést o zbadanie zgodnosci art. 2 oraz art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 12 grudnia 2013
roku o zmianie ustawy — Prawo towieckie, jak rowniez art. 3 tej ustawy w zakresie, w jakim dotyczy spraw
utraty cztonkostwa w Polskim Zwigzku towieckim na skutek towieckiego postepowania dyscyplinarnego, z
art. 42 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych zagro-
zenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (K 6/14)

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej wnidst o zbadanie zgodnosci

1) art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 22 listopada 2013 roku o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psy-
chicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb — z art. 41 ust.
1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP,

2) art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 22 listopada 2013 roku o postepowaniu wobec os6b z zaburzeniami psy-
chicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb - z art. 42 ust.
1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP,

3) art. 11 art. 14 ust. ustawy z dnia 22 listopada 2013 roku o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami

psychicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych osoéb — z art. 2 i
art. 41 ust. 1 Konstytucji RP.
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Postepowanie karne; zasady udziatlu podejrzanego (oskarzonego) lub jego obroncy w po-
siedzeniu sadu (K 5/14)

Rzeczni Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 464 § 112w zw. z art. 96 § 1 i 2 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego — w zakresie w jakim nie gwarantuje podejrza-
nemu/oskarzonemu lub jego obroncy prawa do wziecia udziatu w posiedzeniu sadu rozpatrujgcego zazale-
nie na postanowienie dotyczace stosowania wobec niego innych niz zatrzymanie i tymczasowe aresztowa-
nie srodkéw przymusu - z art. 42 ust. 2, z art. 45 ust. 1, z art. 2 i z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zakres immunitetu parlamentarnego (K 2/14)

Rzeczni Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodno$ci art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wy-
konywaniu mandatu posta i senatora w czesci zawierajgcej wyrazy "a takze inng dziatalno$¢ zwigzang nie-
odtgcznie ze sprawowaniem mandatu" z art. 105 ust. 1 w zw. z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 w zw. z art. 31
ust. 3 i art. 47 oraz z art. 2 Konstytucji RP, a takze z art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 81/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 79/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 79/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 79/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Grojcu Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Radomiu X
Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 80/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 79/15)

Potgczone pytania prawne czy uchwalenie ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych w
zakresie, w jakim zawiera ona przepisy techniczne w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku, w szczegdlnosci przepisu art. 14 tej ustawy, z naruszeniem
obowigzku notyfikacji wynikajgcego z tej dyrektywy oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia
2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych jest
zgodne z art. 2, art. 7 w zwigzku z art. 9 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 76/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 72/15, P 73/15, P 74/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 72/15).

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 75/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w tukowie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 46/15, P 47/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoéing sygnaturg P 46/15).
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_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 74/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa pofgczona z P 72/15, P 73/15 (sprawa rozpatrywana pod wspoing sygnaturg P 72/15).

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 73/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 72/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 72/15).

- - - - - - . . . . . . . .
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 72/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Radomiu
X Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 73/15, P 74/15, P 76/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 72/15)

Potgczone pytania prawne czy uchwalenie ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych w
zakresie, w jakim zawiera ona przepisy techniczne w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku, w szczegdlnosci przepisu art. 14 tej ustawy, z naruszeniem
obowigzku notyfikacji wynikajgcego z tej dyrektywy oraz rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia
2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych jest
zgodne z art. 2, art. 7 w zwigzku z art. 9 Konstytucji RP, z uwagi na naruszenie konstytucyjnego trybu
ustawodawczego.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 69/15)

Podmiot inicjujacy postgpowanie: Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach Wydziat VI Karny Zamiejscowy w
Piekarach Slgskich

Sprawa potgczona z P 38/15, P 39/15, P 45/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnatura P 38/15).

- - - - - - - - - - - - - -
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 68/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 31/14, P 35/14, P 36/14 (sprawa rozpatrywana pod wspolng sygnaturg P 31/14).

- - - - - - . . . . . . . .
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 67/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Tarnowskich Gérach

Sprawa pofgczona z P 60/15, P 61/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 60/15).
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_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 64/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 58/15, P 59/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoéing sygnaturg P 58/15).

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 63/15)

Podmiot inicjujacy postepowanie: Sad Rejonowy w Swinoujsciu Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 57/15, P 62/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoéing sygnaturg P 57/15).

- - - - - - . . . . . . . .
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 62/15)

Podmiot inicjujacy postepowanie: Sad Rejonowy w Swinoujsciu Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 57/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 57/15).

- - - - - - - - - - - - - -
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 61/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 60/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 60/15).

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 60/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Radomiu
X Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Tarnowskich Gdrach

Sprawa potgczona z P 61/15, P 67/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoéing sygnaturg P 60/15).
Potgczone pytania prawne czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 ro-
ku o grach hazardowych zostaty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania dotyczgce procesu legisla-

cyjnego wynikajgce z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicz-
nych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 59/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Szubinie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 58/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 58/15).
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2.2.39.

-
2.2.40.

2.2.41.

2.2.42.

2.2.43.
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Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 58/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sagd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Szubinie |l
Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 59/15, P 64/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 58/15)

Potgczone pytania prawne czy uchwalenie ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych w
zakresie, w jakim zawiera ona przepisy techniczne w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku, w szczegdlnosci przepisu art. 14 tej ustawy, z naruszeniem
obowigzku notyfikacji wynikajgcego z tej dyrektywy oraz rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia

2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych jest
zgodne z art. 2, art. 7 w zw. z art. 9 Konstytucji RP.

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 57/15)

Podmiot inicjujgcy postgpowanie: Sad Rejonowy w Swinoujsciu Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Swino-
ujsciu Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Swinoujsciu Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 62/15, P 63/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoilng sygnaturg P 57/15).

Potgczone pytania prawne czy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach
hazardowych w zwigzku z art. 107 § 1 kodeksu karnego skarbowego sg zgodne z art. 2 i 7 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 51/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Mirisku Mazowieckim 1l Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 8/15, P 14/15i P 17/15, P 50/15 (sprawa rozpoznawana pod wspding sygnaturg P
8/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 50/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 8/15, P 14/15i P 17/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 8/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 49/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 28/15, P 29/15, P 30/15, P 48/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnatura P
28/15).
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-

2.2.44,

2.2.45.

2.2.46.

2.2.47.

2.2.48.
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- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 48/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa pofgczona z P 29/15, P 30/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnatura P 28/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 47/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny

Sprawa potgczona z K 46/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 46/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 46/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w tukowie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 47/15, P 75/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 46/15)

Potaczone pytania prawne czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 ro-
ku o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w
ramach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskie-
go [ Rady z dnia 22 czerwca 1998 oku sg zgodne z
1. art. 2 Konstytucji RP tj. zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i
prawa oraz z zasadg racjonalno$ci dziata ustawodawcy; zasadg winy jako podstawy odpowiedzialno$ci;
zasadag poprawnej legislaciji;
2. z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP tj. zasada proporcjonalnosci;
3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj. zasadg rownosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 45/15)

Podmiot inicjujgcy postgpowanie: Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach Wydziat VI Zamiejscowy w Pieka-
rach Slaskich

Sprawa potgczona z P 38/15, P 39/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnatura P 38/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiagzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 42/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 16/15, P 33/15, P 40/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 15/15).
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2.2.49.

2.2.50.

2.2.51.

2.2.52.

2.2.53.
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Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 41/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 16/15, P 33/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoéing sygnaturg P 15/15).
| | | | | | | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 39/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Tucholi Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 38/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 38/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 38/15)

Podmiot inicjujgcy postgpowanie: Sad Rejonowy w Tucholi [l Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Tucholi |l
Wyadziat Karny, Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach Wydziat VI Zamiejscowy w Piekarach Slagskich, Sad
Rejonowy w Tarnowskich Gdrach Wydziat VI Karny Zamiejscowy w Piekarach Slgskich

Sprawa potgczona z P 39/15, P 45/15, P 69/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnatura P 38/15)

Potgczone pytania prawne czy art. 6 ust 1 oraz art. 14 ust 1 ustawy z dnia ustawy z dnia 19 listopada 2009
roku o grach hazardowych zostaty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania, dotyczgce procesu legi-
slacyjnego wynikajgce z prawa unijnego zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw tech-
nicznych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg sg zgodne z art. 2 w zakresie obowigzujgcej zasady po-
prawnej legislacji i z art. 7 w zwigzku z art. 9 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 36/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Mirisku Mazowieckim 1l Wydziat Karny

Pytanie prawne czy art. 6 ust 1 oraz art. 14 ust 1 ustawy z dnia ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o
grach hazardowych sg zgodne z art. 7 i art. 91 ust 3 Konstytucji RP i art. art. 8 dyrektywy 98/34 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku ustanawiajgcg procedure udzielania informacji w dzie-
dzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczgcych ustug spoteczenstwa informacyjnego.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 35/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Swieciu || Wydziat Karny
Pytanie prawne czy:

1. przepisy art. 6 ust. 1 w zwigzku z art. 3, art. 14 ust. 1 i art. 23a cyt. ustawy z dnia 19 listopada 209 roku o
grach hazardowych zostaty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania dotyczace procesu legislacyjne-
go wynikajgce z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych
Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP;
2. przepis art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych jest sprzeczny z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Kon-
stytucji RP z uwagi na naruszenie wynikajgcego z dyrektywy 98/34WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
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2.2.54.

2.2.55.

2.2.56.

2.2.57.

2.2.58.
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dnia 20 listopada 2006 roku obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Europejska;
3. art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych uznawany za przepis techniczny w rozumieniu dyrektywy
98/34WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku jest zgodny z art. 2 i art. 7 Kon-
stytucji RP w sytuacji, gdy ustawa o grach hazardowych zostata uchwalona z naruszeniem obowigzku no-
tyfikacji wynikajgcym z powotanej dyrektywy ale i rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002
roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych, z uwagi na
naruszenie trybu ustawodawczego;

4. dopuszczalne jest pociggniecie do odpowiedzialnosci karnoskarbowej za przestepstwo skarbowe z art.
107 § 1 Kodeksu karnego skarbowego oraz wykroczenie skarbowe z art. 107 § 4 Kodeksu karnego skar-
bowego oséb, ktére prowadzg gre losowa, gre na automacie lub zaktad wzajemny wbrew zakazom zawar-
tym w przepisach ustawy o grach hazardowych, uchwalonej z naruszeniem obowigzku notyfikacji, jak w
pkt. 1,2,3 postanowienia.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 33/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 15/15, P 16/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoilng sygnaturg P 15/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 31/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny.
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 30/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sagd Rejonowy w Bolestawcu Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 28/15, P 29/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnatura P 28/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 29/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Cieszynie Wydziat Il Karny
Sprawa potgczona z P 28/15, P 30/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoéing sygnatura P 28/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 28/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Cieszynie
Wydziat Il Karny, Sgd Rejonowy w Bolestawcu || Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Kar-
ny, Sad Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 29/15, P 30/15, P 48/15, P 49/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnatura P
28/15)
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2.2.62.
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Potgczone pytania prawne czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 ro-
ku o grach hazardowych zostaty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania dotyczgce procesu legisla-
cyjnego wynikajgce z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicz-
nych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 27/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Olsztynie VII Wydziat Karny

Sprawa pofgczona z P 23/15, P 24/15, P 26/15 (sprawa rozpoznawana pod wspding sygnaturg P 23/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 26/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie VII Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 23/15, P 24/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoilng sygnaturg P 23/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 24/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 23/14 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 23/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 23/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie VIl Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie VII Wydziat
Karny

Sprawa potgczona z P 24/15, P 26/15, P 27/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 23/15)

Potgczone pytania prawne czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 ro-
ku o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w
ramach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskie-
go i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP tj.

-zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa oraz z zasada ra-
cjonalnosci dziatan ustawodawcy,

- zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,

- zasadg poprawnej legislacii;

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP tj.

- zasadg proporcjonalno$ci;

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj.

- zasadg réwnosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

- - - - - - - - - - - - - -
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2.2.67.
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Zasady odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia (P 22/15)
Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Apelacyjny w Krakowie Il Wydziat Karny

Pytanie prawne czy art. 160 § 5 zdanie 2 w zwigzku z art. 160 §1 pkt 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku
— Kodeks karny wykonawczy w zakresie, w jakim nie przewiduje mozliwosci odstgpienia przez sgd od od-
wotania warunkowego przedterminowego zwolnienia w sytuacji, gdy wobec skazanego ponownie orzeczo-
no kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jezeli przemawiajg za tym
szczegolne wzgledy, jest zgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 21/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 18/15, P 19/15 i z P 20/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 18/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 20/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 18/15, P 19/15 i z P 21/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnaturg
P 18/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 19/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 18/15, P 20/15i z P 21/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 18/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 18/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie |l Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 19/15, P 20/15i z P 21/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 18/15).

Pytanie prawne czy przepis art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach ha-
zardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Pahnstwo Polskie w Komisji Europejskiej w ramach pro-
cedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 22 czerwca 1998 r. sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP tj.

- zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa z zasadg racjonal-
nosci dziatan ustawodawcy,

- zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,

- zasadg poprawnej legislacji;

2.z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, tj.

- zasadg proporcjonalnosci;

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, tj.

- zasadg réwnosci oraz sprawiedliwos$ci spoteczne;.

56



-

2.2.68.
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2.2.71.
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- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 17/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Szubinie || Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 8/15 i P 14/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 8/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 16/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Grojcu |l Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 15/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnaturg P 15/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 15/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Grojcu Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Gréjcu I
Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny.

Sprawa potaczona z P 16/15, P 33/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 15/15).

Potgczone pytania prawne czy uchwalenie ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych w
zakresie, w jakim zawiera ona przepisy techniczne w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku, w szczegdlnosci przepisu art. 14 tej ustawy, z naruszeniem
obowigzku notyfikacji wynikajgcego z tej dyrektywy oraz rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia
2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych jest

zgodne z art. 2, art. 7 w zwigzku z art. 9 Konstytucji RP, z uwagi na naruszenie konstytucyjnego trybu
ustawodawczego.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 14/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Szubinie || Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 8/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 8/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 13/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny

Sprawa potaczona z P 11/15, P 12/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 11/15).
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2.2.74.

2.2.75.
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- - - - - - - - - - - - - -

Obowiazek powiadamiania Komisji Europejskiej i panstw cztonkowskich o projektach
przepisow technicznych (P 12/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie |l Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 11/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 11/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 11/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny

Sprawa potaczona z P 12/15, P 13/15, P 31/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 11/15).

Pytanie prawne czy przepis art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach
hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w ramach
procedury notyfikacyjnej wynikajacej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 22 czerwca 1998 roku sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP tj.

- zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa z zasadg racjonal-
nosci dziatah ustawodawcy,

- zasadag winy jako podstawy odpowiedzialnosci,

- zasadg poprawnej legislaciji,

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, tj.

- zasadg proporcjalnosci,

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, tj.

- zasadg rownosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 8/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Szubinie Il Wydziat Karny

Sprawa potaczona z P 14/15i P 17/15 (sprawa rozpoznawana pod wspodlng sygnaturg P 8/15).

Pytanie prawne czy uchwalenie ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych w zakresie, w ja-
kim zawiera on przepisy techniczne w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 22 czerwca 1998 r., w szczegdlnosci przepisu art. 14 tej ustawy, z naruszeniem obowigzku notyfikacji
wynikajgcego z tej dyrektywy oraz rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie

sposobu funkcjonowania krajowego systemu norm i aktéw prawnych, jest zgodne z art. 2, art. 7 w zw. z art.
9 Konstytucji RP, z uwagi na naruszenie konstytucyjnego trybu ustawodawczego.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 5/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sagd Rejonowy w Szubinie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 48/14, P 73/14 (sprawa rozpatrywana pod wspdlng sygnaturg P 44/14).
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- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 4/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 1/15, P 2/15, P 3/15 (sprawa rozpoznawana pod wspodlng sygnaturg P 1/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 3/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 1/15, P 2/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 1/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 2/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 1/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 1/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 1/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie 1| Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 2/15, P 3/15, P 4/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 1/15).

Potaczone pytania prawne czy przepis art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku
o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w ra-
mach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP tj.

- zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa oraz z zasada ra-
cjonalnosci dziatan ustawodawcy,

- zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,
- zasadg poprawnej legislaciji;

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP tj.

- zasadag proporcjonalnosci;

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj.

- zasadg réwnosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 80/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Swieciu Il Wydziat Karny
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2.2.84.

2.2.85.
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Sprawa potaczona z P 71/14, P 74/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 65/17).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 78/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 75/14, P 76/14, P 77/14 (sprawa rozpatrywana pod wspolng sygnatura P 75/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 77/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 75/14, P 76/14 (sprawa rozpatrywana pod wspdlng sygnaturg P 75/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 76/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa pofgczona z P 76/14 (sprawa rozpatrywana pod wspolng sygnaturg P 75/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 75/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 76/14, P 77/14, P 78/14 (sprawa rozpatrywana pod wspolng sygnaturg P 75/14).

Potagczone pytania prawne czy przepis art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku
o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w ra-
mach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP tj.

- zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa oraz z zasada ra-
cjonalnosci dziatan ustawodawcy,

- zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,

- zasadg poprawnej legislaciji;

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP tj.

- zasadg proporcjonalnosci;

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj.

- zasadg réwnosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 73/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Jeleniej Gérze VIl Zamiejscowy Wydziat Karny z sie-
dzibg w Kamiennej Gorze
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Sprawa potgczona z P 44/14, P 48/14 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 44/14).
- - - - - - . . . . . . . .
Ustawa o grach hazardowych; obowigzek notyfikacji (P 72/14)
Sad Rejonowy w Sandomierzu wystgpit z pytaniem prawnym:

1. przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych zo-
staty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania dotyczgce procesu legislacyjnego wynikajgce z prawa
unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych Komisji Europejskiej, a
zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP;
2. przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych jest sprzeczny z art. 2
w zwigzku z 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP z uwagi na naruszenie wynikajgcego z dyrektywy
98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 listopada 2006 roku obowigzku notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska;
3. art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych uznawany za przepis technicz-
ny w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku jest
zgodny z art. 2 i art. 7 Konstytucji RP, w sytuacji, gdy cytowana ustawa zostata uchwalona z naruszeniem
obowigzku notyfikaciji wynikajacym z powotanej dyrektywy, ale i rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 23
grudnia 2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw praw-
nych, Z uwagi na naruszenie trybu ustawodawczego;
4. czy dopuszczalne jest pociggniecie do odpowiedzialnosci karnoskarbowej za wystepek z art. 107 § 1
Kodeksu karnego skarbowego osdéb, ktére prowadzg gre losowg, gre na automacie lub zaktad wzajemny
wbrew zakazom zawartym w przepisach ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych,
uchwalonej z naruszeniem obowigzku notyfikacji, jak w pkt 1,2, 3 postanowienia.

- - - - - - - - - - - - - -
Ustawa o grach hazardowych; obowigzek notyfikacji (P 71/14)

Sprawa potgczona z P 65/14, P 67/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 65/14).

- - - - - - - - - - - - - -
Ustawa o grach hazardowych; obowiazek notyfikacji (P 67/14)

Sprawa potgczona z P 65/14 (sprawa rozpoznawana pod wspdélng sygnaturg P 65/14).

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; obowiazek notyfikacji (P 65/14)

Sprawa potgczona z P 65/14, P 71/14 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnaturg P 65/17)

Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim wystgpit z pytaniem prawnym:

a) przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych zostaty
uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania dotyczgce procesu legislacyjnego wynikajgce z prawa unij-
nego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych Komisji Europejskiej, a za-
tem, czy sg 2zgodne =z art. 2 w 2zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP;
b) przepis art. 14 ust. 1 ustawy z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych jest sprzeczny art. 2 w zw. z
art. 7 i art. 9 Konstytucji RP z uwagi na naruszenie wynikajgcego z dyrektywy 98/34/WE Parlamentu euro-
pejskiego i Rady z dnia 201istopada 2006 roku obowigzku notyfikacji przepisow technicznych przez Komi-
sje Europejska;
c) art. 14 ust. 1 ustawy z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych uznawany za przepis techniczny w
rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady jest zgodny z art. 2 w zw. z art. 7 Kon-
stytucji RP z uwagi na naruszenie obowigzku notyfikacji wynikajgcy z w/w dyrektywy oraz rozporzgdzenia
Rady Ministréw z 23 grudnia 2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktow prawnych, z uwagi na naruszenie trybu ustawodawczego;
d) dopuszczalne jest pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej za wystepek z art. 107 §1 Kodeksu karnego
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skarbowego o0sob, ktdre prowadzg gre losowg, gre na automacie lub zaktad wzajemny wbrew zakazom
zawartym w przepisach ustawy o grach hazardowych, uchwalonej z naruszeniem obowigzku notyfikaciji.

- - - - - - . . . . . . . .
Ustawa o grach hazardowych; obowigzek notyfikacji (P 61/14)

Sad Rejonowy w Ostrédzie wystgpit z pytaniem prawnym: czy art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada
2009 roku o grach hazardowych uznawany za przepis techniczny w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Par-
lamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku jest zgodny z art. 2 i art. 7 Konstytucji RP, w
sytuaciji, gdy ustawa z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych zostata uchwalona z naruszeniem ob-
owigzku notyfikacji wynikajgcym z powotanej dyrektywy, ale i rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 23

grudnia 2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow praw-
nych, z uwagi na naruszenie trybu ustawodawczego.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; obowiagzek notyfikacji (P 58/14)

Pytanie Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim. Sprawa potaczona z P 22/14 (sprawa rozpoznawa-
na pod wspolng sygnatura P 22/14)

- - - - - - - - - - - - - -

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 57/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona z P 41/14, P 42/14, P 45/14, P 49/14 (sprawa
rozpoznawana pod wspdélng sygnaturg P 41/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 53/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Pruszkowie. Sprawa potgczona z P 34/14 (sprawa rozpatrywana pod wspding
sygnatura P 34/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o postepowaniu wobec os6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagro-
zenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (P 51/14)

Pytanie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu. Sprawa potgczona z K 11/14, P 20/14 (sprawa rozpoznawana
pod wspding sygnaturg K 6/14).

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 49/14)

Pytanie Sadu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona z P 42/14, P 45/14 (sprawa rozpoznawana pod
wspolng sygnaturg P 41/14).
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Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 48/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona z P 44/14 (sprawa rozpoznawana pod wspoding
sygnatura P 44/14).

- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.98. Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 45/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona z P 41/14, P 42/14 (sprawa rozpatrywana pod
wspolng sygnaturg P 41/14).
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.99. Proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 44/14)
Pytanie Sadu Rejonowego w Radomiu czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listo-
pada 2009 roku o grach hazardowych zostaty uchwalone w sposdb naruszajgcy wymagania dotyczgce
procesu legislacyjnego wynikajace z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji prze-
piséw technicznych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konsty-
tucji RP.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.100. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 43/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.101. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 42/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Groéjcu. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.102. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 41/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.103. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 40/14)
Pytanie Sgdu Okregowego w Warszawie. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.104. Kodeks karny; wyrok taczny; zasada sprawiedliwosci i rzetelnosci proceduralnej (P
37/14)

Sad Okregowy w Krakowie wystgpit z pytaniem czy art. 89 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Ko-
deks karny jest zgodny z art. 2; art. 45 ust. 1, art. 175 i art. 178 Konstytucji RP .
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- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.105. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 36/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim. Sprawa pofgczona.

- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.106. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 35/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .

2.2.107. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 34/14)
Sad Rejonowy w Pruszkowie wystgpit z pytaniem prawnym czy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z
dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych zostaty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania
dotyczace procesu legislacyjnego wynikajgce z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku noty-
fikacji przepiséw technicznych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art.
9 Konstytucji RP.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.108. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 33/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Stupsku. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.109. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 31/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.110. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 30/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Wejherowie. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.111. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 29/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.112. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 28/14)
Pytanie Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.113. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 22/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim. Sprawa potgczona.
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_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.114. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 21/14)
Sad Rejonowy w Olsztynie wystgpit z pytaniem prawnym czy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
19 listopada 2009 roku o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w
Komisji Europejskiej w ramach procedury notyfikacyjnej wynikajacej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE
parlamentu  Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku jest zgodny z:
- art. 2 Konstytucji RP tj. zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i
prawa oraz z zasadg racjonalnosci dziatan ustawodawcy, zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,
zasadg poprawnej legislacij;
- z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP tj. zasadg proporcjonalnosci;
- z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj. zasadg rownosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.115. Wyroki taczne; zasady orzekania (P 19/14)
Sad Apelacyjny wystapit z pytaniem prawnym czy art. 92a ustawy - Kodeks karny zakazujacy obejmowania
wyrokiem tgcznym orzeczen skazujgcych wydanych w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej
jest zgodny z art. 32 Konstytucji RP oraz art. 20 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.116. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 18/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego Katowice-Wschéd w Katowicach. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.117. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 17/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.118. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 16/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Przemyslu. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.119. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 10/14)
Sady Rejonowe: w Leborsku i w Radomiu wystgpity z pytaniem
- czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych
zostaty uchwalone w sposdb naruszajgcy wymagania dotyczgce procesu legislacyjnego wynikajgce z pra-
wa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych Komisji Europejskiej,
a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP;
- czy przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych jest sprzeczny z art.
2 w zwigzku z 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP z uwagi na naruszenie wynikajgcego z dyrektywy
98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 listopada 2006 roku obowigzku notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
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2.2.120. Gry hazardowe (P 7/14)

-

Sad Rejonowy w Olsztynie wystapit z pytaniem czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
19 listopada 2009 roku o grach hazardowych, uchwalone bez przedstawienia przez Pahstwo Polskie w
Komisji Europejskiej w ramach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku, sg zgodne z art. 90 ust 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

2.2.121. Gry hazardowe (P 6/14)

-

Pytanie Sgdu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku. Sprawa potgczona.

- - - - - - - - - - - - - -

2.2.122. Optata za czynnosci adwokackie; stawka minimalna w sprawach z wyboru i z urze-

-

du (U 7/14)
Naczelna Rada Adwokacka wystgpita z wnioskiem o zbadania zgodnosci:

1) § 11 ust. 1 pkt 25 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002
roku w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaco-
nej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o
adwokaturze;

2) § 11 ust. 1 pkt 25 w zw. z § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002
roku w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaco-
nej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982
roku - Prawo 0 adwokaturze;
3) § 13 ust. 6 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwo-
katurze;

4) § 13 ust. 6 w zw. z § 19 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej po-
mocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku —
Prawo 0 adwokaturze;
5) § 14 ust. 6 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwo-
katurze;

6) § 14 ust. 6 w zw. z § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej po-
mocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku —
Prawo o adwokaturze..

- - - - - - - - - - - - - -

2.2.123. Zasady ustalania wysokosci stawki minimalnej za czynnosci adwokackie (U 1/14)

Rzecznik Praw Obywatelskich wystgpit z wnioskiem o zbadania zgodno$ci:

1) § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za
czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w zakresie, w jakim uzaleznia wysokos¢ stawki minimalnej za czynnosci adwokackie
od wartosci przedmiotu sprawy oraz wartosci egzekwowanego roszczenia, a takze § 6 tego rozporzgdzenia
z art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwokaturze oraz z art. 92 ust. 1 zdanie pierw-
sze Konstytuciji RP,
2) § 4 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustano-
wionego z urzedu w zakresie, w jakim uzaleznia wysokos¢ stawki minimalnej za czynnosci radcéw praw-
nych od wartosci przedmiotu sprawy oraz od wartosci egzekwowanego roszczenia, a takze § 6 tego rozpo-
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rzgdzenia z art. 223 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych oraz z art. 92 ust. 1 zdanie
pierwsze Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.124. Zwrot kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu; wysokos¢ stawki za sporza-
dzenie opinii (SK 25/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zwigzku z art. 29
ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku - Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 4 pkt 2 oraz § 19 pkt 1 roz-
porzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za czynnosci adwo-
kackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu z:
a) art. 64. ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP;
b) art. 45 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.125. Ztozenie wniosku o wszczecie postepowania lustracyjnego - osoby uprawnione (SK
20/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 20 ust. 5 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentéw z art. 32 w zwigzku z art. 30 Konstytucji RP w zakresie w jakim pozbawia osoby w
nim enumeratywnie niewskazane do ztozenia wniosku o wszczecie postepowania lustracyjnego.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.126. Nowelizacja Kodeksu karnego wykonawczego; surowsza kara zastepcza niz w
orzeczeniach zapadlych pod rzagdami poprzedniej ustawy (SK 17/14)

Sprawa potgczona ze sprawami SK 62/13 i SK 63/13.
- - - - - - - . . . . . . . .

2.2.127. Optaty w sprawach karnych; koszty postepowania (SK 14/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 636 § 3 w zw. z art. 636 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego i art. 632 pkt 1 w zwigzku z art. 640 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego z art. 45 ust. 1, art. 64 ust. 1i 2 w zwigzku z art. 2
Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.128. Prawo do sadu; pozbawienie skarzacego prawa do udzialu w posiedzeniu sadu w
przedmiocie wykonywania srodka zabezpieczajgcego - umieszczenie w zamknietym zakla-
dzie psychiatrycznym (SK 13/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 22 § 1 w zwigzku z art. 204 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks karny wykonawczy w zakresie w jakim przepis ten pozbawia skarzacego
prawa udzialu w posiedzeniu sgdu w przedmiocie wykonywania srodka zabezpieczajgcego z art. 94 §1
k.k., w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, {j.
zasadg prawa do sadu, w tym sktadajgcym sie na jej tre$¢ uprawnieniem do korzystania z rzetelnej proce-
dury sgdowej, zgodnej z wymogami sprawiedliwosci i jawnosci poprzez zapewnienie skarzgcemu wystu-
chania i osobistego udziatu w czynnosciach sgdowego postepowania wykonawczego.
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2.2.129. Uprawnienie pokrzywdzonego do wniesienia aktu oskarzenia (SK 1/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodno$ci art. 55 ust. 1 zdanie 1 oraz art. 330 § 2 zdanie 3
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego z art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2 Konstytucji RP, w zakresie w jakim uprawnienie do wniesienia przez po-
krzywdzonego aktu oskarzenia powstaje jedynie w przypadku powtérnego wydania przez prokuratora po-
stanowienia 0 odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.130. Dochodzenie roszczen odszkodowawczych; przedawnienie roszczenia o odszko-
dowanie za niestuszne skazanie, zastosowanie sSrodka zabezpieczajacego, niestuszne
tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie (K 32/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 555 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku -
Kodeks postepowania karnego z:

- art. 77 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP;

- art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.131. Okreslenie wymiaru kary za wykroczenia drogowe (K 30/13)

Prokurator Generalny wniost o zbadanie zgodnosci Zatgcznikéw Nr 1 oraz Nr 2 do ustawy z dnia 6 wrze-
$nia 2001 r o transporcie drogowym z art. 10 w zwigzku z art. 173 i w zwigzku z art. 175 ust. 1 oraz w
zwigzku z art. 45 ust 1 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.132. Wolnos$¢ stowa; ograniczenia wolnosci stowa (K 28/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 16 ust. 3 pkt 1, art. 16 ust. 3 pkt 2 w czesci
zawierajgcej stowa "i miejsca urodzenia”, art. 16 ust. 3 pkt 3, art. 16 ust. 3 pkt 4, oraz art. 16 ust. 3 pkt 6
oraz art. 16 ust. 6 ustawy z dnia 1 lipca 2005 roku o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepieniu komo-
rek, tkanek i narzadoéw z art. 47 oraz z art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.133. Prawo zatrzymanego do odmowy zlozenia oswiadczen; obowigzek poinformowania
zatrzymanego o takim prawie (K 19/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 244 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 ro-
ku - Kodeks postepowania karnego - w zakresie, w jakim nie przewiduje prawa zatrzymanego do odmowy
ztozenia o$wiadczen i obowigzku poinformowania zatrzymanego o takim prawie - z art. 42 ust. 2 i art. 42
ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.134. Przestanki zarzadzenia przez sad obligatoryjnie wykonania kary warunkowo zawie-
szonej (P 43/13)

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie wystapit z pytaniem: czy:

1. art. 75 § la Kodeksu karnego jest zgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 2 Konstytucji
RP oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji RP,

2. art. 75 § la Kodeksu karnego jest zgodny z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP w zwigzku z art. 42 ust. 3 Kon-
stytucji RP i art. 42 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP i art. 2 Konstytucji RP,

3. art. 75 § la Kodeksu karnego jest zgodny z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zwigzku z art. 2 Konstytucji
RP i w zwigzku z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP;
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2.2.135. Przeniesienie sedziego na nowe miejsce stuzbowe (P 35/13)

Sad Najwyzszy wystgpit z pytaniem: czy art. 75 § 3 w zwigzku z art. 75 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 roku - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych jest zgodny z art. 180 ust. 2 i 5 w zwigzku z art. 180 ust.
1, art. 178 ust. 1, art. 179 i art. 186 ust. 1 oraz w zwigzku z art. 173 i art. 10 ust. 1 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.136. Dopuszczenie zawieszenia postepowania karnego w celu oczekiwania na prejudy-
cjalnos¢ orzeczenia innego sadu (P 20/13)

Sad Okregowy w Warszawie wystapit z pytaniem: czy art. 22 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Ko-
deks postepowania karnego jest zgodny z art. 2, art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP w zakresie w
jakim nie dopuszcza zawieszenia postepowania karnego w celu oczekiwania na prejudycjalnos¢ orzecze-
nia innego sadu;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.137. Zaktady poprawcze i schroniska dla nieletnich; system izolacji nieletnich (U 7/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci o zbadanie zgodnosci § 25 ust. 1 pkt 4 rozpo-
rzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2001 roku w sprawie zakladéw poprawczych i
schronisk dla nieletnich oraz § 34 rozporzadzenia w zakresie w jakim odsyta do odpowiedniego stosowania
§ 25 ust. 1 pkt 4 rozporzagdzenia z art. 95 § 3 ustawy z dnia 26. pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w
sprawach nieletnich z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP i art. 92 ust. 1 zdanie 1 Kon-

stytucji RP;
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.138. Kodeks postepowania karnego; wylaczenie dopuszczalnosci zaskarzenia zazale-

niem postanowienia wydanego na podstawie art. 56 § 2 k.p.k. (SK 65/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 56 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku -
Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim wytgcza dopuszczalnosé zaskarzenia zazaleniem po-
stanowienia wydanego na podstawie art. 56 § 2 k.p.k. i odnoszacego sie do oskarzyciela positkowego, o
ktérym mowa w art. 54 k.p.k., z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 31 ust. 3 i art. 2 Kon-

stytucji RP;
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.139. Obowigzek wlasciciela lub posiadacza pojazdu wskazania, na zgdanie uprawnione-
go organu, komu powierzyt pojazd do kierowania lub uzywania; wykroczenie drogowe (SK
64/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 96 § 3 ustawy z dnia 20 maja 1971 roku -
Kodeks wykroczen w zwigzku z art. 78 ust. 4 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku - Prawo o ruchu drogo-
wy w zakresie w jakim kryminalizowane (penalizowane) jest niewskazanie przez wiasciciela lub posiadacza
pojazdu na zgdanie uprawnionego organu, komu powierzyt pojazd do kierowania lub uzywania w oznaczo-
nym czasie, takze w sytuacji, gdy takie wskazanie narazatoby te osobe na odpowiedzialno$¢ karng za inne
wykroczenie drogowe, poniewaz to wiasciciel lub posiadacz pojazdu byt kierujgcym pojazdem albo takie
wskazanie narazatoby osobe najblizszg dla wtasciciela lub posiadacza pojazdu na odpowiedzialno$¢ za in-
ne wykroczenie drogowe, poniewaz to osoba najblizsza dla wtasciciela lub posiadacza pojazdu bytaby kie-
rujgcym pojazdem, z art. 42 ust. 2 i 3 Konstytucji RP oraz z art. 18 Konstytucji RP, w zwigzku z art. 47
Konstytucji RP, w zwigzku z art. 71 ust. 1 Konstytucji RP, w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, w
zwigzku z art. 2 Konstytucji RP oraz w zwigzku z art. 32 ust. 1 i 2 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -
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2.2.140. Nowelizacja Kodeksu karnego wykonawczego; surowsza kara zastepcza niz w
orzeczeniach zapadiych pod rzagdami poprzedniej ustawy (SK 62/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011
roku o zmianie ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych innych ustaw z art. 2 Konstytucji RP,
art. 42 ust. 1 Konstytucji RP, art. 15 ust 1 zdanie drugie Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i
Politycznych, otwartego do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 roku i art. 7 ust 1 zdanie drugie
Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopa-
da 1950 roku;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.141. Przeciwdziatanie narkomanii; przepadek przedmiotu przestepstwa oraz przedmio-
téw i narzedzi, ktére stuzyly lub byly przeznaczone do jego popetnienia, nawet jezeli nie
byly one wltasnoscig sprawcy, niezaleznie od winy osoby bedacej wtascicielem przedmiotu
objetego przepadkiem (SK 59/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art.70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii, w zakresie w jakim dopuszcza mozliwo$¢ orzeczenia przepadku przedmiotu
przestepstwa oraz przedmiotéw i narzedzi, ktdre stuzyty lub byty przeznaczone do jego popetnienia, nawet
jezeli nie byly one wtasnos$cig sprawcy, niezaleznie od winy osoby bedgcej wtascicielem przedmiotu obje-
tego przepadkiem z:

- art. 2 w zwigzku z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP,
- art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 21 i art. 64 ust. 1 i 3 Konstytucji RP,

- art. 32 w zwigzku z art. 64 ust. 2 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.142. Postepowanie karne; zasady przyznawania statusu pokrzywdzonego; skladanie
fatszywych zeznan (SK 58/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 49 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku -
Kodeks postepowania karnego w zwigzku z art. 233 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks kar-
ny, w zakresie, w jakim pozwala na nieprzyznanie statusu pokrzywdzonego, a co za tym idzie statusu stro-
ny postepowania karnego w sprawie skfadania fatszywych zeznan osobie, ktéra byta strong innego poste-
powania, w ktérym te zeznania zostaty ztozone i stuzyty za dowdd z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2
w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.143. Wolno$¢ sumienia i wyznania (SK 54/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodno$ci rt. 196 ustawy 6 czerwca 1997 roku - Kodeks
karny z:

1. art. 53 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 54 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie, w jakim ingeruje w
wolnos¢ sumienia os6b niewyznajgcych religii poprzez uniemozliwienie im swobodnego wyrazania ich po-
gladéw odnosnie przedmiotow czci religijnej,

2. art. 54 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP
w zakresie, w jakim ogranicza wolnos¢ wyrazania poglagdéw w sposob nieproporcjonalny, znacznie wykra-
czajacy poza zakres konieczny w demokratycznym panstwie prawnym, naruszajgc istote tej wolnosci,

3. art. 25 ust. 2 Konstytucji RP w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie, w jakim chroni osoby
wierzace przed obrazg ich uczuc religijnych, a nie chroni 0osdb, ktére nie wyznaja religii a ich przekonania
Swiatopoglgdowe oraz filozoficzne sg naruszane przez inne osoby,
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4. art. 42 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP w zakresie, w jakim nie spetnia wymogow
okreslonosci i pewnosci przepiséw prawa karnego;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.144. Wystepek o charakterze chuliganskim (SK 47/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 115 § 21 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 ro-
ku - Kodeks karny z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 41 ust. 1 oraz art. 2 i art. 42 ust. 1 Konstytucji RP:

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.145. Nieprzyznanie statusu pokrzywdzonego, w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k., podmioto-
wi, ktérego dotyczy dokument poswiadczajacy nieprawde, wystawiony przez osoba
uprawniong do wystawienia dokumentu (SK 27/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci przepisu art. 271 § 1 oraz art. 273 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks karny, w zakresie, w jakim nie przyznajg statusu pokrzywdzonego, w
rozumieniu art. 49 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks postepowania karnego, podmiotowi
ktérego dotyczy dokument poswiadczajacy nieprawde, wystawiony przez osobg uprawniong do wystawie-
nia dokumentu - w szczegolnosci dla ktérego dokument ma znaczenie prawne, ktérego sytuacje prawng
dokument opisuje lub determinuje, z:

1) art. 2 Konstytucji RP,
2) art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,

3) art. 77 ust. 2 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.146. Postepowanie karne; pozbawienie strony realnego prawa do obrony i skutecznego
srodka odwotawczego (SK 54/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnos$ci art. 446 § 112 w zwigzku z art. 96 § 1 i 2 usta-
wy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks postepowania karnego z art. 2, art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 42
ust. 2 zd. 1., art. 45 ust. 1, art. 47, art. 52 ust. 2 i art. 64 ust. 2 Konstytucji RP.

2.2.147. Dopuszczalnos¢ prowadzenia postepowania o przestepstwo wypetniajgce takze
znamiona wykroczenia, po tym, gdy postgpowanie o wykroczenie zostalo prawomocnie
zakonczone (P 25/11; potaczona z P 34/11)

Sad Rejonowy dla t.odzi-Srédmiescia w todzi wystgpit z pytaniem: czy art. 17 § 1 pkt 7 ustawy z dnia z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie w jakim pomija to, ze nie wszczyna sie
postepowania karnego, a wszczete umarza, gdy postepowanie o wykroczenie co do tego samego czynu tej
samej osoby, zostato wczesniej prawomocnie zakonczone, jest zgodny z art. 2 Konstytucji RP, art. 4 ust. 1
Protokotu nr 7 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, art. 14 ust. 7 Miedzyna-
rodowego paktu Praw Obywatelskich i Politycznych?

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.148. Zasady orzekania kary (P 22/11)
Sad Rejonowy Janowie Lubelskim wystapit z pytaniem: czy przepis art. 58 § 4 i art. 69 § 4 ustawy - Kodeks

karny w brzmieniu ustalonym prze art. 1 pkt 6 i 8 ustawy z dnia 12 lutego 2010 roku o zmianie ustawy -
Kodeks karny, ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy - Prawo ochrony srodowiska sg zgodne z
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art. 10 w zwigzku z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 178 ust. 1, a nadto, czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z
art. 32 ust. 1 Konstytucji RP?

- - - - - - - - - - - - - -
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3. Zmiany w prawie

(opr. dr Anna Btachnio-Parzych, cztonek Biura Studiéw i Analiz SN)

Zmiany wchodzace w zycie w kwietniu i maju 2015 r.

W dniu 4 kwietnia 2015 r. — wejscie W zycie ustawy z dnia 20 lutego 20-15 r. 0 zmianie ustawy —

Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.396)
Ustawa zawiera m.in. nowelizacje Kodeksu karnego, Kodeksu post¢powania karnego,
Kodeksu wykroczen oraz Kodeksu karnego wykonawczego. We wskazanym dniu wchodzg w

zycie jedynie niektore przewidziane w niej zmiany.

Pelny tekst: http://dziennikustaw.gov.pl/DU/2015/396/1

. W dniu 8 kwietnia 2015 r. — wej$cie W zycie ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. o
ochronie i pomocy dla pokrzywdzonych i swiadka (Dz.U. 2015 poz. 21), ktéora wprowadzita
zmiany do Kodeksu postepowania karnego (oprocz zmian licznych przepisow, dwa nowe
rozdzialy - 66j i 66k dotyczacych europejskiego nakazu ochrony), Kodeksu postepowania w

sprawach o wykroczenia, Kodeksu karnego wykonawczego, Ustawy o Policji.

Pelny tekst: http://dziennikustaw.gov.pl/DU/2015/21/1
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5. Informacja miedzynarodowa

- - - - - - - - - -

5.1. Rada Europy

- - - - - - - - - -

5.1.1. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka

- - - - - - - - - -
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Przeglad ksiazek i czasopism

(opr. dr Anna Btachnio-Parzych, cztonek Biura Studiéow i Analiz SN)

- - - - - - - - - - - - - -

Przeglad ksigzek

a a a a a a 4 4 4 4 4 4 4 4
J. Karazniewicz, Instytucja sygnalizacji w polskim procesie karnym, Toruhn 2015;

J.M. Szewczyk, Zakaz reformationis in peius w polskim procesie karnym, Warszawa
2015;

M. Krolikowski, R. Zawtocki, Prawo karne, Warszawa 2015,

Reforma Prawa Karnego. Ksiega po Zjezdzie Mtodych Karnistow, pod red. |. Sepioto -
Jankowska, Warszawa 2014;

M. Bieniak, Odpowiedzialno$¢ karna menadzeréw. Sgdowe Komentarze Tematyczne,
Warszawa 2015;

J. Kasprzak, B. Mtodziejowski, W. Kasprzak, Kryminalistyka. Zarys systemu, Warszawa
2015;

Granice procesu karnego. Legalnosc¢ dziatah uczestnikow postepowania, pod red. J.
Skorupki, D. Gruszeckiej, Warszawa 2015;

Kodeks karny. Komentarz, pod red. A. Grzeskowiak. A. Wiak, wydanie 3, Warszawa

2015;

- - - - - - - - - - - - - -

Przeglad czasopism

Orzecznictwo Sadow Polskich 2015 nr 3

W. Jasinski, Glosa do postanowienia SN z dnia 30 wrzesnia 2014 r., | KZP 17/14 (dot.
art. 339 § 5 k.p.k.);

B. Kurzepa, Glosa do postanowienia SN z dnia 9 stycznia 2014 r., V KK 334/13 (dot.
wartosci zwierzyny jako przedmiotu czynnosci wykonawczej przestepstwa okreslonego w
art. 53 pkt 4 i 6 Prawa towieckiego;

Orzecznictwo Sadéw Polskich 2015 nr 4

C. Kulesza, Glosa do postanowienia SN z dnia 13 sierpnia 2014 r., V KZ 29/14 (dot. Kon-
trola procesowa zarzgdzenia o odmowie wyznaczenia obrohcy w celu sporzgdzenia ka-
sacji),
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e B. Kurzepa, Glosa do wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 17 czerwca 2014 r., Il
AKa 110/14;

Palestra 2015 nr 3-4

e J. Jurewicz, Kwestie przypisania odpowiedzialnosci karnej uczestnikom wypadku komu-
nikacyjnego,

e P. Kobes, Ocena kryteriow przestanek warunkowego przedterminowego zwolnienia mto-
docianych sprawcow przestepstw,

e L. Chojniak, Prawo do obrony w dochodzeniu dyscyplinarnym adwokatow — wybrane za-
gadnienia z uwzglednieniem ostatniej nowelizacji Prawa o adwokaturze,

e P. Fedusio, M. Skwarcow, Instytucja specjalisty w polskim i ukrainskim procesie karnym.
Analiza prawnoporéwnawcza,

e P. Daniluk, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2013 r., IV KK 216/12 [o
podmiocie przestepstwa z art. 220 § 1 k.k.],

e A. Wrobel, Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z 5 kwietnia 2013 r., IV KK 43/13 [o
stronie przedmiotowej przestepstw z art. 160 § 2 i 3 k.k.],

e A. Jezusek, Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z 28 stycznia 2014 r., BSA-1-4110-
4/13 [o mocy wigzgcej wyktadni dokonanej w uchwale petnego sktadu SN],

e A. Bojanczyk, Czy znowelizowane przepisy procedury karnej pozwalajg obroncy na ko-
rzystanie z opinii prywatnych?,

W. Kotowski, Zawinione potrgcenie ze skutkiem smiertelnym 13-letniej rowerzystki;

Panstwo i Prawo 2015 7. 4

e M. Perkowska, Prawne i kryminologiczne aspekty abolicji dla cudzoziemcow,

e A. Supranowicz, Prawo tymczasowo aresztowanego do porozumiewania sie z obroncag
(po nowelizaciji),

e D. Tokarczyk, Koncepcja obiektywnego przypisania skutku (uwagi na marginesie posta-
nowienia Sgdu Najwyzszego),

e A. Wrdbel, Glosa do wyroku SN z dnia 19 lutego 2013 r., IV KK 216/12 (dot. Obowigzki
osoby kierujgcej pracownikami z art. 212 k.p. Podmiot przestepstwa z art. 220 k.k. Kryte-
ria formutowania podnoszonych w kasacji zarzutow);

Paragraf na Drodze 2015 nr 3

e D. Mieczkowska, Zakaz prowadzenia pojazdéw orzekany tytutem srodka probacyjnego;
o K. Pachnik, Biegli sgdowi w doktrynie i orzecznictwie;

e A. Skowron, Roma locuta, causa finita? Wokot uchwaty sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2014 r., sygn. | KZP 16/14, w sprawie uprawnien oskar-
zycielskich strazy gminnej (miejskiej),

e L. K. Paprzycki, Kto kogo wyprzedzat? Watpliwosci zawsze na korzys¢ oskarzonego,
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A. Reza, J. Wolwowicz, Badanie stanu technicznego pojazdow na potrzeby organow
procesowych

R. Zahorski, Logika dziatania gatunku homo sapiens i jej znaczenie w procesie myslenia.
Artykut polemiczno-dydaktyczny;

Paragraf na Drodze 2015 nr 4

S. Joachimiak, Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2013 r.,
sygn. V KK 137/13, w sprawie sposobu badania stanu nietrzezwosci i okre$lania steze-
nia alkoholu w organizmie kierowcy,

B. Kurzepa, Glosa do wyroku Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Gdansku z
dnia 4 wrzesnia 2014 r., sygn. Ill SA/Gd 434/14, w sprawie przestanek kierowania kie-
rowcdw na badania lekarskie dla ustalenia stanu zdrowia;

K. Mamak, Odpowiedzialnos¢ karna za wypadek drogowy z udziatem samochodu bez
kierowcy,

K.J. Pawelec, Dopuszczalnos¢ udziatu petnomocnika w czynnosciach niepowtarzalnych
w sprawach o wypadki drogowe,

R. A. Stefanski, O bezpiecznym odstepie raz jeszcze (i miejmy nadzieje ostatni),
L. K. Paprzycki, Wypadek na skrzyzowaniu na terenie szpitala,

P. Majewski, Nietrzezwos$¢ jako znamie typu czynu zabronionego. Rys historyczny;

Prokuratura i Prawo 2015 nr 4

M. Nawrocki, Obligatoryjne podstawy odwotania srodkéw poddania sprawcy probie,
D. Stachurski, Kryteria tozsamosci czynu,

R. Krajewski, Karnoprawne aspekty zoofilii,

P. Nycz, ,Pokrzywdzony” usitowaniem nieudolnym przestepstwa — uwagi polemiczne,

M. Kolendowska-Matejczuk, Kurator procesowy dla matoletniego pokrzywdzonego w
procesie karnym na tle orzecznictwa

Trybunatu Konstytucyjnego,
J. Gurgul, O wadliwosci opinii biegtego w procesie karnym;
|. Kosierb, taczny srodek karny,

W. Kotowski, O konstytucyjnosci niektorych przepiséw ustawy o kierujgcych pojazdami w
Swietle wyroku Trybunatu Konstytucyjnego,

B. Kurzepa, Uprawnienia strazy ochrony kolei w sprawach o wykroczenia,
M. Tomkiewicz, Podstuchy operacyjne w orzecznictwie sgdowym,

M.J. Szewczyk, Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2013 r., sygn. V
KK 53/13 (dot. zakazu reformationis in peius);

Przeglad Sadowy 2015 nr 3

C. Golik, Zawiadomienie 0 wszczeciu postepowania przygotowawczego przeciwko
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okreslonej osobie;

e M. Kolendowska-Matejczuk, M. Warchot, Problematyka braku przestanki znikomej
spotecznej szkodliwosci czynu jako wytgczajgcej odpowiedzialno$¢ za wykroczenie;

e B. Nita-Swiatlowska, Odmienno$¢ ujecia zasady ne bis in idem w Karcie praw
podstawowych Unii Europejskiej oraz w konwencji wykonawczej z Schengen,

o K.J. Pawelec, Petnomocnik z urzedu w polskim postepowaniu karnoskarbowym,

e O. Sitarz, Zmiana ustawy karnej w kontekscie wyboru zasady intertemporalnej (art.1 § 1
aart. 4§ 1kk.);

e D. Rajska, K. Ryngielewicz, Nadmierna dtugos¢ postepowan sgdowych w swietle
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka;

Przeglad Sadowy 2015 nr 4

e J. Duzy, P. Kotodziejski, Glosa do wyroku Sgadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21
lutego 2014 r., Il AKa 409/13;

e J. Kanarek, Glosa do postanowienia SN z dnia 25 lutego 2014 r., IV KK 426/13 (dot.
Karnoprawne konsekwencje wystawienia nierzetelnych faktur.);
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