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Biuletyn Prawa Karnego nr 4/12

Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sgdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sgadu Najwyzszego

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sgdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dofgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgdu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sg biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

3. Zmiany w prawie
Dziat ten pos$wiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzgdu i parlamentu.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sg opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiéw i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow lzby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sg aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszgcych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigzek z prawem karnym.

6. Przeqglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sg nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezgcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sg umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane Sg nie Kursywsg, lecz zwyktg
czcionkg i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.

dr Michat Hudzik

Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego,

Izba Karna Sad Najwyzszy

astkmh@sn.pl
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1. Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego - Izba Karna i Izba

1.1.

1.2.

121

Wojskowa

- - - - - - - - - - - - - -

Uchwaly i postanowienia — KZP

Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Odpowiedzialnos¢ za skutek w prawie karnym

hasta: Obiektywne przypisanie skutku

Postanowienie z dnia 15 lutego 2012 r., Il KK 193/11
Teza:

Prawnokarng odpowiedzialno$s¢ za skutek uzasadnia jedynie takie przyczynienie
sie, ktore w sposob istotny zwieksza ryzyko wystapienia tego skutku.

Proces ustalania odpowiedzialnosci za skutek w prawie karnym ma charakter zfo-
zony. Nie jest bowiem dla ustalenia tej odpowiedzialnosci wystarczajgce jakiekol-
wiek przyczynienie sie konkretnej osoby (w ptaszczyznie empirycznej) do powsta-
nia skutku. Przyczynienie to musi spetnia¢ dodatkowe kryteria o charakterze nor-
matywnym. Majac na uwadze, ze podstawg odpowiedzialnosSci karnej moze by¢ wy-
fgcznie taki czyn, ktory w ocenie spotecznej charakteryzuje sie szczegélnym stop-
niem nagannosci i zastuguje na moralne potepienie, to nie kazde przyczynienie sie
do powstania nagannego skutku uzasadnia postawienie sprawcy takiego przyczy-
nienia zarzutu winy rozumianej jako przypisanie mu negatywnej oceny moralnej
powstalych skutkow.

Dla przyjecia karygodnego charakteru przyczynienia sie do powstania skutku,
zwlaszcza przy tej kategorii przestepstw, konieczne jest ustalenie, ze sprawca -
niezaleznie od innych warunkéw obiektywnego przypisania skutku - zachowaniem
swoim w sposOb znaczacy zwiekszyt ryzyko wystapienia skutku stanowigcego
znamie typu czynu zabronionego, co najczesciej bedzie mozna wnioskowaé z faktu
istotnego naruszenia regut ostroznego postepowania z dobrem prawnym w danych
warunkach

Z uzasadnienia:

,Zarzut naruszenia prawa procesowego, w szczegolnosci art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. okazat sie niezasadny. Autor kasacji zarzucit Sgdowi Okregowemu w P., ze w
sposob nienalezyty dokonat kontroli odwotawczej sposobu oceny dowodow przez Sgd
pierwszej instancji, w szczegolnosci zas zeznan pokrzywdzonej i Swiadkow grajgcych ro-

5
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le aniofow. Analiza uzasadnienia wyroku Sgdu Odwotawczego przekonuje, ze kwestia
wiarygodnos$ci wspomnianych dowoddw byt przedmiotem analiz tego Sgdu, a dokonana
ocena mieSci sie w granicach wyznaczonych standardem wynikajgcym z treSci art. 7
k.p.k. W szczegodlnoSci, nie mozna tej oceny uznac za razgco nieracjonalng. Sgd Okre-
gowy wskazat na roznice i niedomowienia zawarte w zeznaniach pokrzywdzonej (s. 10
uzasadnienia), a takze przyczyny, dla ktérych uznat za uzasadniong ocene zeznan
Swiadkow grajgcych role aniotow (s. 11 uzasadnienia). Nalezy przy tym wskazac, ze Sgd
Il instancji nie odwotywat sie do argumentu ,korzysci", jakie w zwigzku z okreSlonym roz-
strzygnieciem sgdu, miataby odnieS¢ pokrzywdzona oraz inne osoby grajgce role anio-
tow. Argument ten byt wykorzystywany jedynie pomocniczo przez Sgd Rejonowy. Nato-
miast dla Sgdu Odwotawczego najistotniejszg okolicznoscig byty wewnetrzne sprzeczno-
Sci, jakie wystepowaty w zeznaniach wspomnianych osob, co do okolicznosci uzgodnie-
nia sposobu i czasu zapalenia Swiec (akapit 1 s. 11 uzasadnienia oraz akapit 1 na str. 12
uzasadnienia). Nie mozna w tym zakresie uznac¢ rozumowania Sgdu Okregowego za
oczywiscie nieracjonalne, a tylko w takim wypadku uzasadniony bytby zarzut razgcego
naruszenia prawa procesowego, usprawiedliwiajgcy interwencje sgdu kasacyjnego. Jak
wielokrotnie podkreslat to Sgd Najwyzszy w swoim orzecznictwie, rolg sgdu kasacyjnego
nie jest bowiem w zadnym wypadku ponowna ocena dowodow przeprowadzanych przed
sgdem pierwszej instancji, ani tez zastepowanie sgdu odwotawczego w ocenie zasadno-
Sci zarzutow apelacyjnych. Nalezy przy tym zaznaczyc¢, ze w samej kasacji nie kwestio-
nowano zresztg wystepowania sprzecznosci w zeznaniach Swiadkow, zwtaszcza jezeli
chodzi o wersje zdarzen przedstawiong przez pokrzywdzong oraz A. Z., M. S., A. E. oraz
A. O.

Autor kasacji zmierza w istocie do zakwestionowania ustalen faktycznych dokonanych
przez sgd pierwszej instancji i zaakceptowanych przez sgd odwotawczy oraz ponownej
oceny dowodow przez sgd kasacyjny. Jak juz wspomniano, nie jest to wszakze mozliwe
bez wykazania, Zze kontrola odwotawcza w sposob razgcy naruszyta wymagania wynika-
jgce z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Przyjecie, na podstawie przeprowadzo-
nych przed Sgdem pierwszej instancji dowoddw, Ze scenariusz szkolnego przedstawie-
nia zawierat uzgodnienie co do momentu zapalenia zniczy przez osoby grajgce role anio-
fow (w tym pokrzywdzong), pozostaje w zwigzku z tym pod ochrong art. 7 k.p.k. Niekwe-
stionowanym faktem jest, ze do zapalenia stroju pokrzywdzonej doszto w momencie, gdy
uczennice majgce grac role aniotow, wstawaty z krzeset z zapalonymi juz zniczami. Bez-
sprzecznym jest takze fakt, ze uczennice zapality te znicze, gdy jeszcze zajmowaty miej-
sca na widowni i uczynity to same, a nie na wyrazne polecenie nauczycielek przygotowu-
Jgcych przedstawienie. Jak ustalit to sgd pierwszej instancji, zapalenie zniczy zgodnie ze
scenariuszem, o ktérym byty poinformowane uczennice, miato nastgpi¢ dopiero w przej-
Sciu pomiedzy rzedami krzeset. Ustalenie to jest wigzgce w postepowaniu kasacyjnym,
bowiem - jak juz wspomniano - kasacja nie wykazata, ze doszto do razgcego naruszenia
prawa procesowego w zakresie dokonanej przez sgd odwotawczy kontroli oceny dowo-
dow.

W tej perspektywie nalezy takze odniesc sie do sformutowanego w kasacji (jako alterna-
tywnego) zarzutu naruszenia prawa materialnego. Jak wielokrotnie podkreslat to w swo-
im orzecznictwie Sgd Najwyzszy, jednoczesne podnoszenie w kasacji zarzutu narusze-
nia prawa procesowego w zakresie odnoszgcym sie dokonanych ustalen faktycznych
oraz prawa materialnego nie jest mozliwe (por. wyrok SN z dnia 28 listopada 2007 r.
sygn. akt Il KK 172/07, LEX 351223). Doktadna analiza uzasadnienia zarzutu naruszenia
prawa materialnego przekonuje ponadto, ze w istocie Autor kasacji podejmuje polemike z
dokonanymi przez sgd ustaleniami odnoszgcymi sie do okolicznosci warunkujgcych
ewentualne obiektywne przypisanie skutku oskarzonym lub odrzucenie takiej mozliwoSci.
Odwotujgc sie do opinii biegtego, Autor kasacji wskazuje, ze ,uzyte w przedstawieniu za-
palone wktady do zniczy spowodowaty pogorszenie sie stanu bezpieczerstwa pozaro-

6



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/12

wego i byty przyczyng zapalenia stroju uczennicy". Takze sgd pierwszej instancji po-
twierdza, ze oskarzone dopuscity sie naruszenia regut ostroznosci wynikajgcych z prze-
pisow przeciwpozarowych. Rdznica dotyczy oceny stopnia zwiekszenia ryzyka wystgpie-
nia skutku, na drodze, na ktérej sie on faktycznie zrealizowat. Wedtug Autora kasacji, po-
stugiwanie sig otwartym ogniem przez uczennice przebrane w Stroje wykonane z mate-
riafow fatwopalnych lub nieposiadajgcych certyfikatu niepalnosci zwiekszyto na tyle ryzy-
ko zaptonu tych strojow, Ze jest to wystarczajgce dla przyjecia realizacji znamion nieu-
myslinego spowodowania skutku, w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu czy bezpo-
Sredniego niebezpieczenstwa takiego uszczerbku. Sgd ocenit stopien zwiekszenia ryzyka
wystgpienia skutku odmiennie. Nalezy przy tym pamietac, ze chodzito o oceniany ex ante
stopien zwiekszenia ryzyka takiego przebiegu przyczynowego, ktory faktycznie wystgpit.
Niewagtpliwe znaczenie dla tej oceny miat fakt, Ze do zapalania zniczy przez uczennice
doszto wbrew uzgodnionemu scenariuszowi przedstawienia, jeszcze gdy znajdowaty sie
one na widowni i musiaty przechodzi¢ pomiedzy rzedami krzeset. Ponadto uczennice
miaty w chwili zdarzenia po 17-18 lat, co pozwalato zaktadac¢ po ich stronie racjonalny
Sposob postepowania z otwartym ogniem, ktory byt dodatkowo osfoniety wktadami z nie-
palnego tworzywa sztucznego. Dla oceny tego, na ile wprowadzenie elementu otwartego
ognia do scenariusza przedstawienia zwiekszyto stopienn wystgpienia skutkow okreslo-
nych w art. 156 § 1 (lub 160 § 1) miat niewatpliwie fakt, Ze w Zyciu spotecznym akceptuje
sie uzywanie otwartego ognia w trakcie roznych zgromadzen czy uroczystosci, jezeli po-
stugujg sie nim osoby odpowiednio dojrzate, a takimi niewgtpliwie sg siedemnastoletni
uczniowie. Owa akceptacja wynika z faktu oszacowania niewielkiego ryzyka spowodo-
wania zaptonu odziezy czy strojow osob postugujgcych sie zapalonymi Swiecami, a tym
bardziej zniczami, cho¢ nie zawsze przeciez ubrania te wykonane sg z materiatow nie-
palnych.

Nalezy przy tym pamietac, ze przedmiotem ocen sgdow orzekajgcych w tej sprawie byt
rzeczywisty przebieg przyczynowy, ktory doprowadzit do skutku w postaci ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej. W tym przebiegu przyczynowym, jednym z ele-
mentow byto niewatpliwie dziatanie oskarzonych nauczycielek polegajgce na zorganizo-
waniu przedstawienia i wydaniu dyspozycji co do postuzenia sie w czasie jego przebiegu
zapalonymi zniczami przez uczennice przebrane za aniotow. W rzeczywistosci jednak do
zapfonu stroju pokrzywdzonej doszto w okolicznoSciach, ktdrych nie obejmowat przygo-
towany scenariusz przedstawienia. W tej sytuacji przedmiotem oceny Sgdu nie mogt byc
hipotetyczny przebieg zdarzen, zgodnych ze scenariuszem, ale ustalenie - z perspektywy
ex ante - na ile sama organizacja przedstawienia zwiekszyta ryzyko takiego rozwoju wy-
padkow, ktory w rzeczywisto$ci miat miejsce, a wiec zapalenia zniczy przez uczennice
Jjeszcze na widowni i zaptonu stroju pokrzywdzonej w czasie przechodzenia pomiedzy
rzedami krzeset.

Sad uznat, ze prawdopodobienstwo takiego wtasnie przebiegu zdarzen nie byto wysokie,
zwlaszcza, ze po pierwszym przedstawieniu, uczennice zostaty wyraznie pouczone o ko-
niecznos$ci postepowania zgodnie ze scenariuszem. A ponadto majgc 17 lat, uczennice
odgrywajgce role aniotow zdawaty sobie sprawe zarowno z tego, jak nalezy w sposob
bezpieczny postepowac z otwartym ogniem, jak rowniez jakie konsekwencje moze miec
zblizanie do ognia materiatow fatwopalnych, z jakich zbudowane byty skrzydtfa bedgce
elementem stroju aniofow.

Proces ustalania odpowiedzialnosci za skutek w prawie karnym ma charakter ztozony.
Nie jest bowiem dla ustalenia tej odpowiedzialnoSci wystarczajgce jakiekolwiek przyczy-
nienie sie konkretnej osoby (w pfaszczyznie empirycznej) do powstania skutku. Przyczy-
nienie to musi spetniac dodatkowe kryteria o charakterze normatywnym. Majgc na uwa-
dze, Zze podstawg odpowiedzialnoSci karnej moze byc wytgcznie taki czyn, ktory w ocenie
spofecznej charakteryzuje sie szczegolnym stopniem nagannoSci i zastuguje na moralne
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potepienie, to nie kazde przyczynienie sie do powstania nagannego skutku uzasadnia
postawienie sprawcy takiego przyczynienia zarzutu winy rozumianej jako przypisanie mu
negatywnej oceny moralnej powstatych skutkow.

Sad w niniejszym sktadzie w petni podziela poglgd wyrazony w szeregu judykatach Sgdu
Najwyzszego, ze prawnokarng odpowiedzialnoSC za skutek uzasadnia jedynie takie
przyczynienie sie, ktére w sposob istotny zwieksza ryzyko wystgpienia tego skutku (por.
wyrok SN z dnia 8 marca 2000 r., Il KKN 231/98, OSNKW 2000, z. 5 - 6, poz. 45; wyrok
SN z dnia 1 grudnia 2000, IV KKN 509/98 - OSNKW 2001, z. 5 - 6, poz. 45; wyrok SN z
dnia 9 maja 2002 r., V KK 21/02 - Lex 54393; wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2006 r., IV
KK 290/06 - OSNKW-R 2006, poz. 1866; wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2008 r. IV KK
187/11,LEX 950442).

Powyzsza teza jest szczegodlnie istotna w przypadku przestepstw nieumysinych, bowiem
wowczas brak jest co do zasady szczegdlnej, podmiotowej komponenty negatywnej mo-
ralnej oceny czynu w postaci nagannego zamiaru lub nagannego celu dziatania sprawcy.
Z tego tez powodu, dla przyjecia karygodnego charakteru przyczynienia sie do powstania
skutku, zwtaszcza przy tej kategorii przestepstw, konieczne jest ustalenie, ze sprawca -
niezaleznie od innych warunkow obiektywnego przypisania skutku - zachowaniem swoim
w Sposob znaczgcy zwiekszyt ryzyko wystgpienia skutku stanowigcego znamie typu czy-
nu zabronionego, co najczeSciej bedzie mozna wnioskowac z faktu istotnego naruszenia
regut ostroznego postepowania z dobrem prawnym w danych warunkach. Nalezy przy
tym podkreslic, ze brak odpowiedzialnoSci karnej za przyczynienie sie do powstania
skutku w zadnym wypadku nie wyklucza mozliwej odpowiedzialnosci cywilnej, czy to na
zasadzie ryzyka czy tez winy, bowiem z uwagi na charakter odpowiedzialnosci karnej,
ktora zasadza sie na wspomnianej wczesniej szczegolnej ocenie moralnej czynu, warun-
ki przypisania sprawcy skutku w prawie karnym mogg byc¢ (i sg) bardziej restrykcyjne niz
w prawie cywilnym

Jak juz wspomniano, w perspektywie przestepstw skutkowych, naruszenie zgeneralizo-
wanych regut ostroznosci obowigzujgcych w danych warunkach, jest tylko wskazowkag
pozwalajgca na przyjecie, ze rzeczywiscie konkretne dziatanie sprawcy naruszajgce te
requty powigzane byto w konkretnej sytuacji faktycznej z istotnym zwiekszeniem ryzyka
wystgpienia skutku stanowigcego znamie typu czynu zabronionego. Niekiedy, pomimo
naruszenia owych reguf, z uwagi na specyficzne okolicznosci faktyczne, do takiego istot-
nego zwiekszenia ryzyka nie dochodzi. Taki przypadek miat miejsce w realiach ocenianej
sprawy: stwierdzony przez biegtego fakt naruszenia regut bezpieczenstwa przeciwpoza-
rowego polegajgcy na organizacji przedstawienia, w ktorym postugiwano sie otwartym
ogniem, nie przesgdzat jeszcze o tym, Zze charakter tego naruszenia w sposob istotny
zwiekszyt ryzyko powstania skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (lub bez-
posredniego niebezpieczenstwa takiego uszczerbku) na drodze, na ktorej skutek ten sie
Zrealizowat (przez zapalenie sie stroju jednej z 0sob biorgcych udziat w przedstawieniu).

Ustalenie stopnia zwigkszenia ryzyka wystgpienia skutku w realiach konkretnej sprawy
nalezy do sfery ocen faktycznych i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. Kwestig natomiast
wyktadni prawa, a w szczegolnoSci znamion typow czyndw zabronionych znamiennych
skutkiem, jest odpowiedz na pytanie, jaki stopien zwiekszenia owego ryzyka jest ko-
nieczny dla przyjecia realizacji przestanek odpowiedzialnoSci karnej za skutek. Nie ulega
walpliwosci, ze sama obiektywna przewidywalnosc wystgpienia skutku nie jest jeszcze
wystarczajgca, bowiem w perspektywie przestepstw skutkowych chodzi o przewidywal-
noS¢ znacznego, a nie jakiegokolwiek stopnia prawdopodobienstwa wystgpienia skutku.
Podobnie samo naruszenie regut ostroznoSci nie wystarczy dla przypisania sprawcy od-
powiedzialnosci za skutek, o ile rezultatem tego naruszenia nie jest istotne zwiekszenie
ryzyka wystgpienia skutku. Sgd Okregowy w Ptocku ustalajgc, ze dopuszczenie do uzy-
cia w czasie przedstawienia zapalonych zniczy, fgczyto sie z matym prawdopodobien-
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stwem zaptonu stroju, w ktory przebrana byta pokrzywdzona, prawidtowo uznat, ze nie
doszto do realizacji znamion czynu zabronionego okre$lonego w art. 156 § 2 lub 160. W
konsekwencji brak byto takze przestanek do rozwazania ewentualnej odpowiedzialnosci
karnej 0sob, ktore petnity obowigzki gwarantow bezpieczenstwa uczniow zgromadzonych
na sali, gdzie odbywato sie przedstawienie. Dla realizacji znamion przestepstwa skutko-
wego popetnionego przez zaniechanie konieczna jest aktualizacja obowigzku zapobie-
gniecia skutkowi. Skoro - jak ustality to orzekajgce w sprawie Sgdy - organizacja przed-
stawienia nie fgczyta sie ze znacznym zwiekszeniem ryzyka wystgpienia skutkow, o kto-
rych mowa w art. 156 § 1 k.k. lub 160 § 1 k.k., nie doszto do sytuacji, w ktorej zaktuali-
zowat sie obowigzek zapobiezenia wystgpienia tym skutkom. Nie istniaty wiec przestanki
rozwazania odpowiedzialno$ci za popetnienie przestepstwa z art. 156 § 2 k.k. lub 160 § 2
k.k. w formie zaniechania.”

- - - - - - - - - - - - - -

Podstepne wyludzenie poswiadczenia nieprawdy

przepisy: art. 272 k.k.
hasta: Przestepstwa pko wiarygodnosci dokumentéw — wytudzenia poswiadczenia nieprawdy

Wyrok z dnia 28 marca 2012 r., Il KK 211/11
Teza:

Samo ziozenie funkcjonariuszowi publicznemu nieprawdziwego oswiadczenia co
do tozsamosci, obywatelstwa, zawodu, miejsca zamieszkania, nie jest jeszcze
podstepnym wytudzeniem, a stanowi wykroczenie z art. 65 § 1 k.w. Wykroczenie to
dotyczy sprawcy, ktory umysinie wprowadza w biad organ panstwowy lub instytu-
cje upowazniong z mocy ustawy do legitymowania za pomocg sfowa lub pisma,
moze nastapi¢ rowniez przez zatajenie prawdziwego stanu rzeczy. Samo fatszywe
informowanie nie jest wiec podstepem. Podstep to zachowanie, ktérego celem jest
oszukanie kogos.

Z uzasadnienia:

~Jak wynika z treSci uzasadnienia wyroku, Sgd odwotawczy dostrzegt pewne uchybienia
procesowe ze strony Sgdu Rejonowego podniesione w apelacji Prokuratora, jednakze
przyjat, iz nie miaty one wptywu na tre$¢ orzeczenia, gdyz z pominietych przez Sad | in-
stancji dowodow w Swietle catosci zebranego materiatu dowodowego, nie mozna wypro-
wadzi¢ wniosku, by zachowanie oskarzonych cechowato sie takg podstepnoscig w dzia-
faniu, ktora pozwolitaby na przypisanie im popetnienia przestepstwa z art. 272 k.k. Sad
odwotawczy uznat, iz wprowadzenie w bigd funkcjonariuszy publicznych, co do statego
miejsca zamieszkania, stanowito forme zwyktego, a nie podstepnego wprowadzenia w
btad, gdyz w dziataniu oskarzonych nie dopatrzyt sie zadnych dodatkowych zabiegow
majgcych utwierdzi¢ pracownikéw Urzedu Miasta P. w mylnym przekonaniu o faktycznym
miejscu zamieszkania oskarzonych. Sgdy orzekajgce w sprawie ocenity jednoznacznie,
iz oskarzeni, wpisujgc do wniosku o wydanie decyzji pozwalajgcej na gtosowanie w in-
nym obwodZzie fatszywy adres statego miejsca zamieszkania, dopuscili sie tylko niekaral-
nej fatszywej informacji.

Zaprezentowane rozumowanie nie zostato poparte wtasciwg analizg oraz oceng przesta-
nek trafnego rozumienia pojecia ,podstepne” uzytego w art. 272 k.k.

W doktrynie przyjmuje sie, ze przez podstepne wprowadzenie w bfgd rozumie sie ,ktam-
liwe twierdzenia i ich upozorowywanie jakimikolwiek Srodkami np. pismami, zeznaniami
Swiadkoéw i witasnych” (por. L. Peiper, Komentarz do Kodeksu karnego, Krakoéw 1936, s.
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405). Samo ztozenie funkcjonariuszowi publicznemu nieprawdziwego oS$wiadczenia co
do tozsamoS$ci, obywatelstwa, zawodu, miejsca zamieszkania, stanowi wykroczenie z art.
65 § 1 k.w. Wykroczenie to dotyczy sprawcy, ktory umysinie wprowadza w bfgd organ
panstwowy lub instytucje upowazniong z mocy ustawy do legitymowania za pomocg sto-
wa lub pisma, moze nastgpi¢ rowniez przez zatajenie prawdziwego stanu rzeczy. (Wyda-
Je sie, Zze orzekajgce w sprawie Sgdy przeoczyty przepis art. 65 § 1 k.w. w kontekScie art.
400 § 1 k.p.k.). Samo fatszywe informowanie nie jest wiec podstepem. Podstep to za-
chowanie, ktorego celem jest oszukanie kogoS$. Wskazane wyrazenie okreSla takze spe-
cyficzny psychiczny stosunek sprawcy do swego czynu. Przy czym nie jest tutaj istotna
Jakosc, forma lub ilo$¢ fatszowanej informacji. Dla bytu rozwazanego przestepstwa w
omawianym zakresie, wazne jest, aby informacja nie byta zgodna z prawdg i aby jako ta-
ka wywotafa okreSlony skutek. Wprowadzenie w btgd nie musi, w szczegdlnosci opiera¢
sie na tresci lub metodach, ktérych wykrycie wymaga uwagi wychodzgcej ponad miare
przecietng, by nie pasc¢ ofiarg btedu (por. A. Wagsek, Komentarz do kodeksu karnego —
czeS$¢ szczegolna t. Il. wyd. IV, Warszawa 2010, s. 815). Podstepne wprowadzenie w
btad, w rozumieniu art. 272 k.k. polega na celowym wytworzeniu i wystawcy dokumentu
mylnego wyobrazenia o okolicznoSciach zwigzanych z wytudzonym dokumentem (por. A.
Wasek, op. cit., s.817). Chodzi o informacje, ktéra stanowita obiektywng i bezsporng
przestanke powstania u wystawiajgcego dokument mylnego wyobrazenia. Podstepne
wprowadzenie w btgd moze byc zrealizowane np. poprzez przedstawienie fatszywych
Swiadkow lub dokumentow, ztozeniu wtasnych fatszywych oSwiadczen itp. (por. R. Za-
krzewski, Ochrona wiarygodnosci dokumentéw w nowym K.K. — Przeglagd Ustawodaw-
stwa Gospodarczego 1999, Nr 7-8, s.6).

Z poglgdami prezentowanymi w piSmiennictwie koresponduje orzecznictwo sgdowe.

Wyrazono w nim stanowiska, ze podanie notariuszowi nieprawdziwej okolicznosci (np.
fatszywego nazwiska lub daty umowy) dla uzyskania aktu notarialnego potwierdzajgcego
Jej prawdziwos¢ stanowi podstepne wprowadzenie w btgd (por. uchwata Sgdu Najwyz-
szego z 12 czerwca 1975 r., KZP 8/75, OSP 1976, nr 5, poz. 98 oraz postanowienie Sg-
du Najwyzszego z 4 stycznia 2005 r., Il KK 286/04, R—OSNKW 2005, poz. 5). W wyroku
Z dnia 25 lutego 1994 r. Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze ztozenie w urzedzie wniosku o wy-
danie wtornika prawa jazdy z nieprawdziwym oSwiadczeniem o zgubieniu jego oryginatu
stanowi podstepne wprowadzenie w btgd (OSNKW 1994, nr 5-6, poz. 33). Podobnie
Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 8 marca 2001 r. (Il AKa 33/01) orzekt, iz
samo os$wiadczenie o uznaniu dziecka, zawierajgce nieprawde nie jest karalne. Jednak-
ze, gdy o$wiadczenie takie zostato ztozone po to, by na jego podstawie zostat sporzg-
dzony akt urodzenia dziecka, to zachodzi sytuacja wskazana w art. 272 k.k. (KZS 2001,
nr 5, poz. 27).

Oczywiscie o tym, czy wprowadzenie w btgd funkcjonariusza publicznego nastgpito ,pod-
stepnie”, czy tez nie, rozstrzygac mozna wytgcznie w realiach konkretnej sprawy.

W omawianej sprawie zdaniem Sgdu Najwyzszego, istotg podstepnego wprowadzenia w
btad w rozumieniu art. 272 k.k. byto ztozenie na podstawie stosownego przepisu Ordyna-
cji wyborczej wniosku o wpisanie do rejestru wyborcow w innym niz wiasciwy ze wzgledu
na state miejsce zamieszkania obwodzie, na podstawie fatszywego adresu zamieszkania
w celu wytudzenia decyzji administracyjnej po$wiadczajgcej nieprawde o prawie do gto-
sowania w okreSlonym obwodzie. Myli sie Sgd odwotawczy, wywodzgc w $lad za Sgdem
| instancji, ze zachowanie oskarzonych stanowito tylko fatszywe poinformowanie organu,
co do statego miejsca zamieszkania. Wprowadzenie do treSci wniosku jego podstawy
prawnej w postaci art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 12 kwietnia 2001 r. — Ordynacja wyborcza
do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 46,
poz. 499 z 2001 r. ze zm.) oraz zgdania wpisania do rejestru wyborcow na podstawie
nieprawdziwego adresu zamieszkania, stanowito element decydujgcy dla wytudzenia de-
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cyzji poSwiadczajgcej (nieprawde) o prawie do gtosowania w innym niz wtasciwy obwo-
dzie wyborczym. W ten sposob, a nie tylko przez podanie fatszywego adresu oskarzeni
wytudzili lub usitowali wytudzic¢ takie poswiadczenie nieprawdy. Nastepnie niektorzy ko-
rzystajgc z wytudzonych decyzji naruszyli prawo wyborcze i wypaczyli wyniki wyborow.

Ponadto ma racje oskarzyciel publiczny, ze dziatanie poszczegdolnych oskarzonych nie
byty odosobnione i komponowaty sie z dziataniami innych oséb. O takim porozumieniu
Swiadczg wyjasnienia niektorych oskarzonych i Swiadkow oraz okolicznoSci odbioru de-
cyzji administracyjnych umoZzliwiajgcych oskarzonym gtosowanie w innych obwodach
gfosowania, niz powinni zgodnie z faktycznym miejscem statego zamieszkania.

Szereg podstepnych zabiegéw zauwazyt Sgd Okregowy w P., niestety ocenit je btednie,
podnoszgc ze ,w Zzaden sposob nie mozna wyprowadzi¢ wniosku by dziatanie oskarzo-
nych cechowato sie takg podstepnoScig w dziafaniu, ktora pozwalataby przypisa¢ oskar-
zonym popetnienie przestepstwa z art. 272 k.k.” (s. 10 uz. SO).

Jak juz wspomniano dla bytu rozwazanego przestepstwa w omawianym zakresie, wazne
jJest, aby informacja nie byta zgodna z prawdg i aby wywofata pozgdany przez sprawce
oszukanczy skutek.”

- - - - - - - - - - - - - -

Rozstrzyganie w przedmiocie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu; zakres pojecia po-
krzywdzonego; charakter i przedmiot ochrony przestepstwa naduzycia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego; powaga rzeczy osadzonej wynikajaca w zwiazku z prawo-
mocnym umorzeniem postepowania przygotowawczego

przepisy: art. 233 § 6 k.k., art. 11* ust. 4 ustawy o wychowaniu w trzezwo$ci i przeciwdziataniu alkoholi-

zmowi
hasta: Fatszywe zeznania

Wyrok z dnia 19 kwietnia 2012 r., Il KK 21/12
Teza:

Art. 233 § 6 k.k. przewiduje, ze art. 233 § 1 — 3 oraz § 5 k.k. stosuje sie odpowiednio
do osoby, ktora skiada falszywe osSwiadczenie, jezeli przepis ustawy przewiduje
mozliwos¢ odebrania oswiadczenia pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej. Takie-
go rygoru nie przewiduje ustawa o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu al-
koholizmowi. Ustawa ta przewiduje natomiast inne konsekwencje zlozenia falszy-
wego oswiadczenia, o ktorym mowa art. 11" ust. 4, a mianowicie cofniecie zezwo-
lenia — art. 18 ust. 10 pkt 5. Sam natomiast przepis art. 117 ust. 4 ustawy zadnego
rygoru zwigzanego ze sktadanym w jego trybie oswiadczeniem nie zawiera.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem Sgdu Rejonowego w J. z dnia 20 lipca 2010r. na okres roku warunkowo umo-
rzono postepowanie karne wobec Marii S. i Marcina S. o to, ze w styczniu 2010r. w M.,
po uprzednim uprzedzeniu o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan i
o$wiadczen, ztozyli fatszywe o$wiadczenie zanizajgce warto$¢ sprzedanych napojow al-
koholowych, co miato wptyw na zanizenie opfaty za zezwolenie na sprzedaz takich napo-
jow w roku 2010, wydane przez Urzgd Gminy w M., czym dziatali na szkode tego Urzedu,
to jest o czyn z art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.; nadto oskarzonych zobowigza-
no do uiszczenia okreSlonych swiadczen pienieznych oraz obcigzono kosztami postepo-
wania w sprawie.

(..
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Maria i Marcin S. prowadzili sprzedaz napojow alkoholowych na podstawie zezwo-
len Wéjta Gminy M., udzielonych na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdzier-
nika 1982r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (tj. Dz.U. z 2007
r., Nr 70, poz. 473 ze zm.). Zgodnie z art. 117 ust. 4 tej ustawy, zobowigzani byli oni do
Sktadania oSwiadczen o wartosci sprzedazy poszczegolnych rodzajow napojow alkoho-
lowych w punkcie sprzedazy w roku poprzednim, od czego uzalezniona byta optata za
korzystanie z zezwolen. W oSwiadczeniu ztozonym w dniu 28 stycznia 2010r. oskarzeni
podali nieprawdziwe informacje, zanizajgc warto$¢ sprzedazy (k.10). W oswiadczeniu
tym figurowat zapis, ze sktadajgcy je zostali ,uprzedzeni o odpowiedzialnosci karnej na
podstawie art. 233 Kodeksu karnego” (k.10).

Oczywistym jest, ze sam taki zapis odpowiedzialnoSci karnej za ztozenie fatszywego
oswiadczenia nie konstytuuje, a nastepuje ona jedynie w wypadku spetnienia przestanek
przewidzianych w art. 233 § 6 k.k. Przepis ten przewiduje, ze art. 233 § 1 — 3 oraz § 5
k.k. stosuje sie odpowiednio do osoby, ktora sktada fatszywe oswiadczenie, jezeli przepis
ustawy przewiduje mozliwos¢ odebrania oSwiadczenia pod rygorem odpowiedzialnoSci
karnej. Trafnie Prokurator Generalny podniést w kasacji, ze takiego rygoru nie przewiduje
ustawa o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi. Ustawa ta przewi-
duje natomiast inne konsekwencje ztozenia fatszywego os$wiadczenia, o ktérym mowa
art. 117" ust. 4, a mianowicie cofniecie zezwolenia — art. 18 ust. 10 pkt 5. Sam natomiast
przepis art. 117 ust. 4 ustawy zadnego rygoru zwigzanego ze sktadanym w jego trybie
osSwiadczeniem nie zawiera.

Skoro zatem ustawa o wychowaniu w trzezwosci (...) nie przewiduje rygoru odpowie-
dzialnoSci karnej za ztoZzenie fatszywego os$wiadczenia o wartoSci sprzedazy napojow al-
koholowych, to odpowiedzialno$¢ oskarzonych z art. 233 § 1 i 6 k.k. musiataby znalez¢
materialng podstawe prawng w innej ustawie obejmujgcej postepowanie dotyczgce wy-
dawania zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych. Takiego ustawowego unormo-
wania nie przewidujg jednak inne ustawy, gdyz zagadnienia te bez reszty objete sq wta-
Snie ustawg o wychowaniu w trzezwosci (...). Zasadnie autor kasacji wskazat rowniez to,
Ze zastosowania w tym zakresie nie moze znalez¢ ogolny przepis art. 75 § 2 k.p.a., gdyz
dotyczy on oswiadczen majgcych zastgpi¢ zaswiadczenie organu administracji, a takiego
charakteru w Zzadnej mierze nie miato inkryminowane oswiadczenie ztozone przez Marig i
Marcina s. Wtasnie tre$c art. 75 § 2 k.p.a., w ktdrym wprost mowa o ,08wiadczeniu zto-
zonym pod rygorem odpowiedzialnosci za fatszywe zeznania”, wyraznie ilustruje réznice
pomiedzy tym zapisem ustawowym, a zapisem zawartym w art. 117 ust. 4 ustawy o wy-
chowaniu w trzezwosci (...), Zadnego rygoru nie przewidujgcym. Formute zawartg w art.
75 § 2 k.p.a. co do zasady powtarza szereg innych wskazanych w kasacji ustaw (np. art.
32 ust. 4 pkt 2 Prawa budowlanego; art. 20b ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym;
art. 14b § 4 Ordynacji podatkowej; art. 17 ust. 2 Prawa zamowien publicznych) i wtasnie
do takich ustawowych zapisow odwotuje sie dyspozycja art. 233 § 6 k.k. Ustawa o wy-
chowaniu w trzezwoSci i przeciwdziataniu alkoholizmowi w ogole nie przewiduje moZzli-
wosci odebrania ,0Swiadczenia” pod rygorem odpowiedzialnoSci karnej, jak wymaga tego
dyspozycja art. 233 § 6 k.k. W tej sytuacji zawarcie w oswiadczeniu ,uprzedzenia” o od-
powiedzialnosci karnej z art. 233 k.k., czy ustne tego typu ,uprzedzenie” osoby sktadajg-
cej oswiadczenie przez urzednika, tego rodzaju skutkow prawnych wywotywac nie moze.

W konsekwencji tych rozwazan nalezy stwierdzic, ze czyny zarzucone Marii i Marcinowi
S. nie wyczerpaty znamion wystepku z art. 233 § 1i 6 k.k., a zatem doszfo do razgcego
naruszenia w tym zakresie prawa materialnego, a tym samym do takiegoz naruszenia
art. 66 § 1 k.k., zakfadajgcego wszak wine 0sob oskarzonych. Implikacjg takiego stanu
rzeczy musiato by¢ uwzglednienie kasacji Prokuratora Generalnego i uchylenie zaskar-
zonego wyroku. Niewyczerpanie przez oskarzonych ustawowych znamion zarzuconego i
przypisanego im zaskarzonym wyrokiem czynu, jednoznacznie prowadzi do sytuacji
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przewidzianej w art. 537 § 2 k.p.k., a wiec uznania oczywistej niestusznos$ci skazania, co
implikuje orzeczenie o uniewinnieniu Marii i Mariana S.”

- - - - - - - - - - - - - -

Niedopuszczalno$é cofania poszczegoélnych zarzutéow podniesionych w zwyklym srodku
odwotawczym; Przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego

przepisy: art. 431§ 1 k.p.k., art. 185a k.p.k.
hasta: Srodki zaskarzenia zwyczajne — ogoélnie; Dowody

Postanowienie z dnia 15 marca 2012 r., lll KK 244/11
Teza:

Kodeks postepowania karnego w art. 431§ 1 przewiduje wprawdzie mozliwosé cof-
niecia srodka odwofawczego wniesionego w stosunku do danej osoby, ale nie
przewiduje mozliwosci cofniecia jednego z zarzutéw podniesionych w apelacji.
Nawet wiec, gdyby doszio do zlozenia przez obrorice oswiadczenia o cofnieciu
jednego z zarzutéw, to i tak byfoby ono nieskuteczne, a sagd odwofawczy bytby zo-
bowigzany do rozpoznania sprawy w granicach zakreslonych w art. 433 § 1 k.p.k.
tj. rowniez do rozwazenia przedmiotowego zarzutu (art. 433 § 2 k.p.k.) i odniesienia
sie do niego w uzasadnieniu wyroku (art. 457 § 3 k.p.k.).

Ustawodawca czyni zatem wyrazng dystynkcje i jednoznacznie réoznicuje sytuacje,
w ktérych ponowne przestuchanie pokrzywdzonego okreslonego w art. 185a § 1
k.p.k. ma nastapi¢ z uwagi na ,,wyjscie na jaw istotnych okolicznosci” oraz z uwagi
na ,,zgdanie oskarzonego, ktory nie miat obroncy w czasie pierwszego przestucha-
nia pokrzywdzonego”. W pierwszym wypadku zakres dokonywanej przez sad oce-
ny zasadnosci ewentualnego wniosku jest o wiele szerszy, anizeli w drugim.

w wypadkach okreslonych w art. 185a § 1 k.p.k., gdy dowodu, z uwagi na stan
zdrowia swiadka — pokrzywdzonego nie da sie trwale przeprowadzié, podstawe
nieuwzglednienia wniosku dowodowego lub nieprzeprowadzenia takiego dowodu z
urzedu stanowi art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.

Z uzasadnienia:

,Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie. Wszystkie podniesione przez skarzgcego za-
rzuty wigzg sie z dokonanym przez Sgd Apelacyjny w G. na rozprawie w dniu 23 lutego
2011 r. ,sprostowaniem” protokotu rozprawy z dnia z dnia 26 stycznia 2011 r. i przyje-
ciem, ze obronca, w uzgodnieniu z Elwirg S., cofngt zarzut obrazy art. 167 k.p.k. i art.
185a § 1 k.p.k., co w konsekwencji skutkowato tym, ze Sad ten nie rozwazyt tego zarzu-
tu.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze protokdt rozprawy jest dokumentem rejestrujgcym i do-
wodzgcym jej przebiegu, a w szczegolnosci umozliwiajgcym kontrole prawidtowosci po-
stepowania. Co istotne, w art. 153 k.p.k. ustawodawca zawart requlacje dotyczgce trybu
sprostowania protokotu.

W niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy nie znajduje podstaw do przyjecia, ze zapisy doko-
nane w protokole rozprawy odwotawczej, ktéra odbyta sie w dniu 23 lutego 2011 r., a od-
noszgce sie do protokotu rozprawy z dnia 26 stycznia 2011 r., sg niezgodne z rzeczywi-
stoscig, jak to sugeruje obronca. Nalezy zauwazyc, ze na rozprawie w dniu 23 lutego
2011 r. byt obecny nie tylko substytut obroncy, ale tez sama Elwira S., ktéra, podobnie
Jak obronca, nie wniosta zadnych zastrzezen do stwierdzen przewodniczgcego oraz
cztonkow sktadu orzekajgcego, ktore zostaty ujete w protokole. Nadto, skarzgcy nie zto-
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Zyt wniosku o sprostowanie protokotu i dopiero w kasacji zanegowat rzetelno$c jego tre-
Sci. Przyznac jednak trzeba, ze chocC protokot stanowi podstawowy dowodd zachowania
form procesowych, to nie jest to dowod wytgczny w tym sensie, Zze fakt dopetnienia (lub
nie) wymogow czynnosSci moze by¢ wykazywany takze za pomocg innych dowodoéw i to
niezaleznie od tego, czy uprzednio uczestnik skorzystat z wniosku o sprostowanie proto-
kotu. W rozpatrywanym przypadku obronca nie przedstawit jednakze zadnego przekonu-
Jgcego dowodu, ktory potwierdzatby stusznosc jego wywodu o btednoSci zapisow znajdu-
Jjgcych sie w protokole rozprawy odwotawczej z dnia 23 lutego 2011 r. Kwestia ta nie jest
Jednak kluczowa dla rozstrzygniecia zasadnoSci zarzutow kasacji.

Rzecz bowiem w tym, ze Kodeks postepowania karnego w art. 431§ 1 przewiduje
wprawdzie mozliwosc cofniecia sSrodka odwofawczego wniesionego w stosunku do danej
osoby, ale nie przewiduje mozliwo$ci cofniecia jednego z zarzutéw podniesionych w ape-
lacji. Nawet wigc, gdyby doszto do ztoZenia przez obronce o$wiadczenia o cofnieciu jed-
nego z zarzutow, to i tak bytoby ono nieskuteczne, a sgd odwotawczy bytby zobowigzany
do rozpoznania sprawy w granicach zakresSlonych w art. 433 § 1 k.p.k. tj. rowniez do
rozwazenia przedmiotowego zarzutu (art. 433 § 2 k.p.k.) i odniesienia sie do niego w
uzasadnieniu wyroku (art. 457 § 3 k.p.k.).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze nieza-
leznie od tresci ztozonego przez obrorice oSwiadczenia na rozprawie odwotawczej, Sgd
Apelacyjny byt zobowigzany do rozwazenia obu zarzutow podniesionych w apelacji.

W przekonaniu skarzgcego, Sad Apelacyjny nie rozwazyt zawartego w apelacji zarzutu
obrazy art. 167 k.p.k. i art. 185a § 1 k.p.k. Mimo ze Sad ten w czesci historycznej uza-
sadnienia wyroku rzeczywiscie nie przytoczyt wspomnianego zarzutu, to wnikliwa analiza
tegoz uzasadnienia prowadzi do wniosku, iz byt on przedmiotem rozwazan i w wystar-
czajgcym stopniu odniesiono sie do jego zasadno$ci. Stosowne rozwazania w tym
wzgledzie znajdujg sie na stronie 12 uzasadnienia. Sgd Apelacyjny wskazat na okolicz-
no$¢ dwukrotnego przestuchania matoletniej Natalii C. w postepowaniu przygotowaw-
czym — w trybie art. 185a § 1 k.p.k. i brak przestanek do jej powtdrnego przestuchania na
etapie postepowania sgdowego.

Sad Najwyzszy podziela stanowisko Sgdu Apelacyjnego. Nie ulega wszak watpliwosci,
Ze ideg unormowania art. 185a § 1 k.p.k. jest to, aby osoba w nim wskazana, w toku ca-
fego postepowania, byta przestuchana w charakterze Swiadka tylko raz. Przepis ten jest
wyrazem szczegolnej ochrony matoletniego pokrzywdzonego w sprawach o przestep-
stwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci oraz przeciwko rodzinie i opiece, kto-
ry w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, przed tzw. wtérng wiktymizacjg ze strony
organow $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci (zob.: A. Gadomska: Przygotowanie do
przestuchania matoletniej ofiary w charakterze Swiadka, Prok. i Pr. 2008, nr 7-8, s. 181,
A. Kaznowski: Udziat pokrzywdzonego matoletniego w polskim procesie karnym, Prok. i
Pr. 2007, nr 5, s. 75; J. Kosonoga: Przestuchanie pokrzywdzonego w trybie art. 185a
k.p.k., Prok. i Pr. 2004, nr 1, s. 63; A.Z. Krawiec: Przestuchanie matoletniego pokrzyw-
dzonego w polskim procesie karnym, WPP 2007, nr 1, s. 52; R.A. Stefanski: Szczegodlne
tryby przestuchania w postepowaniu karnym Swiadka matoletniego, ktory nie ukonczyt 15
lat, WPP 2005, nr 4, s. 79; K. Stocka: Przestuchanie $wiadka w trybie art. 185a k.p.k.,
NKPK 2004, nr 16, s. 147: P. Swierk: Przestuchanie mafoletniego pokrzywdzonego na
podstawie art. 185a Kodeksu postepowania karnego, Prok. i Pr. 2004, nr 5, s. 149). W
ten sposob urzeczywistniana jest ochrona jego zdrowia psychicznego, czemu ma row-
niez stuzy¢ sposob przestuchania oraz ograniczenie grona osob biorgcych udziat w tej
czynnoSci (art. 185a § 2 k.p.k.).

Ma racje skarzgcy, ze zasada przyjeta w art. 185a § 1 k.p.k. nie ma charakteru bez-
wzglednego. Dopuszczalne jest bowiem powtdrzenie przestuchania matoletniego po-
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krzywdzonego w dwoch Scisle wskazanych wypadkach. Po pierwsze, jezeli wyjdg na jaw
istotne okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania pokrzyw-
dzonego. Po drugie wtedy, gdy zazgda tego oskarzony, ktory nie miat obroncy w czasie
pierwszego przestuchania pokrzywdzonego (art. 185a § 1 k.p.k. in fine ). W tej ostatniej
sytuacji nie ma znaczenia jaki jest powod tego wniosku ani tez, czy oskarzony w ogole
go podat. Wystarczajgcy jest sam fakt zgtoszenia zgdania przez oskarzonego lub jego
obronce, by sgd byt zobowigzany do ponownego przestuchania pokrzywdzonego (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 1 lutego 2008 r., V KK 231/07, OSNKW 2008, z. 4,
poz. 27 wraz z glosg J. Potulskiego, GSP - Prz. Orz. 2008, nr 4, s. 12; z dnia 22 stycznia
2009 r., V KK 216/08, OSN Pr. i Pr. 2009, nr 6, poz. 26 oraz postanowienie Sgdu Naj-
wyzszego z dnia 24 listopada 2010 r., | KZP 21/10, BPK 2010, nr 6, s. 55).

Idgc dalej, choc z tresci art. 185a § 1 k.p.k. nie wynika to wprost, to jednak w drodze ro-
zumowania argumentum a contrario nalezy przyjac, ze wniosek o ponowne przestucha-
nie Swiadka, ktory ztozyt juz zeznania w trybie art. 185a § 1 k.p.k., mozna oddali¢ wow-
czas, gdy nie wyjdg na jaw w trakcie postepowania prowadzonego po takim przestucha-
niu istotne okoliczno$ci, ktore wyjasnic mozna tylko poprzez ponowne przestuchanie po-
krzywdzonego. Nie mozna zatem przestuchiwac ponownie pokrzywdzonego, gdy nie
wyjdg na jaw istotne okolicznosci albo gdy wprawdzie okolicznoSci takie wyjda na jaw,
ale mogg one zostac wyjasnione za pomocg innych dowodoéw. Na podkreslenie zastugu-
Je to, ze wniosek o przestuchanie pokrzywdzonego oparty na tych przestankach moze
ztozy¢ kazda strona postepowania, w tym oskarzony - moze o tym zadecydowac rowniez
Z urzedu sgd. Jezeli chodzi natomiast o zgdanie oskarzonego, to moze ono nie zostac
uwzglednione wtedy, gdy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego miat on
obronce, i to niezaleznie od tego, czy obrornica byt obecny podczas tego przestuchania,
czy tez bedgc prawidtowo powiadomiony, nie stawit sie na nie. Wprawdzie, za regute
frzeba uznac to, ze podstawy oddalenia wniosku dowodowego, okreslone w art. 170
k.p.k., nie znajdujg zastosowania do ztozonego przez oskarzonego zgdania, o ktérym
mowa w art. 185a § 1 k.p.k., ale w wyjgtkowych wypadkach, opisane w tym pierwszym
przepisie sytuacje, bedg stanowity podstawe do odmowy uwzglednienia przedmiotowego
Zgdania, np. gdy dowodu z ponownego przestuchania pokrzywdzonego nie da sie prze-
prowadzi¢ z powodu takiego jego stanu psychicznego, ktéry uniemozliwia nawigzanie z
nim rzeczowego kontaktu.

Ustawodawca czyni zatem wyrazng dystynkcje i jednoznacznie réznicuje sytuacje, w kto-
rych ponowne przestuchanie pokrzywdzonego okreslonego w art. 185a § 1 k.p.k. ma na-
stgpi¢ z uwagi na ,wyjscie na jaw istotnych okoliczno$ci” oraz z uwagi na ,Zzgdanie oskar-
zZonego, ktory nie miat obroncy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego”. W
pierwszym wypadku zakres dokonywanej przez sgd oceny zasadnoSci ewentualnego
wniosku jest o wiele szerszy, anizeli w drugim.

W rozpatrywanej sprawie, wbrew sugestiom obroncy, wniosek skazanej Elwiry S. o po-
nowne przestuchanie Natalii C., w sposob niebudzgcy watpliwosci, byt oparty na tym, ze
SWyszty na jaw istotne okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga ponownego przestu-
chania”. W rzeczywistoSci przyznaje to sam skarzgcy, ktory tak w apelacji, jak i w kasacji
wskazuje, ze powtorne przestuchanie Natalii C. winno nastgpi¢ z uwagi na zeznania Iza-
beli M., w ktérych podata, ze maftoletnia, w rozmowie z nig, niekiedy pozytywnie wypo-
wiadata sie o Jerzym D., ktéry tez byt objety oskarzeniem w tej sprawie. Sgdy obu in-
stancji stusznie jednak uznaty, ze ta okolicznoS¢ nie miata zadnego znaczenia z punktu
widzenia odpowiedzialno$ci Elwiry S. za zarzucane jej przestepstwa. To nie jej przeciez
dotyczyty wypowiedzi pokrzywdzonej kierowane do Izabeli M. Natalia C. w kontaktach z
tym Swiadkiem nigdy nie przedstawiata Elwiry S. w innym S$wietle, anizeli to, ktére wyrazi-
fa podczas przestuchan. Zarowno Sad Okregowy, jak i Sgd Apelacyjny wyrazity swoje
stanowisko na temat omawianych wypowiedzi pokrzywdzonej i trafnie przyjety, ze Jerzy
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D. bronigc niekiedy Natalie C. przed innymi skazanymi w niniejszej sprawie, czynit to z
powodu wyrzutéw sumienia, co nie wyklucza tego, ze rowniez on jg krzywdzit. Ostatecz-
nie jednak kwestia ewentualnego sprawstwa Jerzego D. nie byta przedmiotem oceny
Sadu Okregowego, poniewaz oskarzony ten zmart i postepowanie przeciwko niemu umo-
rzono.

Elwira S. nie zazgdata wiec ponownego przestuchania pokrzywdzonej z tego wzgledu, ze
nie miata obroncy podczas jej pierwszego przestuchania w trybie art. 185a § 1 k.p.k., lecz
ztozyta wniosek oparty na ,wyjsciu na jaw istotnych okolicznosci”. Okolicznosci te (pomi-
Jajgc juz to czy byty istotne) w jakimkolwiek stopniu nie odnosity sie do niej i dlatego
stusznie wniosek ten nie zostat uwzgledniony.

Niezaleznie od poczynionych dotychczas uwag, nalezy podkreslic, ze z zeznan prawnych
opiekunow Natalii C., a takze z opinii biegtych psychologdéw, wynika, ze po drugim prze-
stuchaniu matoletniej stan jej zdrowia psychicznego ulegt znacznemu pogorszeniu i istot-
nie obnizyty sie jej zdolnosci intelektualne. Doszto u niej do tak daleko idgcej psychicznej
blokady, ze praktycznie przestata mowic. W szczegolnosci wystepujgca u pokrzywdzonej
blokada dotyczyta okolicznosci zwigzanych z popefnionymi na jej szkode przestepstwa-
mi.

W takiej sytuacji, w wypadkach okre$lonych w art. 185a § 1 k.p.k., gdy dowodu, z uwagi
na stan zdrowia $wiadka — pokrzywdzonego nie da sie trwale przeprowadzi¢, podstawe
nieuwzglednienia wniosku dowodowego lub nieprzeprowadzenia takiego dowodu z urze-
du stanowi art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. Wtasnie w tej sprawie stan zdrowia psychicznego Na-
talii C. uniemozliwiat jej przestuchanie. Dotyczy to, odpowiednio, kazdej przestuchiwanej
0soby.

Podsumowujgc stwierdzic¢ trzeba, ze Sqd Apelacyjny nie dopuscit sie naruszenia art. 154
k.p.k.,art. 163 k.p.k., art. 431 § 3 k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania na podstawie ustawy lutowej w sytuacji uprzed-
niego juz ztozenia takiego wniosku i jego oddalenia z powodu przedawnienia

przepisy: Ustawa lutowa
hasta: Odszkodowanie;

Wyrok z dnia 16 lutego 2012 r., lll KK 253/11
Teza:

Prawo ubiegania sie o odszkodowanie i zados¢uczynienie, na podstawie wspo-
mnianego art. 11 ust. 1 lutowej, niewatpliwie majg osoby, co do ktérych zapadly
tego rodzaju orzeczenia, a ktore wczesniej nie wystapily ze stosowanymi wnio-
skiem w oparciu o przepisy Kodeksu postepowania karnego (obecnie albo po-
przednio obowigzujgcego), mimo ze spefnione zostaly zawarte w tych przepisach
przestanki. Przeszkodg dla dochodzenia roszczen przez te osoby nie bedzie uptyw
terminu zawartego w art. 555 k.p.k. (art. 489 pkt 2 d.k.p.k.), poniewaz zgodnie z
obecnym brzmieniem art. 11 ust. 1, ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. roszczenia o
odszkodowanie i zadoséuczynienie, o ktorych mowa w tym przepisie, nie prze-
dawniajg sie.

Nie ma zadnych racjonalnych powodoéw, aby réznicowac¢ sytuacje osob, ktére ma-
jac mozliwosé dochodzenia odszkodowania i zadoscéuczynienia na podstawie

przepiséw Kodeksu postepowania karnego (obecnie albo poprzednio obowigzuja-
cego) nie uczynily tego i w efekcie uptynat im termin wskazany w art. 555 k.p.k.
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(art. 489 pkt 2 d.k.p.k.) i 0osOb, ktore z takim wnioskiem wystapity, ale uchybity temu
terminowi i z tego wzgledu wnioski ich zostaty oddalone. W konsekwencji, w
zwigzku z ustawa lutowa, takze i dla tej ostatniej grupy oséb otworzono mozliwosé
ponownego wystagpienia z wnioskiem o odszkodowanie i zadoscéuczynienia, lecz
juz na podstawie celowo ku temu stworzonej podstawy.

Z uzasadnienia:

»,5gdy obu instancji btednie przyjety, ze prawomocny wyrok Sgdu Wojewodzkiego w G. z
dnia 21 pazdziernika 1993 r., (...), oddalajgcy wniosek Joanny R. o odszkodowanie i za-
doscuczynienie za oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie Sgdu Ma-
rynarki Wojennej w G., (...), z uwagi na uchybienie terminowi z art. 489 pkt 2 d.k.p.k.,
stworzyt powage rzeczy osgdzonej, ktdra uniemozliwia uwzglednienie kolejnego wniosku
Joanny R. o zasgdzenie odszkodowania i zadoScuczynienia za tymczasowe aresztowa-
nie w oparciu o art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczeh wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$S¢ na rzecz niepodlegte-
go bytu Panstwa Polskiego.

Akceptacja pogladu wyrazonego przez Sgd Okregowy w G. i Sgd Apelacyjny w G. pro-
wadzitaby w istocie do przekreSlenia celu ustawy z dnia 19 wrzesnia 2007 r. 0 zmianie
ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2007 r., Nr 191,
poz. 1372), ktéra weszta w zycie w dniu 18 listopada 2007 r. Otéz, do czasu tej noweli-
zacji mozliwe byto stwierdzenie niewaznosci, a tym bardziej dochodzenie odszkodowania
i zadoScuczynienia, na podstawie przedmiotowej ustawy, tylko w odniesieniu do orze-
czen wydanych w okresie od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1956 r. Nowelg z dnia 19
wrzesnia 2007 r. rozszerzono zakres zastosowania ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. takze
na orzeczenia wydane po 31 grudnia 1956 r., a przed 31 grudnia 1989 r.

Gtownym celem opisanej wyzej zmiany byto umoZzliwienie uzyskania realnej, materialnej
rekompensaty osobom, ktorych dotknety represje za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego w okresie stanu wojennego, tj. po 13 grudnia 1981 r. Na taki
wtadnie cel wskazuje uzasadnienie poselskiego projektu ustawy, wniesionego do Mar-
szatka Sejmu RP w dniu 15 kwietnia 2006 r. (druk sejmowy nr 595). Jednym z najistot-
niejszych przejawow intencji ustawodawcy byta zmiana treSci art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r., ktéry po nowelizacji otrzymat brzmienie: ,,Przepisy art. 8 — 10 majg od-
powiednie zastosowanie rowniez wobec 0sob, co do ktorych zachodzg przestanki do
stwierdzenia niewaznosci orzeczenia, jezeli oskarzonego uniewinniono lub postepowanie
umorzono z powodow, o ktérych mowa w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 Kodeksu postepowania
karnego, i nie zostafo prawomocnie zasgdzone odszkodowanie i zadoScuczynienie, a
osoby te byty zatrzymane lub tymczasowo aresztowane. Roszczenia o odszkodowanie i
zadoscuczynienie nie przedawniajg sie.”. Co istotne, przepisy art. 8 — 10 regulujg zasady
dochodzenia od Skarbu Panstwa odszkodowania za poniesiong szkode i zado$cuczy-
nienia za doznang krzywde.

W efekcie od dnia 18 listopada 2007 r., na podstawie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lute-
go 1991 r., odszkodowanie i zadoscuczynienie moze uzyskac¢ osoba, wobec ktorej.

- w okresie od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1989 r. zapadfo orzeczenie o uniewinnie-
niu lub umorzeniu postepowania z powodow, o ktérych mowa w art. 17 § 1 pkt 1 2
k.p.k., jezeli zarzucany jej czyn byt zwigzany z dziatalnoScig na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (co pozwalatoby przyjac, ze ,zachodzg przestanki do stwierdzenia
niewaznosci orzeczenia’),

- zastosowano zatrzymanie lub tymczasowe aresztowanie,
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- nie zapadafto prawomocne orzeczenie o zasgdzeniu odszkodowania i zadoScuczynie-
nia.

Przenoszgc poczynione rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ trzeba, Ze
przypadku Joanny R. wszystkie przestanki, o ktérych mowa w art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. zostaty spetnione.

Po pierwsze, z ustalonego przez Sgd Okregowy i zaakceptowanego przez Sad Apela-
cyjny stanu faktycznego wynika, ze Joanna R. w okresie stanu wojennego prowadzita
dziatalno$¢ opozycyjng, tj. dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Po drugie, w zwigzku z prowadzong dziatalnoScig wnioskodawczyni zarzucono popetnie-
nie przestepstw z art. 18 § 2 d.k.k. w zw. z art. 48 ust. 2 i 3 dekretu o stanie wojennym w
zb. zart. 273 § 2d.k.k. oraz z art. 273 § 2 d.k.k. w zw. z art. 270 § 1 d.k.k. Ostatecznie
za$ postanowieniem z dnia 22 stycznia 1991 r., sygn. akt Il K 14/91, Sgd Rejonowy w
Sopocie umorzyt postepowanie karne wobec niej, na podstawie art. 11 pkt 1 d.k.p.k., z
uwagi na niepopetnienie przestepstwa. Art. 11 pkt 1 d.k.p.k. jest wprost odpowiednikiem
art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.

Po trzecie, na rzecz Joanny R. nie zasgdzono odszkodowania ani zadoscuczynienia z ty-
tutu stosowanego wobec niej tymczasowego aresztowania.

Prawdg jest, ze wnioskodawczyni w 1992 r. podjefa probe uzyskania odszkodowania i
zadoScuczynienia na podstawie przepisow d.k.p.k. Wniosek okazat sie jednak sp6zniony
i Sgd Wojewddzki w G., postanowieniem z dni 21 pazdziernika 1993 r., oddalit go z tego
powodu. Jak juz zaznaczono wczesniej, orzeczenie to, w analizowanym przypadku, nie
stwarza jednak stanu powagi rzeczy osgdzonej, uniemozliwiajgcego Joannie R. uzyska-
nie odszkodowania i zado$cuczynienia na podstawie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lute-
go 1991 r. Za takim stanowiskiem przemawia cel zmian wprowadzonych ustawg z dnia
19 wrzesnia 2007 r., o czym tez juz byta mowa. Kontynujgc obecnie ten watek nalezy
zauwazyc, ze przedmiotowa nowelizacja bez watpienia odnosi sie do orzeczen o unie-
winnieniu lub umorzeniu postepowania z powodéw okre$lonych w art. 17 § 1 pkt 1i 2
k.p.k., ktore zapadaty przed jej wejsciem w zycie, tj. przed dniem 18 listopada 2007 r.
Prawo ubiegania sie o odszkodowanie i zadoScuczynienie, na podstawie wspomnianego
art. 11 ust. 1, niewgtpliwie majg osoby, co do ktérych zapadty tego rodzaju orzeczenia, a
ktore wczesniej nie wystgpity ze stosowanymi wnioskiem w oparciu o przepisy Kodeksu
postepowania karnego (obecnie albo poprzednio obowigzujgcego), mimo ze spetnione
zostaty zawarte w tych przepisach przestanki. Przeszkodg dla dochodzenia roszczen
przez te osoby nie bedzie uptyw terminu zawartego w art. 555 k.p.k. (art. 489 pkt 2
d.k.p.k.), poniewaz zgodnie z obecnym brzmieniem art. 11 ust. 1, ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. roszczenia o odszkodowanie i zadoScuczynienie, o ktdrych mowa w tym przepi-
sie, nie przedawniajg sie.

Zdaniem Sagdu Najwyzszego, nie ma zadnych racjonalnych powodow, aby réznicowac
sytuacje osob, ktore majgc mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania i zadosScuczynienia
na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania karnego (obecnie albo poprzednio obo-
wigzujgcego) nie uczynity tego i w efekcie uptyngt im termin wskazany w art. 555 k.p.k.
(art. 489 pkt 2 d.k.p.k.) i 0sOb, ktore z takim wnioskiem wystgpity, ale uchybity temu ter-
minowi i z tego wzgledu wnioski ich zostaty oddalone. Wolg ustawodawcy jest przeciez
to, aby — jak juz wskazano — roszczenia ujete w art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. nie przedawniaty sie. W konsekwencji, takze i dla tej ostatniej grupy osoéb otwo-
rzono mozliwos¢ ponownego wystgpienia z wnioskiem o odszkodowanie i zadoscuczy-
nienia, lecz juz na podstawie celowo ku temu stworzonej podstawy.

Podkresli¢ trzeba, Zze osoby, ktére doznaty represji w okresie stanu wojennego (jak np.
Joanna R.), nie mogty przed dniem 18 listopada 2007 r. dochodzi¢ odszkodowania i za-
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doscuczynienia na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. Gdyby przed tg datg takie
wnioski zostaty ztozone, to zostatyby oddalone. Nalezy jednak przyjgc¢, ze i w takich
przypadkach osoby te mogg ponownie wystgpi¢ z wnioskiem o odszkodowanie i za-
dos$cuczynienie w oparciu o art. 11 ust. 1 tej ustawy (rzecz jasna, jezeli przestanki zawar-
te w tym przepisie sg spetnione). Intencjg ustawodawcy byto bowiem stworzenie rowniez
takim osobom nowej i skutecznej drogi do dochodzenia swoich stusznych roszczen. | w
tym przypadku nie mozna by zatem mowi¢ o wystgpieniu stanu rzeczy osgdzonej, po-
niewaz wypatrzatoby to cel, ktory chciat osiggngc ustawodawca uchwalajgc nowele z
dnia 19 wrzes$nia 2007 r. Jest to tez argument przemawiajgcy za brakiem powagi rzeczy
osgdzonej w sytuacji, ktora zaistniata odnosnie Joanny R.

Reasumujgc, uznajgc, ze w przedmiotowej sprawie zaistniat stan powagi rzeczy 0sgdzo-
nej Sgd Apelacyjny, jak i Sgd Okregowy dopuscity sie razgcego i majgcego istotny wptyw
na tre$c orzeczenia naruszenia art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r.”

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Niedopuszczalnos$¢ uzupetniania lub poprawiania uzasadnienia orzecznia

hasta: Uzasadnienie orzeczenia

Wyrok z dnia 4 kwietnia 2012 r., lll KK 261/11
Teza:

Co do zasady nie jest niedopuszczalne jest poprawienie lun uzupetnienie pisem-
nych motywow orzeczenia.

Obowigzujgca procedura karna nie przewiduje mozliwosci prowadzenia polemiki z
zarzutami zwyktego lub nadzwyczajnego srodka zaskarzenia — przez sad, ktory w
swoich pisemnych motywach swego orzeczenia nie ustosunkowaf sie do zagad-
nien podnoszonych nastepnie przez skarzgcego.

Z uzasadnienia:

,Kasacja wniesiona na korzy$¢ osk. Mariusza Z. okazata sie zasadna, co przemawiato za
uwzglednieniem sformutowanego w niej zarzutu oraz wniosku. Skarzgcy trafnie podniost,
Ze sgd odwotawczy rozpoznat jedynie czeSciowo zarzuty sformutowane przez niego w
apelacji od wyroku Sgdu | instancji. Istotnie, w uzasadnieniu Sgdu Okregowego w L. — w
wersji pierwotnie doreczonej obroncy oskarzonego — zostat omowiony jedynie zarzut
zwigzany z bezwzgledng przyczyng odwofawczg, jakg miata stanowi¢ zmiana statusu
sedziego orzekajgcego w sgdzie | instancji. W odniesieniu natomiast do pozostatych wy-
wodow apelacyjnych, sgd odwotawczy ograniczyt sie do skwitowania ich generalng uwa-
93, iz sg catkowicie chybione oraz odesfania do argumentacji przedstawionej przez sad
meriti, ktorej — jak to ujeto — nie ma potrzeby powtarzania. Zaznaczono przy tym, ze takie
ograniczenie wywodu byto podyktowane brakiem wniosku obroicy osk. Mariusza Z. o
sporzgdzenie uzasadnienia.

Trafny okazat sie w tej sytuacji poglad prokuratora obecnego na rozprawie kasacyjnej, ze
takiego sposobu procedowania przez sgd odwofawczy zaaprobowac nie mozna. Btedne
byto przede wszystkim wyjSciowe zatozenie sgdu odwotawczego, ze w sprawie brak jest
wniosku obroricy osk. Mariusza Z. o sporzgdzenie uzasadnienia. Stosowny wniosek zo-
stat bowiem ztozony w terminie i znajduje sie na k. — 1833-1834 akt gtownych (stgd nie
byto potrzeby uzupetnienia postepowania dowodowego na rozprawie kasacyjnej o co
wnosit autor kasacji). Tym samym po stronie Sgdu Okregowego w L. zmaterializowat sie
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obowigzek wynikajgcy z dyspozycji art. 457 § 2 k.p.k., ktory to przepis przewiduje, ze w
razie utrzymania w sgdzie odwotawczym zaskarzonego wyroku w mocy, przy jednocze-
snym uznaniu apelacji za oczywiscie bezzasadng, uzasadnienie wyroku sporzgdza sie
na wniosek strony ztozony w terminie 7 dni od ogtoszenia wyroku. W tej sprawie powyz-
Sza przestanka zostata spetniona. Jednoczesnie, jak juz niejednokrotnie podkreslat Sgd
Najwyzszy (por. np. postanowienie z dnia 5 sierpnia 2008 r. Ill KK 68/08), mozliwos¢ ko-
rzystania z powofanego przepisu nie wptywa na zakres czeSci motywacyjnej rozstrzy-
gniecia, co do ktorej obowigzujg kategoryczne dyrektywy wynikajgce z dyspozycji art.
457 § 3 k.p.k. — niezaleznie od tego, czy takie uzasadnienie jest sporzgdzane z urzedu,
czy tez na wytgczny wniosek konkretnej strony procesowej. Sporzgdzajgc 6w dokument
procesowy, sgd ma obowigzek wyjasni¢ czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego
zarzuty, argumentacje i wnioski apelacji (w tym takze tych uznanych za oczywiscie
bezzasadne) ocenit jako trafne i uwzglednit albo oddalit jako niezasadne. Trzeba tez
przypomniec, ze ,prawidtowe wypetnienie obu tych zadan ma bowiem zasadnicze zna-
czenie nie tylko z punktu widzenia realizacji uprawnien strony wnoszgcej zwyczajny Sro-
dek odwotawczy, ktéra z motywow sgdu ad quem powinna dowiedziec¢ sie dlaczego jej
zarzuty, argumenty i wnioski nie zostaty uwzglednione, ale takze w aspekcie kontroli ka-
sacyjnej, ktora w wypadku niedoktadnego sporzgdzenia uzasadnienia wyroku sgdu od-
wotawczego nie jest mozliwa”(tamze).

Jest oczywiste, ze tych warunkdéw nie spetnia uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego w
L. doreczone obroncy osk. Mariusza Z. w zwigzku z jego wnioskiem. Zarazem, do wywo-
du zaprezentowanego w tej wersji uzasadnienia, skarzgcy musiat ograniczy¢ sporzgdzo-
ng kasacje, aby zachowac obowigzujgce go terminy do wniesienia nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia. Dopiero po skierowaniu sprawy na droge postepowania okotokasa-
cyjnego, przyjeciu kasacji i przekazaniu jej Prokuraturze Okregowej w L. w celu udziele-
nia odpowiedzi, a nastepnie otrzymaniu stanowiska oskarzyciela publicznego, ktory po-
dzielit zarzuty kasacyjne, nastgpita proba swego rodzaju ,uzupetnienia”, czy tez ,popra-
wienia” dotychczasowej wersji uzasadnienia wyroku sgdu odwofawczego. Sporzgdzono
bowiem jego dalszy cigg, w ktdrym odniesiono sie merytorycznie do zarzutow apelacyj-
nych, poprzednio okreslonych zbiorczo, jako catkowicie chybione. Tak uzupetnione uza-
sadnienie zostato w dniu 27 czerwca 2011 r. doreczone obrorcy osk. Mariusza Z. (k. —
1906), a takze Prokuratorowi Okregowemu w L. (k. — 1902), ktory podtrzymat swoje
wczesniejsze stanowisko.

Sad Najwyzszy juz niejednokrotnie wypowiadat sie na temat braku prawnych mozliwosci
sPoprawiania” lub ,uzupetniania” pisemnych motywow orzeczenia (por. np. wyrok z dnia
21 listopada 2007 r. V KK 64/07 LEX Nr 351205, wyrok z dnia 11 maja 2005 r. Ill KK
284/04 OSNKW 2005, z. 9, poz. 82, postanowienie z dnia 5 sierpnia 2008 r. Il KK 68/08
LEX 449109). Oznaczatoby to bowiem zgode na to, ze pisemne uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego nie bedzie odzwierciedlato rzeczywistego przebiegu kontroli instan-
cyjnej, lecz bedzie stanowito swego rodzaju ,odpowiedz” na zarzuty sformutowane w ka-
sacji. Taka praktyka otwierataby tez droge do powstania catego ciggu uzupetnien uza-
sadnien i uzupetnien zarzutow. Obowigzujgca procedura karna nie przewiduje mozliwo-
Sci prowadzenia polemiki z zarzutami zwyktego lub nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
— przez sgd, ktéry w swoich pisemnych motywach swego orzeczenia nie ustosunkowat
sie do zagadnienn podnoszonych nastepnie przez skarzgcego. Po doreczeniu pierwotnej
wersji pisemnych motywow oraz wniesieniu i przyjeciu Srodka zaskarzenia, trudno uznac
za dopuszczalne proby przedstawienia argumentow, ktorych brak wczesniej wskazywat
na luki w rozumowaniu lub niepetng kontrole albo akceptowac dopisanie uzasadnienia w
tej czesci, ktorej pominiecie juz zarzucit skarzgcy.

Jedynym, przewidzianym przez ustawe odstepstwem od tej zasady jest instytucja prze-
widziana w art. 449a k.p.k. — stosowana w postepowaniu kasacyjnym w zwigzku z art.
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518 k.p.k. W orzeczeniach z dnia 28 lutego 2008 r. lll KK 278/07 (LEX 402324) i z dnia
24 maja 2011 r. lll KK 287/10 (LEX 860617) Sad Najwyzszy uznat za mozliwe sporzg-
dzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwofawczego — juz po wniesieniu kasacji — jezeli ta-
kie uzasadnienie nie zostato sporzgdzone w stosunku do konkretnego oskarzonego w
zwigzku z uznaniem apelacji wniesionej na jego korzysc za oczywiscie bezzasadng (art.
457 § 2 k.p.k.) i jednoczes$nie btednym ustaleniem, ze brak jest stosownego wniosku o
sporzgdzenie pisemnych motywow. Stusznie jednak prokurator obecny na rozprawie ka-
sacyjnej, rozwazajgc takg ewentualnoS¢ wskazat, ze w niniejszej sprawie brak byto moz-
liwosci skorzystania z tej instytucji. Chodzito przy tym nie tylko o to, ze uprawnienie do
zwrotu sprawy w celu sporzgdzenia uzasadnienia o jakim mowa w art. 449a k.p.k., plasu-
Je decyzje o zastosowaniu tej instytucji poza sgdem, ktorego takie sporzgdzenie uzasad-
nienia ma dotyczy¢. Trzeba bowiem podkresli¢, Zze powigzanie z art. 423 § 1a k.p.k., sta-
tuujgcym mozliwos¢ podmiotowego ograniczenia uzasadnienia tylko do tych czesci, kto-
rych dotyczy ztozony wniosek o sporzadzenie pisemnych motywow, oznacza, ze chodzi
tu o wypadek, gdy motywy takie w odniesieniu do konkretnego podmiotu nie zostaty spo-
rzgdzone. Skorzystanie z instytucji uregulowanej w art. 449a k.p.k. oznacza zatem
otwarcie na nowo procedury okofokasacyjnej i potgczone jest nie tylko z doreczeniem
stronom uzasadnienia, ktorego wczesniej — w czesci dotyczgcej apelacji pochodzgcej od
okre$lonego podmiotu — dotychczas nie byto, ale takze z udzieleniem stosownych pou-
czen i ponownym otwarciem terminu do wniesienia nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia.
Jest oczywiste, Ze nie moze to dotyczy¢ sytuacji, gdy takie uzasadnienie zostato juz spo-
rzgdzone w czesci odnoszgcej sie do niektérych zarzutow sformutowanych w apelacji te-
go wtadnie podmiotu i w takiej — fragmentarycznej postaci — doreczone stronom procesu.
Odnotowac przy tym trzeba, ze i Sgd Okregowy w L. nie traktowat swoich czynnosci w tej
sprawie w pfaszczyznie art. 449 a k.p.k. (niezaleznie od tego, czy miatby do tego formal-
ne uprawnienie), gdyz po doreczeniu obroncy ,uzupetnienia uzasadnienia” wraz z notat-
kg urzedowa i odpisem odpowiedzi prokuratora, co nastgpito w dniu 27 czerwca 2011 r.
(k. — 1906), juz w dniu 15 lipca 2011 r. przedstawit akta sprawy Sgdowi Najwyzszemu (k.
—1910).

W Swietle przywotanych wyzej orzeczen z dnia 28 lutego 2008 r. Ill KK 278/07 i z dnia
24 maja 2011 r. lll KK 287/10, nalezato jeszcze rozwazyc, czy na etapie poprzedzajgcym
rozpoznanie kasacji w niniejszej sprawie, bytoby dopuszczalne zastosowanie przez Sgd
Najwyzszy procedury przewidzianej w art. 449 a k.p.k. — w zwigzku z treScig dyrektywy
zawartej w art. 518 k.p.k. Jednak w procesowych uwarunkowaniach tego konkretnego
postepowania — w ocenie sktadu orzekajgcego — taka mozliwoSc¢ nie istniata. Jak juz wy-
Zej wspomniano, uzasadnienie sgdu odwofawczego, w pierwotnej postaci, zawierato
konkretne rozwazania odnoszgce sie do jednego z zarzutow procesowych postawionych
w apelacji, dotyczgcego mozliwosci zaistnienia uchybienia wymienionego w art. 439 § 1
k.p.k. Po przedstawieniu argumentow, ktore — zdaniem sgdu Il instancji — przemawiaty za
bezzasadnoscig tezy o wystgpieniu okolicznosci nalezgcej do kregu bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, dokonano rowniez generalnej oceny dyskwalifikujgcej pozostate
zarzuty i odestano do argumentacji przedstawionej przez Sad | instancji. Nie mozna za-
tem uznad, ze w zakresie dotyczgcym apelacji obroricy osk. M. Z. uzasadnienie sgdu
odwofawczego w ogole nie zostato sporzgdzone na skutek btednego przyjecia, iz brak
Jest wniosku wymaganego przez ustawe. Wrecz przeciwnie, treS¢ pisemnych motywow
orzeczenia — w takiej postaci, w jakiej zostata doreczona m.in. autorowi wniosku o ich
sporzadzenie przekonuje, ze sporzgdzono uzasadnienie fragmentaryczne i zadng miarg
nie odpowiadajgce wymaganiom wynikajgcym z tredci art. 457 § 3 k.p.k. Uchybienie to
stanowi razgce naruszenie powofanej normy procesowej, stanowigcej istotng gwarancje
realizacji prawa strony do poznania argumentacji przemawiajgcej przeciwko zarzutom
sformutowanym w zwyktym Srodku odwotawczym, a takze umozliwiajgcg podjecie przy-
najmniej proby podwazenia przestanek, jakie legty u podstaw rozstrzygniecia sgdu odwo-
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fawczego. Brak przedstawienia takiego wywodu i ograniczenie sie do odestfania do mo-
tywow zaprezentowanych przez Sad | instancji, czyni iluzorycznym prawo do korzystania
z dalszych Srodkow zaskarzenia. Taka sytuacja pozbawia tez sgd kasacyjny realnej moz-
liwoSci przeprowadzenia kontroli, czy i w jakim zakresie, zarzuty apelacyjne zostaty pra-
widfowo rozpoznane przez sgd odwotawczy.”

- - - - - - - - - - - - - -

Charakter prawomocnosci wzglednej i warunki jej przetamania

przepisy: art. 442 § 1 k.p.k.
hasta: Prawomocnos¢

Postanowienie z dnia 4 kwietnia 2012 r., lll KK 293/11
Teza:

To prawda, ze jest to tzw. prawomocnos¢ wzgledna, skoro przepis art. 442 § 1 zd. 2
k.p.k. zawiera regulacje, zgodnie z ktorg uchylenie wyroku w zakresie rozstrzygniecia
0 karze albo innym sSrodku nie stoi na przeszkodzie uniewinnieniu oskarzonego lub
umorzeniu postepowania.

Trzeba jednak podkresli¢, ze nie chodzi w tym przypadku o bezkrytyczne i automa-
tyczne powtarzanie caftosci postepowania dowodowego, bez wzgledu na zakres uchy-
lenia.

Rozwigzanie z art. 442 § 1 zd. 2 k.p.k. ma charakter wyjatkowy, zasadg jest bowiem
zwigzanie Sgadu ponownie rozpoznajgcego sprawe granicami przekazania. W przypad-
ku uchylenia orzeczenia tylko co do kwalifikacji prawnej i kary Sad | instancji nie moze
niejako z gory zakfadaé, iz zwigzanie granicami przekazania nie ma charakteru bez-
wzglednego i przystepowaé do badania sprawy na zasadach ogdlnych, takze w zakre-
sie zawinienia.

Warunkiem przetamania tego zakresu prawomocnego rozstrzygniecia jest tylko ujaw-
nienie sie w toku ponownego postepowania takich okolicznosci, czy dowodow, w
Swietle ktorych zasadnie mozna bytoby wnosié, ze gdyby doszfo do ich ujawnienia
przed wydaniem orzeczenia, doszioby do uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia
postepowania.

Z uzasadnienia:

»,59d Najwyzszy wznawiajgc przedmiotowe postepowanie i uchylajgc wyroki obu instancji
w takim wtadnie zakresie wyraznie stwierdzit, iz przestanka wznowienia postepowania
zwigzana jest wytgcznie ze stanem prawnym okreSlajgcym podstawe odpowiedzialnoSci
skazanego T. i podstawe wymierzonej mu kary, przy czym wadg determinujgcg koniecz-
no$¢ wznowienia nie byt dotkniety proces rozpoznawania sprawy i ksztattowania jej pod-
stawy faktycznej.

Zgodnie z przepisem art. 442 § 2 k.p.k. w wypadku przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania w pierwszej instancji, Sgd ktébremu sprawe przekazano orzeka w granicach,
w jakich nastgpito przekazanie, a przeprowadzajgc postepowanie dowodowe w zakresie
dowodow, ktore nie miaty wptywu na uchylenie wyroku, moze poprzestac na ich ujawnie-
niu.

W tej sytuacji przedmiotem postepowania po jego wznowieniu nie jest zagadnienie wig-
zZgce sie z potrzebg przeprowadzenia na nowo catej procedury badania faktycznych i

prawnych przestanek odpowiedzialno$ci oskarzonego, a wiec jego sprawstwa i winy. W
ponownie prowadzonym postepowaniu Sgd powinien wykorzystac zgromadzony materiat
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dowodowy i ustalenia faktyczne prawomocnie ustalone, orzekajgc na nowo tylko o kwali-
fikacji prawnej czynu i wymierzajgc na nowo kare.

A zatem w przypadku, gdy orzeczenie zostanie uchylone tylko co do kary i kwalifikacji
czynu, i w tym zakresie sprawa zostanie przekazana do ponownego rozpoznania Sgdowi
| instancji, Sgd ten w ponownym postepowaniu co do zasady jest zwigzany rozstrzy-
gnieciem w zakresie ustalen faktycznych i wyktadni prawa zawartymi w prawomocnej
czeSci wyroku.

To prawda, ze jest to tzw. prawomocnos$¢ wzgledna, skoro przepis art. 442 § 1 zd. 2
k.p.k. zawiera regulacje, zgodnie z ktorg uchylenie wyroku w zakresie rozstrzygniecia o
karze albo innym Srodku nie stoi na przeszkodzie uniewinnieniu oskarzonego lub umo-
rzeniu postepowania.

Trzeba jednak podkreslic, ze nie chodzi w tym przypadku o bezkrytyczne i automatyczne
powtarzanie cato$ci postepowania dowodowego, bez wzgledu na zakres uchylenia.

Rozwigzanie z art. 442 § 1 zd. 2 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, zasadg jest bowiem
zwigzanie Sgdu ponownie rozpoznajgcego sprawe granicami przekazania. W przypadku
uchylenia orzeczenia tylko co do kwalifikacji prawnej i kary Sgd | instancji nie moze nie-
Jako z gory zaktadac, iz zwigzanie granicami przekazania nie ma charakteru bezwzgled-
nego i przystepowac do badania sprawy na zasadach ogolnych, takze w zakresie zawi-
nienia.

Warunkiem przetamania tego zakresu prawomocnego rozstrzygniecia jest tylko ujawnie-
nie sie w toku ponownego postepowania takich okolicznosci, czy dowodow, w Swietle
ktorych zasadnie mozna bytoby wnosic¢, ze gdyby doszto do ich ujawnienia przed wyda-
niem orzeczenia, dosztoby do uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia postepowania.
(por.: Tomasz Grzegorczyk — Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz. Warszawa
2008, wyd. 5, str. 957 — 958, wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 lipca 2009 r., Il KO
22/09, OSNKW 2009, Nr 11, poz. 98, z dnia 12 listopada 2008 r., IV KK 148/08, OSNKW
2009, Nr 2, poz. 16, postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 2 marca 2011 r., Il KK
244/10, OSNKW 2011, Nr 5, poz. 46, z dnia 18 pazdziernika 2011 r., V KK 193/11, LEX
Nr 1044072)

Nalezy podkreslic, ze w przedmiotowej sprawie, w ponownie prowadzonym postepowa-
niu wobec M. T. nie wskazano zadnych tego rodzaju faktow, czy dowodow, ktore mogty-
by w jakimkolwiek stopniu uprawdopodobni¢ mozliwoS¢ uniewinnienia oskarzonego lub
umorzenia postepowania.

Zarowno autor kasacji, jak i skazany w swoim oSwiadczeniu prezentowali tego rodzaju
stanowisko, ze ponowna analiza dowodow zebranych w sprawie, a dotyczgcych czesci
orzeczenia objetej prawomocnym rozstrzygnieciem powinna doprowadzi¢ Sgdy obu in-
stancji do przekonania o braku winy po stronie skazanego T. Bezpodstawnos¢ tego po-
glgdu jest az nadto oczywista.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnos¢ wnoszenia przez Straz Graniczng wnioskéw o ukaranie w sprawie o wy-
kroczenia okreslone w art. 145 k.w.

przepisy: art. 145 k.w., art. 99 k.p.w. oraz art. 95 § 4 k.p.w. w zw. z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 1 sierpnia 2005 r. w sprawie wykroczen, za ktére
funkcjonariusze Strazy Granicznej sg uprawnieni do nakfadania grzywien w drodze mandatu
karnego (Dz. U. Nr 157, poz. 1321 ze zm.)

hasta: Postepowanie o wykroczenia; Oskarzyciel publiczny
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Wyrok z dnia 15 marca 2012 r., Il KK 363/11
Teza:

Straz Graniczna jest uprawnionym oskarzycielem do ziozenia wniosku o ukaranie
Jozefa W. za wykroczenie okreslone art. 145 k.w.

Z uzasadnienia:

~Jozef W. zostat obwiniony przez organ Strazy Granicznej o to, ze:

w dniu 11 wrze$nia 2010 r. w miejscowosci W., powiat t., podczas kontroli drogowej, nie
zastosowat sie do sygnatow i polecenn osoby uprawnionej do kontroli ruchu drogowego,
tj. o wykroczenie z art. 92 § 1 k.w.,

w dniu w dniu 11 wrzesnia 2010 r. w miejscowosci W., powiat t., podczas kontroli drogo-
wej, zasmiecit droge poprzez wyrzucenie niedopatka papierosa na droge publiczng, tj. o
wykroczenie z art. 145 k.w.

Whiosek o ukaranie zostat skierowany w zwigzku z odmowg obwinionego przyjecia man-
datu karnego.

Wyrokiem z dnia 29 marca 2011 r. (...), Sgd Rejonowy w T. uznat Jozefa W. za winnego
popetnienia obu zarzucanych mu wykroczen i na podstawie art. 92 § 1 kw. w zw. z art. 9
§ 2 k.w. wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 520 ztotych.

Na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego, Sgd Okregowy w Z., wyrokiem z dnia 5
lipca 2010 r. (...), uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej przypisanego Jozefowi
W. wykroczenia okre$lonego w art. 145 k.w. i na podstawie art. 5 § 1 pkt 9 k.p.w. — wo-
bec braku skargi uprawnionego oskarzyciela — postepowanie o ten czyn umorzyt. Ponad-
to, Sgd Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit rozstrzygniecie do-
tyczgce orzeczonej kary grzywny i na postawie art. 92 § 1 k.w. wymierzyt obwinionemu
kare nagany.

Od tego ostatniego wyroku kasacje, na niekorzysc¢ Jozefa W., wnidst Prokurator Gene-
ralny, w czeSci dotyczgcej umorzenia postepowania o czyn okreSlony w art. 145 k.w.,
podnoszgc zarzut ,razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia prze-
piséw postepowania, a mianowicie art. 5 § 1 pkt 9 kp.w. w zw. z art. 17 § 3 k.p.w. w zw.
zart. 99 k.p.w. iart. 95§ 4 kp.w. w zw. z § 2 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Spraw We-
wnetrznych i Administracji z dnia 1 sierpnia 2005 r. w sprawie wykroczen, za ktore funk-
cjonariusze Strazy Granicznej sg uprawnieni do naktadania grzywien w drodze mandatu
karnego (Dz. U. Nr 157, poz. 1321 ze zm.), poprzez btedne przejecie, ze Straz Graniczna
nie posiada uprawnien w zakresie scigania i wystepowania z wnioskiem o ukaranie za
wykroczenie stypizowane w art. 145 k.w., co spowodowato niezasadne umorzenie po-
stepowania przeciwko Jozefowi W. w powyzszym zakresie”.

Ostatecznie skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu w za-
Skarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym zakresie temu Sgdowi do ponownego roz-
poznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna. Ma racje skarzgcy, ze Sgd Okregowy btednie przyjat, iz
Straz Graniczna nie byta uprawnionym oskarzycielem do ztoZzenia wniosku o ukaranie
Jozefa W. za wykroczenie okreSlone art. 145 k.w.

Umocowanie dla Strazy Granicznej do ztozenia wniosku o ukaranie w przedmiotowym
zakresie stanowig przepisy art. 99 k.p.w. oraz art. 95 § 4 k.p.w. w zw. z § 2 pkt 1 rozpo-
rzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 1 sierpnia 2005 r. w spra-
wie wykroczen, za ktore funkcjonariusze Strazy Granicznej sg uprawnieni do naktadania
grzywien w drodze mandatu karnego (Dz. U. Nr 157, poz. 1321 ze zm.).
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Zgodnie z art. 95 § 4 k.p.w., jezeli uprawnienie dla funkcjonariuszy okreslonego organu
do naktadania grzywien wynika z innej ustawy, a ustawa ta nie okresSla wykroczen, do
ktorych stosuje sie postepowanie mandatowe, zakres wykroczen, za ktore mozna nato-
zy¢ grzywne w drodze mandatu karnego, okreSla w drodze rozporzgdzenia wtasciwy mi-
nister, w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci. Z takg wtasnie sytuacjag mamy do
czynienia w niniejszym przypadku, poniewaz art. 1 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 12 paz-
dziernika 1990 r o Strazy Granicznej (Dz. U. Z 2011 r., Nr 116, poz. 675) nie okreSla za-
mknietego katalogu wykroczen, co do ktorych organ ten posiada uprawnienia do nafoze-
nia mandatu karnego.

W konsekwencji, to w wydanym w oparciu o delegacje ustawowa, ujetg w art. 95 § 4
k.p.w., rozporzgdzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 1 sierpnia
2005 r. w sprawie wykroczen, za ktore funkcjonariusze Strazy Granicznej sg uprawnieni
do naktfadania grzywien w drodze mandatu karnego (Dz. U. Nr 157, poz. 1321 ze zm.)
wskazano wykroczenia, za ktore Straz Graniczna moze natozyc¢ grzywne w drodze man-
datu karnego. Z § 2 pkt 1 tego rozporzgdzenia wynika, Zze takie uprawnienie obejmuje
rowniez wykroczenie okre$lone art. 145 k.w.

Idgc dalej, zgodnie z art. 99 k.p.w., w razie odmowy przyjecia mandatu karnego, jak mia-
fo to miejsce w niniejszej sprawie, organ, ktérego funkcjonariusz natozyt grzywne, wyste-
puje do sgdu z wnioskiem o ukaranie.

Podsumowujgc, w Swietle przytoczonych wywodow nalezy stwierdzic, ze Sgd Okregowy
przyjmujgc, iz Straz Graniczna nie byfa uprawniona do ztozenia wniosku o ukaranie JO-
zefa W. za wykroczenie okreslone w art. 145 k.w., dopuscit sie razgcego naruszenia
wskazanych przepisow, ktorych treS¢ prowadzi do zgota odmiennego wniosku. Uchybie-
nie to miato wptyw na treS¢ wyroku, poniewaz skutkowato niezasadnym umorzeniem po-
stepowania wobec wyzej wymienionego.”

- - - - - - - - - - - - - -

Wylaczenie sedziego

przepisy: art. 418§ 1i2k.p.k;;

hasta: Wylgcznie sedziego;

Postanowienie z dnia 22 luteqo 2012 r., IV KK 164/11
Teza:

Skoro art. 41 § 2 k.p.k. uniemozliwia merytoryczne rozpoznanie wniosku spéznio-
nego, a w konsekwencji zamyka wnioskodawcy mozliwosé podniesienia zarzutu
obrazy art. 41 § 1 k.p.k. w apelacji, to taki sam skutek procesowy — przy wykorzy-
staniu wnioskowania a minore ad maius — zwigzany jest z niezfozeniem takiego
wniosku, gdy strona swiadoma jest istnienia podstawy do jego zlozenia.

Z uzasadnienia:

,Krotko mowigc, strona ta nie moze juz domagac sie wytgczenia sedziego z powodu tej
okolicznoSci, ktorej nie wykorzystata jako podstawy do Zgdania wytgczenia sedziego.
Prawa tego nie moze odzyskac¢ w toku dalszego postepowania karnego i to niezaleznie
od jego faz (apelacja, kasacja); inne spojrzenie na konsekwencje jakie przynosi przepis
art. 41 § 2 k.p.k. dowodzitoby wrecz zbednosci tej requlacji, a taki wniosek nie jest moz-
liwy na gruncie regut interpretacji przepisow prawa. Jezeli bowiem w tym uktadzie wnio-
sek spozniony zostanie pozostawiony bez rozpoznania, to Staje sie jasne, ze w apelacji
(art. 447 § 3 k.p.k.) nie mozna w ogole odnosi¢ sie do kwestii niewytgczenia sedziego,
ale tylko do wykazania, iz okoliczno$¢ uzasadniajgca watpliwo$c¢ co do bezstronnosci zo-

25



1.2.10.

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/12

stata przez strone poznana po tym terminie, a zatem, ze wniosek ten winien zostac roz-
poznany merytorycznie. Jest zatem oczywiste, ze skoro art. 41 § 2 k.p.k. uniemoZzliwia
merytoryczne rozpoznanie wniosku spozZnionego, a w konsekwencji zamyka wnioSKo-
dawcy mozliwo$¢ podniesienia zarzutu obrazy art. 41 § 1 k.p.k. w apelacji, to taki sam
skutek procesowy — przy wykorzystaniu wnioskowania a minore ad maius — zwigzany
jJest z nieztozeniem takiego wniosku, gdy strona Swiadoma jest istnienia podstawy do je-
go ztozenia. Odmienne wnioskowanie bytoby sprzeczne z funkcjg przepisu art. 41 § 2
k.p.k., ktorg jest niewatpliwie zapewnienie sprawnego rozpoznania sprawy i zapobiega-
nie instrumentalnego wykorzystywania procedury rozpoznawania wniosku o wytgczenie
sedziego. Skarzgcy tej okolicznosci w skardze kasacyjnej nie dostrzega formutujgc po-
nadto zarzut naruszenia przepisu art. 6 ust. 1 i 2 konwencji. Pomijajgc to, iz uzasadnienie
skargi kasacyjnej nie zawiera w tym zakresie argumentacji, to podkresli¢ trzeba, ze w
orzecznictwie Trybunatu Strasburskiego nie uznano, aby doszto do naruszenia art. 6 ust.
1 konwencji takze wowczas, gdy orzekat tozsamy osobowo, w catosci lub czesSciowo,
Sktad orzekajgcy w dwu nastepujgcych po sobie postepowaniach, w ktorych oskarzonymi
byli wspotsprawcy, zas w pierwszej sprawie sedziowie w wyroku opisali rowniez zacho-
wanie wspotsprawcy pozniej przez nich osgdzonego (Schwarzenberger przeciwko Repu-
blice Federalnej Niemiec, wyrok z dnia 10 sierpnia 2006 r., skarga 75737/01, Przeglgd
Orzecznictwa w Sprawach Europejskich -POESK 2006, z. 3, s.18-20; Kriegisch przeciw-
ko Republice Federalnej Niemiec, decyzja z dnia 23 listopada 2010 r., skarga 21698/06,
POESK 2010, z.3-4, s.16 i nast., Poppe przeciwko Niderlandom, wyrok z dnia 24 marca
2009 r., skarga 32271/04, POESK 2009, z. 1-2, s.18 i nast.). Ponadto uznaje sie, ze jest
zgodne ze standardem rzetelnego procesu prowadzenie sprawy przez sedziego, co do
ktorego skarzgcy nie ztozyt wniosku o wytgczenie sedziego, chociaz mogt to uczynic w
toku procesu (por. Bulut przeciwko Austrii, RID 1996-1l, skarga 17358/90 w: M. A. No-
wicki: Europejski Trybunat Praw Cztowieka. Orzecznictwo, tom 1, 2001, s. 327-328). Co
wiecej, z przytoczonych w tym orzeczeniu okolicznosci wynika, Zze nie dopatrzono sie
naruszenia art. 6 ust. 1 EKPC pomimo, iz prawo krajowe (austriacka procedura karna)
przewidywato ,mocniejszy” skutek z chwilg ztoZzenia takowego wniosku (wyrok wydany
przez takiego sedziego, co do ktérego ztozono wniosek, byt niewazny — uw. SN). Uzna-
no zatem, ze skoro strona byta Swiadoma istnienia okolicznoSci uzasadniajgcych wytg-
czenie sedziego, ale stosownego wniosku nie ztozyta, to nie miato miejsce naruszenie
regut rzetelnego procesu.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zakres odszkodowania za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie

przepisy: art. 552 k.p.k.
hasta: Odszkodowanie

Postanowienie z dnia 1 marca 2012 r., IV KK 278/11
Teza:

Nie mozna wykluczyé mozliwosci powstania szkody takze po odzyskaniu wolnosci
bedacej bezposrednim nastepstwem jej utraty. Ustalenie zaistnienia znamienia
bezposredniosci wymaga jednak kazdorazowo odrebnych rozwazan analizujgcych
obiektywne mozliwosci wnioskodawcy po opuszczeniu zakiadu karnego, w zakre-
sie niwelowania zwigzanych z tym zdarzeniem skutkéw, w czasie bezposrednio po
nim nastepujacym.

Roszczenie o zados¢éuczynienie doznanej krzywdzie nie moze by¢ traktowane jako
quasi kara wymierzana w zwigzku z dziatalnoscia organoéw Panstwa.
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Z uzasadnienia;

»,5gd odwotawczy, w sposob wprawdzie dosyc¢ lakoniczny, ale przekonujgcy odniost sie
do zarzutdow skargi stusznie konstatujgc, ze jej istota wtasnie sprowadzata sie do kwe-
stionowania wysokosci zasgdzonej kwoty odszkodowania i zadoscuczynienia. Kasacja
za$ zmierzata do ponownego rozwazenia w postepowaniu qausi instancyjnym trafnosci
dokonanej oceny dowodow, przekraczajgc w Sposob oczywisty dopuszczalny zakres
podstaw kasacyjnych. Jedyne zasadnie podniesione uchybienie, trafnie skierowane wo-
bec orzeczenia Sgdu odwotawczego, dotyczyto nieustosunkowania sie do zarzutu nie-
uwzglednienia tzw. 13 pensji w kwocie dochodzonego odszkodowania. Owe uchybienie
nie wywarto jednak nie tylko istotnego, ale wrecz jakiegokolwiek wptywu na treS¢ roz-
strzygniecia, a to z powodu przekroczenia przez Sgdy orzekajgce obszaru zakreSlonego
istotg art. 552 k.p.k.. Konstatacja owa sama przez sie oczywiscie nie wyklucza mozliwo-
Sci powstania szkody takze po odzyskaniu wolno$ci bedgcej bezposrednim nastepstwem
Jej utraty. Ustalenie zaistnienia znamienia bezposSredniosci wymaga jednak kazdorazowo
odrebnych rozwazan analizujgcych obiektywne mozliwo$ci wnioskodawcy po opuszcze-
niu zakfadu karnego, w zakresie niwelowania zwigzanych z tym zdarzeniem skutkow, w
czasie bezposrednio po nim nastepujgcym. Owego przymiotu bezposrednioSci nie posia-
daty wskazywane przez petnomocnika okolicznosci tyczgce zarowno zadoscuczynienia
Jak i odszkodowania. Nie podlega dyskusji, Zze trauma zwigzana z pozbawieniem wolno-
Sci podobnie, jak i wynikajgce z tego faktu skutki finansowe mogg rozciggac sie na wiele
kolejnych lat od jej odzyskania i tych bolesnych efektow postepowanie uruchomione na
zasadzie art. 552 k.p.k. wyleczyc¢ czy tez wyrdwnac nie jest w stanie, wfasnie z uwagi
na jego ograniczony zakres.

Wobec tego, ze pozostate zarzuty kasacyjne okazaly sie oczywiscie bezzasadne, Sad
Najwyzszy wskaze jedynie najistotniejsze przyczyny rozstrzygniecia, nie znajdujgc po-
wodow ponownego przytaczania stusznych i utrwalonych w tej materii poglgdoéw doktryny
i orzecznictwa.

Przechodzgc do kwestii zasadniczej czyli do zakresu postepowania zainicjowanego w
trybie art. 552 k.p.k., to pozostaje poza sporem, ze tymczasowe aresztowanie wniosko-
dawcy byto niewatpliwie niestuszne, a zatem stanowifo podstawe odpowiedzialnoSci
Skarbu Panstwa w oparciu o przepisy Kodeksu postepowania karnego. Nie ulega tez
kwestii, ze wyrzgdzona tym zdarzeniem szkoda winna byta zosta¢ naprawiona w catoSci.
Sad Najwyzszy podkresla, ze ta konstatacja nie zawsze jednak oznacza mozliwosci pet-
nego jej zrekompensowania w trybie wyzej wskazanym. Ustawodawca do postepowania
karnego przekazat orzekanie w kwestiach powigzanych przyczynowo z okreslonym zda-
rzeniem rowniez znamieniem bezpoSredniosci i w zwigzku z tym jego zakres zostat do-
ktadnie i jednoznacznie okreslony czasowo. Wobec tego, ze owym zdarzeniem, z ktorym
wigze sie odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg jest stosowanie najsurowszego Srodka
zapobiegawczego, to logiczng tego konsekwencjg byto przekazanie rozpoznawania
zwigzanych z nim roszczen organom nie tylko go stosujgcym ale i kontrolujgcym jego
aktualng zasadno$c. Odnoszgc sie do stanowiska zajetego w kasacji i traktujgcego od-
powiedzialno$¢ Skarbu Paristwa w sposob rozszerzajgcy, to zgodzic¢ sie wypada jedynie
Z poglagdem, ze zwigzek przyczynowy pomiedzy tymczasowym aresztowaniem a wy-
mierng materialnie szkodg moze niekiedy rozciggac sie na okresy odlegfe od samego
zdarzenia. Poza dyskusjg pozostaje zatem, ze sgdy pionu karnego podlegajg w tej mate-
rii czytelnym ograniczeniom i witasciwymi (ewentualnie) w zakresie szerszym stajg sie
sgdy pionow cywilnych sgdownictwa powszechnego. O ile, jak juz wspomniano, zrozu-
miate jest powierzenie spraw 0 powyzszej problematyce sgdom karnym w odniesieniu
do szkody i krzywdy bezposrednio powigzanej ze stosowanym Srodkiem, to w przypadku
zgtoszenia dalszych roszczen zwigzanych jedynie przyczynowo ze zdarzeniem, a po-
zbawionych zwigzku opatrzonego cechg bezpoSredniosci, logicznym jest zastosowanie
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zasad ogolnych o podziale zadarn wymiaru sprawiedliwosci. Stusznie jednak przypomniat
Sad Najwyzszy w rozstrzygnieciu z dnia 28 czerwca 2001 r. sygn. WZ 26/01, ze przeka-
zywanie przez sgdy powotane do orzekania w sprawach karnych na droge procesu cy-
wilnego spraw o odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub
zatrzymanie, o ktorych mowa w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego, nie moze
by¢ uzasadnione wytgcznie tym, ze roszczenie ma charakter cywilnoprawny, gdyz istotg
tego postepowania jest wtaSnie rozpoznawanie roszczen dotyczgcych cywilnoprawnej
odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa. Wobec zasadnego potozenia w cytowanym orze-
czeniu stanowczego akcentu na stowo ,wytgcznie”, staje sie oczywistym i to, ze w przy-
padku wyczerpania mozliwosci przewidzianych w cytowanym trybie, droga dochodzenia
roszczen w procesie cywilnym powigzanych ze zdarzeniem je wywotujgcym, nie zawsze
zostaje zamknieta. Przyznajgc, ze szkoda winna byc¢ naprawiona w cafosci, nie nalezy
Jjednoczesnie traci¢ z pola widzenia, Zze zasgdzone rownolegle zadoscuczynienie winno
wytgcznie niwelowac odczucie krzywdy, nie moggc prowadzi¢ do nieuzasadnionego
wzbogacenia pokrzywdzonego. Przedmiotowe roszczenia nie sq wytgcznie wynikiem de-
fektow w funkcjonowaniu aparatu panstwowego (odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka),
lecz marginalng i jak wydaje sie, nieunikniong konsekwencjg jego konstytucyjnie osadzo-
nej dziatalnosci. Jest rownie oczywiste, ze bardziej znaczgce koszty w szerokim tego
stowa znaczeniu pochtania bezczynnos¢ stuzgcych mu struktur. Z tych to powodow rosz-
czenie o zadoscuczynienie doznanej krzywdzie nie moze byc traktowane jako quasi kara
wymierzana w zwigzku z dziatalno$cig organow Paristwa. Sama mozIliwo$c uruchomienia
powyzszego trybu przyczynia sie juz do pozgdanej powsciggliwosci w nadmiernej repre-
syjnosci czynno$ci podejmowanych przez jego funkcjonariuszy. Utrzymane w mocy
skarzonym orzeczeniem rozstrzygniecie uwzglednia powyzsze okolicznosci i wbrew sta-
nowisku skarzgcego, nie sprowadza sie do zastosowania prostego ,algorytmu i przelicz-
nikbw wymiaru uniezaleznionych od faktycznego rozmiaru krzywdy i nieuwzglednienia
petnej krzywdy doznanej przez uprawnionego”. Sgd Okregowy logicznie uzasadnit posit-
kowanie sie jedynie okresSlong kwotg, powiekszajgc jg o nastepng, godziwie rownowazg-
cq dolegliwo$ci wskazane przez petnomocnika wnioskodawcy. Ich suma wykracza zde-
cydowanie poza wymiar symboliczny i stanowi wielko$¢ ekonomicznie odczuwalng. Ko-
lejne argumenty nie wskazujg w najmniejszym stopniu na uchybienia Sgdu odwotawcze-
go w stosowaniu prawa, akceptujgcego zasadnie dokonane w tym przedmiocie ustalenia.
Nie znajduje rowniez uzasadnienia wnioskowana potrzeba wyrownania w takim poste-
powaniu krzywdy zwigzanej z cierpieniem rodziny Jerzego W., jako, ze przepis art. 552 §
1 k.p.k. stanowi jednoznacznie, ze w przewidzianej nim sytuacji stosowne zadoscuczy-
nienie przystuguje jedynie pokrzywdzonemu. Stanowisko powyzsze odnosi sie takze do
zgdania naprawienia szkody wyniktej z obnizenia wynagrodzenia zony wnioskodawcy.
Przyjecie pogladu odmiennego, krgg oséb uprawnionych poszerzytoby w sposob prze-
czgcy intencji ustawodawecy.

Za catkowicie juz niezrozumiaty nalezy uznaC zarzut ,razgcego naruszenia przepisow
prawa materialnego (...) a to przepisu art. 440 k.c. przez jego zastosowanie”, jako, ze cy-
towana norma nie znalazta w ogéle zastosowania w niniejszym postepowaniu.

(..

Kontynuujgc rozwazania nad zakresem niniejszego postepowania, nalezy wyjsciowo od-
wotac sie do prawidtowego odczytania pojecia szkody w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k.
Wynika ona z roznicy pomiedzy stanem majgtkowym, jaki by zaistniat gdyby pokrzyw-
dzonego nie pozbawiono wolnosci, a stanem rzeczywistym w chwili jej odzyskania. Defi-
nicja ta, jakkolwiek nie sformutowana przez prawo cywilne, to aprobowana zaréwno
przez doktryne jak i orzecznictwo, wyraznie zakre$la ramy czasowe, w bezposredniej bli-
skosci ktorych moze poruszac sie sgd karny orzekajgcy w powyzszej materii, obejmujg-
cef oczywiscie takze stuszne zadoScuczynienie. Taki poglad jest w petni uzasadniony po-
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trzebami bezkolizyjnego i ekonomicznie optymalnego funkcjonowania organow wymiaru
sprawiedliwosci. Wobec kierunku wniesionego Srodka odwotawczego oraz skargi kasa-
cyjnej Sgd Najwyzszy zmuszony jest ograniczy¢ sie do powyzszego stwierdzenia, na
marginesie jedynie konstatujgc, ze Sgqdy orzekajgce w sprawie poza ten zakres zdecy-
dowanie wykroczyty i takze z tej przyczyny racje bytu traci odnoszenie sie do zarzutu
pominiecia w rozstrzygnieciach majgcych ze swej istoty charakter hipotetyczny - lucrum
cessans. Konstatacja owa nie oznacza oczywiscie odmowienia racji prezentowanych
przez petnomocnika wnioskodawcy w odniesieniu do obowigzku cato$ciowego wyrowna-
nia szkody, a stwierdza jedynie bezzasadnosS¢ zarzutow kasacyjnych. W obszarze roz-
wazan zakreslonym zdarzeniem stanowigcym podstawe roszczenia nie mieSci sie zatem
ani kwota zarobkow utraconych przez zone, ani ewentualne straty jakie wnioskodawca
poniost podejmujgc dziatania majgce ograniczy¢ wielkoS¢ szkody, czy tez nieuzyskane
awanse lub przewidywane nagrody. Juz tylko na marginesie wypada zaznaczyc¢, Ze
szkoda poniesiona w wyniku utraconych pensji nie stanowi wyniku ich prostego zsumo-
wania. Pomijajgc juz koniecznos¢ odliczenia wydatkéw na utrzymanie rodziny, to Sgdy
orzekajgce pominety rzecz oczywistg a mianowicie fakt, ze przyznane odszkodowanie, w
przeciwienstwie do wynagrodzenia, nie podlega obowigzkowi podatkowemu. Taki obo-
wigzek rodzi sie w momencie uzyskania wynagrodzenia.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnos$¢ kwestionowania w kasacji sposobu odniesienia sie przez sad odwotaw-
czy do srodka odwotawczego wniesionego przez inny podmiot.

przepisy: art. 519 k.p.k., art. 523 k.p.k.
hasta: Kasacja dopuszczalnosé

Postanowienie z dnia 13 kwietnia 2012 r., IV KK 290/11
Teza:

Skoro art. 523 § 1 k.p.k. w powigzaniu z art. 519 k.p.k. nie stanowia, ze razgce i mo-
gace mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przez sagd odwofawczy prawa
musi fgczy¢ sie tylko ze srodkiem odwofawczym tej strony, ktéra wniosta kasacje,
to tym samym — w mysl reguly lege non distinguente — wolno w kasacji formufo-
wac zarzut nieprawidlowego ustosunkowania sie do Srodka odwofawczego, ktory
whniosfa inna strona, oczywiscie co do tego samego czynu tej samej osoby.

Z uzasadnienia:

»Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w K. z 14 kwietnia 2011 r., kto-
rym utrzymano w mocy, po rozpoznaniu apelacji Prokuratora Rejonowego w K. i oskar-
zyciela positkowego A. S.A. w D (nastepcy prawnego pokrzywdzonej H. sp. z 0.0. w C.),
wyrok Sgdu Okregowego w K. z 20 lipca 2010 r. uniewinniajgcy Artura K. od zarzutu po-
petnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. —
ztozyt petnomocnik oskarzyciela positkowego. Zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw
na tre$¢ wyroku naruszenie prawa procesowego w zwigzku z rozpatrywaniem obu skarg
apelacyjnych, to jest art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
wniést o uchylenie wyrokow sgdow obu instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okrego-
wemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w K. zazgdat w pisemnej odpowiedzi na kasacje jej
oddalenia jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to zyskato wsparcie obecnego na
rozprawie kasacyjnej prokuratora Prokuratury Generalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty sktonity Sgd Najwyzszy do wypowiedzi — nie-
Jjako na wstepie — na temat tresci art. 433 § 1 k.p.k., wedfug ktérego sgd odwotawczy
rozpoznaje sprawe w granicach srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o
ile ustawa to przewiduje. Pomijajgc toczgce sie w judykaturze i doktrynie spory dotyczgce
sposobu rozumienia uzytego w tym przepisie pojecia ,granic srodka odwotawczego”, na-
lezato — majgc na wzgledzie konkretny uktad procesowy — stwierdzi¢, ze w razie wniesie-
nia apelacji na niekorzyS¢ oskarzonego granice tego Srodka odwofawczego wyznaczane
sg zarowno przez zakres i kierunek zaskarzenia, jak i — co jasno wynika z art. 434 § 1 zd.
2 k.p.k. — przez sformutowane przez skarzgcego zarzuty. Oznacza to, ze sgdowi odwo-
fawczemu w wypadku wniesienia apelacji na niekorzys¢ oskarzonego nie tylko nie wolno
orzeka¢ wbrew kierunkowi tego Srodka i wyjSC poza zakres zaskarzenia, ale rowniez nie
wolno mu uwzglednic tych uchybien, ktore nie zostaty ujete w zarzutach tejze apelacji, o
ile — co oczywiste — nie wchodzg w gre sytuacje przewidziane w art. 439 § 1 k.p.k., art.
440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Argumentem nakazujgcym in concreto egzekwowac wymienio-
ng regute z catym rygoryzmem jest to, Ze na sporzgdzajgcych apelacje na niekorzysc
oskarzonego, czyli na tzw. podmiotach kwalifikowanych, cigzyt ustawowy obowigzek juz
to wskazania zarzutdéw, juz to uzasadnienia srodka odwotawczego (art. 427 § 2 k.p.k.).

Drugg kwestie majgcg znaczenie dla procedowania w niniejszej sprawie sprowadzi¢
mozna do pytania: czy w kasacji autorstwa petnomocnika oskarzyciela positkowego do-
puszczalne byto podniesienie zarzutu obrazy przez sgd drugiej instancji art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przez wadliwe odniesienie sie do zarzutow i wnioskow poda-
nych w apelacji sporzagdzonej przez oskarzyciela publicznego? Przepisy normujgce po-
stepowanie odwotawcze nie stwarzajg tu zadnych ograniczen. Skoro art. 523 § 1 k.p.k. w
powigzaniu z art. 519 k.p.k. nie stanowig, Ze razgce i moggce mie¢ wptyw na tresc¢ orze-
czenia naruszenie przez sad odwotawczy prawa musi tgczy¢ sie tylko ze srodkiem odwo-
fawczym tej strony, ktéra wniosta kasacje, to tym samym — w my$l reguty lege non distin-
guente — wolno w kasacji formutowac¢ zarzut nieprawidtowego ustosunkowania sie do
Srodka odwotawczego, ktory wniosta inna strona, oczywiscie co do tego samego czynu
tej samej osoby. Warto podkreslic, ze gdyby ustawodawca chciat komentowanym przepi-
som nadac inny wezszy sens, najpewniej wyraznie by to stwierdzit, ustalajgc ich brzmie-
nie w sposob odmienny. Tego jednak nie uczynit.”

- - - - - - - - - - - - - -

Kompletnos¢ znamion w opisie czynu w wyroku

przepisy: art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.
hasta: Opis czynu;

Wyrok z dnia 22 marca 2012 r., IV KK 375/11
Teza:

Opis czynu przypisanego w wyroku skazujagcym powinien zawieraé doktadne okre-
Slenie czasu, miejsca, sposobu i okolicznosci popetnienia przestepstwa oraz jego
skutkéw, a zwtaszcza wysokosci powstatej szkody. Z punktu widzenia znamion
strony przedmiotowej przestepstwa, dokiadne okreslenie sposobu i okolicznosci
jego popefnienia, wymaga wskazania w opisie czynu tych elementow przebiegu
zdarzenia, ktore wypetniajg te znamiona. Opis czynu powinien w zwigzku z tym za-
wiera¢ komplet znamion, ktore zostaly wypeinione ustalonymi okolicznosciami
faktycznymi zachowania sprawcy.

Z uzasadnienia;
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~Wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 27 stycznia 2010 r. oskarzony Bartosz B.
uznany zostat za winnego tego, ze w dniu 8 pazdziernika 2008 r. w R. przy ul. (...) dziata-
Jjgc wspolnie i w porozumieniu ze znanymi z imienia i nazwiska nieletnimi oraz innymi n/n
osobami dokonat pobicia Jakuba t. powodujgc u niego podbiegniecie krwawe oka lewe-
go oraz siniaki w innych miejscach gtowy, ktore naruszyty czynnoS$ci narzgdow ciata na
okres ponizej dni siedmiu i za to na podstawie art. 168 § 1 k.k. wymierzono mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat
proby, oddajgc go pod dozor kuratora sgdowego. Powodztwo cywilne pozostawiono bez
rozpoznania oraz orzeczono o kosztach sgdowych. (...)

Kasacja jest zasadna w zakresie zarzutu razgcego naruszenia prawa materialnego, ktore
miafo istotny wptyw na tres¢ wyroku. Doszto bowiem do skazania oskarzonego za prze-
stepstwo z art. 168 § 1 k.k. w sytuacji, gdy z opisu przypisanego czynu wynika, ze nie
wypetnit on wszystkich znamion strony przedmiotowej tego przestepstwa. TresS¢ art. 413
§ 2 pkt 1 k.p.k. wskazuje, ze wyrok skazujgcy powinien m.in. zawierac ,doktadne okre-
Slenie przypisanego oskarzonemu czynu”. Jednakze w tym przepisie nie ma wyjasnienia,
Jak nalezy ten zwrot rozumiec¢. Natomiast w art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. zostat zamieszczony
wymog, aby w czesci wstepnej wyroku (zwanej komparycjg) zostato zawarte ,przytocze-
nie opisu (...) czynu, ktérego popetnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu”. Wymogi
opisu czynu zarzucanego w akcie oskarzenia wskazane zostaty w art. 332 § 1 pkt 2
k.p.k. W tym przepisie postuzono sie zwrotem ,,doktadne okreSlenie zarzucanego oskar-
zonemu czynu”, co odpowiada sformuftowaniu zawartemu w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w
postaci ,doktadnego okreSlenia przypisanego oskarzonemu czynu”. Porownanie tych
dwoch przepisow prowadzi do wniosku, ze czyn zarzucany, jak i czyn przypisany powin-
ny zostac ,doktadnie okres$lone”. Czesci sktadowe opisu czynu wskazane zostaty w art.
332 § 1 pkt 2 k.p.k. Nalezy wiec przyjgc, ze opis czynu przypisanego w wyroku skazujg-
cym powinien zawiera¢ doktadne okreSlenie czasu, miejsca, sposobu i okolicznosci po-
petnienia przestepstwa oraz jego skutkow, a zwtaszcza wysokosci powstatej szkody. Z
punktu widzenia znamion strony przedmiotowej przestepstwa, doktadne okreslenie spo-
sobu i okoliczno$ci jego popetnienia, wymaga wskazania w opisie czynu tych elementéow
przebiegu zdarzenia, ktére wypetniajg te znamiona. Opis czynu powinien w zwigzku z
tym zawiera¢ komplet znamion, ktore zostaty wypetnione ustalonymi okoliczno$ciami fak-
tycznymi zachowania sprawcy.

W rozpoznawanej sprawie w opisie czynu przypisanego brak jest wszystkich znamion
strony przedmiotowej przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. Nie zostato bowiem wskazane, ze
opisane zachowanie oskarzonego i innych oséb spowodowato w stosunku do pokrzyw-
dzonego ,bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslo-
nego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1”. W tym zakresie takie ustalenia zostaty poczynio-
ne w uzasadnieniu wyroku. Jednakze wobec zaskarzenia wyroku wytgcznie na korzysc
oskarzonego rozwazenia wymaga, czy sgd odwotawczy jest uprawniony do zamiany opi-
Su przypisanego czynu przez dodanie brakujgcych znamion, gdy na podstawie uzasad-
nienia wyroku sgdu pierwszej instancji stwierdza, ze czyn oskarzonego faktycznie te
znamiona wypetnit. W tej kwestii trzeba stwierdzi¢. ze przypisanie odpowiedzialnoSci
karnej nastepuje na podstawie rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku, a nie ustalen poczy-
nionych w jego uzasadnieniu (art. ex art. 413 § 1 pkt 5 § 2 pkt 1 i 2 k.p.k.). Takze
przedmiotem kontroli odwotawczej w wypadku zaskarzenia wyroku sg zawarte w nim
rozstrzygniecia, a nie tre$¢ uzasadnienia (arg ex art. 425 § 1 i 2 zd. drugie k.p.k. i art.
427 § 1 in princ. k.p.k.). Dlatego tez w oparciu 0 opis czynu zamieszczony w wyroku
frzeba oceniC, czy czyn przypisany oskarzonemu wypetnia wszystkie znamiona czynu
zabronionego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zgodnie przyjmuje sie, ze gdy wyrok
nie zostat zaskarzony na niekorzyS¢ oskarzonego, to sgd odwotawczy na skutek zwigza-
nia zakazem reformationis in peius, nie moze ani dokona¢ nowych, niekorzystnych dla
oskarzonego ustalen faktycznych, w tym takze w zakresie opisu przypisanego czynu, np.
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poprzez uzupetnienie (,dookreslenie”) jego znamion, ani w tym celu uchylic wyroku i
przekazac sprawy do ponownego rozpoznania (por. postanowienia SN: z dnia 26 maja
2004 r., V KK 4/04, OSNKW 2004, z. 6, poz. 66; z dnia 20 lipca 2005 r., | KZP 20/05,
OSNKW 2005, z. 9, poz. 76). Dlatego tez w tym zakresie zasadny jest zarzut kasacji do-
tyczgcy razgcej obrazy prawa materialnego, tj. art. 158 § 1 k.k., co miato istotny wptyw na
tres¢ wyroku.”

- - - - - - - - - - - - - -

Wytaczenie mozliwosci uznania za skuteczne doreczenia zastepczego; bezwzgledne pod-
stawy srodkéw odwotawczych

przepisy: art. 139 § 1 k.p.k., art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.
hasta: Doreczenia; Podstawy bezwzgledne srodkéw odwotawczych;

Wyrok z dnia 2 kwietnia 2012 r., V KK 374/11
Teza:

Doreczenie przewidziane w trybie art.139 § 1 k.p.k. nie ma zastosowania do sytua-
cji, w ktorej strona nie przebywata we wskazanym przez siebie miejscu z powodu
okolicznosci, ktére byly od niej niezalezne, najczesSciej, co wynika z praktyki
orzeczniczej, z uwagi na pozbawienie go wolnosci w wyniku zastosowania srodka
zapobiegawczego.

Pojecie ,,rozpoznanie sprawy”, o ktorym mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. oznacza
niewatpliwie dokonanie czynnosci opisanych w art. 405 k.p.k. i art. 406 k.p.k., kt6-
re z punktu widzenia oskarzonego sg bardzo istotne.

Z uzasadnienia:

»Regutg jest, ze Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podnie-
sionych zarzutow, zobowigzany jest jednak rozpatrzy¢ jg w zakresie szerszym m.in. w
wypadku okreSlonym w art. 439 k.p.k. (art. 536 k.p.k.).

W niniejszej sprawie, przed rozpoznaniem kasacji, rozwazyc¢ nalezato, czy nie doszto do
przeprowadzenia rozprawy podczas nieobecnosSci oskarzonego, ktorego obecnosc¢ byta
obowigzkowa — czego Sgd Odwotawczy nie zauwazyt - a wiec, czy nie zaistniata bez-
wzgledna przyczyna odwotawcza, o ktérej mowa w art.439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Stan faktyczny sprawy jest bezsporny.

Rozprawa przeciwko oskarzonemu przed Sgdem Rejonowym toczyta sie w trybie zwy-
czajnym. Nie korzystat on wowczas z obronicy. Wezwanie na kolejny termin w dniu 15
czerwca 2010 r. zostato wystane na dotychczasowy adres oskarzonego (mieszkat sam) i
nie zostato ono odebrane, pomimo dwukrotnego awizowania. Sgd uznat nieobecnosc
oskarzonego za nieusprawiedliwiong. Kontynuowat postepowanie dowodowe m.in. od-
czytat zeznania 12 Swiadkow, ktorych obecno$c na rozprawie, wcze$niej, uznawat za ko-
nieczng (k. 1969), a po zamknieciu przewodu sgdowego wystuchat prokuratora i ogfosit
wyrok skazujgcy Piotra L.

Po uprawomocnieniu sie wyroku Sgdu Rejonowego w W., oskarzony ustanowit obronce,
ktory wykazat, ze w okresie od 24 kwietnia 2010 r. do 21 lipca 2010 r. Piotr L. byt tym-
czasowo aresztowany w innej sprawie, a wiec, Ze uznanie jego nieobecnosci na rozpra-
wie za nieusprawiedliwiong byto, wbrew stanowisku Sgdu, usprawiedliwione. Spowodo-
wato to przywrdcenie oskarzonemu terminu do wystgpienia z wnioskiem o sporzgdzenie
na pismie i doreczenie mu uzasadnienia wymienionego wyroku i w konsekwencji ztoze-
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nie przez jego obronce od niego apelacji, a po jej nieuwzglednieniu przez Sgd Okregowy
w W. — kasacji wraz z wnioskiem o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Udziat oskarzonego w rozprawie gtownej jest w trybie zwyczajnym obowigzkowy, jezeli
ustawa nie stanowi inaczej. Wyjatki od tej requty sq zatem dopuszczalne, ale wowczas ,
gdy oskarzony zostat prawidtowo zawiadomiony o terminie rozprawy i nie stawit sie na
nig bez usprawiedliwienia. Sytuacja taka w rozpoznawanej sprawie nie zachodzita, bo-
wiem absencja Piotra L. byta ponad wszelkg watpliwos¢ usprawiedliwiona.

Wezwanie na rozprawe pod ostatnio wskazany przez oskarzonego adres nie mogto byc
uznane za doreczone, bowiem zostat on pozbawiony wolnosci - tymczasowo areszto-
wany w innej sprawie — i w zwigzku z tym nie miat obowigzku powiadamiania o miejscu,
gdzie przebywa. Innymi stowy doreczenie przewidziane w trybie art. 139 § 1 k.p.k. nie ma
zastosowania do sytuacji, w ktorej strona nie przebywata we wskazanym przez siebie
miejscu z powodu okolicznosci, ktére byty od niej niezalezne, najczesciej, co wynika z
praktyki orzeczniczej, z uwagi na pozbawienie go wolnosci w wyniku zastosowania $rod-
ka zapobiegawczego (patrz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2007 r., sygn.
[l KK 298/06 OSN P i Pr 2007, z. 10, poz. 13, czy z dnia 24 sierpnia 2011 r., lll KK
222/11, LEX nr 955024 ).

Pojecie ,rozpoznanie sprawy”, o ktbrym mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. oznacza nie-
watpliwie dokonanie czynnosci opisanych w art. 405 k.p.k. i art. 406 k.p.k., ktére z punk-
tu widzenia oskarzonego sg bardzo istotne ( patrz np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
Z dnia 6 listopada 2003 r., IV KK 456/02, OSNKW 2004, z. 3, poz. 23); stwarzajg bowiem
mozliwo$c dostarczenia dowodow, ktore bedg mogty przemawiac na jego korzySc. Z ko-
lei korncowe przemowienie strony przed sgdem umoZzliwia jej zaprezentowanie analizy i
oceny przeprowadzonych dowodow oraz ustosunkowanie sie do argumentacji strony
przeciwnej. W rozpoznawanej sprawie obecnoS¢ oskarzonego na rozprawie byta istotna
i z tego powodu, ze Sad przeprowadzit szereq waznych dowodoéw obcigzajgcych go i nie
mozna wykluczyc, ze chciatby sie do nich ustosunkowac. Z tych tez powodow, zaskar-
zZone kasacjg wyroki nalezato uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania
przez Sgd pierwszej instancji, celem zapewnienia oskarzonemu obecnoSci na rozprawie,
czego konsekwencjg bedzie rowniez zagwarantowanie mu ustawowego prawa do obro-

ny. ”

- - - - - - - - - - - - - -

Osobiste zawiadomienie radcy prawnego o terminie rozprawy dyscyplinarnej nastepuje
takze w sytuacji, gdy zawiadomienie o takim terminie zostato odebrane w miejscu zatrud-
nienia radcy przez osobe upowazniong do odbioru korespondencji

przepisy: art. 377 § 3 k.p.k.
hasta: Postepowanie dyscyplinarne; Radca prawny

Postanowienie z dnia 2 marca 2012 r., SDI 1/12

Teza:

Odpowiednie stosowanie w postepowaniu dyscyplinarnym w stosunku do radcow
prawnych art. 377 § 3 k.p.k. oznacza, iz zawarty w tym przepisie wymoég osobistego
zawiadomienia obwinionego radcy prawnego o terminie rozprawy jest spetniony
nie tylko woéwczas, gdy to on podpisaf poswiadczenie odbioru wezwania, ale row-
niez wéwczas, gdy wezwanie wystane na adres jego miejsca zatrudnienia (np.
Kancelarii Radcy Prawnego) zostalo odebrane przez osobe upowazniong do odbio-
ru korespondencii.
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Z uzasadnienia;

,Nie ulega watpliwosci, ze zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. - ktory na mocy art. 74* ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2010r., Nr 10, poz. 65 ze zm.) stosuje
sie odpowiednio w postepowaniu dyscyplinarnym w stosunku do radcow prawnych -
podstawowym obowigzkiem sgdu drugiej instancji jest rozpoznanie sprawy w granicach
Srodka odwotawczego, co obejmuje rozwazenie wszystkich zarzutow i wnioskow wska-
zanych w Srodku odwotawczym. Prawidtowo$c¢ procedowania sgdu odwotawczego po-
winno odzwierciedla¢ uzasadnienie jego orzeczenia, gdyz zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k. w
tym dokumencie sgd ma obowigzek podac, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za
zasadne lub za niezasadne. Wiasciwe zrealizowanie tych obowigzkow wymaga nie tylko
nie pomijania zadnego zarzutu podniesionego w Srodku odwotawczym, ale takze rzetel-
nego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutow oraz wykazania konkretnymi,
znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego
uznano poszczegolne zarzuty apelacji za trafne, bgdz tez bezzasadne (por. np. wyrok
Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2006 r., V KK 413/05, OSNKW 2006, z. 7-8, poz.
76; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2009 r., Il KK 213/08, LEX nr 485006).

Whbrew skarzgcemu, WSD w sposob wtaSciwy wywigzat sie z obowigzkdw kontrolnych,
Jakie naktadajg na niego powyzsze przepisy. Rozpoznajgc sprawe w granicach wniesio-
nych Srodkéw odwotawczych rozwazyt bowiem wszystkie zarzuty i wnioski zawarte w
odwotaniach i wskazat dlaczego uznat je za niezasadne. Nie tylko nie pomingt wiec zad-
nego z zarzutéw podniesionych w odwotaniach (czego skarzgcy nie kwestionuje), ale tez
kazdy z tych zarzutéw poddat wszechstronnej analizie i rzetelnej ocenie. Swiadczy o tym
tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, w ktorym to dokumencie podano dlaczego
za nietrafne uznano zaréwno zarzut obrazy prawa materialnego — art. 6 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, jak rOwniez zarzuty naruszenia prawa procesowego — art. 374 § 1
k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. i art. 9 k.p.k.

Poniewaz obronca obwinionych w istocie ograniczyt sie do powtdrzenia zarzutéw pod-
niesionych uprzednio w odwofaniach, nie zgtaszat za$ pretensji ani co do zakresu i jako-
Sci przeprowadzonej kontroli odwotawczej, ani co do zawartosci uzasadnienia orzeczenia
sgdu odwotawczego, mozna bytoby - juz z uwagi na sam sposob sformutowania zarzu-
tow — uznac je za bezzasadne i poprzesta¢ na powyzszym. Sad kasacyjny jednak poddat
analizie (w niezbednym zakresie) argumentacje WSD zawartg w uzasadnieniu zaskarzo-
nego orzeczenia i jego wnioski w celu stwierdzenia, czy stanowisko tego Sgdu jest row-
niez merytorycznie prawidtowe.

Jesli chodzi o odpowiedz WSD na zarzut obrazy art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
odnotowac przede wszystkim nalezy jego trafne stanowisko, ze do zaciggniecia przez
obwinionych zobowigzan finansowych doszto w ramach ich czynnosci zawodowych, a
nie jak utrzymywat skarzgcy — poza sferg owych czynnosci. Zgodzi¢ sie rowniez trzeba z
poglgdem tego Sgdu, ze zachowanie radcy prawnego polegajgce na zaciggnieciu zobo-
wigzan finansowych w imieniu spotek, w ramach ktérych wykonuje on zawdd radcy
prawnego i nie wywigzanie sie z tych zobowigzan, stanowi uchybienie godno$ci zawodu
radcy prawnego. WSD ma przy tym racje, ze w sprawie chodzito nie tylko o zaciggniecie
przez obwinionych zobowigzan, lecz takze ,0 rzetelne, uczciwe i z nalezytg starannoscig
rozliczenie sie¢ obwinionych z tytutu wykonywanych czynnosci zawodowych”, co miesci
sie przeciez w ramach zarzucanych i przypisanych im przewinien dyscyplinarnych (,nie
dokonali rozliczenn z adwokatem zagranicznym”). Zatem, zachowanie obwinionych rad-
cow prawnych polegajgce na zaniechaniu dokonania owych rozliczen, bagatelizowaniu
dtugu, ignorowaniu wierzyciela poprzez unikanie z nim kontaktow, braku reakcji na we-
zwania do zapftaty i doprowadzenie do koniecznosci dochodzenia roszczen na drodze
sgdoweyj, ponad wszelkg watpliwosc stanowi uchybienie godno$ci zawodu radcy prawne-
go w rozumieniu art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.
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Zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia argumentacja nie pozostawia
rowniez watpliwosci co do trafnosci stanowiska sgdu odwotawczego uznajgcego za bez-
zasadne, podnoszone w odwofaniach, zarzuty naruszenia art. 424 i art. 9 k.p.k.

Jesli zas chodzi o ocene zarzutu naruszenia przez sgd | instancji art. 374 § 1 k.p.k., to
wprawdzie nie mozna podzielic stanowiska WSD, Zze do naruszenia tego przepisu w tej
sprawie nie doszto dlatego, gdyz postepowanie przed sgdem | instancji toczyto sie w try-
bie uproszczonym, bowiem niewgtpliwie (co jednoznacznie wynika z uzasadnienia orze-
czenia OSD, a w szczegdlnosci z zawartego tamze stwierdzenia, ze ,nie przestuchano
obwinionych w oparciu o tresSc¢ art. 377 § 3i 4 k.p.k.”) byto ono prowadzone w trybie zwy-
czajnym, lecz ostatecznie do naruszenia art. 374 § 1 k.p.k. nie doszto z innych wzgle-
doéw. Mianowicie dlatego, gdyz sgd | instancji prowadzit rozprawe w dniu 6 lipca 2011 r.
pod nieobecnosc¢ obwinionych na podstawie art. 377 § 3 k.p.k., ktory stosownie do tresci
art. 74* ustawy o radcach prawnych stosuje sie odpowiednio w tym postepowaniu dyscy-
plinarnym. Przepis ten, jako wyjgtek od okreslonej w art. 374 § 1 k.p.k. zasady, ze obec-
no$c¢ oskarzonego na rozprawie gtownej jest obowigzkowa, umozliwia zas prowadzenie
rozprawy w trybie zwyczajnym bez udziatu oskarzonego. Wymaga jednak, aby oskarzo-
ny, ktory nie stawia sie na rozprawe bez usprawiedliwienia, byt zawiadomiony o niej 0So-
biscie, a wiec - jak przyjmuje sie w orzecznictwie i doktrynie — wowczas, gdy zawiado-
mienie dociera osobiscie do oskarzonego, a wiec gdy to on podpisat poSwiadczenie od-
bioru wezwania (art. 132 § 1 k.p.k.) bgdz tez to jego osobiScie informowat sgd o nowym
terminie rozprawy w trybie art. 402 § 1 k.p.k. [por. T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, wyd. IV, Krakéw 2005, s. 925; P. Hofmanski (red.): Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz, wyd. lll, Warszawa 2007, t. Il, s. 407; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 maja 2010 r., | KZP 3/10, OSNKW 2010, z. 7, poz.56; wyrok Sg-
du Najwyzszego z dnia 5 listopada 2010 r., Il KK 286/10, LEX Nr 65351].

W postepowaniu dyscyplinarnym takie rozumienie zawartego w art. 377 § 3 k.p.k. pojecia
»Zawiadomiony o niej osobiscie”, a wiec wykluczajgce inne formy zawiadomienia obwi-
nionego o terminie rozprawy, w tym zawiadomienie posrednie, kiedy pismo pozostawia
sie osobie upowaznionej do odbioru korespondencji w miejscu statego zatrudnienia ad-
resata (art. 133 § 3 k.p.k.), nie bytby jednak — z uwagi na odmienno$ci tego postepowa-
nia i jego specyfike - racjonalne. Dlatego, zdaniem Sgdu Najwyzszego w sktadzie rozpo-
Znajgcym niniejszg sprawe, odpowiednie stosowanie w postepowaniu dyscyplinarnym w
stosunku do radcow prawnych art. 377 § 3 k.p.k. oznacza, iz zawarty w tym przepisie
wymaog osobistego zawiadomienia obwinionego radcy prawnego o terminie rozprawy jest
spetniony nie tylko wowczas, gdy to on podpisat poswiadczenie odbioru wezwania, ale
rowniez wéwczas, gdy wezwanie wystane na adres jego miejsca zatrudnienia (np. Kan-
celarii Radcy Prawnego) zostato odebrane przez osobe upowazniong do odbioru kore-
spondenciji.

Tak za$ byfo w tej sprawie, jako ze wystane obwinionym wezwania na rozprawe zostaty
odebrane przez osobe upowazniong do odbioru korespondencji - asystentke zarzgdu (k.
3911 394). W tej sytuacji sgd | instancji mogt przyjac, ze obwinieni zostali zawiadomieni o
terminie rozprawy w sposob prawidfowy. Skoro nie stawili sie na rozprawie i nie uspra-
wiedliwili swojej nieobecnosci, brak byto przeszkéd do prowadzenia postepowania bez
ich udziatu w trybie art. 377 § 3 k.p.k., ktory — jako wyjgtek od zasady okreslonej w art.
374 § 1 k.p.k. -pozwala prowadzi¢ rozprawe w trybie zwyczajnym pod nieobecnosc¢ ob-
winionych. Nie byto wiec podstaw do podzielenia zasadnosci podniesionych w odwofa-
niach zarzutéw naruszenia art. 374 § 1 k.p.k.

Skoro OSD procedowat w sprawie na podstawie przepisow o postepowaniu zwyczajnym,
to nie mogt, rzecz jasna, naruszyc przepisow regulujgcych postepowanie uproszczone.
Bezprzedmiotowe sg w takim razie podniesione w kasacjach zarzuty obrazy art. 480 i
484 k.p.k.
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Nie jest takze zasadny zarzut naruszenia art. 455 k.p.k.

Zgodnie z art. 455 zd. 2 k.p.k., ktéry na podstawie art. 74* ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych stosuje sie odpowiednio w postepowaniu dyscyplinarnym radcow
prawnych, poprawienie kwalifikacji prawnej na niekorzy$¢ oskarzonego jest mozliwe, nie-
zaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, wtedy, gdy nie nastgpi zmiana
ustalen faktycznych i wniesiono na jego niekorzys$¢ srodek odwotawczy. Chodzi przy tym
0 poprawienie kwalifikacji btednej, a nie o jej zmiane, gdyz ma to nastgpic, tylko wtedy,
gdy ustalenia faktyczne sg prawidfowe, a zostaty one jedynie przez sad meriti wadliwie
zakwalifikowane od strony prawnej. Poprawienie btednej kwalifikacji prawnej ma wiec
miejsce wowczas, gdy sgd odwotawczy czyn przypisany oskarzonemu w wyroku sgdu |
instancji podcigga pod inny przepis ustawy, nie zmieniajgc jednak ustalen faktycznych
(por. wyrok SN z dnia 23.10.1973 r., V KRN 395/73, OSNKW 1974, z.3, poz. 55).”

- - - - - - - - - - - - - -

Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienia prawne

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Kielcach, sygn. akt
| KZP 4/12

Czy w obowigzujgcym stanie prawnym unormowania zawarte w tresci art. 38 ust. 1 - 7
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (tekst jednolity - Dz. U.
2003.106.1002 z p6zn. zmianami) okreslajgce sposob wykonania (organ oraz sposob
postepowania) przepadku zwierzecia, orzekanego jako srodek karny tyczg wylgcznie
rozstrzygnie¢ podejmowanych w oparciu o tresc art. 35 ust. 3; art. 37 ust. 4; art. 37a ust.
2 cytowanej wyzej ustawy czy tez stanowig podstawe prawng wykonywania przepadku
zwierzecia (pies rasy chart) orzeczong w oparciu o inng podstawe prawng - w szczegol-
nosci w oparciu o tre$¢ art. 4486 kk?

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Krakowie i przekaza-

ne do rozstrzygniecia sktadowi siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego, sygn. akt
| KZP 5/12

Czy uzyte w art. 115 § 10 kk znamie ,w czasie orzekania nie ukonczyt 24 lat” dotyczy
wydania pierwszego wyroku w sprawie, czy tez kazdego kolejnego wydanego w tej
sprawie wyroku?

- - - - - - - - - - - - - -
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Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Krakowie i przekaza-
ne do rozstrzygniecia sktadowi siedmiu sedziow Sagdu Najwyzszego, sygn. akt
| KZP 5/12

Czy uzyte w art. 115 § 10 kk znamie ,w czasie orzekania nie ukonczyt 24 lat” dotyczy
wydania pierwszego wyroku w sprawie, czy tez kazdego kolejnego wydanego w tej
sprawie wyroku?

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Bielsku-Biatej, sygn.
akt | KZP 6/12

1. Czy reguty wytgczania wielosci ocen majg zastosowanie na gruncie art. 8 § 1 k.k.s.,

2. O ile stuszne jest stosowanie regut wytgczania wielosci ocen, czy art. 76 k.k.s. jest lex
specialis do art. 286 § 1 k.k.,

3. O ile stosowanie regut wytgczania wielosci ocen na gruncie art. 8 § 1 k.k.s. nie jest za-
sadne, czy przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 76 § 1 kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 1 k.k.s. pozostaje w zbiegu idealnym z przestepstwem z art. 286 § 1 k.k.s.?

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Okregowy w Czestochowie, sygn.
akt | KZP 7/12

Czy prokurator, w odniesieniu do czynéw, ktore wedtug zarzutow miat popetni¢ w czasie
sprawowania swojego urzedu, zachowuje immunitet okreslony w art. 54 ust. 1 ustawy z
dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz.U.2011.270.1599 j.t.) takze wtedy, kiedy
kwestia pociggniecia go za nie do odpowiedzialnosci karnej aktualizuje sie dopiero po
zakonczeniu sprawowania przez niego urzedu, nawet gdy nie korzysta ze statusu proku-
ratora w stanie spoczynku?

- - - - - - - - - - - - - -

Whniosek Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego o rozstrzygniecie rozbieznosci
W orzecznictwie, sygn. akt | KZP 8/12

Czy do znamion przestepstwa zniewazenia funkcjonariusza publicznego (art. 226 § 1
k.k.) nalezy publicznos$¢ dziatania sprawcy?

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Okregowy w Kielcach, sygn. akt
| KZP 9/12

Czy wynikajacy z tresci przepisu art. 66 § 3 kk materialnoprawny warunek pojednania sie
pokrzywdzonego ze sprawcg jest spetniony rowniez wtedy gdy pojednanie takie nastgpito
miedzy kuratorem ustanowionym przez sad opiekunczy na podstawie przepiséw kodeksu
rodzinnego i opiekunczego dla reprezentowania matoletniego pokrzywdzonego w poste-
powaniu karnym a sprawcg, a jesli tak, czy dla zachowania skutecznosci tej czynnosci
konieczne jest zezwolenie sgdu opiekunczego?
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2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace prawa
karnego

- - - - - - - - - - - - - - -

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(zrédto: www.trybunal.gov.pl)

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(Zrédto: www.trybunal.gov.pl)
- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.1. Stosowanie srodkéw przymusu bezposredniego oraz uzycie broni palnej lub psa stuzbo-
wego przez funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej (K 11/12)

Prokurator Generalny wnidst o zbadanie zgodnosci:

1) przepis art. 22 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 roku o Stuzbie Wieziennej z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust.
1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

2) przepisy § 2 ust. 2, § 3 ust. 1i ust. 2 zdanie pierwsze, § S ust. 2,§ 7, § 8 ust. 1, ust. 3iust. 4, § 9 ust. 1,
§10,8§11,8§12,§13,8§14,8§17,8§18,2§ 19, § 20, § 21, § 22, § 23 ust. 1 i ust. 3, § 24 oraz § 26 ust. 1,
ust. 2 i ust. 3 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 27 lipca 2010 roku w sprawie stosowania srodkéw
przymusu bezposredniego oraz uzycia broni palnej lub psa stuzbowego przez funkcjonariuszy Stuzby Wie-
ziennej z art. 22 ustawy, o ktérej mowa w pkt 1, jak rowniez z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.2. Tryb uchwalania nowelizacji Prawa o ustroju sagdéw powszechnych (K 8/12)
Krajowa Rada Sadownictwa wniosta o zbadanie zgodnosci:

1) ustawa z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych oraz niekté-
rych innych ustaw zostata uchwalona przy niedochowaniu trybu wymaganego przepisami prawa dla przyje-
cia takiego aktu w zakresie dotyczgcym:

a) przeprowadzenia pierwszego czytania ustawy na posiedzeniu komisji sejmowej zamiast na posiedzeniu
plenarnym Sejmu, przez co doszto do naruszenia art. 37 ust. 2 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z
dnia 30 lipca 1992 r. Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, a w konsekwenciji art. 2 w zwigzku z art.
7 iart. 119 ust. 1 Konstytucji RP,

b) braku formalnego zaopiniowania przez Krajowg Rade Sgdownictwa projektu ustawy w postaci, ktérg

Rada Ministrow przeditozyta Sejmowi, przez co doszto do naruszenia art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 186 ust.
1 Konstytucji oraz art. 2 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa,
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2) art. 1 pkt. 4 i 5 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszech-
nych oraz niektérych innych ustaw w zakresie dotyczgcym nadania nowego brzmienia art. 9 i dodania art.
9a w ustawie z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych i rozszerzenia kompetenciji
nadzorczych organu wiadzy wykonawczej — Ministra Sprawiedliwosci, przy jednoczesnym pozbawieniu
uprawnien prezeséw sgdéw w zakresie nadzoru administracyjnego nad dziatalno$cig sgdéw, o ktérej mowa
w nowym art. 8 pkt 1 tej ustawy

- zart. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji RP,

3) art. 1 pkt 13 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
oraz niektoérych innych ustaw w zakresie dotyczagcym nadania nowego brzmienia art. 20 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych

-z art. 176 ust. 2 w zwigzku z art. 180 ust. 1, 2 i 5 Konstytucji RP, a takze z art. 6 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej Pro-
tokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2,

4) art. 1 pkt 14 lit. d) ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdoéw po-
wszechnych oraz niektorych innych ustaw w zakresie dotyczgcym nadania nowego brzmienia § 3 w art. 21
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, w wyniku ktdérego ograniczono
uprawnienia prezesa sgdu do kierowania podlegtym mu dyrektorem sgdu, w szczegdlnosci pozbawiajgc go
mozliwosci wydawania dyrektorowi sgdu polecen, dotyczgcych jego kompetencji okreslonych w nowym art.
31a§1pkt. 1-3i5tejustawy —z art. 2, art. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji RP,

5) art. 1 pkt 15 lit. a) ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdoéw po-
wszechnych oraz niektérych innych ustaw w zakresie dotyczgcym nadania nowego brzmienia § 1 w art. 22
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, w wyniku ktérego pozbawiono pre-
zesa sgdu kompetencji w zakresie dziatalnosci administracyjnej sgdu, okreslonej w nowym art. 8 pkt 1 tej
ustawy, powierzajgc je dyrektorowi sgdu nadzorowanemu w tej dziedzinie przez organ witadzy wykonaw-
czej Ministra Sprawiedliwosci — z art. 2, art. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji RP,

6) art. 1 pkt 21 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych
oraz niektorych innych ustaw w zakresie dotyczgcym dodania nowego art. 31a § 1 pkt. 1, 3 i 4 w ustawie z
dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych, w wyniku ktérego wyposazono dyrektora sa-
du, nadzorowanego przez organ wtadzy wykonawczej Ministra Sprawiedliwosci, w kompetencje do kiero-
wania dziatalno$cig administracyjng sgdu, okreslong w nowym art. 8 pkt 1 tej ustawy, a takze nadano mu
status zwierzchnika stuzbowego wobec pracownikéw sadu, z wylgczeniem sedziéw, referendarzy sgdo-
wych oraz asystentéw sgddw, z pominieciem w tym zakresie uprawnien prezesa sadu — z art. 2, art. 10 ust.
1iart. 173 Konstytucji RP,

7) art. 1 pkt 24 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
oraz niektorych innych ustaw w zakresie dotyczgcym dodania nowych przepiséw w ustawie z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych:

a) art. 32b § 1i 3, w ktorych przewidziano fakultatywne, a nie obligatoryjne odwotanie dyrektora sgdu przez
organ wiadzy wykonawczej Ministra Sprawiedliwo$ci, w przypadkach negatywnej opinii zgromadzenia
ogolnego sedzidw apelacji sprawozdania dyrektora z dziatalnosci sgdéw w zakresie powierzonych mu za-
dan (nowy art. 31 a § 2) oraz wniosku prezesa sadu zwigzanego z naruszeniem przez dyrektora sgdu ob-
owigzkow oraz

b) art. 32c § 1 i 2, w ktérym nie przewidziano zadnych uprawnien dla prezesa sgdu w zakresie wynagra-
dzania dyrektora sadu, wyposazajgc w takie kompetencje jedynie organ witadzy wykonawczej Ministra
Sprawiedliwosci

- jest niezgodny z art. 2, art. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji,

8) art. 1 pkt 31 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
oraz niektorych innych ustaw w zakresie dotyczgcym dodania nowych przepisow w ustawie z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych:

a) art. 37g § 5, w ktérym nie przewidziano mozliwosci wniesienia srodka zaskarzenia przez prezesa lub wi-
ceprezesa sgdu od uwagi na pisSmie sporzadzonej przez organ wiadzy wykonawczej Ministra Sprawiedli-
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wosci, jezeli stwierdzi on uchybienia w kierowaniu sgdem lub sprawowaniu wewnetrznego nadzoru admini-
stracyjnego oraz

b) art. 37h § 2, 3 i 4, w ktérym nie przewidziano mozliwosci odwotania sie¢ od odmowy przyjecia przez or-
gan wiadzy wykonawczej Ministra Sprawiedliwosci informacji rocznej o dziatalnosci sgdéw, dziatajacych na
obszarze apelacji, w zakresie powierzonych prezesowi zadan, przy jednoczesnym zatozeniu, ze taka dwu-
krotna odmowa oznacza razgce niewywigzywanie sie przez prezesa z obowigzkéw stuzbowych w rozu-
mieniu art. 27 § 1 pkt 1

- zart. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji RP,

9) art. 1 pkt 60 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
oraz niektorych innych ustaw w zakresie dotyczgcym dodania nowych przepisow w ustawie z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych:

a) art. 106¢c, w ktérym nie okreslono na czym ma polegac¢ plan indywidualnego rozwoju sedziego oraz nie
wprowadzono mozliwosci zgtaszania uwag do tego dokumentu, a takze przewidziano rozpatrywanie i do-
konywanie ostatecznego podsumowania wynikow oceny pracy sedziego przez prezesa sadu przetozonego
lub w przypadku sedziego sgdu apelacyjnego — prezesa innego sadu apelacyjnego — organéw sgdu podle-
gtych w zakresie kierowania sgdami — organowi wtadzy wykonawczej Ministrowi Sprawiedliwosci

b) art. 106e, w ktérym przewidziano do uregulowania w drodze aktu wykonawczego — rozporzgdzenia Mi-
nistra Sprawiedliwosci, szczegétowe kryteria i sposdb oceny pracy sedziego

-zart. 2, art. 10 ust. 1i art. 178 ust. 1, a w zakresie dotyczgcym art. 106e takze z art. 92 ust. 1 Konstytuciji
RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu
- - - - - - . . . . . . . .

Konstytucyjnos¢ zwolnienia z wymogu odbycia aplikacji adwokackiej (K 6/12)
Naczelna Rada Adwokacka wniosta o zbadanie zgodnosci:

1) art. 66 ust. 1 pkt 4 lit. b i art. 66 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze z art.
2 Konstytucji RP;

2) art. 66 ust. 1 pkt 4 lit. b i art. 66 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze w za-
kresie, w jakim dotyczg oséb wykonujgcych wymagajgce wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwig-
zane ze Swiadczeniem pomocy prawnej na podstawie umowy cywilnoprawnej, z art. 17 ust. 1 Konstytucji
RP;

3) art. 68 ust. 3 pkt 5 i art. 78a ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze z art. 2
Konstytucji RP;

4) art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze z art. 2 i art. 17 ust. 1 Konsty-
tucji RP;

5) art. 77a, art. 78 ust. 1, 3, 4, 8,91 15, art. 78d, art. 78e i art. 78h ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo 0
adwokaturze z art. 17 ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Warunki i sposéb uzycia srodkéw przymusu wobec nieletnich (K 3/12)

Prokurator Generalny wnidst zgodnosci o zbadanie zgodnosci o zbadanie zgodno$ci art. 95¢ § 1 ustawy z
dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich w brzmieniu nadanym przez art. 205
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pkt 20 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej z art. 92 ust. 1
oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady ustanawiania kuratora celem wykonywania praw matoletniego pokrzywdzonego
przestepstwem (SK 5/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 51 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks postepowania karnego w zwigzku z art. 98 § 2 pkt 2 w zwigzku z art. 98 § 3 w zwigzku z art. 99
ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuniczy z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1;
art. 47 w zwigzku z art. 51 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3; art. 48 ust. 2; art. 72 ust. 11 3 w zwigzku z art.
31 ust. 3 Konstytucji RP.

Brak okreslenia maksymalnego okresu trwania tymczasowego aresztowania w postepo-
waniu karnym (art. 263 § 7 k.p.k.) (SK 3/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci o zbadanie zgodnosci art. 263 § 7 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 2, art. 40 w zwigzku z art. 41 ust. 4 oraz art.
41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 1 i 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

Prawo do obrony; mozliwos¢ zastrzezenia obecnosci zatrzymujgcego podczas bezpo-
sredniej rozmowy zatrzymanego z adwokatem (art. 245 § 1 k.p.k.) (K 37/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich o zbadanie zgodnosci art. 245 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks postepowania karnego w czesci zawierajgcej stowa ,zatrzymujgcy moze zastrzec, ze bedzie przy niej
obecny” z art. 42 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

Uprawnienia ABW i AW; kontrola operacyjna (K 34/11)
Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci:

1) art. 27 ust. 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczeh-
stwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu — w zakresie, w jakim odnosi sie do zwrotu "i innych prze-
stepstw godzacych w bezpieczenstwo panstwa" — z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Kon-
stytucji RP oraz z art. 8 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolno$ci,

2) art. 27 ust. 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. b i ¢ ustawy wymienionej w pkt 1- z art. 2, art. 47 i art. 49
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Pod-
stawowych Wolnosci.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

41



2.2.9.

2.2.10.

2.2.11.

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/12

Prawo do obrony; odmowa wyznaczenia obroincy z urzedu; brak mozliwosci bezposred-
niego zaskarzenia zarzadzenia prezesa sadu (art. 81 § 1, art. 78 § 2 k.p.k.) (K 30/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci:

1. Artykutu 81 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim
nie przewiduje zaskarzenia zarzgdzenia prezesa sadu w przedmiocie odmowy wyznaczenia obroncy z
urzedu przez strone, ktéra ztozyta wniosek w trybie art. 78 § 1 Kodeksu postepowania karnego — z art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP i z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji RP.

2. Artykutu 78 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim
nie przewiduje zaskarzenia postanowienia sgdu w przedmiocie cofniecia wyznaczenia obroncy z urzedu —
z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP i z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytuciji
RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady porozumiewania sie tymczasowo aresztowanego z obronca (art. 73 § 2 i 3 k.p.k.)
(K 25/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst zgodnosci o zbadanie zgodnosci art. 73 § 2 i 3 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 42 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Okreslenie katalogu zbieranych danych o jednostce za pomocg srodkéw technicznych w
dziataniach operacyjnych; zasady niszczenia pozyskanych danych (K 23/11 — potaczona z
K 28/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci:

1. art. 19 ust. 6 pkt 3 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji;

2. art. 9e ust. 7 pkt 3 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej;
3. art. 36¢ ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej;

4. art. 31 ust. 7 pkt 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach
porzgdkowych;

5. art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o Agencjo Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agen-
cji Wywiadu;

6. art. 17 ust. 5 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym;

7. art. 31 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie
Wywiadu Wojskowego

-zart. 2 art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

0 zbadanie zgodno$ci:

1) art. 20c ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, art. 10b ust. 1 ustawy z dnia 12 pazdziernika
1990 r. o Strazy Granicznej, art. 36b ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej,
art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzad-
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kowych, art. 28 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczehstwa Wewnetrznego oraz
Agencji Wywiadu, art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, art. 32 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego
z art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnoéci,

2) art. 36b ust. 5 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej, art. 28 ustawy z dnia 24 maja
2002 r. o Agencji Bezpieczehnstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu, art. 18 ustawy z dnia 9 czerwca
2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, art. 32 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie Kontrwy-
wiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego w zakresie w jakim, przepisy te zezwalajgc na po-
zyskiwanie danych, o ktérych mowa w art. 180c i art. 180d ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo teleko-
munikacyjne nie przewidujg zniszczenia tych sposréd pozyskanych danych, kitére nie zawierajg informaciji
majgcych znaczenie dla prowadzonego postepowania z art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo do korzystania z pomocy obronincy na etapie czynnosci wyjasniajacych; postepo-
wanie w sprawach o wykroczenia (art. 4 k.p.s.w.) (K 19/11 — potaczona z P 22/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 4 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Ko-
deks postepowania w sprawach o wykroczenia — w zakresie, w jakim przepis ten pomija prawo do korzy-
stania z obronhcy na etapie prowadzenia czynnosci wyjasniajgcych przez osoby, co do ktérych istniejg uza-
sadnione podstawy do sporzgdzenia przeciwko nim wniosku o ukaranie — z art. 2 i art. 42 ust. 2 w zwigzku
z art. 31 ust. 3 i art. 32 ust. 1 Konstytucji RP oraz z art. 6 ust. 3 lit. ¢ Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Cziowieka i podstawowych Wolnosci.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki stosowania bezposredniego przymusu (K 10/11 — potagczona z K 11/11, K15/11 i
K 16/11)

Prokurator Generalny wnidst o zbadanie zgodnosci:

1) przepisu art. 16 ust. 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w
zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

2) przepisu art. 39 ust. 7 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo fowieckie w zwigzku z art. 16 ust.
4 ustawy, o ktérej mowa w pkt 1, w zakresie, w jakim dopuszcza do stosowania przez straznika Panstwo-
wej Strazy towieckiej rodzajéw srodkoéw przymusu bezposredniego, w przypadkach i za pomocg sposobéw
okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 17 wrzesnia 1990 r. w sprawie okreslenia przypad-
kéw oraz warunkéw i sposobéw uzycia przez policjantéw srodkéw przymusu bezposredniego z art. 92 ust.
1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

3) przepisy: § 3,8 5ust. 1,§6 ust. 1iust. 1c, §8 ust. 1-3,§9ust. 1,§10ust. 1, §12 ust. 1iust. 3, § 13
ust. 1iust. 4, § 14 ust. 1, § 15 ust. 1 i ust. 3, § 15a ust. 2 oraz § 15b, jak réwniez przepisy § 14 ust. 21 §
15a ust. 5, w zakresie, w jakim nakazujg odpowiednie zastosowanie § 12 ust. 3, rozporzgdzenia Rady Mi-
nistrow, o ktérym mowa w pkt. 2, z art. 16 ust. 4 ustawy, o ktérej mowa w pkt 1, oraz z art. 92 ust. 1, jak
réwniez z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

0 zbadanie zgodno$ci:

1) przepisu art. 15 ust. 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. 0 Centralnym Biurze Antykorupcyjnym z art. 92
ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
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2) przepisow § 4 ust. 1,§ 5 ust. 1,§6 ust. 1, § 7 ust. 1iust. 2,§9ust. 1 —3iust. 5-7,§ 10 ust. 1 oraz §
11 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 17 listopada 2006 r. w sprawie srodkéw przymusu bezpo-
Sredniego stosowanych przez funkcjonariuszy Centralnego Biura Antykorupcyjnego z art. 15 ust. 3 ustawy
o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym oraz z art. 92 ust. 1, jak rowniez z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP;

0 zbadanie zgodno$ci:

1) przepisu art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz
Agencji Wywiadu z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

2) przepiséw § 2 ust. 2, § 6, § 7 ust. 1, §8 ust. 1iust. 2,§ 9, § 10, § 11 ust. 2 oraz § 12 ust. 1 rozporza-
dzenia Rady Ministréw z dnia 25 marca 2003 r. w sprawie srodkdéw przymusu bezposredniego stosowa-
nych przez funkcjonariuszy Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, jak rowniez § 11 ust. 1 tegoz rozpo-
rzgdzenia w zwigzku z § 10 ust. 1 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 17 wrzesnia 1990 r. w sprawie
okreslenia przypadkéw oraz warunkéw i sposobdw uzycia przez policjantow srodkéw przymusu bezpo-
Sredniego z art. 25 ust. 3 ustawy o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu i z art.
92 ust. 1, jak réwniez z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

0 zbadanie zgodnosci:

1) przepis art. 42 ust. 4 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach
porzadkowych z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

2) przepisy §4 ust. 2,8§8,8§11,§ 12 ust. 1iust. 2, § 13 ust. 1iust. 3, § 14 ust. 1, § 15 ust. 1iust. 3, § 16
ust. 1iust. 3,§17,§ 18 ust. 1iust. 3,§19ust. 1 —3,§ 20 ust. 1iust. 3—6,§ 21 ust. 1iust. 3, § 23 ust. 1
oraz § 23 ust. 2 i ust. 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie warunkow i
sposobow uzycia $rodkéw przymusu bezposredniego przez zomtnierzy Zandarmerii Wojskowej z art. 42 ust.
1 ustawy, o ktorej mowa w pkt. 1, jak rowniez z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP;

3) przepis art. 68 ust. 8 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o Stuzbie Celnej z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust,
1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

4) przepisy §2,8§ 3 ust. 1iust. 2,§4,85ust. 1iust. 3,§6,87,8§8ust. 1iust. 3,§9ust. 2,§10 ust. 1 —
3 oraz § 11 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 marca 2010 r. w sprawie uzycia srodkéw przy-
musu bezposredniego przez funkcjonariuszy celnych z art. 68 ust. 8 ustawy, o ktérej mowa w pkt. 3, jak
réwniez z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

5) przepis art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej z art. 92 ust. 1 oraz z
art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

6) przepisy § 2 ust. 2,§3,§4 ust. 1,§5ust. 1iust. 2, §6ust. 1iust. 3,§7,§10ust. 1iust. 2,§11,§12
ust. 1iust. 4,§13,§ 14 ust. 1iust. 3, § 14aust. 2iust. 5, § 14b ust. 1iust. 3, § 16 ust. 1iust. 2, § 18, §
19, § 24, § 26 ust. 1 — 5, jak réwniez § 29 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 17 lutego 1998 r. w spra-
wie okreslenia warunkéw i sposobu uzycia srodkéw przymusu bezposredniego i uzycia broni palnej przez
funkcjonariuszy Strazy Granicznej oraz warunkow i sposobu uzycia srodkéw przymusu bezposredniego, a
takze zasad uzycia broni palnej przez pododdziaty odwodowe Strazy Granicznej z art. 24 ust. 3 ustawy, o
ktérej mowa w pkt 5, jak rowniez z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -
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Granice odpowiedzialnosci karnej; prawo budowlane (art. 90 Prawa budowlanego)
(P 27/11; potaczona z P 1/12i P 2/12)

Sad Rejonowy w Janowie Lubelskim wystgpit z pytaniem: czy art. 90 ustawy z 7 lipca 1994 r. — Prawo bu-
dowlane jest zgodny z art. 2 i z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP?

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalno$¢ prowadzenia postepowania o przestepstwo wypetniajagce takze znamiona
wykroczenia, po tym, gdy postepowanie o wykroczenie zostato prawomocnie zakonczone
(P 25/11; potaczona z P 34/11)

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi wystgpit z pytaniem: czy art. 17 § 1 pkt 7 ustawy z dnia z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie w jakim pomija to, ze nie wszczyna sie
postepowania karnego, a wszczete umarza, gdy postepowanie o wykroczenie co do tego samego czynu tej
samej osoby, zostato wczesniej prawomocnie zakonczone, jest zgodny z art. 2 Konstytucji RP, art. 4 ust. 1
Protokotu nr 7 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, art. 14 ust. 7 Miedzyna-
rodowego paktu Praw Obywatelskich i Politycznych?

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Odpowiedzialnos¢ karna i wykroczeniowa za ten sam czyn (art. 10 § 1 k.w.) (P 23/11)

Sad Rejonowy w Groéjcu wystapit z pytaniem: czy art. 10 § 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wy-
kroczen w zakresie, w jakim dopuszcza stosowanie wobec tej samej osoby, za ten sam czyn, odpowie-
dzialno$¢ za przestepstwo i wykroczenie, jest zgodny z art. 2 Konstytucji RP, art. 4 ust. 1 Protokotu nr 7
Konwencji 0 ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 14 ust. 7 Miedzynarodowego Pak-
tu Praw Obywatelskich i Politycznych otwartego do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r.?

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Obrét instrumentami finansowymi (P 11/11)

Sad Rejonowy w Kielcach wystgpit z pytaniem: czy art. 183 ust. 1 i art. 39 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 lip-
ca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi jest zgodny z art. 42 ust. 1 i art. 2 Konstytucji RP?

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki warunkujace przyznanie odszkodowania za poniesiong szkode; uznanie za
niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dziatalno$é na rzecz nie-
podlegtego bytu Panstwa Polskiego (P 8/11)

Sad Okregowy w Szczecinie wystgpit z pytaniem: czy art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uzna-
niu za niewazne orzeczen wydanych wobec osdb represjonowanych za dziatalno$é na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego jest zgodny z art. 2, art. 32 ust. 1, art. 52 ust. 2 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP w za-
kresie, w jakim okresla podmioty uprawnione do wystgpienia z wnioskiem jako ,obecnie zamieszkujgcych
na terytorium RP”.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -
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Obowiazek oskarzonego poddania sie¢ badaniom; zastosowanie srodkéw przymusu, asy-
sta przy badaniu (U 2/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodno$ci

1) § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2005 r. w sprawie poddawania ba-
daniom lub wykonywania czynno$ci z udziatem oskarzonego oraz osoby podejrzanej z art. 74 § 4 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o
prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, art. 41 ust. 1, art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 92 ust. 1
Konstytucji RP,

2) § 5 ust. 2, § 10 ust. 1 rozporzgdzenia wymienionego w pkt 1 w czesci zawierajgcej stowa "mimo zasto-
sowania przymusu bezposredniego,” z art. 74 § 4 k. p. k., art. 41 ust. 1i art. 92 ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Dziatanie na szkode spétki, nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege (art. 585 § 1
k.s.h.) (SK 19/11)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 585 § 1 k.s.h. z art. 42 ust. 1 w zwigzku z art.
31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Tymczasowe aresztowanie; przediuzenie stosowania tego srodka; zasady zawiadamiania
obroncy osoby, wobec ktérej ma by¢ zastosowane tymczasowe aresztowanie o terminie
przestuchania tej osoby (art. 249 § 3i 5 k.p.k.) (SK 10/11)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci

1) art. 249 § 5 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim pomi-
ja obowigzek wystuchania zainteresowanego (podejrzanego lub oskarzonego) przy dalszym stosowaniu -
przedtuzeniu aresztu, z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 ust. 2 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, a takze z art. 5 ust. 4 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzo-
nej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Pro-
tokotem nr 2;

2) art. 249 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, w zakresie w stanowi, ze
zawiadomienie obroncy osoby, wobec ktérej ma by¢ zastosowane tymczasowe aresztowanie, o terminie
przestuchania tej osoby nie jest obowigzkowe, ale uzaleznione od wniosku oskarzonego oraz dodatkowe;j
przestanki nieutrudniania przeprowadzenia tej czynnosci w sytuacji, gdy udziat prokuratora w takim prze-
stuchaniu jest obligatoryjny — z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 ust. 2 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypo-
spolitej Polskiej, a takze z art. 5 ust. 4 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci, spo-
rzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnio-
nej Protokotem nr 2.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -
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Zasady udzielania swiadczen zdrowotnych skazanym odbywajacym kare pozbawienia
wolnosci (K 22/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 115 § 7 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks karny wykonawczy z art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Przywrécenie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (K 18/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim nie okresla wymienionego w nim terminu do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia, jako terminu zawitego — z art. 45 ust. 1i z art. 2 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Zakres kontroli sgdowej nad postepowaniami dyscyplinarnymi wobec adwokatéw, radcow
prawnych, notariuszy i prokuratoréw (K 9/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci:

1. art. 91a ust. 1 i art. 91b ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze,
2. art. 62° ust. 1 i art. 62° ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych,

3. art. 63a § 1iart. 63b ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo 0 notariacie,

4. art. 83 ust. 2 i art. 83 ust. 3 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze,

Z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo lotnicze, kara grzywny, nullum crimen sine lege (P 43/10)

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie wystgpit z pytaniem: czy art. 210 ust. 1 pkt 7 ustawy z
dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze jest zgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wykroczenia; zasady zmiany grzywny na prace spotecznie uzyteczng (art. 25 § 1 i 2 k.w.)
(P 16/10)

Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie wystgpit z pytaniem: czy art. 25 § 1i § 2 k.w., w zakre-
sie w jakim przewidujg mozliwos¢ zamiany grzywny na prace spofecznie uzyteczng, albo na areszt, jedynie
jesli jest to grzywna przekraczajgca kwote 500 ztotych, jest zgodny z art. 2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji
RP.

- - - - - - - - - - - - - -

47



2.2.27.

2.2.28.

2.2.29.

2.2.30.

2.2.31.

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/12

Brak mozliwosci przywrécenia terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (art.
55§ 1 k.p.k.) (SK 28/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks postepowania karnego z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo oskarzonego do wystapienia w postepowaniu sagdowym z wnioskiem o uchylenie
postanowienia o zachowanie w tajemnicy okolicznosci umozliwiajgcych ujawnienie toz-
samosci swiadka (SK 26/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 184 § 8 k.p.k. z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 42 ust.
2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, w zakresie, w jakim nie przyznaje oskarzonemu, analogicznie do pro-
kuratora, prawa wystgpienia w postepowaniu sgdowym z wnioskiem o uchylenie postanowienia o zacho-
wanie w tajemnicy okolicznosci umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci swiadka w sytuacji, w ktorej okaze
sie, ze w czasie wydania tego postanowienia nie istniata uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla zycia,
zdrowia, wolnosci albo mienia w znacznych rozmiarach swiadka lub osoby dla niego najblizszej albo ze
Swiadek ztozyt Swiadomie fatszywe zeznania lub nastgpito jego ujawnienie.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Sposob postepowania z protokotami przestuchan i innymi dokumentami lub przedmiota-
mi, na ktore rozcigga sie obowigzek zachowania tajemnicy panstwowej, stuzbowej albo
zwigzanego z wykonywaniem zawodu lub funkcji (art. 156 § 4 k.p.k.) (SK 25/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 156 § 4 zdanie 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
r. — Kodeks postepowania karnego oraz § 10 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18
czerwca 2003 r. w sprawie sposobu postepowania z protokotami przestuchan i innymi dokumentami lub
przedmiotami, na ktére rozcigga sie obowigzek zachowania tajemnicy panstwowej, stuzbowej albo zwigza-
nej z wykonywaniem zawodu lub funkcji z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 42 ust. 2 oraz art. 32 ust. 1 w zwigzku z
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Brak mozliwosci wniesienia zazalenia na postanowienie sagdu apelacyjnego oddalajace
whniosek o wznowienie postepowania (art. 547 § 1 k.p.k.) (SK 23/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 547 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks postepowania karnego z art. 78 i art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zadoséuczynienia od Skarbu Panstwa
w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (art. 555 k.p.k.)
(SK 18/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 555 k.p.k. w zakresie, w jakim wskazany prze-
pis wprowadza zbyt krétki roczny okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zados¢uczynienia od
Skarbu Panhstwa w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania obywatela Rzeczy-
pospolitej Polskiej, uniemozliwiajacy dochodzenie odszkodowania w panstwie prawa w dtuzszym okresie, z
art. 2 Konstytucji i art. 41 ust. 1 i 5 Konstytucji oraz art. 31 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytuc;ji.
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Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Rozpoznanie sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki; brak przestanek przyznania lub odmowy
zasadzenia na rzecz skarzagcego odszkodowania za przewlektos¢ postepowania (SK 12/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowa-
dzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki z art.
77 ust. 1 w zwigzku z art. 2 i z art. 45 ust.1 oraz z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 78 i w zwigzku z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Obligatoryjno$¢ zarzadzenia wykonania kary w zwiazku popetnieniem przez skazanego, w
okresie proby, przestepstwa podobnego i skazania go na kare pozbawienia wolnosci (art.
7581 k.k., art. 178 § 2 k.k.w.) (SK 9/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 75 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks karny z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 42 ust. 2, art. 40 Konstytucji RP w zwigzku z art. 41 ust. 1 i
art. 31 ust. 3, a ponadto art. 178 § 2 kodeksu karnego wykonawczego z art. 2, art. 42 ust. 2 oraz art. 45
ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

3. Zmiany w prawie
(opr. dr Anna Btachnio-Parzych, cztonek Biura Studiéw i Analiz SN)

Zmiany wchodzace w zycie w kwietniu i maju 2012 r.

e W dniu 28 kwietnia 2012 r. — ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o timeshare (Dz.U.
Nr 230, poz. 1370).

Ustawa wprowadzita zmiany polegajace na uchyleniu § 5 i 6 w art. 60* Kodeksu wykro-
czen. Natomiast po art. 139 wprowadzony zostat przepis art. 139a dotyczgcy wykroczen
popetnianych w zwigzku z zawieraniem umoéw timeshare.

Petny tekst ustawy: http://dziennikustaw.gov.pl/DU/2011/s/230/1370/1

e W dniu 27 kwietnia 2012 r. — ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. 0 zmianie ustawy o
Krajowym Rejestrze Karnym (Nr 240, poz. 1432).

Zmiany wprowadzone do ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym dotyczg bardzo wielu
regulacji ustawy. Sposrdéd nich wymieni¢c mozna jako przyktady zmiany polegajgce na
poszerzeniu zakresu osob, ktérych dotyczg gromadzone w rejestrze dane, o obywateli
polskich prawomocnie skazanych przez sgdy panstw obcych, mozliwosci gromadzenia
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tych danych w bazie danych systemu teleinformatycznego, czy regulacje dotyczace za-
dan biura informacyjnego.

Petny tekst ustawy: http://dziennikustaw.gov.pl/DU/2011/s/240/1432/1

e W dniu 3 maja 2012 r. — ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Ko-
deks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381).

Ustawa zmienita art. 300 § 1 Kodeksu karnego poprzez dodanie w jego znamionach
czynnosci polegajgcej na usuwaniu znakéw zajecia.

Petny tekst: http://dziennikustaw.gov.pl/DU/2011/s/233/1381/1

e W dniu 31 maja 2012 r. — utrata mocy obowigzujgcej art. 218 § 1 kk w zwigzku z wy-
rokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 listopada 2010 r., P 29/09 (Dz.U. 2010 Nr
225, poz. 1474)

Petny tekst: http://dziennikustaw.gov.pl/DU/2010/s/225/1474/1

- - - - - - - - - - - - - -
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Informacja miedzynarodowa

- - - - - - - - - - - - - -

Rada Europy

- - - - - - - - - - - - - -

Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka

- - - - - - - - - - - - - -

5.1.1.1. Rosja powinna byta wspétpracowacé z Trybunatem i traktowaé po ludzku krewnych ofiar

1)

2)

3)

4)

katynskich
(opr. dr Hanna Kuczynska, asystent sedziego, 1zba Karna SN)

przepisy: art. 2, art. 3, art. 38 EKPCz
hasta: Prawo do zycia; Zakaz nieludzkiego traktowania

Wyrok z 16 kwietnia 2012 r. w sprawie Janowiec i inni przeciwko Rosji (nr skarqi
55508/07 i 29520/09)

Teza:

Obowiazek przekazania dokumentéw Trybunatowi musi by¢ respektowany nieza-
leznie od charakteru ustalen podjetych w postepowaniu przed Trybunatem oraz je-
go ostatecznego wyniku. Samo wskazanie, ze prawo wewnetrzne nie pozwala na
ujawnienie dokumentu organowi miedzynarodowemu, nie stanowi wystarczajgcej
podstawy, by odméwié wspobtpracy trybunatowi.

Z art. 2 Konwencji wynika obowigzek panstwa przeprowadzenia skutecznego
Sledztwa w przypadku bezprawnego pozbawienia zycia. Ten obowigzek aktualizuje
sie nawet wowczas, gdy pozbawienie zycia miatlo miejsce przed wejsciem Kon-
wencji w zycie. W takim przypadku po pierwsze, jedynie naruszenia prawa majace
miejsce po wejsciu w zycie Konwencji mogg by¢ badane przez Trybunat, a po dru-
gie, musi istnie¢ prawdziwy zwigzek miedzy badana $Smiercig a wejSciem w zycie
konwencji w Swietle obowigzkéw natozonych przez art. 2 Konwencji.

Obowigzek organéw panstwowych wyjasnienia losu osoéb zaginionych nie moze
sie ograniczac¢ wylgcznie do potwierdzenia faktu ich $mierci. Artykut 3 Konwencji
wymaga, aby panstwo podjefo starania w celu ustalenia okolicznosci Smierci, oséb
winnych i lokalizacji miejsc pochéwku. Zaprzeczenie podstawowym historycznym
faktom i obrazliwe sugerowanie, ze zamordowani oficerowie byli pospolitymi prze-
stepcami i zastugiwali na kare $mierci, jest nie tylko godne potepienia, ale stanowi
niehumanitarne traktowanie bliskich ofiar, naruszajgce art. 3 Konwencji. Stanowi-
sko rosyjskich sadéw wojskowych utrzymujacych, wbrew ustalonym faktom histo-
rycznym, ze krewni skarzgcych ,,zagineli” w sowieckich obozach byfo przyktadem
razgcego braku szacunku dla odczué skarzgcych i umysinym zaciemnianiem oko-
licznos$ci zbrodni katynskiej.

Zobowigzanie wynikajgce z art. 3 Konwencji oznacza, ze organy maja obowigzek
traktowania bliskich os6b zmartych w sposéb humanitarny i ze wspéfczuciem. Ten
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obowigzek nie jest uzalezniony od tego, czy same organy sa odpowiedzialne za
zaginiecie lub smieré. Konwencja nie ustanawia przeszkéd, by zbadaé, czy pan-
stwo przestrzegalo swoich zobowiagzan z art. 3, nawet w tych sprawach, gdzie sam
fakt Smierci nie moze by¢ przedmiotem rozpoznania, poniewaz miat on miejsce
przed ratyfikacja Konwenciji.

Z uzasadnienia:

Na samym poczagtku wyroku Trybunat opisat, jakie okolicznoSci faktyczne i zdarzenia do-
prowadzity do popetnienia zbrodni wojennych przez Zwigzek Radziecki. Fakty te, jak
wskazat Trybunat, sg bezsporne. Zaczat od tego, ze dnia 23 sierpnia 1939 r. Minister
Spraw Zagranicznych nazistowskich Niemiec podpisat z Rosjg pakt o nieagresji (znany
jako Pakt Ribbentrop-Moftotow). Pakt ten zawierat dodatkowy tajny protokdt, w ktorym
strony zobowigzywaty sie ustanowic strefy wptywdéw w Europie Centralnej i Wschodniej.
Zgodnie z tym paktem wschodnia czeSc¢ terytorium Polski miata przypasc¢ Zwigzkowi Ra-
dzieckiemu. Po tym jak 1 wrzeSnia 1939 r. Niemcy zaatakowali Polske rozpoczynajgc Il
wojne Swiatowg, 17 wrzesnia 1939 r. Zwigzek Radziecki wkroczyt na terytorium polskie,
pod pozorem chronienia obywateli radzieckich mieszkajgcych we wschodniej czesci Pol-
Ski. Terytorium to zostato wigczone do Zwigzku Radzieckiego i 13.5 miliondw obywateli
polskich znalazto sie pod sowieckg okupacjg. Armia Czerwona od razu po wKkroczeniu na
terytorium Polski zatrzymata ok. 250.000 polskich zotnierzy, policjantow, funkcjonariuszy
Strazy Granicznej i Wieziennej, urzednikow panstwowych i innych funkcjonariuszy. Po-
nad pofowa z nich zostata osadzona w obozach NKWD. W marcu 1940 r. L. Beria, szef
NKWD, przedstawit J. Stalinowi propozycje rozstrzelania wszystkich wiezniéw, poniewaz
byli oni ,wrogami wfadz sowieckich i nienawidzili systemu sowieckiego”. Dnia 5 marca
1940 r. Politbiuro Komitetu Centralnego podjeto decyzje o wykonaniu kary $mierci po-
przez rozstrzelanie 14.700 polskich oficerow, przetrzymywanych w obozach jenieckich,
Jak rowniez 11.000 cztonkéw innych grup — posiadaczy ziemskich, szpiegow, wiascicieli
fabryk, urzednikow. Decyzje podpisali wszyscy cztonkowie biura — Stalin, Woroszyfow,
Mikojan, Moftotow, Kalinin, Kaganowicz. Rozpatrzenie spraw poszczegolnych wiezniow
powierzone zostafo funkcjonariuszom NKWD. Doktadna liczba rozstrzelanych wigzniow
zostata przedstawiona w pisSmie Szelepina z 3 marca 1959 r. do N. Chruszczowa, sekre-
tarza generalnego partii komunistycznej Zwigzku Radzieckiego: stwierdzit on, ze 21.857
polskich wiezniéw zostato rozstrzelanych w Katyniu, Starobielsku, koto Charkowa i w
Ostaszkowie. Masowe groby ofiar zostaty odkryte w 1942 r. przez pracownikoéw kolei, a
nastepnie przez armie niemieckg. Powofano miedzynarodowg komisje biegtych sgdo-
wych, w celu dokonania ekshumacji. Komisja uznata, ze to Zwigzek Radziecki odpowia-
dat za te masakre. Wtadze sowieckie natomiast oswiadczyty, ze zbrodni dokonali naziSci.
Po zajeciu tego terytorium przez armie sowieckg, ustanowiona zostata radziecka komisja
(komisja Burdenki), ktéra ustalita, iz to Niemcy ponoszg odpowiedzialno$¢ za zabdjstwa.
Popetnienie tej zbrodnii zarzucit nazistom radziecki prokurator w czasie procesu w No-
rymberdze, powotujgc sie na ustalenia tej komisji. W tym zakresie postepowanie to zo-
stato umorzone z powodu braku dowodow.

W odniesieniu do istniejgcych dowodow tej zbrodni Trybunat zauwazyt, ze w liscie Szele-
pina do Chruszczowa, nakazano zniszczenie wszystkich dowoddéw dotyczgcych popet-
nionych zbrodni, w tym wszystkich decyzji nakazujgcych rozstrzelanie. Pozostate doku-
menty zostaty umieszczone w specjalnej teczce, znanej jako ,pakiet nr 1” i opieczetowa-
ne. Ich zawartosc byta dostepna jedynie dla sekretarza generalnego partii komunistycz-
nej. Dnia 28 kwietnia 2010 r. zostaty one upublicznione na stronie rosyjskich archiwow
paristwowych rusarchives.ru®.

1. http://rusarchives.ru/publication/katyn/spisok.shtml. Stan z dnia 15 lutego 2012.
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Skarzgcymi w tej sprawie byto 15 obywateli polskich, ktorzy sg krewnymi 12 ofiar zbrodni
katynskiej. Wsréd 12 ofiar byli funkcjonariusze policji, zotnierze armii polskiej, lekarz woj-
skowy i dyrektor szkoty podstawowej. Po najezdzie Armii Czerwonej na Polske we wrze-
Sniu 1939 r. zostali oni umieszczeni w sowieckich obozach lub wiezieniach, a nastepnie
zamordowani przez NKWD w kwietniu i maju 1940 r. razem z ponad 21,000 innych ofiar.
Zostali oni pochowani w masowych grobach w lesie katyrnskim niedaleko Smolenska
oraz w Miednoje i Piatichatki.

Sledztwo w sprawie masowych mordéw zostafo przez organy rosyjskie wszczete w 1990
r. i umorzone w 2004 r. Postanowienie o umorzeniu Sledztwa pozostaje objete do dzis ta-
Jjemnicg panstwows i nie zostato ono udostepnione skarzgcym. Wielokrotne prosby skar-
zgcych o mozliwoS¢ zapoznania sie z tym postanowieniem oraz zdjecie z niego klauzuli
tajnosci byty stale odrzucane przez sady rosyjskie, ktore uznaty, m.in., ze skoro skarzg-
cym nie przyznano statusu pokrzywdzonych, nie majg oni prawa do zapoznania Sie z
malteriatami Sledztwa. Podobnie, wnioski skarzgcych o rehabilitacje ich krewnych zostaty
odrzucone przez Biuro Gtownego Prokuratora Wojskowego oraz sgdy. W dniu 26 listo-
pada 2010 r. rosyjska Duma przyjeta rezolucje nt. .tragedii katynskiej”, w ktorej potwier-
dzita, ze ,masowa eksterminacja obywateli polskich na terytorium ZSRR w czasie Il woj-
ny Swiatowej” zostata dokonana na rozkaz Stalina oraz, Ze konieczne jest kontynuowanie
procesu ,weryfikacji listy ofiar, przywrocenia dobrego imienia tym, ktorzy zgineli w Katy-
niu i innych miejscach oraz ustalania okolicznosci tej tragedii (...)".

Skarzgcy, w oparciu o art. 2 i art. 3 Konwencji, zarzucali, ze wtadze rosyjskie nie prze-
prowadzity skutecznego Sledztwa w sprawie Smierci ich bliskich oraz Zze reakcje wfadz na
ich prosby o uzyskanie informacji o losie krewnych byty nieludzki i ponizajgce.

Orzeczenie Trybunatu
Artykut 38 (obowigzek wspoéipracy z Trybunatem)

Trybunat zauwazyt, ze rzgd rosyjski konsekwentnie odmawiat udostepnienia kopii posta-
nowienia z 21 sierpnia 2004 r. o umorzeniu Sledztwa w sprawie zbrodni katyriskiej, powo-
tujgc sie na jego tajny charakter. Rzgd rosyjski wskazat, ze przepisy Europejskiej kon-
wencji o pomocy prawnej w sprawach karnych stwierdzajg, ze “mozna odmoéwic¢ udziele-
nia pomocy prawnej, jezeli Strona wezwana uzna, ze wykonanie wniosku mogfoby naru-
szy¢ suwerennoSc¢, bezpieczenstwo, porzgdek publiczny lub inne podstawowe interesy
panstwa” (art. 2 lit. b). Podobnie wskazuje art. 17 polsko-rosyjskiej umowy o0 pomocy
prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych z 1996 r. Zdaniem rzgdu
rosyjskiego w takiej sytuacji art. 38 Konwencji nie zabrania odmowy przekazania doku-
mentu, ktory mogtby naruszy¢ bezpieczenstwo panstwa. Rzgad ten wskazat rowniez, ze
nadal wiele panstw nie zdecydowato sie odtajnic akt dotyczgcych Il wojny swiatowey.

Przedstawiciel skarzgcych wskazat na istniejgce orzecznictwo trybunatow i sgdow mie-
dzynarodowych, zwifaszcza tych zajmujgcych sie sgdzeniem zbrodni wojennych, ktore
odrzucity mozliwo$¢ stosowania zasady, zgodnie z ktorg panstwa mogftyby nie przekazac
trybunatowi miedzynarodowemu tajnych dokumentéw. W sprawie Prokurator v. Tihomir
Blaski¢ rozstrzyganej przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym dla bytej Jugostawii
uznano, ze brak przekazania takich dokumentow trybunaftowi miedzynarodowemu pro-
wadzitby do podwazenia sensu jego istnienia, stwarzajgc blankietowe upowaznienie dla
kazdego panstwa do okreSlania niewygodnych dokumentow jako tajne. Wzgledy bezpie-
czenstwa mogg by¢ natomiast uwzglednione w czasie postepowania, poprzez przepro-
wadzanie takich dowodow w trakcie tajnych posiedzen. W sprawie v. Prokurator v. Dario
Kordi¢ and Mario Cerkez ten sam trybunat zauwazyt, ze kwestia znaczenia danego do-
kumentu dla prowadzonego postepowania nie moze podlegac ocenie panstwa, gdyz jest

53



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/12

wytgcznie zalezne od zdania organu sgadzgcego, czy uzna dany dowod za istotny dla
sprawy.

Rzad polski w odniesieniu do tego zarzutu podkreslit obowigzek uzasadnienia przyczyn
odmowy ujawnienia postanowienia o umorzeniu. Rzgd rosyjski bowiem nie przedstawit
zadnych powodow, ktore uzasadniatyby zakwalifikowanie danej decyzji jako tajemnicy
panstwowey.

Z tg opinig zgodzit sie Trybunat, wskazujgc, ze jesli istniaty wzgledy bezpieczerstwa na-
rodowego przemawiajgce za utajnieniem tej decyzji, rzgd rosyjski powinien byt wytgczyc
Z tekstu tej decyzji wrazliwe sformutowania albo przekazac trybunatowi streszczenie tej
decyzji.

Trybunat podkreslit, Ze obowigzek przekazania dokumentow musi byc respektowany nie-
zaleznie od charakteru ustalen podjetych w postepowaniu przed Trybunatem oraz jego
ostatecznego wyniku. Stanowi on warunek sine que non efektywnego funkcjonowania
Trybunatu. Zwazywszy na catkowitg swobode Trybunatu w ustalaniu, jakie dokumenty sg
mu niezbedne dla rozpoznania zawistej sprawy, Trybunat nie uwzglednit argumentu
wtadz rosyjskich o tym, iz postanowienie o umorzeniu Sledztwa z 2004 r. byto nieistotne.
To Trybunat jest gospodarzem postepowania i ocena dopuszczalnosci i znaczenia do-
wodow nalezy tylko do niego. Tylko Trybunat moze ocenic, czy dany dowod ma znacze-
nie dla sprawy. Strony postepowania do takiej decyzji Trybunatu muszg sie zastosowac.
Ponadto, stanowisko rzgdu rosyjskiego, ze przedmiotowy dokument nie mogt by¢ prze-
kazany z powodu przepisow krajowych, ktore zabraniaty udostepniania dokumentéw ob-
Jetych tajemnicg, pozostawato w sprzecznosci z Konwencjg wiedenskg o prawie trakta-
tow. Przewiduje ona, Zze panstwo nie moze powofywac sie na swoje prawo krajowe dla
odmowy wykonania zobowigzan traktatowych. Jak juz wskazat Trybunat w podobnej
sprawie przeciwko Rosji, samo wskazanie, ze prawo wewnetrzne nie pozwala na ujaw-
nienie dokumentu organowi miedzynarodowemu, nie stanowi wystarczajgcej podstawy,
by odmowic¢ wspotpracy trybunatowi (Nolan i K. przeciwko Rosji, nr sprawy 2512/04, wy-
rok z dnia 12 lutego 2009 r.§ 56). Trybunat stwierdzit tez, ze:

»(-..) Warte jest zauwazZenia, ze na Zzadnym etapie postepowania rzad rosyjski nie wyja-
Snit doktadnie natury wzgledow bezpieczernstwa, ktdre wymagaty utajnienia postanowie-
nia z 21 sierpnia 2004 r., ani nawet nazwy organu, ktory te decyzje o utajnieniu wydat.
Trybunat nie dostrzegt Zzadnych realnych wzgledéw bezpieczenstwa panstwowego, ktore
mogtyby uzasadnic utrzymywanie tajnego charakteru tego postanowienia. Zauwazyt, ze
decyzja ta zakonczyta postepowanie w sprawie masowych mordoéw jencow wojennych i
bezbronnych wiezniow, ktore stanowity zbrodnie wojenng popetniong przez Zwigzek Ra-
dziecki ponad 70 lat temu. Zbrodnia ta przez Parlament Rosyjski zostata okreslona w de-
klaracji z 26 listopada 2010 r. jako ,okrucienstwo”, ,straszliwa tragedia”, “arbitralna
zbrodnia systemu totalitarnego”. Decyzja ta, dotyczgc wydarzen sprzed 70 lat, ktorej
uczestnicy juz nie zyjg, nie mogfa w zaden sposob dotyczy¢ zadnych obecnych intere-
sow politycznych, czy toczgcych sie operacji policyjnych”.

»1rybunat zauwazyt, iz jawne $ledztwo w sprawie zbrodni bytego rezimu totalitarnego nie
mogto naruszyc interesOw bezpieczenstwa panstwowego wspotczesnej demokratycznej
Rosji, zwtaszcza biorgc pod uwage, ze odpowiedzialnoS¢ wtadz sowieckich za te zbrod-
nie zostata potwierdzona na najwyzszym szczeblu politycznym. Co wiecej, decyzja o za-
klasyfikowaniu tego dokumentu wydaje sie sta¢ w sprzecznosci z prawem rosyjskim, kto-
re w sekcji 7 ustawy o tajnych aktach bezposrednio wytgcza spod zasady tajnosci wszel-
kie informacje na temat naruszenia praw cztowieka przez urzednikéw panstwowych.
Podsumowujgc, Trybunat nie znalazt zadnych powodow, ktore mogtyby uzasadnia¢ od-
mowe rzgdu rosyjskiego przekazania Trybunatowi kopii przedmiotowej decyzji.”

54



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/12

Co wiecej, Trybunat zauwazyt, Ze mozna powatpiewac w rzeczywistg tajnosc decyzji z 21
sierpnia 2004 r. i brak mozliwos$ci dostepu do niego. Jego tres¢ byta bowiem znana nie
tylko najwyzszym urzednikom panstwowym, ale osobie prywatnej, czyli przedstawicielowi
strony rosyjskiej przed trybunatem. W konsekwencji, Trybunat orzekt, ze Rosja naruszyta
swoje zobowigzania wynikajgce z art. 38 Konwencji w zwigzku z odmowg przedstawienia
Trybunatowi kopii postanowienia z 2004 r. o umorzeniu Sledztwa.

Artykut 2 (przeprowadzenie skutecznego sledztwa w przypadku $Smierci)

Strona rosyjska utrzymywata, ze z powodu zniszczenia akt sprawy, nie jest mozliwe usta-
lenie okolicznosci, w jakich zgineli polscy obywatele, kto przeprowadzat egzekucje oraz
tego, czy ich wina zostata udowodniona przed bezstronnym sgdem (sktadajgcym sie z
funkcjonariuszy NKWD). Podejrzani zmarli przed wszczeciem postepowania w sprawie
nr 1589, a nawet, gdyby nadal zyli, to ich czyny podlegatyby przedawnieniu. “Wydarzenia
katynskie” nie zostaty bowiem uznane przez zaden trybunat za czyny stanowigce zbrod-
nie wojenne, czy inne czyny nie podlegajgce przedawnieniu.

Z kolei skarzgcy nie zgodzili sie z okresleniem mordéw katynskich jako pospoliego prze-
stepstwa “naduzycia wtadzy”, ktore po trzech latach ulega przedawnieniu $cigania.
Wskazali, ze wiezniowie polscy byli jencami wojennymi i mieli petne prawo do ochrony z
tego faktu wynikajgcej. Wprawdzie same egzekucje miaty miejsce w 1940 r., i jako takie
nie podlegajg pod jurysdykcje czasowg trybunatu (ratione temporis), jednak zgodnie z
art. 2 Konwencji Rosja, jako prawny sukcesor Zwigzku Radzieckiego, zobowigzana byta
do prowadzenia efektywnego Sledztwa w tej sprawie.

Trybunat w odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 2 Konwencji powotat sie na swoje
ustalone orzecznictwo, zgodnie z ktorym panstwa majg obowigzek przeprowadzi¢ sku-
teczne dochodzenie w przypadku bezprawnego pozbawienia Zycia. Ten obowigzek na-
brat odrebnego i autonomicznego charakteru i aktualizuje sie nawet wowczas, gdy po-
zbawienie zycia miato miejsce przed wejsciem Konwencji w zycie. Z orzecznictwa Trybu-
natu wynika, ze w takim przypadku po pierwsze, jedynie naruszenia prawa majgce miej-
sce po wejsciu w zycie Konwencji mogg by¢ badane przez Trybunat, a po drugie, Zze mu-
si istnie¢ prawdziwy zwigzek miedzy badang Smiercig a wejsciem w Zycie konwencji w
Swietle obowigzkéw natozonych przez art. 2 Konwencji. ,Dlatego tez analizie podlega,
czy znaczgca czeSc czynnosci procesowych w postepowaniu karnym — majgcych na celu
nie tylko ustalenie samej Smierci danej osoby, ale i jej przyczyn, okolicznosci i 0séb od-
powiedzialnych — zostata przeprowadzona po dacie wejscia w Zycie konwencji. Jednak
Trybunat nie moze wykluczyc, ze w pewnych okolicznoSciach ten zwigzek moze takze
opieraC sie na potrzebie zapewnienia, Zze gwarancje stojgce u podstaw warto$ci wyrazo-
nych w konwencji sg chronione w rzeczywisty i efektywny sposob”.

Trybunat badat szereg spraw, w ktorych pomimo tego, ze $Smierc¢ jednostki miata miejsce
przed datg ratyfikacji Konwencji przez dane panstwo, trybunat uznat istnienie swojej ju-
rysdykcji czasowej do badania zgodnosci postepowania panstwa z art. 2 Konwencji z ra-
cji na zwigzek przewinienia z gwarancjami wyrazonymi w Konwencji. W sprawie Silih,
Smier¢ syna skarzgcego miata miejsce rok przed datg ratyfikacji Konwencji przez Stowe-
nie, jednak postepowanie karne majgce zbadac jej przyczyny zostato wszczete juz po tej
dacie (wyrok z 9 kwietnia 2009 r., nr sprawy 71463/01). Rowniez w serii spraw przeciwko
Rumunii dotyczgcych $mierci uczestnikow rewolucji z grudnia 1989 r. Trybunat stwierdzit,
Ze posiada jurysdykcje do ich zbadania, jako ze Rumunia przyjeta konwencje w 1994 r. |
nadal w tym czasie toczyty sie Sledztwa. Wspolng cechg tych spraw byt zawsze bliski
zwigzek czasowy wejscia w zycie Konwencji i badanych wydarzen. Drugim wspolnym
elementem byfo to, ze znaczna czeSc czynnosci procesowych odbywata sie juz pod rzg-
dami Konwencji.

55



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/12

Tymczasem Rosja ratyfikowata konwencje 5 maja 1998 r., czyli 58 lat po dokonaniu
zbrodni wojennej. Ten okres byt nie tylko wielokrotnie dtuzszy niz okresy, ktére uruchomi-
fy obowigzek panstwa do przeprowadzenia Sledztwa we wczesniejszych sprawach roz-
patrywanych przez Trybunat, ale rowniez byt on nadmiernie dtugi w znaczeniu obiektyw-
nym. W zwigzku z tym, Trybunat nie mogt ustalic rzeczywistego zwigzku migdzy smiercig
krewnych skarzgcych a datg wejscia w zycie Konwencji w stosunku do Rosji. Trybunat
nie mogt rowniez znalez¢ zadnych dowodow na to, ze jakiekolwiek czynnoSci procesowe
byty dokonywane po dacie ratyfikacji konwencji przez Rosje. Wiekszo$¢ czynnosci w
przedmiotowym Sledztwie zostata przeprowadzona przez wtadze rosyjskie przed datg ra-
tyfikacji Konwencji przez Rosje. Sam ten fakt stanowit przeszkode dla Trybunatu w oce-
nie skutecznosci Sledztwa i ustalenia czy Rosja wykonata swoje zobowigzanie do prze-
prowadzenia Sledztwa na podstawie art. 2 Konwencji. Zauwazy¢ jednak tez nalezy, ze
ani Trybunat, ani strona polska, nie miaty do dyspozycji catych akt sprawy.

Nastepnie Trybunat zbadaf, czy okoliczno$ci sprawy mogty uzasadniac stwierdzenie
zwigzku migdzy zbrodnig katynska a ratyfikacjg Konwencji przez Rosje. W celu ustalenia
takiego zwigzku nalezy bra¢ pod uwage zdarzenia o wiekszej skali niz zwykte przestep-
stwo i musi stanowi¢ zaprzeczenie istoty gwarancji wyrazonych w Konwencji, takie, jak
np. zbrodnie wojenne czy ludobdjstwo.

“Trybunat zgadza sie, ze masowy mord polskich wiezniow przez sowieckg tajng policje
miat cechy zbrodni wojennej. Zarowno IV Konwencja Haska z 1907 r., jak | Konwencja
Genewska z 1929 r. zabraniaty stosowania przemocy i okrucienstwa wobec jencow wo-
Jjennych, a mordowanie jencéw stanowito “zbrodnie wojenng” w znaczeniu art. 6(b) Karty
Norymberskiej z 1945 r. Chociaz Zwigzek Radziecki nie byt strong ani Konwencji Haskiej,
ani Genewskiej, obowigzek humanitarnego traktowania jeicow wojennych i zakaz ich
zabijania byty czesScig miedzynarodowego prawa zwyczajowego, a jego poszanowanie
byto obowigzkiem wtadz sowieckich’.

Jednakze, nawet biorgc pod uwage, ze zbrodnie wojenne nie podlegajg przedawnieniu,
Trybunat stwierdzit, ze w okresie po ratyfikacji Konwencji nie pojawity sie zadne nowe
dowody lub okolicznosci zwigzane ze zbrodnig katynskg, a zatem po tej dacie nie po-
wstat na nowo obowigzek dla wtadz rosyjskich do prowadzenie $ledztwa. ,Dlatego tez
nalezy ustali¢, czy zaistniat jaki$ nowy element w okresie po ratyfikacji, ktory umozliwitby
ustalenie zwigzku miedzy S$miercig wiezniow, a ratyfikacjg i naktadajgcy na nowo obo-
wigzek wyjasnienia przyczyn Smierci zgodnie z art. 2 konwencji. Jednak Trybunat do-
szedt do wniosku, zZe nie istniat w danej sprawie zaden element, ktory mogtby ustanowic
most miedzy tak odlegtymi zdarzeniami z przesztosci i ostatnim okresem po ratyfikacji
Konwencji”.

W konsekwencji, Trybunat orzekt, ze nie ma jurysdykcji do rozpoznania zasadnoSci za-
rzutu naruszenia art. 2 Konwencji.

Artykut 3 (zakaz nieludzkiego traktowania)

W odpowiedzi na ten zarzut rzad Rosji wskazat, ze po pierwsze nie nalezy do jurysdykcji
Trybunatu zajmowanie sie rehabilitacjg. Po drugie, skarzgcy otrzymali wszystkie informa-
cje o swoich bliskich dostepne w ramach Sledztwa w sprawie nr 1569. Po trzecie, sam
fakt, Ze odpowiedzi organdw rosyjskich byty inne niz spodziewali sie skarzgcy nie stano-
wi 0 nieludzkim lub niehumanitarnym traktowaniu w rozumieniu art. 3 konwencji.

Skarzgcy podniesli, ze nagty zwrot w sprawie, ktory miat miejsce w 2004 r. i nastepujgcy
po nim catkowity brak informacji dotyczgcych Sledztwa oraz nagta transformacja ofiar Ka-

tynia z ,ofiar zbrodni wojennej” w “osoby zaginione” stanowit nieludzkie traktowanie bli-
skich tych ofiar. Dodatkowym elementem nieludzkiego lub niehumanitarnego traktowania
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byt catkowity brak dostepu skarzgcych do dokumentow w sprawie nr 159 mogacych rzu-
ci¢ Swiatfo na los ich bliskich, i to zarébwno w krajowym postepowaniu, jak i w postepowa-
niu przed Trybunatem. Oficjalne stanowisko Rosji o tym, ze osoby te zaginety i Zze nie
mozna ustali¢ ich loséw stanowi przy tym oczywiste zaprzeczenie podstawowych histo-
rycznych faktow i przypomina sytuacje, w ktorej krewni ofiar Holokaustu zostaliby poin-
formowani, Ze ich bliscy zagineli i ze nie mozna ustali¢ ich losu w obozach koncentracyj-
nych, z powodu zniszczenia dokumentacji tych obozow przez nazistow. Rownie obraZli-
we jest sugerowanie, ze zamordowani oficerowie byli pospolitymi przestepcami i zastu-
giwali na kare smierci.

Trybunat, odnoszgc sie do istoty art. 3 Konwencji wskazat, Zze jego naruszenie nie polega
na traktowaniu samych 0sob zaginionych w sposoéb niehumanitarny lub nieludzki; chodzi
o to, ze w ten sposob organy panstwowe odnoszg sie do ich krewnych. Trybunat podkre-
Slit roznice miedzy wymogami art. 2 i art. 3 Konwencji. Pierwszy z tych przepisow nakta-
da na wtadze obowigzek podjecia konkretnych dziatan w celu identyfikacji i ukarania
0SOb odpowiedzialnych za pozbawienie zycia. Natomiast zobowigzanie wynikajgce z art.
3 konwencji ma bardziej ogdélny charakter. Organy majg obowigzek traktowania bliskich
0SOb zmartych w sposob humanitarny i ze wspotczuciem. Ten obowigzek nie jest uzalez-
niony od tego, czy same organy sq odpowiedzialne za zaginiecie lub Smier¢. Trybunat
uznat, ze Konwencja nie ustanawia przeszkod, aby zbadac, czy panstwo przestrzegato
swoich zobowigzan z art. 3 nawet w tych sprawach, gdzie sam fakt Smierci nie moze by¢
przedmiotem rozpoznania, poniewaz miat on miejsce przed ratyfikacjag Konwencji. Trybu-
nat moze zajgc sie stosunkiem organdw rosyjskich do bliskich ofiar od momentu ratyfika-
cji Konwencji przez Rosje do chwili obecnej.

Oceniajgc sytuacje poszczegdlnych skarzgcych Trybunat stwierdzit, ze ci z nich, ktorzy
byli najblizszymi krewnymi polskich oficerow lub funkcjonariuszy panstwowych zabitych
w 1940 r. majg status ofiar naruszenia art. 3 Konwencji. Do tej grupy nalezg wdowa po
Jjednym z oficeréw oraz dziewieciu skarzgcych — dzieci urodzone do 1940 r., ktérych oj-
cowie zgineli w Katyniu. Pozostatych pieciu skarzgcych nigdy nie miato osobistego kon-
taktu z ich ojcami lub innymi krewnymi, a w rezultacie ich cierpienia moralne nie mogg
by¢ oceniane na podstawie art. 3 Konwencji.

W odniesieniu do pierwszej grupy dziesieciu skarzgcych Trybunat zauwazyt, ze byli oni
wystawieni na podwdjne cierpienia moralne: nie tylko stracili swoich bliskich w czasie
wojny i nie mogli dowiedziec¢ sie prawdy o ich Smierci przez ponad 50 lat w wyniku mani-
pulacji ze strony komunistycznych wtadz sowieckich i polskich. Ponadto, w okresie po ra-
tyfikacji nie udostepniono im dokumentow ze $ledztwa, nie zapewniono im moZzliwoSci
uczestniczenia w nim ani nie poinformowano oficjalnie o jego rezultacie. Co wiecej, za-
broniono im zapoznania sie z postanowieniem o umorzeniu z 2004 r. na tej podstawie, ze
byli obywatelami innego panstwa. Skarzgcy byli zatem catkowicie pozbawieni mozliwo$ci
udziatu w Sledztwie. Zaréwno ich prosby o ujawnienie materiatow Sledztwa, jak i oficjalne
wnioski Instytutu Pamigci Narodowej, spotkaty sie z odmowg na tej podstawie, ze nie byli
strong postepowania. Nawet sama decyzja o umorzeniu $ledztwa zostata im zakomuni-
kowana na konferencji prasowej.

»,Niechec¢ wiladz rosyjskich do potwierdzenia, co rzeczywiscie wydarzyto sie w Katyniu by-
fa uderzajgca dla Trybunatu. Stanowisko rosyjskich sgdéw wojskowych utrzymujgce,
wbrew ustalonym faktom historycznym, ze krewni skarzgcych ,zagineli” w sowieckich
obozach byto przyktadem razgcego braku szacunku dla odczuc¢ skarzgcych i umysinym
zaciemnianiem okolicznoSci zbrodni katynskiej”. Organy rosyjskie nieustannie usitowaty
zaprzeczy¢ faktom historycznym i tresci istniejgcych dokumentow, twierdzgc, ze nie ma
dowodow na masowe egzekucje polskich obywateli. Dodatkowo, prokuratorzy rosyjscy
konsekwentnie odrzucali prosby skarzgcych o rehabilitacje ich krewnych, twierdzgc, ze
nie byto mozliwe ustalenie konkretnej podstawy prawnej represji wobec polskich wiez-
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niow z powodu zaginiecia stosownych akt. Trybunat zgodzit sie ze stanowiskiem skarzg-
cych, ze zaprzeczanie masowemu mordowi wraz z dorozumiang sugestig, ze polscy
wigezniowie mogli by¢ stusznie skazani na Smier¢ wskazuje na nieludzki stosunek wtadz
rosyjskich. Trybunat uznat, ze nie sposob nie zgodzi¢ sie ze skarzgacymi, iz zaprzeczenie
podstawowym historycznym faktom i obrazliwe sugerowanie, ze zamordowani oficerowie
byli pospolitymi przestepcami i zastugiwali na kare Smierci, jest nie tylko godne potepie-
nia, ale stanowi niehumanitarne traktowanie bliskich ofiar.

Obowigzek wtadz do wyjasnienia losu 0séb zaginionych nie moze sie ogranicza¢ wy-
fgcznie do potwierdzenia faktu ich Smierci. Artykut 3 Konwencji wymaga, aby panstwo
podjetfo starania w celu ustalenia okoliczno$ci $mierci i lokalizacji miejsc pochéwku. Jed-
nak w przedmiotowej sprawie skarzgcy byli zmuszeni samodzielnie ustalac¢ okolicznosci
Smierci swoich krewnych, jako ze wtadze rosyjskie nie udostepnity im zadnej oficjalnej in-
formacji w tym przedmiocie ani nie podjety rzeczywistych krokow dla ustalenia miejsc po-
chowku. Co wiecej, Trybunat potwierdzit swojg opinie wyrazong w orzecznictwie, ze ,wy-
parcie sie zbrodni przeciwko ludzkoSci, takich jak Holokaust, stanowi zaprzeczenie pod-
stawowych wartosci demokratycznych i tych wyrazonych w Konwencji, co zwfaszcza ma
miejsce w sytuacji, gdy usituje sie usprawiedliwi¢ zbrodniarzy twierdzgc, ze ofiary tych
zbrodni byty przestepcami.

W konsekwencji, Trybunat orzekt, Ze nastgpito naruszenie art. 3 Konwencji wobec naste-
pujgcych skarzgcych: Ojcumita Wotk, Jerzy Roman Janowiec, Halina Michalska, Artur
Tomaszewski, Jerzy Lech Wielebnowski, Gustaw Erchard, Irena Erchard, Jerzy Karol
Malewicz, zmarty Krzysztof Jan Malewicz oraz Krystyna Mieszczankowska, oraz ze ten
przepis nie zostat naruszony w odniesieniu do pozostatych pieciu skarzgcych.

Stuszne zados$céuczynienie (Artykut 41)

Trybunat orzekt, ze biorgc pod uwage wyjgtkowe okolicznoSci niniejszej sprawy, stwier-
dzenie naruszenia art. 3 Konwencji bedzie stanowito wystarczajgce stuszne zadoscuczy-
nienie. Trybunat orzekt ponadto, Zze Rosja ma obowigzek wypfaci¢ skarzgcym tgcznie
5,000 euro tytutem kosztow i wydatkow, a takze skarzgcemu Jerzemu Karolowi Malewi-
czowi 1,600 euro z tego samego tytutu.

Zdania odrebne
Sedziowie Kovler i Yudkivska — wspdlne zdanie odrebne

Sedziowie ci zgodzili sie z tym, ze niemoZliwe byto zastosowanie art. 2 Konwencji do niniej-
Szej sprawy, jednak na innych niz Trybunat podstawach: “Czy mozna byto racjonalnie ocze-
kiwac¢ od organow rosyjskich, by byty w stanie ustali¢ wszystkie okolicznosci zbrodni w Katy-
niu i powotac sprawcow, by odpowiadali za zdarzenia sprzed 50 lat, w sytuacji, gdy materiat
dowodowy zostat zniszczony, a wiekszoS¢ sprawcow i Swiadkow nie zyje? Naszym zdaniem,
odpowiedz jest negatywna, jako Ze kazde takie Sledztwo musiatoby byc¢ a priori nieefektywne
a gwarancje art. 2 Konwencji nie mogtyby znalez¢ do niego zastosowania. Trudno sobie tak-
Zze wyobrazic, ze 50 lat po zdarzeniach mogty sie pojawi¢ nowe dowody lub informacje, ktore
moglyby wykaza¢ zwigzek miedzy S$miercig wiezniow a ratyfikacja Konwencji, naktadajgc
nowy obowigzek prowadzenia $ledztwa na podstawie art. 2 Konwencji”. Sedziowie ci uznali,
Ze wystarczajgce w niniejszej sprawie byfo stwierdzenie naruszenia art. 3 Konwenciji.

Sedziowie Kovler, Jungwiertem i Zupancicem — czesciowe zdanie odrebne

Sedziowie ci nie zgodzili sie z uzasadnieniem wyroku Trybunatu w zakresie tego, Ze miato
miejsce naruszenie art. 38 Konwencji. Wskazali, Ze takie rozstrzygniecie stoi w sprzecznosci
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z orzecznictwem Trybunatu, m.in. w sprawach rosyjskich, gdzie stwierdzono, iz ,pamietajgc o
subsydiarnej roli i szerokim marginesie uznania dostepnym panstwu w sprawach dotyczg-
cych bezpieczenstwa narodowego, Trybunat zgadza sie, ze kazdy rzgd, jako straznik bez-
pieczenstwa swoich obywateli moze dokonac¢ samodzielnej oceny o istnieniu takiego intere-
su. Nalezy przyktadac wage do oceny dokonanej przez organy panstwowe, zwfaszcza sgdy
krajowe, ktore lepiej mogg ocenic, czy dany dowod odnosi sie do bezpieczenstwa panstwa.”
Sedziowie ci zgodzili sie z rzgdem polskim co do tego, ze art. 38 Konwencji nie zostatby na-
ruszony, gdyby strona rosyjska wystarczajgco uzasadnita powody odmowy udostepnienia
dokumentow.

Sedziowie Spielmann, Viliger i Nussberger — czesciowe wspdlne zdanie odrebne

Zdaniem tych Sedziéw zastosowanie sprawy Silih v. Slovenia do okoliczno$ci niniejszej
sprawy pozwala na ustalenie istnienia “rzeczywistego zwigzku” miedzy zbrodnig katyriskg, a
‘potrzebg zapewnienia, Ze wartosci stojgce u podstaw gwarancji wyrazonych w Konwencji sg
chronione w rzeczywisty i efektywny sposob”. Prowadzi¢ to powinno do wniosku, ze niniejsza
sprawa podlega jurysdykcji czasowej Trybunatu i ze miato miejsce naruszenie art. 2 Kon-
wencji. Powaga i rozmiar zbrodni popetnionych w 1940 r. w Katyniu, w potfgczeniu z lekce-
wazgcym stosunkiem organdw rosyjskich do skarzgcych juz po wejsciu w zycie Konwencji,
pozwalajg na przyjecie tej nadzwyczajnej klauzuli jurysdykcyjnej trybunatu.

Nie ulega watpliwosci, ze zabojstwa te stanowity zbrodnie wojenng. Zostaty dokonane w re-
zultacie zawarcia paktu Ribbentrop-Moftotow. Tymczasem okazuje sie, ze strona rosyjska za-
kwalifikowata te zbrodnie jako ,naduzycie wtadzy’. Poniewaz jednak tekst decyzji o umorze-
niu nie jest jawny, nie jest jasne, czy chodzito o naduzycie wtadzy przez cztonkow Politbiura,
czy tez katow.

W niniejszej sprawie wartoSci wyrazone w Konwencji zostaty naruszone przez dziwaczny i
niekonsekwentny stosunek rzgdu rosyjskiego do sprawy, gdy, juz po wejsciu w zycie Kon-
wencji, najpierw wyrazali che¢ wspotpracy z pokrzywdzonymi, by nastepnie odmowic im
prawa do uczestniczenia w sprawie. W niewyttumaczalny sposob w 2004 r., czyli 14 lat po
otworzeniu archiwéw, 36 tomow akt sprawy katynskiej zostato ponownie okre$lonych jako
Scidle tajne. Co jest za$ najbardziej szokujgce, jawne Sledztwo zakonczone zostato w abso-
lutnej tajemnicy.

Sedziowie nie mieli watpliwos$ci, ze miato miejsce naruszenie art. 2 Konwencji z powodu wy-
fgczenia skarzgcych od udziatu w postepowaniu. Wskazali, ze wydawatoby sie, iz interes
Rosji, by ujawni¢ okolicznosci zbrodni wojennych popetnionych przez system totalitarny po-
winien by¢ zbiezny z interesem pokrzywdzonych, by wyjasnic los swoich bliskich. Naruszenie
art. 2 Konwencji wynikato takze z dtugiego okresu frustracji i niepewnoSci, ktére cierpieli bli-
scy ofiar. Biorgc pod uwage wszystkie powyzsze okolicznosci, Sedziowie uznali, Ze nalezy te
sprawe uznac za niewatpliwie wyjgtkowq.

Sedziowie Jungwiert i Kovler — czeSciowe wspodlne zdanie odrebne

»~Chociaz nie mamy watpliwosci co do tego, ze Smier¢ krewnych spowodowata gtebokie cier-
pienia ich krewnych, tym niemniej nie znajdujemy podstawy w orzecznictwie Trybunatu, by
rozwazac odrebnie naruszenie art. 2 i art. 3 Konwencji”. Bowiem , Trybunat uprzednio stwier-
dzit, ze “nie powstaje odrebny problem naruszenia art. 3 Konwencji w sytuacji, gdy sprawa
zostata juz zbadana w Swietle art. 2 Konwencji’.

59



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 4/12

6. Przeglad ksiazek i czasopism
(opr. dr Anna Btachnio-Parzych, cztonek Biura Studiow i Analiz SN)

- - - - - - - - - - - - - - -

6.1. Przeglad ksigzek

e Karnoprawna ochrona dziecka przed wykorzystaniem seksualnym, J. Mierzwinska-
Lorencka, Wolters Kluwer 2012;

e Pozycja ustrojowa i karnoprocesowa prokuratury w Polsce na tle
prawnoporéwnawczym, K. Sitkowska, TNOIK 2012;

e Prawo karne gospodarcze, tom 10 Systemu Prawa Handlowego, pod red. R.
Zawtockiego, P. Binas, A. Btachnio-Parzych, D. Czura-Kalinowska, J. Diugosz, E.
Hryniewicz, J. Lachowski, T. Oczkowski, J. Piskorski, .. Pohl, I. Sepioto, J. Skorupka,
L. Wilk, R. Zawtocki, C.H. Beck 2012;

e Prawo karne. Wyktfad czesci ogolnej, L. Pohl, LexisNexis 2012;

e Srodki zabezpieczajgce, tom 7 Systemu Prawa Karnego, pod red. L.K. Paprzyckiego,
C.H. Beck 2012;

- - - - - - - - - - - - - - -

6.2. Przeglad czasopism

Monitor Podatkowy 2012 nr 4

e H. Gajewska — Kraczkowska, O prawdziwej funkcji zawieszania postepowania
karnego skarbowego;

Orzecznictwo Sadéw Polskich 2012 nr 2

o J. Kosowski, Glosa do postanowienia Sgdu najwyzszego z dnia 22 listopada 2010 r., Il
KK 290/10;

o K. Dgbkiewicz, Glosa do wyroku Sgdu najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2011, V KK
386/10;

e S. Steinborn, Glosa do wyroku Sgdu najwyzszego z dnia 12 maja 2011 r., Il KK 97/11;

Orzecznictwo Sadow Polskich 2012 nr 3

e D. Wysocki, Glosa do postanowienia Sadu najwyzszego z dnia 21 lipca 2011 r., | KZP
6/11;

e T. Krawczyk, Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2010 r., |
KZP 3/10;
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Palestra 2012 nr 3-4

R. Kmiecik, Skazanie za granicg na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci a pro-
cedura exequatur w Polsce;

J. Widacki, Proby weryfikowania prawdomownos$ci w procesie karnym;
O. Mazur, Niestuszne skazania w Polsce w opinii prokuratoréw i policjantow;
P.M. Lech, Owoce zatrutego drzewa w procesie karnym. Dowody zdobyte nielegalnie;

Cz.P. Ktak, Skarga na przewlekioS¢ postepowania a rozwigzania przyjete w wybra-
nych krajach europejskich jako ,srodki odwotawcze” na nadmierng dtugosc¢ postepo-
wania — podobienstwa i réznice (cz.1);

P. Wiatrowski, Typy kwalifikowane sprzedajnosci w Kodeksie karnym z 1997 r.;
B. Nita, Glosa do wyroku Sgdu najwyzszego z dnia 29 marca 2011 r., lll KK 365/10;

M. Koscielniak — Marszat, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
2010 r., WA 31/10;

M. Zwolinskla, Glosa do postanowienia Sgdu najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2009 r.,
IV KK 407/08

Panstwo i Prawo 2012 z. 4

Z. Siekiewicz, Niektére propozycje zmian w regulacji kar, srodkéw karnych i srodkéw
probacyjnych;

K. Lizynska, W sprawie srodka zabezpieczajgcego z art. 95a Kk;

M. Klinowski, W sprawie posiadania narkotykdw w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego;

Paragraf na drodze 2012 nr 3

K. A. Politowicz, Starostwo powiatowe wobec srodka karnego zakazu prowadzenia
rowerow;

L.K. Paprzycki, Wypadek komunikacyjny z rozkazu;
W. Wach, Zderzenie przy wjezdzie samochodu pod naczepe;
B. Kurzepa, Uprawnienia Strazy Granicznej w zakresie kontroli ruchu drogowego;

E. Kurzepa-Czopek, Wypadki kolejowe;

Paragraf na drodze 2012 nr 4

T. Huminiak; Raz jeszcze w kwestii odpowiedzialnosci egzaminatora za wypadek i wy-
kroczenie, powstate w trakcie praktycznego egzaminu sprawdzajgcego kwalifikacje;

J. Kielar, Artykut 101 § 1 Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia. Mata
zmiana - duze problemy;
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Skowron, "O (bez?)prawnych praktykach" strazy miejskich;

W. Kotowski, Najbardziej niebezpieczny manewr wykonywany wbrew zakazowi;

Prokuraturai Prawo 2012 nr 2

R.A. Stefanski, Uznawanie zagranicznych orzeczen o zakazie prowadzenia pojazdow;
K. Karsznicki, Przestepstwa popetniane z pobudek rasistowskich lub ksenofobicznych;
D. Orkiszewska, Okazanie "gtosu" i okazanie "wyglgdu" - gtos polemiczny;

M. Tomkiewicz, "Tajemnica spowiedzi" i "tajemnica duszpasterska" w procesie
karnym;

P. Herbowski, Stosowanie poligrafu na podstawie art. 192a § 2 k.p.k.;
G. Krzysztofiuk, Europejski nakaz dochodzeniowy;

K. Postulski, Postepowanie przed sgdem w zmienionym kodeksie karnym
wykonawczym;

G. A. Skrobotowicz, Zalety mediacji karnej;

D. Drajewicz, Glosa do postanowienia Sgdu NajwySszego z dnia 10 lutego 2011 r.,
sygn. WZ 5/11 (dot. listu Selaznego);

H. Kuczynska, Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2011 r.,
sygn. IV KK 442/10 (dot. ekstradycji).

Prokuratura i Prawo 2012 nr 3

Joanna Piérkowska-Flieger, dr Stawomir Patyra, Przestepstwo zniewagi Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej;

Lach, Kradziez tozsamosci;

P. Kofodziejski, Kradzieze samochoddw i instrumenty prawne wspoétpracy miedzyna-
rodowej w tych sprawach;

J. Potulski, Penalizacja korupcji w sporcie - uwagi krytyczne;

K. Banasik, Zrzeczenie sie przedawnienia przez oskarzonego;

J. Misztal-Konecka, Skfadanie przez prokuratora przedmiotéw do depozytu sgdowego;
D. Lerman, Wspotsprawca jako swiadek w postepowaniu karnym,;

Herzog, Postepowanie dyscyplinarne wobec prokuratorow w perspektywie zmian;

G. Gurgul, Glosa do postanowienia Sgdu Okregowego w Stupsku z dnia 25 marca
2010 r., sygn. VI Kz 85/10 (dot. rzetelnosci procesu);

Przeglad Sadowy 2012 nr 4

D. Drajewicz, List zelazny i jego ewolucja w systemie polskiego prawa
karnoprocesowego;
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