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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Europejskiego
Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Wojskowej Sqdu Najwyz-
szego. Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Biuletyn dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego
W tym dziale prezentowane jest biezqce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu bezposred-
nio poprzedzajqcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dziatu jest omowienie
wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sqd Najwyzszy, do ktorych dotqczono pi-
semne uzasadnienie. Dzial ten zawierac bedzie takze informacje o pytaniach prawnych, jakie wplyne-
ty do Saqdu Najwyzszego oraz przedstawiac¢ omowienie biezqcych spraw znajdujqcych sie na wokan-
dzie SN.

2 Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczqce prawa karnego
W dziale tym zamieszczane bedq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale Kon-
stytucyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunal Konstytucyjny
orzeczeniach.

3. Legislacja
Drziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w Zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane bedq za-
rowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie si¢ z przebiegiem
dyskusji wokol tych projektow. W dziale tym przedstawiane bedq opinie sporzqdzane przez Komisje
Kodyfikacyjnq Prawa Karnego, a takze projekty aktow normatywnych przygotowywane przez to gre-
mium.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane bedq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego przy-
gotowywane przez Biuro Studiow i Analiz SN oraz asystentow Izby Karnej i Izby Wojskowej Sqdu
Najwyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa
W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane bedq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o obowiqzu-
jacych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci Biuletynu
prezentowane bedq takze biezqce informacje o dzialaniach podejmowanych w ramach Unii Europej-
skiej majqcych zwiqzek z prawem karnym.

Zarowno biezqcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie internetowej Sqdu Naj-
wyzszego (Www.sn.pl).

Zespot przygotowujqcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq udoskonali¢ forme
przekazywanych informacji.
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Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego
bsakww(@sn.pl


http://www.sn.pl/
mailto:bsakww@sn.pl

Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 4/06

SPIS TRESCI

1. ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO - 1ZBA KARNA 1 IZBA WOJSKOWA.............. 3
1.1.  UCHWALY IPOSTANOWIENIA — KZP ..ottt ettt et et 3
1.2. ORZECZENIA W SPRAWACH KASACYINYCH....ccuetiitiiniiiiiteniieeieeniteeieesiteeteesitesteesiseesseesseesseesaeeenne 5
1.3. ORZECZNICTWO IZBY WOISKOWEJ SADU NAJWYZSZEGO ....coevvveieieieieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 25
1.4, ZAGADNIENIA PRAWNE ... ..tiitiiiitanttietitentte et entteeiteenttesateebeesabe e bt e sabe e bt e sabe e bt e sabeebeesabeeabeesnseebeens 25

1.5. TERMINY SPRAW ROZPOZNAWANYCH W IZBIE KARNEJ I IZBIE WOJSKOWEJ
SADU NATWYZSZEGO .. eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeetaaeeaaasseeeseteenraaasseeesereannnaasseesesreannsaasseeeseneens 35

2. ORZECZNICTWO TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

DOTYCZACE PRAWA KARNEGO .....uiiiiiniiininnniinnissstissssisssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssossses 36

2.1.  WYROKIIPOSTANOWIENIA TRYBUNALU KONSTYTUCYINEGO ....eeeeneeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenanns 36
2.2. WOKANDA TRYBUNALU KONSTYTUCYINEGO ....ccetttuuumeeeeeeeeeeeueeeeeeeeeseeenaneeeesseesseenannnaeeseeseeraees 36

3. LEGISLACGUJIA .. eeeeeeceeeerereeereessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssse 38
3.1. AKTY NORMATYWNE DOTYCZACE PRAWA KARNEGO ....uueeieeeeiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennneeesseeseeeaens 38
3.2. PRACE LEGISLACYJINE RZADU ...ouuuuieiiiiiiiiieeeeeeeeeeeetteeeeeeeeeeetttaaaseesesesesssasnnssssssesssnnnnssssseesanes 38
3.4. OPINIE I STANOWISKA KOMISJI KODYFIKACYINEJ PRAWA KARNEGO ...covvvvvmeeeeeeeeeiieeeeeeeeeeennens 42

Q. ANALIZY .ueeeeeeeeeeeeeeeeesseerseresssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssse 43
5. INFORMACJA MIEDZYNARODOWA ......uiiiiinniinnninsnissniesssissssisssssssssssssessssssssssssssssssssssessses 44
5.1, RADA EUROPY ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e aeeeeeraeeeeeaaaaaees 44
5.2. ORZECZNICTWO EUROPEJSKIEGO TRYBUNALU PRAW CZEOWIEKA ....uueeeeeeiiieeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 44
5.3. FEUROPEJSKI TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCL ...ettettteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaaaeseeeeseaeneaaaseseeeseeenennans 46
5.4, UNIA BEUROPETISKA ....cotttttueeee et eeeeteee e e e e e e e eeeeeeeeeeeee e et aeaaaaeeseeeeseeaanaaaaseeeseearannaasseeesenrennaaaaeees 46
5.5.  MIEDZYNARODOWE PRAWO KARNE — MIEDZYNARODOWE TRYBUNALY KARNE ....c..covvuureriirnnnnnnns 46

6. PRZEGLAD KSIAZEK L CZASOPISMuoaeeeeeeieereeeneneeeecssecssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 47
7. INFORMACUIE I OGLOSZENIA .......ooutteeueeerereeerereessessssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 48



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 4/06

1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i I1zba Woj-
skowa

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP

1.1.1. Warunkowe zwolnienie w przypadku odbywania dwoch lub wigcej niepodlegajacych lacze-
niu kar pozbawienia wolnosci

przepisy: art. 155§ 1 kkw.
hasla: warunkowe zwolnienie; Kodeks karny wykonawczy

Uchwala z dnia 24 lutego 2006 r.. I KZP 54/05

Teza:

,» W wypadku odbywania przez skazanego dwoch lub wigcej niepodlegajacych taczeniu kar pozbawienia
wolnosci, warunkowe zwolnienie skazanego na zasadach okre§lonych w art. 155 § 1 k.k.w. nie jest moz-
liwe wtedy, gdy suma orzeczonych kar pozbawienia wolnosci przekroczyta 3 lata.”

Pelny tekst uchwaly wraz z uzasadnieniem: http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-
0054 _05.pdf

1.1.2. Radca prawny jako pelnomocnik

przepisy: art. 88 § 3 k.p.k.
hasla: petnomocnik

Postanowienie z dnia 24 lutego 2006 r.. I KZP 50/05

Omodwienie:

Na podstawie art. 441 § 2 k.p.k. Sad Najwyzszy postanowil przekaza¢ powigkszonemu sktadowi Sadu
Najwyzszego rozstrzygnigcie zagadnienia prawnego, czy przez uzyte w art. 88 § 3 k.p.k. pojecie ,,w za-
kresie roszczen majatkowych” nalezy rozumie¢ wszystkie, podejmowane przez pelnomocnika strony w
toku procesu, czynnos$ci dotyczace kwestii istotnych dla dochodzenia roszczen majatkowych, czy tez tyl-
ko te, ktére sa zwiazane z reprezentowaniem powoda cywilnego jako strony procesu, ewentualnie takze
ze zgloszeniem zadania okre§lonego w art. 46 § 1 k.k.

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem: http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-
0050 _05.pdf

1.1.3. Tryb uproszczony

przepisy: 469 k.p.k.
hasla: tryb uproszczony


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0054_05.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0054_05.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0050_05.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0050_05.pdf
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Postanowienie z dnia 24 lutego 2006 r.. I KZP 47/05

Omowienie

Sad Najwyzszy postanowit odmowi¢ podjgcia uchwaty w sprawie zagadnienia prawnego, czy dokoncze-
nie przed dniem 1 lipca 2003 r. postgpowania przygotowawczego w formie §ledztwa jedynie z powodu
niemoznos$ci zakonczenia dochodzenia w przewidzianym dla niego terminie (a wigc zgodnie z art. 310 §
3 k.p.k. w dwczesnie obowiazujacym brzmieniu) stanowi ,,przyczyng okreslona w art. 3251 § 1” k.p.k., a
tym samym ,,nie stanowi przeszkody w rozpoznaniu sprawy w trybie uproszczonym” w rozumieniu art.
469 k.p.k.

7 uzasadnienia:

,Zgodnie z (art. 469 k.p.k.) regulq jest, iz w trybie uproszczonym sqd rozpoznaje sprawe wowczas, gdy w
sprawie prowadzone bylo dochodzenie. Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze tak formutujqc przestanke do-
puszczalnosci trybu uproszczonego, ustawodawca dopuscit ten tryb jedynie wowczas, gdy w sprawie nie
prowadzono sledztwa. W istocie rzeczy chodzi wiec o sprawy, w ktorych postepowanie przygotowawcze
ukonczono w formie dochodzenia, a nie o sprawy, w ktorych na jakimkolwiek ich etapie prowadzono
dochodzenie. Potwierdzeniem tego sposobu rozumienia art. 469 k.p.k. jest tres¢ jego zdania drugiego, w
ktorym wskazano, ze dokonczenie postepowania przygotowawczego w formie sledztwa z przyczyn wska-
zanych w art. 325i § 1 k.p.k. nie stanowi przeszkody w rozpoznaniu sprawy w trybie uproszczonym.

Przyjecie, ze w konfiguracji procesowej wystepujqcej w niniejszej sprawie wlasciwym trybem jest tryb
uproszczony, byloby zatem mozliwe wylqcznie przy przyjeciu rozszerzajqcej wykladni art. 469 zdanie
drugie k.p.k. opartej na zalozeniu, zZe wyjqtkowa sytuacja, o ktorej mowa w tym przepisie, zachodzi takze
wowczas, gdy sprawa zostata dokonczona w formie sledztwa z przyczyn wskazanych w art. 310 § 3 k.p.k.
w brzmieniu poprzedzajqcym wejscie w zZycie noweli z dnia 10 stycznia 2003 r.

Sad Najwyzszy nie dostrzega zadnych racji przemawiajqcych za odejsciem od literalnego brzmienia zda-
nia drugiego art. 469 k.p.k. Stanowisko to uzasadnione jest dwoma, zasadniczej natury, argumentami.

Po pierwsze, nie jest dopuszczalna rozszerzajqca wyktadnia przepisow o charakterze wyjqtkowym. Nie
ulega watpliwosci, e regulq wyrazonq w art. 469 zdanie pierwsze k.p.k. jest rozpoznanie sprawy w try-
bie uproszczonym jedynie wowczas, gdy postgpowanie przygotowawcze dokonczone zostalo w formie
dochodzenia. Wyjqtkiem od tej reguly jest zas sytuacja, w ktorej pomimo dokonczenia postepowania
przygotowawczego w formie sledztwa, postgpowanie sqdowe toczy sie w trybie uproszczonym, ale tylko
wowczas, gdy zmiana formy postepowania przygotowawczego nastqpita 7 przyczyn wskazanych w art.
325i § 1 k.p.k. Dodatkowo trzeba zauwazyé, e jakakolwiek rozszerzajgca wykladnia tego wyjqtkowego
przepisu miataby charakter antygwarancyjny, albowiem prowadzitaby do rozpoznania sprawy w trybie
o zredukowanym formalizmie i w zwiqzku 7 tym mniejszym poziomie gwarancji procesowych (por.
uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 25 marca 2004 r., [ KZP 1/04, OSNKW 2004, nr 4, poz. 37).

Po drugie, przyjecie, Ze w sytuacji wystepujqcej w niniejszej sprawie witasciwy jest tryb uproszczony, mu-
siatoby opiera¢ si¢ na zatozeniu, ze mechanizm przeksztatcania dochodzenia w sledztwo przewidziany w
art. 3251 § 1 k.p.k. jest tozsamy z mechanizmem przewidzianym w art. 310 § 3 k.p.k. w brzmieniu obowiq-
zujgcym do dnia 30 czerwca 2003 r. Tymczasem, jak wykazuje analiza obydwu unormowan, chociaz cha-
rakteryzuje je pewne podobienstwo, tym niemniej nie sq tozsame. W szczegolnosci zauwazy¢ trzeba, ze w
stanie prawnym poprzedzajqcym wejscie w zycie noweli z dnia 10 stycznia 2003 r. dochodzenie mogto
trwac az szes¢ miesiecy, podczas gdy obecnie juz po trzech miesiqcach przeksztatca sie w sledztwo. Roz-
nica ta wynika z tego, ze w poprzednim stanie prawnym nie wystepowat mechanizm sprzezenia dochodze-
nia z uproszczonq formq postepowania jurysdykcyjnego, wprowadzony dopiero z dniem 1 lipca 2003 r. w
art. 469 zdanie pierwsze k.p.k.”
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Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem: http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-
0047 _05.pdf

1.1.4. Rozroznienie pomiedzy wykroczeniem a przestepstwem w ustawach pozakodeksowych

przepisy: art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych; art. 1 § 1 k.w.
hasta: wykroczenie; grzywna

Postanowienie z dnia 24 lutego 2006 r.. I KZP 52/02

Omowienie:
Sad Najwyzszy postanowit odmowi¢ podjgcia uchwaty w sprawie zagadnienia prawnego, czy czyn opisa-
ny w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych (Dz. U. Nr 92, poz. 881) stano-

wi wykroczenie w rozumieniu art. 1 § 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. (Dz. U. z 2004 r. Nr 173, poz.
1808) — Kodeks wykroczen.

Teza:

»Jezeli w ustawie wskazano, Ze orzekanie w sprawie okreslonego czynu nast¢puje na podstawie
przepisow Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia, to czyn ten jest wykroczeniem takze
wowczas, gdy jest zagrozony kara grzywny wyzsza niz 5.000 zlotych”.

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem: http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-
0052_05.pdf

1.1.5. Uznanie $Srodka karnego za wykonany

przepisy: art. 84 § 1 kk.;art. 42§ 213 kk.
hasla: srodek karny — zakaz prowadzenia pojazdow

Postanowienie z dnia 24 lutego 2006 r.. I KZP 55/05

Teza:

»Zakaz stosowania przepisu art. 84 § 1 k.k. obowigzuje wylacznie w sytuacji orzeczenia Srodka
karnego zakazu prowadzenia pojazdow na podstawie art. 42 § 2 lub 3 k.k., a nie obejmuje wypad-
kow orzeczenia kary dodatkowej takiego zakazu na podstawie art. 38 pkt 4 k.k. z 1969 r.”

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem: http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-
0055 _05.pdf

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

1.2.1. Zarzut razacego naruszenia prawa procesowego jako podstawa kasacji

przepisy: 523 § 1 k.p.k.
hasla: kasacja — podstawy

Wyrok z dnia 19 stycznia 2006 r., V KK 169/05

7 uzasadnienia:



http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0047_05.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0047_05.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0052_05.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0052_05.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0055_05.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0055_05.pdf
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., W kasacji nie jest dopuszczalne podnoszenie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, co wynika jedno-
znacznie z tresci art. 523 § 1 k.p.k. Nie oznacza to jednak, Ze fakty przyjete za podstawe rozstrzygnie¢ w
ogole nie podlegajq kwestionowaniu w postepowaniu kasacyjnym. Mozna je bowiem podwazaé, aczkol-
wiek nie zarzutem bledu w ustaleniach, lecz posrednio — poprzez wysuniecie zarzutu razqcego naruszenia
prawa procesowego, ktore wywarto istotny wplyw na ich tres¢. Kasacja jest jednak nadzwyczajnym srod-
kiem zaskarzenia nie wyroku sqdu pierwszej instancji, w ktorym podjeto ustalenia co do faktow, lecz od
wyroku sqdu odwotawczego. Ten zas nie dokonywal jakichkolwiek ustalen, lecz zaaprobowal ustalenia
poczynione w wyroku Sqdu Okregowego. Nalezalo wobec tego rozwazy¢, czy w uktadzie procesowym, w
ktorym sqd odwolawczy nie zmienit ustalen faktycznych zawartych w wyroku sqdu I instancji, dopuszczal-
ne jest kwestionowanie faktow w kasacji zarzutem wadliwego procesowo sposobu ich ustalenia. W
orzecznictwie Sqdu Najwyzszego przyjeto (por. m. in. wyrok SN z 25 czerwca 2003 r., V KK 93/03, SU-
PREMUS), Ze nie ma przeszkod w postawieniu w kasacji tak sformutowanego zarzutu, pod warunkiem, Ze
kwestia ustalen faktycznych byta przedmiotem rozpoznania przez sqd drugiej instancji, tj. gdy prawidto-
wos¢ ustalen podlegata sprawdzeniu w postepowaniu odwotawczym w zwiqzku z tresciq zarzutow podnie-
sionych w apelacjach. Nie ulega waqtpliwosci, ze unormowania proceduralne, ktore wiqzq sqd pierwszej
instancji przy dokonywaniu ustalen faktycznych, odnoszq sie takze do instancyjnej ich kontroli. Badanie
merytorycznej trafnosci faktow obejmuje takze sprawdzenie, czy sqd pierwszej instancji stosowal si¢ do
norm procesowych regulujqcych metode ich ustalania. W konsekwencji stwierdzic¢ zatem trzeba, ze w ka-
sacji dopuszczalne jest kwestionowanie sposobu dokonania instancyjnej kontroli ustalen faktycznych w
wyroku sqdu odwolawczego, przez podniesienie zarzutu raiqcego naruszenia prawa procesowego, ktore
wywarlo istotny wplyw na jej rezultat.”

1.2.2. Nawigzka orzekana zamiast obowigzku naprawienia szkody

przepisy: art. 46
hasta: srodek karny — obowiazek naprawienia szkody

Wyrok z dnia 26 stycznia 2006 r., IV KK 435/05

7 uzasadnienia:

,,8qd Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 12 stycznia 2004 r. (VI K 437/03) uznat Marcina M. za winnego
popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 177 § 1 k.k. i skazat go na kare grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych w wysokosci po 20 zi{, a na podstawie art. 46 § 1 i 2 k.k. zasqdzil od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej kwote 10.000 zt tytutem czesciowego naprawienia szkody oraz — tytutem zadosc-
uczynienia — nawiqzke w kwocie 50.000 z1.(...)

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Trafnie wskazano w (kasacji) na tres¢ art. 46 § 11i 2 k.k., a w szczegolnosci na znaczenie uzycia na po-
czqtku § 2 tego artykutu stowa ,,zamiast”. Niezaleznie od wskazania na toisamosé przestanek orzekania
nawiqzki i obowiqzku naprawienia szkody, przesqdza ono o subsydiarnym charakterze nawiqzki, skoro
moZe by¢é ona orzeczona w miejsce obowiqzku naprawienia szkody, a wiec tylko wtedy, kiedy sqd nie
orzekl takiego obowiqzku. RaZqce i majgce niewqtpliwie wplyw na tres¢ wyroku uchybienie Sqdu pole-
galo wiec w niniejszej spawie na jednoczesnym orzeczeniu obu okreslonych w art. 46 § 1i 2 k.k. srod-
kow karnych, mimo wynikajqcego 7 tresci tych przepisow zakazu ich tqcznego stosowania.

Nalezalo potwierdzi¢ rowniez zasadnos¢ zarowno zarzutu, jak i argumentacji przedstawionej w kasacji w
zakresie razqcego naruszenia art. 48 § 1 k.k. w brzmieniu, w jakim przepis ten obowiqzywat w czasie po-
pelnienia czynu i w czasie orzekania w niniejszej sprawie. Nie okreslajqc dolnej granicy wysokosci, w
Jjakiej sqd moze wymierzy¢ nawiqzke, w przepisie tym wskazano jednak granice gorng jako rownowartosc
dziesieciokrotnosci najnizszego miesiecznego wynagrodzenia w chwili orzekania w pierwszej instancji.
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Tymczasem w zaskarzonym wyroku — niezaleznie od przyczyn takiego stanu rzeczy — nawiqzke orzeczono
w kwocie przewyzszajqcej te gorng granice kilkakrotnie. Nie trzeba dodawad, zZe art. 48 k.k. w jego obec-
nym brzmieniu obowiqzuje od dnia 15 maja 2005 r. i nie mogt znajdowac zastosowania w tej sprawie.

Zasadnosci zarzutow kasacji i przedstawionych wyzej uwag nie podwaza w Zadnym stopniu okolicznosc¢,
iz zaskarzony wyrok wydano w warunkach okreslonych w art. 387 k.p.k. Nie budzi przeciez wqtpliwosci,
ze wniosek oskarionego o wydanie wyroku skazujqcego i wymierzenie mu okreslonej kary lub srodka
karnego moze by¢ przez sqd uwzgledniony wtedy tylko, kiedy zarowno rodzaj kary i srodka karnego, jak i
ich wymiar przewidziane sq przepisami prawa karnego.”

1.2.3. Przestanki i sposob orzekania zakazu prowadzenia okreslonej dzialalno$ci gospodarczej

przepisy: art. 41 § 2 k.k.
hasta: srodki karne — zakaz prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej

Wyrok z dnia 20 lutego 2006 r., IV KK 18/06

7 uzasadnienia:

. Racje ma skarzqcy gdy wskazuje, iz zaskarzony wyrok, podobnie jak i wyrok sqdu pierwszej instancji,
Jjest wadliwy, albowiem zostat wydany z razqcym naruszeniem art. 41 § 2 k.k.

W mysl tego przepisu, sqd uprawniony jest do orzeczenia srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
okreslonej dziatalnosci gospodarczej w razie skazania za przestepstwo popetnione w zwiqzku z prowa-
dzeniem takiej dzialalnosci, jezeli dalsze jej prowadzenie zagraza istotnym dobrom prawnym.

Z przepisu tego jasno wynika, Ze chodzi nie o wszelkq dziatalnos¢ gospodarczaq, ale konkretng dziatalnos¢
zagrazajqcq okreslonemu dobru prawnemu. Takze wskazanie w art. 41 § 2 k.k. na istotny charakter za-
groZonych dobr rowniez powoduje to, e srodek ten zawsze jest zwiqzany Scisle 7 charakterem przypisa-
nego czynu, tj. 7 konkretnq dzialalnosciq gospodarczq, w zwiqzku z ktorq popelnione zostalo przestep-
stwo, a nie 7 osobistymi cechami sprawcy i np. generalnym brakiem umiejetnosci do prowadzenia ja-
kiejkolwiek dziatalnosci gospodarczej. Zgodzié sig naleiy ze skariqcym, Ze sqd decydujqc sie na orze-
czenie srodka karnego wskazanego w art. 41 § 2 k.k. musi okresli¢ nie tylko czasowy zakres zakazu
(wymog z art. 43 § 1 k.k.), ale przede wszystkim precyzyjnie wskazaé zakres przedmiotowy tego? zakazu.

W niniejszej sprawie, Sqd pierwszej instancji, orzekajqc na podstawie art. 41 § 2 k.k. wobec Leszka T.
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkiej dziatalnosci gospodarczej, razqco uchybit tresci
tegoz przepisu.”

1.2.4. Znamiona wykroczenia tamowania lub utrudniania ruchu drogowego

przepisy: art. 90 k.w.
hasta: wykroczenia

Wyrok z dnia 20 lutego 2006 r., IV KK 17/06

7 uzasadnienia:

»Z zeznan funkcjonariuszy Policji: Stefana J. i Rafata L. wynika, Ze zachowanie obwinionego polegato na
bieganiu po jezdni. Jednakze wowczas na jezdni nie bylo ruchu pojazdow. Art. 90 k.w. penalizuje zas
zachowanie polegajgce na tamowaniu lub utrudnianiu ruchu na drodze publicznej. W sytuacji braku
Jjakichkolwiek pojazdow na jezdni w chwili czynu, trudno mowié o tamowaniu lub utrudnianiu ruchu
przez obwinionego. Przypomnie¢ nalezy, ze art. 14 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo
o ruchu drogowym zabrania wchodzenia na jezdnie bezposrednio przed jadqcy pojazd, w tym rowniez na
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przejsciu dla pieszych. Z materiatu dowodowego nie wynika, iz taka sytuacja miata miejsce w przypadku
obwinionego. W tej sytuacji zachowanie obwinionego powinno zostaé, w zaleznosci od ustalen poczynio-
nych przez sqd, zakwalifikowane z art. 92 § 1 kw., bqdz z art. 97 kw.”

1.2.5. Zakaz laczenia zastgpczych kar pozbawienia wolnosci

przepisy: art. 85 k.k.
hasta: kara taczna; kara zastgpcza

Wyrok z dnia 20 lutego 2006 r., IV KK 1/06

7 uzasadnienia:

. (-..) zaskarzony wyrok zapadt z razqcym naruszeniem przepisu prawa karnego materialnego, wskazane-
go w zarzucie kasacji.

Otoz zgodnie z art. 85 k.k. orzeczenie kary tqcznej moze nastqpic¢ wowczas, gdy:
a) sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw,

b) przestepstwa te zostaly popetnione zanim zapadt pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok
co do ktoregokolwiek z nich,

C) za przestepstwa te wymierzone zostaly kary tego samego rodzaju albo inne podlegajqce lqcze-
niu.

Z dalszych przepisow rozdziatu IX Kodeksu karnego wynika, zZe mozliwe jest tqczenie w jednq kare
tacznq: 1) kar jednorodzajowych, 2) kar roznorodzajowych podlegajqcych tqczeniu, a takze 3) srodkow
karnych i zabezpieczajqcych. Art. 87 — 89 k.k. stanowiq o tym, jakie kary roznorodzajowe podlegajq tq-
czeniu. Przewidujq one mianowicie mozliwos¢ tqczenia: kary pozbawienia wolnosci i kary ograniczenia
wolnosci, kary 25 lat pozbawienia wolnosci i kary pozbawienia wolnosci, kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci i kary pozbawienia wolnosci, kar pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci oraz ograni-
czenia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, a takze kar pozbawienia wolnosci i ograni-

czenia wolnosci orzeczonych bez warunkowego zawieszenia ich wykonania (przy spetnieniu przestanek z
art. 69 k.k.).

Podkreslenia wymaga, ze wszystkie wymienione regulacje odnoszq sie¢ do kar zasadniczych. Kodeks kar-
ny nie przewiduje natomiast mozliwosci orzekania kary lqcznej co do kar zastgpczych, okreslonych w
miejsce zasadniczych kar ograniczenia wolnosci lub grzywny.

Wyrok Sadu Rejonowego w M., mocq ktorego potqczono zastepcze kary pozbawienia wolnosci, okreslone
w miejsce prawomocnie orzeczonych dwoch kar ograniczenia wolnosci, zapadl wiec z razqcym narusze-
niem przepisu art. 85 k.k., zgodnie z ktorym polqczeniu podlegaé mogly jedynie kary zasadnicze ograni-
czenia wolnosci.

Trafnie zauwaza Prokurator Generalny, Ze wbrew redakcji pkt. I przedmiotowego wyroku tqcznego, na
mocy ktorego polqczono ,,zastepcze kary pozbawienia wolnosci orzeczone prawomocnymi wyrokami Sq-
du Rejonowego w M. w sprawach VII K 117/03 i VII K 116/03” — kary te, w obu wspomnianych spra-
wach, okreslono na podstawie art. 65 § 2 k.k.w. postanowieniami tegoz Sqdu z dnia 3 lutego 2005 r. Nie
zostaly wiec one orzeczone na mocy wymienionych wyrokow.

Wymienione postanowienia mogq by¢ — stosownie do art. 24 § 1 k.k.-w. —w kazdym czasie zamienione lub
uchylone, jezeli ujawniq sie nowe lub poprzednio nieznane okolicznosci. Mozliwosci takiej nie ma nato-
miast w przypadku orzeczenia tqcznej zastepczej kary pozbawienia wolnosci wyrokiem tqcznym.

W sprawach sygn. VII K 117/03 i 116/03 orzeczone zostaly wobec Ireneusza N. kary po 12 miesiecy
ograniczenia wolnosci i to wilasnie te kary zasadnicze powinny zosta¢ potqczone w omawianym wyroku
tacznym, z zachowaniem regut okreslonych w art. 86 § 1i 3 k.k.
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Uchybienie popetnione przez Sqd Rejonowy w M. jest razqce i w sposob istotny wplyneto na tres¢ wyda-
nego wyroku.”

1.2.6. Wykazanie realizacji znamion umyslnosci

przepisy: art. 9 § 1 kk.
hasta: umyslnosé

Wyrok z dnia 4 stycznia 2006 1., III KK 123/05

7 uzasadnienia:

,Sqd odwolawczy jest uprawniony do zaakceptowania ustalen sqdu I instancji, jeZeli uznaje je za bez-
blednie wywiedzione z prawidtowo zgromadzonego materiatu dowodowego i nalezycie uargumentowane
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Jednakze nawet w takim wypadku winien choc¢by skrotowo przyto-
czy¢ najwazniejsze argumenty, ktore zdecydowaly o odrzuceniu odmiennej oceny, postulowanej w zarzu-
cie odwolawczym.

W sprawie niniejszej rozpoznanie zarzutu apelacji kwestionujqcego ustalenia sadu pierwszej instancji w
zakresie strony podmiotowej przypisanego oskarzonemu przestepstwa wymagaty poglebionego zaintere-
sowania sqdu odwotawczego.

Sad pierwszej instancji obszernie wypowiedzial sie w zakresie strony przedmiotowej czynu wykazujqc
oczywisty zwiqzek przyczynowy pomiedzy dziataniem oskarzonego, a zgonem pokrzywdzonego, obszernie
uargumentowat swoje stanowisko co do braku podstaw do przyjecia, iz dziatal on w warunkach obrony
koniecznej badz w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami. Znacznie mniej uwagi
poswiecit natomiast wykazaniu przyjetej postaci winy umysinej w formie zamiaru bezposredniego.

Oczywistym jest, ze w sprawie niniejszej, jak w wiekszosci spraw o przestepstwo umysine okreslone w art.
148 k.k., w ktorych oskarzony werbalnie zamiaru swego nie wyrazit tak w trakcie zdarzenia jak i w toku
procesu, obowiqzkiem sqdu jest wywiedzenie go z uzewnetrznionych okolicznosci przedmiotowych.

Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach prezentuje utrwalone i jednolite stanowisko, iz dla wykazania
wypelnienia podmiotowej strony zbrodni zabdjstwa, tak w postaci zamiaru bezposredniego jak i ewen-
tualnego, nie jest wystarczajqce wskazanie na sposob dziatania, w tym takie jego elementy jak rodzaj
uiytego narzedzia, sita ciosu czy skierowanie agresywnych dziatan przeciwko osrodkom wainym dla
Zycia pokrzywdzonego. Sq to niewqtpliwie bardzo istotne elementy, ktore jednakZe nie mogq automa-
tycznie przesqdzié, tak o spetnieniu strony podmiotowej zbrodni zabdjstwa jak i zdecydowaé o przypisa-
nej sprawcy postaci zamiaru. Zazwyczaj niezbedna jest nadto analiza motywacji sprawcy, stosunkow
pomiedzy sprawcq a pokrzywdzonym w czasie poprzedzajqcym agresywne dziatania sprawcy, tta zajscia
itp. (zob. wyrok z dnia 18 czerwca 1974 r., Il KR 388/73, OSNKW 1974 z. 9 poz. 19, wyrok z dnia 9 maja
1975 r., Il KR 388/73, OSNKW 1974 z. 7 — 8 poz. 170).

Kategoryczne stwierdzenie przez sqd pierwszej instancji, iz Krzysztof W. dziatal z bezposrednim zamia-
rem zabodjstwa — to jest chcial je popetni¢ — nie jest wsparte takq analizq. Sqd ten powotal na uzasadnie-
nie swego stanowiska zacytowane na k. 9 uzasadnienia wyroku fragmenty wyjasnien oskarzonego, ilu-
strujqce niekwestionowane okolicznosci przedmiotowe, jednakze dokonujqc oceny tych wypowiedzi wska-
zal, iz swiadczq one o tym, ,,zZe w chwili czynu (oskarzony — dop. SN) obejmowat swiadomosciq mozli-
wos¢ doprowadzenia do zgonu pokrzywdzonego i na taki skutek sie godzit .

Poniewaz to sformutowanie jest rownoznaczne z przypisaniem oskarzonemu umysinosci w postaci zamia-
ru ewentualnego, w uzasadnieniu wyroku sqdu pierwszej instancji doszto do niedopuszczalnego, alterna-
tywnego przyjecia obu postaci zamiaru.

Nie ulega watpliwosciom, zZe opisany stan rzeczy naktadat na sqd odwolawczy obowiqzek szczegolnie
starannego ustosunkowania si¢ do zarzutu apelacji zwiqzanego z ewidentnym uchybieniem sqdu pierw-
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szej instancji, cho¢by w ocenie tego sqdu zaistniala sytuacja procesowa nie dawata podstawy do postu-
lowanego w apelacji rozwiqzania na podstawie art. 5 § 2 k.p.k. W Zadnym razie nie byto jednak mozliwe i
zgodne z prawem procesowym ogolnikowe zaaprobowanie przyjetego przez sqd pierwszej instancji za-
miaru bezposredniego, a w szczegolnosci uznanie fragmentu uzasadnienia wyroku wskazujqcego rowno-
czesnie na zamiar ewentualny za oczywistq omytke pisarskq. Zwazy¢ bowiem nalezy, zZe przyjecie takiego
stanowiska prowadzitoby do mozliwosci usuniecia stosownego fragmentu uzasadnienia w drodze spro-
stowania tejze omytki, co rownatoby sie istotnemu znieksztalceniu argumentacji sqdu pierwszej instancji,
na niekorzys¢ oskarzonego.

W tej sytuacji, zdaniem Sqdu Najwyzszego, orzeczenie sqdu odwotawczego zapadto z razqcym narusze-
niem art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. gdyz sqd ten zbagatelizowal zarzut apelacji obroncy kwe-
stionujqcy ustalenia sqdu pierwszej instancji w zakresie strony podmiotowej przypisanego oskarzonemu
przestepstwa, nie rozpoznat go nalezycie, a takze nie wykazal w uzasadnieniu przestanek uznania tego
zarzutu za nietrafny. W nastepstwie powyzszych uchybien sqd odwotawczy przyjatl za wlasne oczywiscie
wadliwe, alternatywne okreslenie postaci zamiaru sprawcy dokonane przez sqd pierwszej instancji, jako
Ze nie jest mozliwe podzielenie stanowiska, ze bytoby dopuszczalne potraktowanie bledu tego sqdu w
plaszczyznie instytucji oczywistej omytki pisarskiej.”

1.2.7. Whniosek o wydanie wyroku bez przeprowadzenia rozprawy

przepisy: art. 387 k.p.k.
hasta: wniosek o wydanie wyroku bez przeprowadzenia rozprawy; obowiazek naprawienia szkody

Wyrok z dnia 15 lutego 2006 r., I KK 154/05

7 uzasadnienia:

,Sad Rejonowy wymierzajqc Markowi L. kare tqcznq 1 roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym za-
wieszeniem wykonania na okres proby 2 lat, nadto na postawie art. 72 § 2 k.k. zobowiqzat oskarzonego
do naprawienia szkody przez wplacenie na rzecz pokrzywdzonego Zbigniewa D. kwoty 500 zI. Niewqtpli-
wie zamieszczenie w wyroku tego zobowiqzania nastqpito z razqcq obrazq art. 387 § 1i 2 k.p.k. Zlozony
na rozprawie w dniu 15 listopada 2005 r. wniosek oskarzonego i jego obroncy o wydanie wyroku skazu-
Jjacego i wymierzenie kary bez przeprowadzenia postepowania dowodowego nie zawieral wszak orzecze-
nia obowiqzku naprawienia szkody, o ktorym mowa w art. 72 § 2 k.k. Tym samym, Sqd Rejonowy powi-
nien wymierzy¢ oskarzonemu kary zgodne z wnioskiem, skoro wyrazit zgode na wydanie wyroku skazujq-
cego na zasadach okreslonych w art. 387 § 1i 2 k.p.k.

Przepis art. 387 § 3 k.p.k. wprawdzie statuuje, ze sqd meriti moze uzalezni¢ uwzglednienie takiego wnio-
sku od dokonania w nim wskazanych przez siebie zmian, np. co do rodzaju i wymiaru kary, czy tez poro-
zumienia sie oskarzonego z pokrzywdzonym w kwestii naprawienia szkody lub zadoscuczynienia, ktore
oskarzony musi zaakceptowac, jednakze w sprawie niniejszej Sqd Rejonowy w C. z takiej mozliwosci nie
skorzystat i przychylit sie w catosci do tresci wniosku.

Istota stosowania instytucji okreslonej w art. 387 k.p.k. sprowadza si¢ bowiem do oceny przez sqd, czy
istniejq warunki do zrezygnowania 7 prowadzenia postgpowania na zasadach ogolnych, a jednq 7 prze-
stanek tej oceny jest stwierdzenie, e proponowany i nastgpnie uzgodniony wymiar kary oraz inne
sktadniki w majqcym zapasé wyroku skazujgcym, sq trafne. Kaide odstgpstwo od poczynionych uzgod-
nien bez wiedzy i zgody stron stanowi razqce naruszenie art. 387 § 2 k.p.k.

Takie tez stanowisko prezentowat wielokrotnie Sqd Najwyzszy w swoim orzecznictwie (zob.: wyrok z dnia
19 pazdziernika 2004 r., Il KK 279/04, OSNKW 2005, z. 4, poz. 52; wyrok z dnia 13 stycznia 2004 r., II]
KK 421/03, LEX nr 108056, wyrok z dnia 21 paZdziernika 2004 r., II KK 226/04, LEX nr 141303, wyrok
z dnia 5 stycznia 2004 r., 11l KK 188/03, LEX nr 83743, wyrok z dnia 8 maja 2002 r., III KK 143/02, LEX
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nr 53321, wyrok z dnia 25 lipca 2001r., IIl KKN 443/00, LEX 51929; wyrok z dnia 17 pazdziernika 2001
r., IVKKN 277/01, LEX nr 51593).

Sad Rejonowy orzekajqc — wbrew wnioskowi oskarZonego i jego obroncy — o obowiqzku naprawienia
szkody, nie dotrzymat ,,swoistej ugody” okreslajqcej warunki dobrowolnego poddania sie odpowiedzial-
nosci karnej i w konsekwencji razqco naruszyt przepis art. 387 § 1i2 kp.k.”

1.2.8. ,,Z gory powziety zamiar” jako przeslanka instytucji czynu cigglego; przedluzenie okresow
przedawnienia karalnosci

przepisy: art. 12 k.k.; art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz. U. Nr 132, poz. 1109)
hasta: czyn ciagly; przedawnienie karalnosci

Wyrok z dnia 1 lutego 2006 r., I KK 127/05

7 uzasadnienia:

., (Drugi zarzut kasacji dotyczyt) wylqcznie przestepstwa opisanego w pkt. 1l aktu oskarzenia, ktore zosta-
to przez Sqd pierwszej instancji zakwalifikowane jako wyczerpujqce znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., co zaakceptowat Sqd odwotawczy (eliminujqc jedno z dziewieciu wtaman wchodzqcych w
sktad przyjetego czynu ciqgtego). Tego tez rozstrzygniecia dotyczy¢ bedq dalsze rozwazania. Autor kasa-
¢ji zarzucil Sqdowi Apelacyjnemu razqce naruszenie prawa materialnego w postaci art. 12 k.k. i to w
powiqzaniem z naruszeniem przepisow o przedawnieniu — art. 101 § 1 pkt 3 k.k. i art. 102 k.k. — impliku-
Jjacych koniecznos¢ czesciowego umorzenia postepowania.

Omawiajqc te kwestie na wstepie trzeba wskazac, ze w apelacji jednego z obroncow Zbigniewa R. pod-
niesiono zarzut nienalezytego omowienia kwalifikacji prawnej przyjetej przez Sad pierwszej instancyi,
niewypowiedzenia sie co do wzglednosci ustaw oraz co do ewentualnego przedawnienia karalnosci. Do
zagadnienia tego Sqd Apelacyjny odniost sie bardzo ogdlnikowo, a — co najistotniejsze — catkowicie po-
mingl problem zasadnosci przyjecia bqdz odrzucenia konstrukcji czynu cigglego i jego konsekwencji dla
przedawnienia.

Obecnie w kasacji obronca skazanego wywodzit, ze przyjecie konstrukcji przewidzianej w art. 12 k.k.,
zamiast prawidlowej z art. 91 § 1 k.k., nastqpito z razqcym naruszeniem pierwszego z tych przepisow, co
mialo bardzo istotne znaczenie dla Zbigniewa R., gdyz w dacie wydania wyroku przez Sqd odwotawczy
nastqpito juz przedawnienie karalnosci w stosunku do czterech z ostatecznie przypisanych mu oSmiu
wlaman.

W odpowiedzi na kasacje prokurator podniost argument, iz taki kierunek skargi kasacyjnej sprzeczny jest
z interesem skazanego. Argument ten nie byl jednak zasadny. Prawdq jest, ze przewidziana w art. 91 § 1
k.k. konstrukcja ciqgu przestepstw przewiduje zwiekszenie gornej granicy ustawowego zagrozenia o po-
towe, czego nie zawiera konstrukcja czynu ciqglego, okreslona w art. 12 k.k. Jednakze oceny gravamen
nalezy dokonywa¢ z uwzglednieniem catej regulacji prawnej dotyczqcej sytuacji skazanego, a nie tylko z
punktu widzenia ustawowych zagrozen. Skoro obronca staral sie wykazac, zZe na skutek blednie przyjetej
konstrukcji prawnej przekreslono mozliwos¢ umorzenia postepowania (chocby czesciowego), to jest to
dzialanie oczywiscie korzystne dla skazanego, w swych konsekwencjach nieporownanie dalej siegajqce,
niz tylko implikacje ustawowo okreslonych granic kary.(...)

Wracajqc do podstawowego nurtu rozwazan, stwierdzic¢ trzeba, Ze istotnie Zbigniewowi R. przypisano w
ramach czynu cigglego — art. 12 k.k. — popetnienie osSmiu wlaman, sposrod ktorych cztery mialy miejsce
przed 17 czerwca 1989 r., a cztery po tej dacie, przy czym ostatnie w nocy na 29 sierpnia 1989 r. Obron-
ca skazanego podkreslal, ze ustalone przez Sqd pierwszej instancji okolicznosci popetnienia tych osSmiu
wlaman, z uwagi na odstepy czasu, rozny sposob dziatania, rozne konfiguracje osobowe czy roznorodne
zabierane mienie, nie dajq podstaw do przyjecia konstrukcji czynu ciqgltego. Wskazywat na brak spetnie-
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nia takich konstytutywnych dla tej konstrukcji elementow, jak ,, krotkie odstepy czasu”, a przede wszyst-
kim brak ,,z gory przyjetego zamiaru”.

Przewidziane w art. 12 k.k. kryterium ,,krotkich odstepow czasu” jest wyjatkowo nieostre, wywotujqce
liczne kontrowersje i rozbieznosci w doktrynie i praktyce orzeczniczej. W tym zatem zakresie, z kasacyyj-
nego punktu widzenia, wymagajqcego wykazania ,,razqcego naruszenia prawa’, mozliwe byloby zaak-
ceptowanie jako ,,krotkich” takich odstepow, jakie mialy miejsce w sprawie niniejszej (od jednego czy
kilku dni do najdtuzszego: od 17 lipca 1989 r. do 29 sierpnia 1989 r.). Przy ocenie takiej nie mozna wszak
nie dostrzegac tego, iz identycznym zwrotem postuguje sie rowniez przepis art. 91 § 1 k.k.

Odmiennie przedstawia sie kwestia przestanki ,,z gory powzietego zamiaru”, jako rowniez warunku sine
qua non konstrukcji czynu ciqglego. Warunek (,,z gory powzietego zamiaru”, o ktérym mowa w art. 12
k.k.) nie tylko nie zostal uwzgledniony w opisie przypisanego skazanemu przestgpstwa, ale catkowicie
go pominigto takie w uzasadnieniach wyrokow Sqdow obu instancji. Zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie pozwala na jakiekolwiek dorozumiane czy domniemywane przyjmowanie dziatania w
wykonaniu 7 gory powzietego zamiaru. Wrecz przeciwnie, Sqd pierwszej instancji poszczegdlne wltama-
nia opisywal jako catkowicie odrebne zdarzenia, nie wskazujqc na jakiekolwiek ich powiqzanie. Sqd
Apelacyjny niczego w tej mierze nie zmienil ani nie uzupetnil. W tej sytuacji nie mozina odmowi¢ stusz-
nosci argumentacji obroncy skazanego, podnoszqcego zarzut raiqcego naruszenia art. 12 k.k. nie tylko
w plaszczyZinie jego niewlasciwego zastosowania do dokonanych ustalen faktycznych, ale takze od stro-
ny braku ustalenia w zaskarionym wyroku jego konstytutywnych warunkow. Dlatego tez, wbrew sta-
nowisku oskarzyciela wyrazonemu na rozprawie kasacyjnej, zarzutu tego nie mozna uznac za kwestionu-
Jjacy li tylko ustalenia faktyczne.

Konsekwencje przyjecia przez Sqd Apelacyjny konstrukcji okreslonej w art. 12 k.k. wobec Zbigniewa R.
byly wyjatkowo istotne. Ta konstrukcja spowodowata, ze datq konczqcq ow przypisany czyn ciqgly, majq-
cy sie sktadac z osmiu wlaman, byla data ostatniego ,,fragmentu” tego czynu, a wiec dzien 29 sierpien
1989 r. Od tej daty do dnia wyrokowania przez Sad Apelacyjny — 17 czerwca 2004 r. — nie uptyneto jesz-
cze 15 lat, a wiec nie doszto do uplywu okresu przedawnienia karalnosci wobec ktoregokolwiek elemen-
tow tego czynu. Oczywiscie zupetnie odmienna bylaby sytuacja, gdyby Sad Apelacyjny przyjal przewi-
dziang w art. 91 § 1 k.k. konstrukcje ciqgu przestepstw. Wowczas w stosunku do czterech pierwszych
wlaman wchodzqcych w sktad ciqgu przestepstw, przedawnienie karalnosci juz nastqpitoby, co z kolei
prowadzitoby do umorzenia postepowania w tej czesci —art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

W tym stanie rzeczy jasno rysuje sie istotnos¢ wplywu podniesionego w kasacji razqcego naruszenia art.
12 k.k. na tres¢ zaskarzonego wyroku, a tym samym spetnienie wszystkich przestanek zawartych w art.
523§ 1 kp.k.

Stwierdzenie powyzszego implikowato koniecznos¢ uchylenia wyroku Sqdu Apelacyjnego oraz wyroku
Sadu pierwszej instancji w odniesieniu do Zbigniewa R., w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze tqcznej
oraz skazania go za czyn opisany w pkt Il aktu oskarzenia.

Rozstrzygniecie takie implicite uchylilo takze prawomocnos¢ tej czesci zaskarzonego orzeczenia, przy
czym w chwili orzekania przez Sqd Najwyzszy nastqpito juz przedawnienie karalnosci w stosunku do
wszystkich wlaman opisanych w punkcie Il aktu oskarzenia. Okres ten wynosit bowiem 15 lat od czasu
popetnienia przestepstwa — art. 101 § 1 pkt 3 k.k. i art. 102 k.k. Pietnascie lat od przestepstwa opisanego
w pkt Il aktu oskarzenia uptyneto z dniem 29 sierpnia 2004 r. Tego stanu prawnego nie zmienita ustawa z
dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz. U. Nr 132, poz. 1109), ktora, zmieniajqc
tres¢ art. 101 k.k. oraz art. 102 k.k., wydtuzyta okresy przedawnienia karalnosci. Jednakze art. 2 tej usta-
wy przewiduje, ze nowych okresow przedawnienia nie stosuje si¢ do tych czynow, co do ktorych okres
przedawnienia uptynqt juz przed wejsciem w zycie ustawy, a wiec przed 3 sierpnia 2005 r. W odniesieniu
do omawianego przestepstwa przedawnienie karalnosci nastqpito z uplywem dnia 29 sierpnia 2004 r. W
tej sytuacji pozostawato — na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kp.k. wzw. z art. 101 § 1 pkt 3 k.k. wzw. z art. 2
wskazanej powyzej ustawy — postepowanie co do tego czynu umorzyc. Koszty postepowania w tym zakre-
sie ponosi Skarb Panstwa — art. 632 pkt 2 k.p.k.”
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1.2.8. Szczegolowos¢ uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji

przepisy: art. 457 § 3 k.p.k.
hasla: uzasadnienie

Wyrok z dnia 2 lutego 2006 r., I KK 100/05

7 uzasadnienia:

,,»Nie ulega waqtpliwosci, ze sqd odwotawczy, rozpoznajqc sprawe zazwyczaj w granicach apelacji (art.
433 § 1 k.p.k.), musi swoj wyrok uzasadnic¢ stosownie do regut przewidzianych w art. 457 § 3 k.p.k., przez
podanie, czym si¢ kierowal, wydajqc takie a nie inne orzeczenie, w szczegolnosci zas motywujqc swoj
stosunek do zarzutow i wnioskow apelacji. Rzecz jasna, przedstawione stanowisko nie moze ograniczac
sie do lakonicznych, powierzchownych lub ogolnikowych stwierdzen. Musi ono by¢ takie, aby czytajqce je
osoby rozumialty, jakie racje legly u podstaw drugoinstancyjnego rozstrzygniecia.

W judykaturze od dawna rozwazana byla kwestia szczegolowosci uzasadnienia wyroku sqdu ad quem.
Wskazuje sie, ze obowiqzek sqdu odwotawczego w tym zakresie ksztaltuje sie w sposob zroznicowany,
zalezny od racjonalnie pojetych potrzeb. Ich granice — w czesci okreslonego, kwestionowanego zagadnie-
nia — wyznaczajq, z jednej strony, zawartos¢ uzasadnienia wyroku sqdu a quo, z drugiej zas strony, war-
tos¢ argumentacji skargi apelacyjnej (zob. wyrok SN z 20 stycznia 2000 r., IIl KKN 10/98, LEX nr
51450). Jesli zarzuty apelacji i wywody je uzasadniajqce ograniczajq sie do golostownej i oczywiscie
dowolnej polemiki 7 dokonang przez sqd pierwszej instancji oceng, to sqd odwolawczy moze poprzestaé
na odwolaniu sie do rozwazan zawartych w motywacyjnej czesci zaskarionego wyroku. Jesli natomiast
zarzuty apelacji wskazujq np. na blqd w ustaleniach faktycznych wynikly 7 obrazy przepisow prawa
procesowego i uzasadniane sq w sposob rzeczowy i wszechstronny (co wcale nie musi oznaczaé, e
stuszny), to obowiqzkiem sqdu odwolawczego jest ich wszechstronne rozpatrzenie oraz przekonujqce
wykazanie ich ewentualnej niezasadnosci, tym bardziej e dokonana w sprawie ocena dowodow nie
podlega kontroli kasacyjnej (zob. wyrok SN z 21 wrzesnia 2000 r., IV KKN 316/00, LEX nr 51096). Mys!
taka pojawita sie juz w przedwojennym orzeczmictwie. Zaznaczono wowczas, zZe ,,skoro ustawa pozwala
zwalczac w postepowaniu apelacyjnym ocene faktyczng, przeto sqd odwotawczy winien w uzasadnieniu
wyroku zarzuty apelacji rozpatrzy¢ i to tym wiecej, ze ocena ta w postepowaniu kasacyjnym nie ulega
sprawdzeniu” (zob. wyrok SN z 19 pazdziernika 1936 r., 3 K 1270/36, OSP 1937, poz. 111).

Mozna zatem skonkludowac, Ze sporzqdzenie przez sqd odwotawczy uzasadnienia, ktore nie odnosi sie w
stopniu wyczerpujqcym do sformutowanych w sposob rzeczowy zarzutow apelacyjnych zwiqzanych z roz-
Strzygnieciem istoty sprawy, jest razqcym naruszeniem prawa, mogqcym miec istotny wplyw na tresc
orzeczenia, albowiem nie pozwala stwierdzi¢, czy sqd drugiej instancji analizowal ustalenia faktyczne i
oceny zawarte w zaskarzonym wyroku.”

1.2.9. Wylaczenie s¢dziego

przepisy: art. 40 § 3 k.p.k.
hasla: wylaczenie sedziego;

Postanowienie z dnia 31 stycznia 2006 r., I1I KO 7/05

7 uzasadnienia:

., Niezasadny jest argument zalqcego sie, polegajqcy na twierdzeniu, ze zaskarzone zarzqdzenie wydane
zostalo przez sedziego bedqcego stronq postepowania w tej sprawie. Sedzia ten nie jest ani stronq poste-
powania w sprawie z wniosku o wznowienie postepowania, ani nie byt stronq tego postepowania, o kto-
rego wznowienie zabiega zalqcy sie. Sedzia, ktory wydal zaskarzone zarzqdzenie nie brat rowniez udziatu
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w postepowaniu, ani w wydaniu wyroku w sprawie, ktorej dotyczy wniosek o wznowienie postepowania.
Nie ma zatem zadnych przestanek, ktore uzasadnialyby twierdzenie, ze zachodzi ktorakolwiek z wymie-
nionych w art. 40 § 1 k.p.k. wyczerpujqco podstaw wylqczenia sedziego z mocy samego prawa. Sedzia ten
brat wprawdzie udzial w wydaniu orzeczenia o utrgymaniu w mocy postanowienia o oddaleniu wniosku
Zalgcego si¢ o wznowienie postgpowania we wskazanej wyZej sprawie (co miato miejsce w 1991 r.) —
lecz okolicznosé ta nie stanowi rowniez podstawy wylqczenia sedziego. Przepis art. 40 § 3 k.p.k. stanowi
bowiem, e w przedmiocie wniosku o wznowienie postgpowania lub w przedmiocie kasacji nie moze
orzekaé sedzia, ktory bral udzial w wydaniu orzeczenia objetego takim wnioskiem lub zaskarionego w
trybie kasacji — a taka sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie.”

1.2.10. Wylaczenie s¢dziego

przepisy: art. 40 § 3 k.p.k.
hasta: wylaczenie sgdziego

Postanowienie z dnia 8 lutego 2006 r.. III KZ 68/05

7 uzasadnienia:

» W dniu 24 listopada 2005 r. upowazniony sedzia Sqdu Okregowego w L. wydal zarzqdzenie o odmowie
przyjecia zazalenia skazanego na zarzqdzenie z dnia 19 pazdziernika 2005 r. w przedmiocie odmowy
ustanowienia obroncy z urzedu do sporzqdzenia zazalenia uchylajqcego zarzqdzenie o odmowie przyjecia
kasacji z uwagi na jego niedopuszczalnos¢ z mocy ustawy. Na to zarzqdzenie zazalil sie skazany, ktory
podniost m.in., iz zachodzq przestanki z art. 78 § 1 k.p.k. i wniost o wyznaczenie obroncy z urzedu celem
sporzqdzenia i podpisania kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskazac¢ nalezy, iz obowiqzujqce przepisy Kodeksu postepowania karnego nie przewidujq
mozliwosci zaskarzenia decyzji w przedmiocie wyznaczenia bqdz odmowy wyznaczenia obroncy (petno-
mocnika) z urzedu, co jednoznacznie wynika z tresci art. 528 § 1 k.p.k. Trafnie zatem wskazano w zaskar-
zonym zarzqdzeniu, iz zaZalenie skazanego bylo niedopuszczalne z mocy ustawy.

Jednakze niezaleznie od powyzszych uwag, jak i od argumentacji przedstawionej w srodku odwotawczym
sporzqdzonym przez skazanego, zaskarzone zarzqdzenie nalezato uchyli¢ z uwagi na to, iz zostato do-
tkniete bezwzglednq przyczyng odwolawczq okreslong w art. 439 § 1 pkt 1 kp.k. wzw. zart. 40 § I pkt 6 i
S 3 kp.k Ztresci art. 40 § 3 k.p.k. wynika, ze sedzia, ktory bral udzial w wydaniu orzeczenia zaskarzone-
go w trybie kasacji nie moze orzekac co do tej kasacji. Zaskarione zarzqdzenie zostalo wydane przez
sedziego, ktory bral udzial w wydaniu orzeczenia zaskarionego kasacjq, a wigc w swietle art. 40 § 3
k.p.k. wylqczonego od orzekania co do tej kasacji. Pojecie ,,co do kasacji” odnosi si¢ nie tylko do tych
decyzji, ktore wprost dotyczq kwestii dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, ale takze do rozstrzygnieé, kto-
re pozostajq 7 nimi w Scislym zwiqzku (por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2001 r.,
1V KZ 92/00, Lex nr 51821).

W niniejszej sprawie tak zarzqdzenie z dnia 24 listopada 2005 r., ktorym odmowiono przyjecia zazalenia
skazanego na zarzqdzenie z dnia 19 pazdziernika 2005 r. jak i to zaskarzone zarzqdzenie z dnia 19 paz-
dziernika 2005 r. odmawiajqce ustanowienia obroncy z urzedu do sporzqdzenia zazalenia uchylajqcego
zarzqdzenie o odmowie przyjecia kasacji, dotkniete jest uchybieniem polegajqcym na tym, iz w jego wy-
daniu bral udzial sedzia (...), ktory uczestniczyl takie w wydaniu zaskarzonego kasacjq wyroku Sqdu
Okregowego w L. z dnia 16 marca 2005 r., sygn. akt I Ka 45/05, i z tej racji podlegal wylqczeniu w
zwiqzku z tresciq art. 40 § 3 k.p.k. Nadto sedzia ten wydajqc zaskarzone zarzqdzenie z dnia 24 listopada
2005 r. naruszyt przepis art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k., poniewaz zazalenie, w przedmiocie ktorego rozstrzygal,
dotyczylo zarzqdzenia takze przez niego wydanego”.
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1.2.11. Nowa opinia bieglego a przeslanki wznowienia postgpowania; przypisanie skutku

przepisy: art. 540 § 1 pkt 2 lit b k.p.k.
hasta: przestanki wznowienia postgpowania; opinia bieglego; obiektywne przypisanie skutku

Postanowienie z dnia 20 lutego 2006 r.. IV KO 29/05

7 uzasadnienia:

,,Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 22 stycznia 2002 r. sygn. III K 24/01 uznat Bogustawa J. i Michata
S. za winnych tego, ze w dniu 7 pazdziernika 2000 r. w J. dzialajqc wspolnie i w porozumieniu wraz z
innymi nieustalonymi mezczyznami, uzywajqc niebezpiecznego przedmiotu w postaci patki, poprzez bicie i
kopanie po calym ciele, narazili Mariana D. i Tomasza D. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zZy-
cia albo uszczerbku na zdrowiu oraz spowodowali u Mieczystawa K. obrazenia w postaci podbiegniec
krwawych obu oczu, sttuczenia nosa i ztamania kosci nosowych, rany tluczonej lewej matzowiny usznej,
sttuczenia lewej bocznej powierzchni klatki piersiowej ze ztamaniami X i XI Zebra po stronie lewej, stiu-
czenia lewego nadnercza z duzym krwiakiem zaotrzewnym, peknieciem sledziony, na skutek ktorych na-
stqpit jego zgon w dniu 14 pazdziernika, tj. wystepku z art. 159 k.k. wzb. z art. 158 § 3 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 kk.

W dniu 4 maja 2005 r. wplynat do Sadu Najwyzszego wniosek obroncy skazanego Bogustawa J. o wzno-
wienie postepowania karnego (...)Obronca skazanego wskazujqc jako podstawe prawnq swojego wniosku
art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k. oraz art. 542 k.p.k., podniost, ze w sprawie ujawnit sie nowy fakt cyt. ,,w
postaci stwierdzonych bledow w procesie diagnostyki oraz leczenia pokrzywdzonego Mieczystawa K.,
ktore to uchybienia mogly rzutowac na skutek w postaci jego smierci”, a takze dowody na ww. okoliczno-
sci: zeznania swiadka Piotra M. i opinia bieglych doktorow nauk medycznych Jana Sz. i Christiana J.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W orzecznictwie dominuje poglad, Ze wzruszenie prawomocnego wyroku w drodze wznowienia postepo-
wania na mocy art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k., moze nastqpi¢ tylko wtedy, gdy ujawniq sie po jego wydaniu
takie nowe fakty lub dowody, ktore moga w sposob wiarygodny podwazy¢é prawdziwos¢é przyjetych w nim
ustalen faktycznych.

Nie jest nowym faktem lub dowodem w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. nowa opinia bieglego. Opi-
nia bowiem, jako dowdd szczegolnego rodzaju, wartosciuje przy wykorzystaniu wiadomosci specjalnych
okolicznosci ujawnione w postgpowaniu. O ile zatem okolicznosci te nie zostaly uzupetnione o nowe,
nieznane uprzednio, opinia zawierajqca odmienngq ich oceng, nie moZe by¢ podstawq wznowienia po-
stepowania (por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1990 r., V KO 8/90, OSNKW
1991, z. 4 -5, poz. 32).

Patrzqc przez pryzmat zarysowanej wyzej wyktadni art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. na realia niniejszej sprawy,
Saqd Najwyzszy uznal za celowe przeprowadzenie dowodu z uzupetniajqcej opinii Bogdana M. Ten biegly
odniost sie w swojej opinii z 9 stycznia 2006 r. do stwierdzen zawartych w dolqczonej do wniosku opinii
Jana S. i Ch. J. Podniosi, ze ta opinia nie odbiega od opinii sporzqdzonej przez niego w toku postepowa-
nia w sprawie Il K 24/01, a rozni sie jedynie wnioskiem wyciqgnietym z analizowanej przez biegtego (a
takze przez J. Sz. i Ch. J.), tej samej dokumentacji medycznej.

Wedtug (bieglego) Bogdana M. roznice miedzy opiniami wynikajq z tego, Ze chirurg nieco inaczej ocenia
zasadnos¢ decyzji chirurgow, niz czyniq to lekarze innych specjalnosci. W wydanej w sprawie opinii
oparl sie zarowno na wtasnym doswiadczeniu, jak i na zaleceniach zawartych w wydanym w 2003 r. pod-
reczniku ,, Podstawy chirurgii”, pod red. J. Szmidta, stanowiqcym podstawe szkolenia w zakresie chirur-
gii ogolnej.

Podniost, ze badanie ultrasonograficzne posiada o wiele mniejszq czutos¢ niz tomografia komputerowa w
ocenie obrazen narzqdow jamy brzusznej. Wykonanie USG u pacjenta po urazie mogtoby ujawnic¢ krwiak

podtorebkowy Sledziony, ale nie zmienitoby sposobu postepowania, poniewaz leczenie nieoperacyjne jest
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postepowaniem z wyboru w przypadku osob w stanie stabilnym hemodynamicznie, niezaleznie od stopnia
uszkodzenia watroby lub sledziony. Destabilizacja stanu hemodynamicznego wystqpita w dniu 13 paz-
dziernika 2000 (szosta doba) w godzinach wieczornych. Wykonano wowczas USG, ktore uwidocznito
krwiak podtorebkowy sledziony bez obecnosci wolnej krwi w jamie brzusznej. Decyzja o wykonaniu to-
mografii komputerowej byta w tej sytuacji stuszna, natomiast wykonanie diagnostycznego naktucia jamy
brzusznej (tu nie zgadzat sie z pogladem dr. J. Sz. i dr. Ch. J.) nie bytoby w tej konkretnej sytuacji celowe,
poniewaz badanie to, obarczone ryzykiem jatrogennych powikian, moze dawac zarowno wyniki fatszywie
ujemne, jak i fatszywie dodatnie (prowadzqce nieraz do niepotrzebnych operacji). Wobec tego o wiele
wiecej informacji mozna byto uzyskac z tomografii komputerowej. Zdaniem bieglego do pekniecia krwia-
ka doszlo zapewne w godzinach nocnych. Wobec wyniku tomografii i objawow klinicznych chorego do-
raznie operowano, wykonujqc splenektomie. Stan pooperacyjny Mieczystawa K., poczqtkowo zadowala-
Jjacy, wkrotce si¢ pogorszyl. Leczenie w oddziale intensywnej terapii nie przyniosto poprawy i chory
zmart. Biegly podtrzymat wnioski ze swojej opinii wydanej w sprawie III K 24/01 SO w B., co do tego, ze
przyczynq zgonu Mieczystawa K. byto urazowe obrazenie sledziony, ktore spowodowato powstanie srod-
sledzionowego krwiaka podtorebkowego, ktorego samoistne opoznione pekniecie doprowadzito do roz-
kawatkowania narzqdu, krwotoku do jamy otrzewnowej i ciezkiego wstrzqsu krwotocznego z nastepowq
ciezkq niewydolnosciq krqzenia. Obecnos¢ krwiaka w przestrzeni zaotrzewnowej i obrazenie nadnercza
nie mogty miec istotnego wptywu na losy chorego.

Innymi stowy wedtug (biegltego) Bogdana M. przyczynq zgonu Mieczystawa K. byly obrazenia urazowe, a
nie ewentualne bledy w postepowaniu lekarskim.

Nalezy podkresli¢, ze sporzqdzajqc opinie na potrzeby postepowania wznowieniowego (biegly) Bogdan
M. zapoznat sie ponownie z dokumentacjq lekarskq dotyczqcq pokrzywdzonego Mieczystawa K., jak i
dokonat analizy sporzqdzonej na zlecenie adw. Tomasza M., opinii dr Jana Sz. i dr Christiana J.

W tej sytuacji, nie mozna zasadnie stwierdzi¢, Ze w niniejszej sprawie ujawnily sie nowe fakty lub dowo-
dy, ktore moglyby podwazyc trafnos¢ ustalen przyjetych za podstawe prawomocnego rozstrzygniecia (za-
uwazy¢ przy okazji nalezy, ze opinia dr Jana Sz. i dr Christiana J. wskazuje jedynie na mozliwos¢ po-
mniejszenia szans leczniczych pokrzywdzonego Mieczystawa K., a nie zawiera kategorycznego stwierdze-
nia co do pomniejszenia tych szans).

Istnieje niezaprzeczalny zwiqzek przyczynowo — skutkowy pomiedzy pobiciem pokrzywdzonego a odnie-
sionymi przez niego obraZeniami, w wyniku ktorych doszlo do jego zgonu. W tej sytuacji, gdyby nawet
teoretycznie przyjqé, ze bledy diagnostyczno — lecznicze istnialy i przyczynily sig¢ takie do smierci po-
krzywdzonego, to nie zmienia to faktu, Ze pobicie bylo wystarczajqcq przyciynq takiego skutku, a tym
samym zwiqzek pomiedzy dziataniem skazanego a Smierciq pokrzywdzonego jest w calosci zachowany.”

1.2.12. Przestanki uwzglednienia wniosku o przywrocenie terminu; zakres obowigzkéw obroncy z

urzedu
przepisy: art. 126 k.p.k.; 524 § 1 k.p.k.
hasla: terminy; uzasadnienie; wniosek o przywrdcenie terminu; obrona z urzedu

Postanowienie z dnia 20 lutego 2006 r.. IV KZ 5/06

7 uzasadnienia:

, Zarzuty i argumenty podniesione przez skarzqcego nie sq zasadne, stqd tez i wnioski sformutowane w
zazaleniu nie mogly by¢ uwzglednione. Wywody zaprezentowane w uzasadnieniu srodka odwolawczego
pozostajqg w wyraznej sprzecznosci z dokumentacjq znajdujqcq sie w aktach sprawy. I tak, z protokotu
rozprawy przed Sqdem drugiej instancji wynika, iz owczesnie oskarzony E. P. bral w niej udzial wraz ze
swoim obroncq. Odnotowano takze, iz po ogloszeniu wyroku i podaniu jego ustnych motywow, strony
zostaly pouczone o sposobie i terminie wniesienia kasacji. W tych warunkach catkowicie nieprzekonywa-
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Jjaco brzmiq obecne wywody dotyczqce braku swiadomosci co do mozliwosci korzystania z dalszych Srod-
kow zaskarzenia.

Podobnie nalezy oceni¢ probe obarczenia obroncy odpowiedzialnosciq za zaniechanie wniesienia kasa-
cji. Sqd rozpoznajqcy wniosek skazanego o przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o doreczenie uza-
sadnienia badat te kwestie i uzyskat stosowne relacje zarowno skarzqcego, jak i jego obroncy. Niezalez-
nie nawet od tresci oswiadczenia ztozonego przed sqdem przez tego ostatniego, odwolujqcego sie do
uzgodnionego ze skazanym braku zamiaru wystegpowania o doreczenie pisemnych motywow orzeczenia
sqdu odwolawczego i wnoszenia kasacji, stwierdzi¢ nalezy, Ze 7 chwilq uprawomocnienia si¢ wyroku — z
mocy samego prawa — ustal ciqiqcy na obroncy obowiqzek dziatania 7 urzedu. Catkowicie bezzasadne
jest w takiej sytuacji domaganie sig, aby obronca skazanego, przebywajqcego na wolnosci, obecnego na
ogloszeniu wyroku sqdu drugiej instancji i podczas pouczenia o dalszych srodkach zaskarienia, a na-
stepnie uzgadniajqcego z nim odstgpienie od wszczecia procedury kasacyjnej, sam w dalszym ciqgu i
bez inicjatywy zainteresowanego utrzymywal 7 nim kontakt oraz podejmowal dalsze czynnosci proceso-
we.

Podkresli¢ trzeba wreszcie, ze sam fakt posiadania obroncy z urzedu w toku dotychczasowego postepo-
wania, w niczym nie ograniczal, ani tym bardziej nie zwalnial skazanego od podejmowania samodziel-
nych dziatlan, mieszczqcych sie w granicach przystugujqcych mu uprawnien. Do takich niewqtpliwie nale-
zy wniosek o doreczenie odpisu wyroku sqdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem, o czym skazanego
przeciez pouczono na rozprawie przed sqdem drugiej instancyi.

Wszystkie te okolicznosci swiadczq o tym, Ze w okresie biegu terminu do ztoZenia wniosku o doreczenie
uzasadnienia wyroku w przedmiotowej sprawie w celu wniesienia kasacji przewidzianego w art. 524 § 1
k.p.k. (zdanie drugie) nie istnialy przyczyny niezalezne od skazanego E. P., uniemozliwiajqce podejmo-
wanie przez niego osobiscie dziatan zmierzajqcych do skorzystania z przystugujacych mu srodkow za-
skarzenia”.

1.2.13. Zasada swobodnej oceny dowodow

przepisy: art. 7 k.p.k.
hasta: zasada swobodnej oceny dowodow; dowody

Postanowienie z dnia 16 lutego 2006 r.. V KK 458/05

7 uzasadnienia:

. W uzasadnieniu kasacji jej autor zaprezentowat stanowisko, ze skoro Sad Apelacyjny uchylit wyrok w
odniesieniu do dwoch zarzutow stawianych Mariuszowi C., przekazujqc sprawe do ponownego rozpozna-
nia, a materiat dowodowy w tym zakresie byt oparty na obciqzajqcych wyjasnieniach dwoch wspotoskar-
zonych, to takie w odniesieniu do trzeciego zarzutu, byly podstawy do takiego samego rozstrzygniecia.
Obronca wywodzit, ze jesli wyjasnienia M. B. i D. G. ocenione zostaly przez Sqd odwolawczy jako nie-
wiarygodne w stosunku do dwoch zarzutow, to z razqcym naruszeniem art. 7 k.p.k., te same dowody oce-
nione zostaly pozytywnie w stosunku do zarzutu trzeciego.

Stanowisko skarzqcego ocenic trzeba jako jaskrawo bledne. Juz prokurator w odpowiedzi zasadnie zwro-
cit uwage na to, zZe powodem czesciowego uchylenia wyroku Sqdu pierwszej instancji nie byla negatywna
ocena wiarygodnosci wspoloskarzonych, a niedostateczne wyjasnienie okolicznosci dotyczqcych dwoch z
trzech czynow zarzuconych Mariuszowi C. i popetnione w odniesieniu do nich btedy proceduralne. Lektu-
ra uzasadnienia wyroku Sqdu Apelacyjnego nie pozostawia zadnych wqtpliwosci co do tego, Ze Sqd
szczegotowo rozwazat istotne roznice w wartosci materiatu dowodowego co do czynu prawomocnie przy-
pisanego skazanemu, w porownaniu z dwoma pozostalymi. Podkreslajqc ,,zdecydowanie wigkszq precy-
zje” i zbieznosci w wyjasnieniach obciqzajqcych skazanego przy opisywaniu okolicznosci wtamania do-
konanego na szkode Ryszarda R., a takze analizujqc brak podstaw do podwazania wiarygodnosci tych
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dowodow w tym zakresie, Sqd Apelacyjny — wbrew zarzutowi kasacji — nie naruszyt zasady swobodnej
oceny dowodow. W sytuacji, gdy okreslone osobowe Zrodla dowodowe opisujq roine zarzucane czyny,
rzeczq zrozumialq i zgodngq 7 zasadgq swobodnej oceny dowodow moze byé przyznanie im waloru wiary-
godnosci w czesci dotyczqcej jednego 7 zarzutow, a uznanie ich za niewystarczajqce w innych czesciach.
Warunkiem akceptacji takiej oceny jest przekonujqce uzasadnienie swojego stanowiska, z czego Sqd Ape-
lacyjny nalezycie sie wywiqzal. Argument autora kasacji, Ze dazqc do pomniejszenia wlasnej odpowie-
dzialnosci, wspotoskarzeni nieprawdziwie obciqzali M. C. takie w zakresie wltamania do sklepu R. R.,
zostal przez Sqd Apelacyjny szczegotowo rozwazony i odrzucony (str. 29 uzasadnienia). W tej sytuacji
proste przeciwstawienie stanowisku Sqdu odmiennego stanowiska skarzqcego, w Zadnej mierze nie moze
prowadzi¢ do wniosku o razqcym naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow.”

1.2.14. Zarzut naruszenia art. 10 § 2 k.k. jako podstawa kasacji

przepisy: art. 10 § 2 kk.; art. 519 k.p.k.
hasta: kasacja - zarzuty

Postanowienie z dnia 16 lutego 2006 r.. V KK 463/05

7 uzasadnienia:

,, Obronca skazanego podniost dwa zarzuty: 1) razqcego naruszenia prawa materialnego — art. 10 § 2 k.k.
— polegajqcego na zastosowaniu w stosunku do odpowiedzialnosci nieletniego zasad okreslonych w ko-
deksie karnym, pomimo iz winny zostac¢ zastosowane srodki poprawcze przewidziane w ustawie o poste-
powaniu w sprawach nieletnich, zwazywszy na stopien rozwoju Przemystawa S., ktory tempore criminis
miat jedynie 15 lat i 9 miesiecy, wystepowato u niego organiczne uszkodzenie w osrodkowym ukladzie
nerwowym po przebytym urazie glowy i uszczerbek na zdrowiu w zwiqzku z zazywaniem narkotykow i
alkoholu, 2) razqcego naruszenia przepisow prawa w zakresie orzeczenia o karze w zwiqzku z tym, Ze
wymierzona skazanemu kara 15 lat pozbawienia wolnosci jawi sie jako niewspotmiernie surowa, wymie-
rzona zostata w maksymalnym wymiarze i z obrazq art. 54 § 1 k.k., nie uwzglednia funkcji wychowawczej
kary.

Juz prima facie trzeba stwierdzic¢, ze drugi z tych zarzutow, jako sprzeczny z wprost wyrazonym w art. 523
§ I (zd. ostatnie) k.p.k. zakazem wnoszenia kasacji z powodu niewspotmiernosci kary, byl zarzutem nie-
dopuszczalnym z mocy ustawy. W postepowaniu kasacyjnym Sqd Najwyzszy nie ma kognicji do wyrazania
wlasnych ocen co do wysokosci orzeczonych prawomocnie kar, a zatem bezprzedmiotowe staje sie dalsze
rozwazanie tej kwestii.

Odnosnie natomiast zarzutu pierwszego, takze odwolac nalezy sie do jasnej przeciez tresci art. 10 § 2
k.k., przewidujqcego mozliwos¢ odpowiedzialnosci karnej nieletniego juz po ukonczeniu 15 lat, o ile do-
puscit sie czynu wyczerpujqcego znamiona m.in. art. 148 § 1, 2 lub 3 k.k., a takze art. 280 k.k. Przemy-
staw S. skazany zostal za zbrodnie okreslonq w art. 148 § 2 pkt 2 k.k. iw art. 280 § 2 k.k. wzw. zart. 11 §
2 k.k. Nie moze zatem ulegac¢ watpliwosci, ze mogt odpowiadac na zasadach okreslonych w kodeksie kar-
nym, a nie na zasadach przewidzianych w ustawie o postepowaniu w sprawach nieletnich. Fakt, Ze art.
10 § 2 k.k. przewiduje moZliwosé orzeczenia przez sqd rownie? srodkow przewidzianych w tej ostatniej
ustawie, nie daje Zadnych podstaw do oceny, Ze ich niezastosowanie prowadzi do obrazy prawa mate-
rialnego. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze wszystkie te okolicznosci, ktore zdaniem autora kasacji mialyby
przemawiac za brakiem podstaw do odpowiedzialnosci karnej Przemystawa S., zostaly szczegotowo roz-
wazone i ocenione przez Sqd pierwszej instancji w uzasadnieniu swego orzeczenia. Dodac tez nalezy, iz ta
kwestia w ogole nie byta podnoszona w apelacji obroncy Przemystawa S., co dodatkowo uniemozliwia
ocene tego zarzutu inaczej niz jako oczywiscie bezzasadny, skoro kasacja, jako nadzwyczajny srodek za-
skarzenia, co do zasady skierowana by¢ musi przeciwko orzeczeniu sqdu odwolawczego, a nie sqdu
pierwszej instancji — art. 519 k.p.k.”
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1.2.15. Znamiona obrony koniecznej

przepisy: art. 25§ 1 k.k.
hasta: obrona konieczna

Postanowienie z dnia 1 lutego 2006 r., V KK 238/05

7 uzasadnienia:

. Wytykajac prawomocnemu wyrokowi razqcq obraze prawa, skarzqcy nie wskazat w zarzucie kasacji
przepisu, ktory mial by¢ naruszony. Jest jednak oczywiste, Ze chodzi tu o obraze art. 25 § 1 k.k. normujq-
cego znamiona obrony koniecznej, jako kontratypu wyltqczajacego odpowiedzialnos¢ karnq. Dla uwyraz-
nienia raz jeszcze trzeba przytoczyc¢, ze petnomocnik oskarzycieli positkowych dostrzega ,, blednq inter-
pretacje zachowania sie oskarzonego (...) ktory rzekomo odpierat bezposredni zamach (...) gdy w istocie
(...) w chwili oddawaniu strzatu do Kazimierza S. zamachu z jego strony nie bylo (...)". Jak wida¢, autor
kasacji upatruje nietrafnej subsumcji ustalonych okolicznosci faktycznych pod znamie obrony koniecznej
zawierajqce si¢ w formule ,, odpiera bezposredni, bezprawny zamach”. Tak zwerbalizowany zarzut, od-
wotujqcy sie do jednego ze znamion obrony koniecznej, zakresla granice rozpoznania kasacji (art. 536
kp.k.).

Przystepujac do rozpoznania zarzutu naleZy zaakcentowac, zZe petnomocnik oskarzycieli positkowych
podniost go juz w apelacji. Sqd Apelacyjny, utrzymujqc w mocy wyrok sqdu pierwszej instancji, obszernie
wywiodt, dlaczego uznat ten zarzut za bezzasadny. Odrzucajqc w pierwszej kolejnosci zarzuty bledu w
ustaleniach faktycznych, zawarte w obu wspomnianych wyzej apelacjach, swojq akceptacje rozstrzygnie-
cia uniewinniajqcego, przy uznaniu dziatania oskarzonego jako podjetego w obronie koniecznej, odniost
do ustalen faktycznych przyjetych przez sqd pierwszej instancji.

Ponowne podniesienie przez skarzqcego, tym razem w kasacji, tak samo brzmiqcego zarzutu obrazy art.
25 § 1 k.k., nastepuje w innych jednak warunkach procesowych. Pelnomocnik oskarzycieli przyznaje bo-
wiem, respektujqc ustawowe podstawy kasacji, ze zarzut blednych ustalen faktycznych, wysuniety jako
pierwszy w apelacji, nie moze by¢ juz powtorzony przy zaskarzeniu prawomocnego wyroku. W uzasad-
nieniu kasacji skarzqcy deklaruje, Ze nie zamierza tych ustalen podwazaé. Upatrujqc jednak w dalszym
ciqgu obrazy art. 25 § 1 k.k., tym razem w wyroku Sqdu Apelacyjnego, utrzymuje, ze doszto do niej przy
kontroli instancyjnej wyroku. Z urzedu trzeba jednak zauwazy¢, ze tak postrzegajqc uchybienie sqdu od-
wolawczego, nalezalo je integralnie wiqzac w skardze kasacyjnej takze z zarzutem obrazy przepisow pra-
wa procesowego i wskazac na niedopelnienie powinnosci spoczywajqcych na sqdzie odwotawczym z mo-
cy art. 433 § 2 kp.k. oraz art. 457 § 3 kp.k., a wiec przepisow obligujqcych do rozwazenia wszystkich
wnioskow i zarzutow podniesionych w srodku odwotawczym oraz okreslajqcych wymogi prawidlowego
uzasadnienia wyroku sqdu odwolawczego. Skarzqcy nie wysungl w kasacji zarzutu naruszenia tych prze-
pisow, ale kierujqc sie regulq okreslonq w art. 118 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy przystqpit do rozpoznania
zarzutu obrazy art. 25 § 1 k.k., majqc na uwadze, zZe zaskarzono wyrok sqdu odwotawczego, w ktorym
zastosowanie tego przepisu kontrolowano w uwarunkowaniach procesowych okreslonych wtasnie w art.

433 §2iart. 457 § 3 kp.k.

W postepowaniu kasacyjnym nalezato zatem odpowiedzie¢ na pytanie, czy sqd odwolawczy orzekt zasad-
nie, akceptujqc przyjecie przez sqd pierwszej instancji, Ze oskarzony, decydujqc sie na oddanie strzatu z
broni palnej, odpierat bezposredni zamach zagrazajqcy jego zdrowiu i Zyciu ze strony atakujqcego w
grupie napastnikow Kazimierza S. Nieodzowne, w zwiqzku z tym, jest przypomnienie niepodwazanych w
postepowaniu kasacyjnym tych oto faktow.

Oskarzony, przebywajqc pozZnym wieczorem w swoim mieszkaniu, zostal dwukrotnie, w bardzo krotkich
odstepach czasu, powiadomiony telefonicznie, ze do nalezqcego do niego lokalu gastronomicznego wtar-
gneta duza grupa miodych mezczyzn, ktorzy demolujq lokal i bijq znajdujqcych sie w nim ludzi. Jako
pierwszy telefonowal barman Pawel P., do ktorego napastnicy w pierwszej kolejnosci zwrocili agresje,
zmuszajqc do ucieczki przez zaplecze lokalu. W dramatycznym tonie prosit oskarzonego o natychmiasto-
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wq pomoc. Po chwili telefonowat jeden z gosci lokalu, potwierdzajqc relacje poprzednika i ponawiajqc
wezwanie o pomoc. Oskarzony niezwlocznie podjql dziatanie. Polecit Zonie powiadomienie policji, sam
zas wybiegl z mieszkania, zabierajqc ze sobq posiadanq legalnie strzelbe mysliwskq i trzy naboje. Przy-
biegajqc od strony zaplecza lokalu styszal dzwieki Huczonego szkta, co potwierdzalo wiarygodnos¢ ode-
branych wczesniej informacji. Barman P., ktory zdotal uciec z lokalu, zatrzymat sie na placu przed
drzwiami wejsciowymi. Gdy oskarzony dobiegl do tego miejsca, cata grupa napastnikow wybiegala z
lokalu. Na widok oskarzonego, trzymajqcego w rekach bron palng, tylko dwoch osobnikow z tej grupy
skierowalo sie do samochodow, ktorymi przyjechali. Pozostali natomiast zblizali si¢ do oskarzonego, ota-
czajqc go jednoczesnie. Uswiadomiwszy sobie narastajqce zagrozenie, wynikajqce z tak znacznej przewa-
gi liczebnej napastnikow, z ktorych niektorzy trzymali w rekach rozne przedmioty, a takze z ich zachowa-
nia znamionujqcego gotowosc¢ do konfrontacji, oskarzony wydat okrzyk ,,na ziemie”. Odniosto to skutek
do jednego tylko osobnika z grupy, ktory zatrzymat sie i kucnql. Pozostali natomiast, posuwajqc sie nadal
w kierunku oskarzonego, otoczyli go. Gdy znalezli sie w bezposredniej jego bliskosci, oskarzony, trzyma-
jac bron na wysokosci biodra, prawq rekq na kolbie, lewq podtrzymujqc lufe, oddal strzat w kierunku
0sob najblizej sie znajdujqcych, na wysokos¢ dolnych czesci ciata. Naboj trafit Kazimierza S. w prawe
udo.

Wazqc znaczenie tych faktow sqd pierwszej instancji stwierdzil, ze swiadczq one o tym, iz zamach grupy
napastnikow na zdrowie ludzi i na cudze mienie byt kontynuowany takze po wybiegnieciu z lokalu. Reali-
zowal si¢ on juz w zmienionej sytuacji, a zwrocony zostat przeciwko oskarzonemu, zagrazajqc zdrowiu, a
nawet zZyciu, jesli wziq¢ pod uwage realng mozliwosé przejecia broni palnej po obezwladnieniu oskarzo-
nego. Uczestnikiem tego agresywnego zachowania byl rowniez Kazimierz S.

Trafnos¢ tych ocen potwierdzit Sqd Apelacyjny. Uznal, po rozwazeniu zarzutow apelacyjnych, ze uzasad-
nione bylo przyjecie, iz oskarzony, oddajqc strzat z broni palnej, ktory ugodzit Kazimierza S., odpierat
bezposredni, bezprawny zamach duzej grupy osob, w tym takZe Kazimierza S. Potwierdzajqc trafnos¢
subsumcji faktow pod kwestionowane w apelacji znamie obrony koniecznej, szczegotowo uzasadnit swoje
stanowisko, wskazujqc na konkretne przestanki rozumowania.

Wysuwajqc w kasacji zarzut ,, blednej interpretacji” zachowania sie oskarzonego jako zmierzajqcego do
odparcia bezposredniego zamachu, skarzqcy nie przeciwstawil rozstrzygnieciu sqdu odwotawczego zad-
nej merytorycznej kontrargumentacji. Powotujqc sie natomiast na odczucie ,,glebokiej niesprawiedliwo-
sci” wyroku doznawane przez oskarzycieli positkowych, autor kasacji zawart swoje sugestie w formie
pytan: czy wlasciciel lokalu gastronomicznego, nawet interweniujqc w czasie najscia wiekszej grupy chu-
liganow ma prawo uzycia broni palnej, nie bedqc sam atakowany, a tylko w celu przywrocenia spokoju, a
takze — czy mozna strzela¢ do osob, ktore opuszczajq lokal, wezesniej nie zidentyfikowanych przez inter-
weniujqcego?

Tak formutujqc pytania skarzqcy sprzeniewierza sie jednak swojej deklaracji niekwestionowania ustalen
faktycznych w sytuacji, gdy w kasacji podnosi wylqcznie zarzut naruszenia przepisu prawa materialnego.
Zadanie pytan oznacza bowiem nie tylko ignorowanie faktow ustalonych, ale takze, przywotywanie oko-
licznosci, ktorych w ogole w sprawie nie ustalono.

Nie stwierdzono przeciez w uzasadnieniu utrzymanego w mocy wyroku, ze oskarzony we wszystkich fa-
zach zajscia dziatatl wylqcznie w celu przywrocenia spokoju w lokalu i jego najblizszym otoczeniu. Usta-
lono natomiast, ze w krytycznym czasie, objetym zarzutem oskarzenia, odpierat on bezposrednie, realne
zagrozenie fizycznq agresjq ze strony grupy mezczyzn, ktorzy go otoczyli, nie reagujqc na wezwanie do
zatrzymania. Nie jest tez prawdq, ze Kazimierz S. byt dla oskarzonego niezidentyfikowanq osobq, nie
uczestniczqcq w napasci, skoro ustalenia wskazujq, ze wraz z innymi osobami, po wyjsciu z lokalu zblizal
si¢ do oskarzonego, nie baczqc na jego ostrzegajqce stowa, a w kulminacyjnym momencie znalazt sie w
bezposredniej jego bliskosci (od 1 do 3 m). Zachowanie Kazimierza S. byto zatem takie, jak innych osob
w grupie, z wyjqtkiem trzech, ktore powstrzymalty sie od jednoznacznego sygnalizowania ataku na oskar-
Zonego.
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Za nieporozumienie trzeba uznac¢ uwage wienczqcq wywod skarzqcego, jakoby sqdy rozpoznajqce sprawe
nie zastanawialy sie nad kwestiami wskazanymi w przytoczonych pytaniach. To prawda, ze na pytania
sformutowane w kasacji nie udzielily one odpowiedzi, ale przeciez nie zachodzita ku temu potrzeba, skoro
ustalone okolicznosci nie daly podstaw do przyjecia, ze oskarzony uzyt broni po to, by wymusic¢ rozpro-
szenie si¢ napastnikow i przywrocenie spokoju w otoczeniu lokalu, ani tez, ze strzelil do Kazimierza S.
dlatego, iz przypadkowo znalazl sie on w jego bezposredniej bliskosci. Takie postrzeganie okolicznosci
faktycznych, pomijajqce ztozonos¢ i ekstremalnosé sytuacji, w ktorej oskarzony oddat strzat, wyptywa
Jjedynie z wlasnej uproszczonej interpretacji dowodow przez skariqcego i rozmija sie catkowicie z ustale-
niami, na ktorych oparto rozstrzygniecie merytoryczne. Zarzutu ,,blednej interpretacji” zachowania sie
oskarzonego, w kontekscie znamion kontratypu okreslonego w art. 25 § 1 k.k., nie mozna odnosi¢ do wizji
zdarzenia podsunietej w kasacji przez obronce (dziatanie w celu rozproszenia grupy i przywrocenia spo-
koju, oddanie strzatu w kierunku Kazimierza S. jako osoby przypadkowo obecnej w grupie), lecz wylqcz-
nie do faktow odtworzonych przez sqd pierwszej instancji, zaaprobowanych w toku kontroli instancyjnej.
Te wiasnie fakty przekonaly Sqd Apelacyjny co do trafnosci rozstrzygniecia, Ze inkryminowane oskarzo-
nemu dziatanie stanowito odpieranie bezposredniego zamachu realizowanego przez grupe osob, w tym
Kazimierza S.. Przestankq tej oceny bylo podzielenie stanowiska wyrazonego przez sqd pierwszej instan-
¢ji, Ze zachowanie tych osob polegato na kontynuowaniu agresywnych, dewastatorskich od poczqtku zaj-
Scia dziatan i skierowaniu ich w krytycznym czasie do oskarzonego w sposob jednoznacznie wskazujqcy,
ze bedq one godzi¢ co najmniej w jego zdrowie (mimo ostrzezen oskarzonego trzymajqcego bron, zbliza-
nie sie i otaczanie).

Jesli w kasacji kwestionuje si¢ aprobate dla zastosowania art. 25 § 1 k.k. i podwaza konkluzje, zZe inkry-
minowane dzialanie bylo odpieraniem bezposredniego zamachu, to odnoszqc si¢ do zarzutu kasacji nale-
zy stwierdzié, ze przy kontroli wyroku sqdu pierwszej instancji Sqd Apelacyjny nie naruszyl tego przepisu.
Wyrazajqc tq ocene, uwzgledniajqcq wymowe ustalonych faktow, Sqd Najwyzszy mial na uwadze, ze
wprawdzie do chwili oddania strzatu nie doszto jeszcze do fizycznego starcia sie napastnikow z oskarzo-
nym, ani do proby wyrwania mu strzelby, ale bardzo szybko postepujqcy rozwoj zajscia zapowiadal nie-
uchronne urzeczywistnienie sie tych zagrozen w najblizszych chwilach. Oskarzony przeZywat stan nara-
stajqcego zagrozenia, gdyz w bezposrednim niebezpieczenstwie znalazlo sie jego zdrowie, a nawet Zycie.
Realna ochrona tych wartosci wymagata dziatania co najmniej narazajqcego te same dobra prawne na-
pastnikow. O tym czyje dobro w zaistniatej sytuacji zostanie ostatecznie naruszone, decydowac miato to,
kto podejmie dziatanie wyprzedzajqce — napastnicy czy oskarzony. W takich wlasnie warunkach ustawo-
dawca przewidziat ochrone prawng osoby atakowanej, przyznajqc jej w art. 25 § 1 k.k., prawo odparcia
bezposredniego zamachu, nawet kosztem dobra napastnika. Nalezy podkreslic, ze nie jest warunkiem
koniecznym podjecia dzialania obronnego wyczekiwanie do chwili, aZ napastnik przystqpi do realizacji
zamachu. Taki wymog stawiatby napastnika w sytuacji korzystniejszej od ofiary, gdyz koniecznos¢ jego
wypelnienia udaremniataby w wielu wypadkach skutecznos¢ obrony, a w rezultacie sprzeniewierzataby
sie samym podstawom aksjologicznym, na ktorych opiera si¢ kontratyp obrony koniecznej.

Znamie bezposredniosci zamachu trzeba zatem tak pojmowac, by zgodnie z intencjq ustawy, ochrona
osoby, w ktorq zamach jest wymierzony, byla nie tylko prawnie gwarantowana, lecz zarazem efektywna, a
przy kolizji dobr, by nie korzystato z priorytetu dobro napastnika kosztem dobra osoby atakowanej. Przy-
jac zatem nalezy, zZe prawo do obrony koniecznej obejmuje nie tylko odpieranie bezprawnego zamachu
w fazie jego realizacji, ale takie w stadium obiektywnie zaistniatego bezposredniego zagroZenia bez-
prawnym zamachem na dobro prawne. Nie wychodzi poza granice obrony koniecznej udaremnienie
spodziewanego aktu agresji, jesli in concreto jawi si¢ on jako nieuchronny w wypadku niepodjecia na-
tychmiastowej akcji obronnej. Dlatego tez, dziala w granicach obrony koniecznej takze ten, kto unie-
moZliwia urzeczywistnienie bezprawnego zamachu, gdy napastnik zmierza bezposrednio do jego reali-
zacji. Rozpoznanie takiej sytuacji nalezy do sqdu meriti, ktory dokonuje stosownych ocen na tle prawi-
dtowo odtworzonych okolicznosci faktycznych.

Przedstawione wyzej stanowisko jest spojne z uksztattowanym juz orzecznictwem Sqdu Najwyzszego doty-
czqcym wyktadni pojecia ,,zamachu” w aspekcie jego bezposredniosci. W wyroku SN z dnia 11 grudnia
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1978 r., Il KR 266/78, (OSNKW 1979, z. 6, poz. 65) wyrazono poglad, ze zamach jest juz bezposredni,
kiedy z zachowania napastnika w konkretnej sytuacji jednoznacznie mozna wywnioskowad, ze przystepuje
on do ataku na okreslone dobro zindywidualizowane oraz Ze istnieje wysoki stopien prawdopodobienstwa
natychmiastowego ataku na dobro. W innych judykatach wypowiadano bardziej ogdlnie poglad, zZe bez-
posrednios¢ zamachu zachodzi rowniez wtedy, gdy istnieje wysoki stopien prawdopodobienstwa, iz za-
grozone atakiem dobro zostanie zaatakowane w najblizszej chwili (np. wyrok SN z dnia 4 lutego 2002 r.,
V KKN 507/99, OSNKW 2002, z. 5-6, poz. 38). Za miarodajne natomiast dla oceny realnosci bezposred-
niego zamachu uznawano w orzecznictwie zachowanie sie osoby atakujqcej w catym przebiegu zdarzenia,
a nie tylko w tym fragmencie, ktory odnosi sie do momentu podjecia akcji obronnej przez osobe zaatako-
wanq (wyrok SN z dnia 31 marca 1988 r., I KR 60/88, OSNKW 1988, z. 9-10, poz. 64). Wiqzqc przytoczo-
nq teze z realiami niniejszej sprawy godzi sie przypomniec, ze jak ustalono, przed podjeciem dziatan
obronnych oskarzony uzyskatl wiarygodne informacje o gwattownej napasci grupy osob z S., polegajqcej
na biciu ludzi i dewastowaniu lokalu. Wybiegajqc z domu miat wiec swiadomos¢, iz atak juz trwa. Nie bez
znaczenia w omawianej kwestii sq i te wypowiedzi Sqdu Najwyzszego, ktore wskazujq, ze bezposrednios¢
zamachu zachodzi takze wtedy, gdy po pierwszym ataku i krotkiej przerwie napastnik zmierza do powto-

rzenia ataku, a istnieje wysoki stopien prawdopodobienstwa, ze zamiar swoj zrealizuje natychmiast lub w
najblizszej chwili (wyrok SN z dnia 8 lutego 1985 r., IV KR 18/85, OSNKW 1985, z. 11-12, poz. 92).

W swietle wszystkich powyzszych uwag nie moze ulegac¢ watpliwosci, ze Sqd Apelacyjny zasadnie uznat, iz
subsumcja odtworzonych faktow pod znamiona dziatania w warunkach obrony koniecznej byla uzasad-
niona. Istotnie, w ustalonych okolicznosciach oskarzony mogt podja¢ wobec Kazimierza S., jak rowniez
wobec innych osob z otaczajqcej go grupy, dziatanie radykalnie powstrzymujqce ich agresje.

Petnomocnik oskarzycieli nie kwestionowat wprost, tj. w tresci zarzutu kasacyjnego, zasadnosci przyjecia
w prawomocnym wyroku, ze zaistnialy wszystkie pozostate znamiona obrony koniecznej okreslone w art.
25 § 1 k.k. Natomiast z uzasadnienia kasacji zdaje sie wynikal, ze nawet przy zatozeniu, iz oskarzony
bronit sie, przeciwdziatajqc napasci, skarzqcy podwaza trafnos¢ uznania jego obrony za konieczng, ze
wzgledu na uzycie broni palnej. Poddaje on w wqtpliwos¢ prawo do postuzenia sie tak niebezpiecznym
narzedziem, zdolnym do pozbawienia zycia, nawet w sytuacji otoczenia przez grupe osob, zapowiadajq-
cego natychmiastowe przystqpienie do fizycznego ataku (,,czy...mial bezwzgledne prawo uzycia broni
palnej?”). Odnoszqc sie do tego wqtku kasacji trzeba stwierdzié, ze obiekcje autora kasacji sq catkowicie
bezzasadne. Z istoty obrony koniecznej wynika, ze ma ona charakter samoistny, a nie subsydiarny. Ozna-
cza to, ze odpieranie zamachu kosztem dobra napastnika jest usprawiedliwione samq bezprawnosciq i
bezposredniosciq zamachu, a nie brakiem innego racjonalnego sposobu unikniecia zamachu. Konse-
kwencjq samoistnosci obrony koniecznej jest takze to, Ze w jej ramach mozna poswiecic¢ dobro napastnika
o wyzszej wartosci, niz dobro bronione przed zamachem. Nie jest zatem wylqczone postuzenie sie w obro-
nie koniecznej nawet broniq palna, jesli napastnik przystepuje do stosowania bezprawnej przemocy wo-
bec jakiejkolwiek osoby.

Taka wykitadnia art. 25 § 1 k.k. doznaje jednak wyjatku w warunkach, o ktorych mowa w art. 2 ust.2 lit. a
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Z przepisu tego, obowig-
zujqcego bezposrednio z mocy art. 91 ust. 2 Konstytucji RP wyptywa wniosek, zZe przy stosowaniu krajo-
wej ustawy karnej, pozbawienie Zycia nie bedzie uznane za sprzeczne 7 prawem kazdego czlowieka do
Zycia, tylko wtedy, jezeli nastqpi ono w rezultacie bezwzglednie koniecznego uiycia sily w obronie ja-
kiejkolwiek osoby przed bezprawngq przemocq. Tak wigc, jesli odpieranie zamachu polega na umysinym
godzeniu w Zycie napastnika, to takq obrone, zgodnie 7 przytoczonym standardem konwencyjnym,
usprawiedliwia wylqcznie bezwzgledna koniecznosé. Przyjmowad nalely, e obrona konieczna ma w
tych warunkach subsydiarny charakter. To zas oznacza, Ze brak innego racjonalnego sposobu uniknie-
cia zamachu musi by¢ wykazany, jesli mialby usprawiedliwia¢ umysine pozbawienie Zycia dzialaniem w
obronie koniecznej. Przedstawiona tu sytuacja hipotetyczna nie wystqpita jednak w niniejszej sprawie. Z
ustalen wynika bowiem, ze oskarzony nie godzil umysinie w Zycie Kazimierza S. Oddal strzal w dolne
czesci ciata, a skutek smiertelny takiego dziatania pozostawal nawet poza jego zamiarem ewentualnym.
Skoro zatem dziatanie oskarzonego nie polegato na umysinym godzeniu w zycie napastnika, to przy jego
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ocenie prawnej z punktu widzenia wymogow koniecznosci obrony w rozumieniu art. 25 § 1 k.k., zasada
samoistnosci prawa do obrony koniecznej musiata by¢ w pelni uwzgledniona.

)

Z wszystkich tych motywow kasacje oskarzycieli positkowych, jako bezzasadnq, nalezato oddalic.’

1.2.16. Termin do zlozenia wniosku o sporzadzenie na pisSmie i dorg¢czenie uzasadnienia wyroku

przepisy: art. 422 k.p.k.
hasta: termin

Postanowienie z dnia 13 lutego 2006 r.. V KZ 1/06

7 uzasadnienia:

»(...) uregulowanie przewidziane w art. 422 § 2 k.p.k. dotyczqce biegu terminu do zloZenia wniosku o
sporzqdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku, biegnie od daty doreczenia wyroku tylko w
odniesieniu do oskarionego pozbawionego wolnosci, ktory nie ma obroncy i nie byl obecny podczas
ogloszenia wyroku. Nie dotyczy on wiec pozbawionego wolnosci oskariyciela prywatnego, do ktorego
zastosowanie ma termin zawity przewidziany w § 1 art. 422 k.p.k.”

1.2.17. Oswiadczenie pokrzywdzonego zloZzone po uprawomocnieniu si¢ wyroku skazujacego a
przestanki wznowienia postgpowania

przepisy: art. 541 k.p.k.
hasta: wznowienie postgpowania — przestanki

Postanowienie z dnia 13 lutego 2006 r., V KO 72/05

7 uzasadnienia:

,,Sad Najwyzszy zwazyt:

Whniosek o wznowienie postepowania jest bezzasadny (...). Oswiadczenie pokrzywdzonego nie jest w po-
stepowaniu karnym dowodem. Jest nim natomiast zeznanie pokrzgywdzonego w charakterze sSwiadka. W
mysl art. 174 k.p.k. dowodu 7 zeznan swiadka nie moZna zastepowad tresciq pism, nawet jesli od swiad-
ka pochodzq. Dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie moze mie¢ zatem to tylko, co Marek M. zeznal
w charakterze swiadka. Nalezy zauwazyc, ze byt on przestuchiwany w tym charakterze wielokrotnie, a
wiarygodnos¢ i znaczenie jego zeznan byly przedmiotem analizy sqdow obu instancji w kontekscie cato-
ksztattu dowodow przeprowadzonych w sprawie. Nie moina wigc przyjaé, Ze zalqczajqc oswiadczenie
pokrzywdzonego zloZone po uprawomocnieniu si¢ wyroku skazujqcego, autor wniosku przedstawit no-
wy dowdd, nie znany przedtem sqdowi.

Na marginesie tylko nalezy zauwazy¢, ze tres¢ oswiadczenia nie daje zadnych podstaw do zakladania, iz
skazany nie popetnit przypisanego mu czynu. Pokrzywdzony stwierdza jedynie, ze Tomasz F. uregulowat
w catosci szkode, a gdyby zrobit to wczesniej, to sprawa ,,nie trafitaby do sqdu”. Zajscie okresla nato-
miast ,, kolezenskq sprzeczkq”. Jest oczywiste, Ze ani naprawienie szkody przez skazanego, ani te zatar-
cie si¢ poczucia pokrzywdzenia w swiadomosci M. M. nie stanowiq okolicznosci, ktore uzasadnialyby
ubieganie si¢ o0 wznowienie postgpowania. Gdyby natomiast skazany utrzymywal w postepowaniu o
wznowienie postgpowania, Ze bezpodstawnie uznano go za winnego popelnienia przestepstwa na skutek
zloZenia falszywych zeznan przez pokrzywdzonego, to czyn taki, jesli miatby stanowié przyczyne wystq-
Ppienia o wznowienie postgpowania, musiatby byé pierwej ustalony prawomocnym wyrokiem (art. 541 §
1 kpk).”
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1.2.18. Zakres kontroli kasacyjnej rozstrzygniecia o odszkodowaniu i zados¢uczynieniu w zwiazku z
niewatpliwie nieslusznym tymczasowym aresztowaniem

przepisy: art. 457 § 3; art. 552 § 4 k.p.k.
hasta: odszkodowanie i zado$Cuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie

Postanowienie z dnia 16 lutego 2006 r.. V KK 446/05

7 uzasadnienia:

., Zapatrywanie skarzqcego, jakoby sqd odwolawczy dopuscit sie ,,razqcej obrazy art. 457 § 3 k.p.k.” oraz
,obrazy art. 552 § 4 kp.k.”, okazalo si¢ bezzasadne. Po pierwsze — uzasadnienie zaskarzonego wyroku
wskazywato, czym kierowat sie sqd ad quem wydajqc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji
uznal za nietrafne. Kontrola instancyjna przebiegata wiec prawidtowo, obejmujqc swym zakresem
wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy zarzuty. Po drugie — sqd odwotawczy uwzglednit co do zasa-
dy zqdanie wniosku, przyznajqc Wojciechowi S. zarowno odszkodowanie za poniesionq szkode, jak i za-
doscuczynienie za doznanq krzywde, wynikte z niewqtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania.

Tres¢ uzasadnienia skargi kasacyjnej wskazywata, Ze pelnomocnika wnioskodawcy nie satysfakcjonowata
wysokos¢ zasqdzonej rekompensaty finansowej, a wiec ze nastqpito naruszenie odpowiednich przepisow
prawa cywilnego materialnego. Sqd Najwyzszy wyraza poglad, Ze o razqcej obrazie (prawa cywilnego
materialnego) nie mozna mowicé wtedy, gdy prezentuje si¢ tylko odmiennq oceng przestanek rzutujq-
cych na wysokos¢ odszkodowania i zadoséuczynienia. W postgpowaniu kasacyjnym mozna zatem sku-
tecznie podwazaé rozmiar sumy przyznanej 7 tytulu odszkodowania i zadoséuczynienia jedynie wow-
czas, gdy uwzgledniono niewtasciwe lub nie uwzgledniono wlasciwe elementy majqce istotne znaczenie
dla okreslenia wysokosci odszkodowania i zados¢éuczynienia. Taka sytuacja w konkretnej sprawie nie
miata miejsca i dlatego Sqd Najwyzszy, uznajqc zarzuty skarzqcego za ewidentnie chybione, kasacje od-
dalit (art. 535§ 2 kp.k).”

1.2.19. Podniesienie w kasacji zarzutu niewspoélmiernosci kary

przepisy: art. 523 § 1 k.p.k.
hasla: kasacja — podstawy

Postanowienie z dnia 16 lutego 2006 ., V KK 443/05

7 uzasadnienia:

., Przepis art. 523 § 1 k.p.k. (po sredniku) wyraZnie stanowi, e niedopuszczalne jest wniesienie kasacji
wWylqcznie 7 powodu niewspotmiernosci kary”. Wskazanq regulacje naleiy rozumie¢ w ten sposob, Ze
nie jest dopuszczalne zaskarienie kasacjq wyroku w czesci dotyczqcej rozstrzygniecia o karze, jesli pod-
nosi si¢ jedynie zarzut jej niewspoltmiernosci. A contrario wolno w kasacji twierdzié, i kara jest nie-
wspotmierna, pod warunkiem jednak Ze zarzuca sie raiqcq obraze prawa materialnego lub procesowe-
go, ktora mogla mie¢ wplyw na tresé¢ rozstrzygniecia o karze (zob. wyrok SN z 3 listopada 1999 r., IV
KKN 206/99, OSNKW, z. 1 — 2, poz. 15)”

1.2.20. Niedopuszczalno$¢ zazalenia na postanowienie o odrzuceniu skargi na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki
przepisy: ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w post¢powaniu

sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki

hasla: zazalenie; skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w post¢powaniu sadowym bez nieuzasadnio-
nej zwloki

Postanowienie z dnia 27 stycznia 2006 r., VI KZ 4/05
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7 uzasadnienia:

,,Zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi na przewlektos¢ postepowania karnego jest niedopusz-
czalne z mocy ustawy. Przepisy ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843)
przewidujq jednoinstancyjny tryb rozpoznawania takiej skargi. Innymi stowy, przepisy tej ustawy, auto-
nomicznie regulujqc zasady i tryb jej rozpoznawania, nie przyznajq stronie prawa do odwolania sie od
postanowienia sqdu witasciwego do jej rozpoznania na podstawie art. 4 tej ustawy (podobnie SN w po-
stanowieniu z dnia 15 grudnia 2005 r., sygn. akt [ KZP 44/05)".

1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.4. Zagadnienia prawne

1.4.1. Odszkodowanie i zados¢uczynienie w zwigzku z niewatpliwie nieslusznym zatrzymaniem

przepisy: art. 552 § 4 k.p.k.; art. 247 § 1 k.p.k.; art. 555 k.p.k.
hasta:

Pytanie Sadu Apelacyijnego w Krakowie, I KZP 5/06

,Czy badanie kwestii niewatpliwie niestusznego zatrzymania (art. 247 § 1 k.p.k.) w zwiazku z roszcze-
niem o odszkodowanie i zado$¢uczynienie z art. 552 § 4 k.p.k. nalezy odnies¢ tylko do obrazy przepiséw
art. 244 k.p.k. lub art. 248 k.p.k., czy tez w okreslonym uktadzie procesowym moze nastapi¢ takze przez
pryzmat ostatecznego rozstrzygnigcia w sprawie, w razie za$ dopuszczalnosci przyjecia drugiego rozwia-
zania - czy przepis art. 555 in fine k.p.k. daje podstawe w zakresie sposobu liczenia terminu przedawnie-
nia roszczenia w wypadku niewatpliwie niestusznego zatrzymania?”

Uzasadnienie:

., Powyzsze zagadnienie prawne pojawilo sie na tle nastepujgcego stanu faktycznego: Wydzial Il do
Spraw Przestepczosci Zorganizowanej Prokuratury Apelacyjnej w K. prowadzit sledztwo (...) o przestep-
stwozart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 k.k. i inne. (...)

Na mocy zarzqdzenia Prokuratora wydanego w trybie art. 247 § 1 k.p.k. R. K. zostal zatrzymany w dniu 2
lipca 2002 roku celem doprowadzenia do prokuratury. W tym tez dniu przedstawiono mu (...) zarzuty
(...). Rowniez w dniu 2 lipca 2002 r. R. K. zostal przestuchany w charakterze podejrzanego, zas funkcjo-
nariusze CBS dokonali przeszukania pomieszczenh mieszkalnych i gospodarczych nalezqcych do niego. W
dniu 3 lipca 2002 r. prokurator zastosowal wobec R. K. srodek zapobiegawczy w postaci poreczenia ma-
Jatkowego (...) oraz zakaz opuszczania kraju polqczony z zatrzymaniem paszportu R. K. zostal zwolniony
w godzinach wieczornych w dniu 3 lipca 2002 r., zas poreczenie majqtkowe wplacit 6 sierpnia 2002 r.
Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2003 r. Prokurator umorzyl sledztwo przeciwko R. K. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. — wobec stwierdzenia, iz czyny zarzucane mu nie zawierajq znamion czynu zabro-
nionego. Orzeczenie stato si¢ prawomocne z dniem 13 stycznia 2004 r. Postanowieniem z dnia 27 listo-
pada 2003 r. Prokurator Apelacyjny uchylit stosowane wobec R. K. srodki zapobiegawcze, a zwrot kwoty
poreczenia nastqpit w dniu 4 grudnia 2003 r. W dniu 8 listopada 2004 r. R. K. za posrednictwem swoich
petnomocnikow wystaqpit do Sqdu Okregowego w K. w trybie art. 552 § 4 k.p.k. z wnioskiem o zasqdzenie
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na jego rzecz (...) odszkodowania oraz "stosownego zadoscuczynienia w kwocie orzeczonej przez Sqd za
adekwatnq do poniesionych krzywd moralnych" za niewqtpliwie niestuszne zatrzymanie i jego konse-
kwencje. Na rozprawie przed Sqdem pierwszej instancji prokurator zgtosit zarzut przedawnienia i wniost
o oddalenie w zwiqzku z tym wniosku w catosci. Z kolei wnioskodawca oraz jego petnomocnicy podtrzy-
mali stanowisko wyrazone we wniosku o odszkodowanie i zadosc¢uczynienie za niewqtpliwie niestuszne
zatrzymanie.

Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2005 r. w sprawie Sqd Okregowy w K. na podstawie art. 552 § 4 k.p.k.
zasqdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 5.000 zI z ustawowymi odsetkami od dnia wy-
dania wyroku tytutem zadoscéuczynienia za doznang krzywde w zwiqzku z niewqtpliwie niestusznym za-
trzymaniem, natomiast oddalitl dalej idqce Zgdanie obciqzajqc kosztami postepowania Skarb Panstwa.
Sad Okregowy w K. rozpoznajqc merytorycznie wniosek R. K. nie podzielil stanowiska prokuratora, ze
doszlo do przedawnienia roszczenia wnioskodawcy. Przyznal Sqd, iz zgodnie z tresciq art. 555 k.p.k.
roszczenia w przypadku niewqtpliwie niestusznego zatrzymania przedawniajq sie po uptywie roku od daty
zwolnienia. A zatem, gdyby tylko porownac daty zwolnienia wnioskodawcy(3 lipca 2002 r.) oraz ztozZenia
wniosku (8 listopada 2004 r.) nalezaloby uzna¢ za trafny zarzut prokuratora o przedawnieniu roszczenia
R K. Stwierdzit jednak dalej Sqd pierwszej instancji, ze takie postqpienie nie uwzgledniatoby daty upra-
womocnienia si¢ orzeczenia konczqcego postepowanie karne w przedmiotowej sprawie, co dla Sqdu ma
priorytetowe znaczenie. Sqd Okregowy w K. podniost w tym zakresie nastepujqcq argumentacje: Przy
analizie stusznosci stosowania srodka przymusu w postaci zatrzymania nalezy uwzgledni¢ analogicznie
jak przy tymczasowym aresztowaniu ocene ex nunc, a wiec w kontekscie koncowego rezultatu postepowa-
nia, a nie tylko okolicznosci zaistniatych w chwili stosowania tego zatrzymania. Zatrzymanie w zaleznosci
od etapu postegpowania, na ktorym jest dokonywane powoduje rozne konsekwencje. I tak wyroznit Sqd
Okregowy nastepujqce sytuacje:

a) gdy postepowania przygotowawczego nie wszczeto - i to zarowno w sytuacji, gdy organ proce-
sowy wydat decyzje o odmowie Scigania, jak i wowczas, gdy formalnej decyzji nie wydano. W
przeswiadczeniu Sqdu Okregowego wowczas na ocene stusznosci zatrzymania moze miec
wphyw fakt, Ze organy procesowe nie znalazly w ogole podstaw do wszczecia postepowania
karnego;

b) jesli postepowanie przygotowawcze wszczeto, lecz nie doszto do przedstawienia osobie za-
trzymanej zarzutow, znaczenie dla takiej oceny moze mie¢ sam fakt, iz czynnosci procesowe
postepowania nie byly prowadzone przeciwko tej osobie. A zatem bez wigkszego znaczenia po-
zostaje merytoryczna tres¢ orzeczenia konczqcego postepowanie w sprawie;

c) w przypadku przedstawienia przez organ procesowy zarzutow osobie zatrzymanej, nabywa
ona przymiot Strony procesoweyj.

W konsekwencji orzeczenie konczqce postepowanie w sprawie bedzie zwiqzane bezposrednio z jej odpo-
wiedzialnosciq karnq. W takiej sytuacji na ocene stusznosci zatrzymania podstawowe znaczenie bedzie
mie¢ prawomocne orzeczenie konczqce postepowanie. Zdaniem Sqdu Okregowego wlasnie ta trzecia sy-
tuacja procesowa wystgpita w przypadku wnioskodawcy Romana K. Wszakze prawomocne postanowienie
o umorzeniu postepowania wobec R. K. zapadto po uptywie terminu przewidzianego w art. 555 k.p.k. — a
wiec po uplywie roku od daty zwolnienia zatrzymanego. Gdyby wymagacé od wnioskodawcy zloZenia
wniosku o odszkodowanie zanim w sprawie zapadnie prawomocne orzeczenie konczqce to postepowanie,
Sad rozpoznajqcy sprawe merytorycznie nie mialby mozZliwosci petnej oceny zasadnosci dochodzonego
roszczenia poza subiektywnym przekonaniem osoby zatrzymanej. W ocenie Sadu Okregowego w K. dla
ustalenia, czy w przedmiotowej sprawie nastqpito przedawnienie roszczenia wnioskodawcy, nie jest wy-
starczajqca wyktadnia jezykowa art. 555 k.p.k. Niezbedne jest siegniecie po wyktadnie systemowq i celo-
wosciowq, zas$ analizy przepisu art. 555 k.p.k. nalezy dokona¢ w powiqzaniu z art. 552 k.p.k.. Zdaniem
tego Sqdu, skoro do oceny stusznosci tymczasowego aresztowania oraz zatrzymania stosuje sie kryteria
ex nunc, nic nie stoi na przeszkodzie, by w sytuacji, gdy organ procesowy postawit osobie zatrzymanej
zarzuty, a postgpowanie karne nie zostalo zakonczone przed uptywem terminu z art. 555 k.p.k., roczny
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termin przedawnienia liczy¢ tak samo, jak w wypadku niewqtpliwie niestusznego tymczasowego areszto-
wania, a wiec od daty uprawomocnienia sie orzeczenia konczqcego postepowanie. Chodzitoby w tym
przypadku o sytuacje, gdy zatrzymanie nie przerodzilo si¢ nastepnie w tymczasowe aresztowanie. Wyrazit
Sqd pierwszej instancji stanowisko, iz ustawodawca wiasnie ze wzgledu na roing sytuacje procesowq
osoby zatrzymanej w zaleznosci od fazy postepowania nie mogt w art. 555 k.p.k. wprowadzi¢ identyczne-
go jak w przypadku tymczasowego aresztowania unormowania co do terminu przedawnienia roszczenia z
tytutu niewqtpliwie niestusznego zatrzymania. Apelacje od wyroku Sqdu pierwszej instancji wniesli pro-
kurator oraz pelnomocnicy wnioskodawcy.

Prokurator opierajqc podstawe apelacji o przepis art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucit Sqdowi obraze przepisow
postepowania, a mianowicie art. 552 § 4 k.p.k. oraz art. 555 k.p.k. poprzez "przyjecie blednej wyktadni
przepisow nie ustalajqcej oceny zaistnienia przestanek niewqtpliwie niestusznego zatrzymania" w oparciu
o zasadnos¢ i legalnos¢ jego przeprowadzenia, ale o sposob zakonczenia sprawy oraz przyjecia poczqtku
liczenia biegu terminu przedawnienia roszczenia z tytutu niewqtpliwie niestusznego zatrzymania" w dacie
prawomocnego orzeczenia stanowiqcego podstawe roszczenia (...) w miejsce — jak wymaga przepis — od
daty zwolnienia — co doprowadzito do zasqdzenia zadosc¢uczynienia w trybie powotanych przepisow". W
ocenie prokuratora przepis art. 555 k.p.k. zostat sformutowany "zupetnie jednoznacznie" i "nie moze pod-
lega¢ dyskusji sprawa poczqtku biegu okreslonego w nim terminu" — a wiec w przypadku zatrzymania
liczonego "od daty zwolnienia". I dalej podnosi, iz Sqd Okregowy w sposob niedopuszczalny dokonat roz-
szerzajqcej wyktadni art. 555 k.p.k., ktorego literalne brzmienie nie budzi Zadnych watpliwosci. W prze-
konaniu prokuratora przepis art. 555 k.p.k. nie daje podstaw do zroznicowania poczqtku biegu terminu
przedawnienia roszczenia z tytutu zatrzymania w zaleznosci od sytuacji procesowej osoby zatrzymanej na
roznych etapach postepowania karnego. Zarzuca prokurator, iz Sqd pierwszej instancji bezpodstawnie
utozsamit kryteria "niewqtpliwie niestusznego zatrzymania" ze sposobem zakonczenia postepowania. W
jego przekonaniu ,,(...) przepisy regulujqce mozliwos¢ zqdania odszkodowania i zadoscuczynienia za
niewqtpliwie niestuszne zatrzymanie swojq podstawe czerpiq nie z faktu, iz osoba, ktora zostata pozba-
wiona wolnosci tej wolnosci nie powinna by¢ pozbawiona, czyli byta niewinna, ale z faktu, zZe zastosowa-
nie tej instytucji nastqpito z naruszeniem zasad jej stosowania w zakresie przestanek legalnosci i prawi-
dtowosci jej przeprowadzenia". Zdaniem prokuratora osoba dochodzqca swoich roszczen "nie tylko mo-
gta, ale powinna — o ile uznata, iz zatrzymanie nastqpito z naruszeniem tych zasad — w terminie rocznym
od daty zwolnienia skierowac wniosek o przyznanie odszkodowania i zados¢uczynienia, a Sqd nie mogtby
takiego zqdania oddali¢ jako przedwczesne". W odpowiedzi na apelacje Prokuratora Okregowego pet-
nomocnicy wnioskodawcy z kolei poddali krytyce stanowisko oskarzyciela w omawianym zakresie. Wska-
zali, iz zatrzymanie obok srodkow zapobiegawczych, stanowi srodek przymusu i podobnie jak tymczasowe
aresztowanie jest pozbawieniem wolnosci. I jak to okreslajq — "z uwagi na liczne podobienstwa orzecznic-
two Sqdu Najwyzszego i sqdow apelacyjnych dotyczqce odszkodowania za niewqtpliwie niestuszne tym-
czasowe aresztowanie odnosi sie w znacznym stopniu takze do odszkodowania za niewqtpliwie niestuszne
zatrzymanie". Skoro odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za niewqtpliwie niestuszne tymczasowe areszto-
wanie oparto na zasadzie ryzyka, to i zatrzymanie jest niewqtpliwie niestuszne, gdy jest dolegliwosciq
nieuzasadnionq catoksztattem okolicznosci ustalonych w sprawie. W ich ocenie, skoro postepowanie
przygotowawcze wobec R. K. zostalo umorzone wobec braku znamion przestepstwa w zarzucanych czy-
nach, fakt ten sam w sobie przesqdza o niestusznosci zatrzymania wnioskodawcy.

W przekonaniu petnomocnikow, gdyby R. K. ztozyl wniosek o odszkodowanie przed uptywem roku od daty
zwolnienia — a wiec w toku prowadzonego intensywnie przeciwko niemu Sledztwa — Sqd nie majqc petnej
mozliwosci ustalenia kryteriow niewqtpliwie niestusznego zatrzymania wniosek oddalitby. Sqd Okregowy
nie miatby bowiem powodu do zawieszenia postepowania o odszkodowanie i zadosc¢uczynienie do czasu
zakonczenia sledztwa, gdyz orzeczenie konczqce postepowanie przygotowawcze nie miato charakteru
konstytutywnego. A zatem, akceptujqc stanowisko Sqdu Okregowego w K. w tej czesci, konkludujq pet-
nomocnicy, iz wnioskodawca nabyl prawo do odszkodowania i zadoScuczynienia za niewqtpliwie nie-
stuszne zatrzymanie dopiero po prawomocnym umorzeniu Sledztw.

Sqd Apelacyjny zwaiyl, co nastepuje:
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Rozpoznajqc wniesione apelacje w przedmiotowej sprawie stwierdzil Sqd Apelacyjny, iz wystqpity zagad-
nienia prawne wymagajqce zasadniczej wyktadni Sqdu Najwyziszego. Problem zawarty w przedstawio-
nych pytaniach byt dotychczas przedmiotem rozbieznych stanowisk w doktrynie, wypowiedzi Sqdu Naj-
wyzszego w tym zakresie nie notuje sie, zas w orzecznictwie sqdow powszechnych nie doczekat sie gleb-
szej analizy.

Waga problemu jest znaczqca, skoro jego rozwiqzanie bedzie miato kardynalne znaczenie dla sytuacji
prawnej wnioskodawcy, a takze dla zachowania jednolitosci orzecznictwa. Kwestia wlasciwego ustalenia
kryteriow "niewqtpliwie niestusznego" zatrzymania w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., a w dalszej kolejno-
sci sposobu okreslenia poczqtku biegu terminu przedawnienia roszczenia wyniktego z tego tytutu, budzi w
praktyce powazne kontrowersje. Ich przyktadem jest takze zaistnialy w niniejszym postepowaniu spor.
Wydaje sie, Ze stanowisko Sqdu Okregowego w K. wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wy-
wodzi sie po czesci z pogladow reprezentowanych w doktrynie przez Arkadiusza Ludwiczka w artykule
"Niewqtpliwa niestusznos¢ jako materialnoprawny warunek odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szko-
de powodowanq zastosowaniem zatrzymania", gdzie autor opowiedzial sie za stosowaniem przez analo-
gie do oceny stusznosci zatrzymania takich samych kryteriow, jak do oceny tymczasowego aresztowania,
(Przeglad Saqdowy 1999 Nr 4, str. 48-69).

Autor tego artykutu zwrocil uwage, iz problematyka odpowiedzialnosci Panstwa za szkody wyrzqdzone
stosowaniem w toku postepowania karnego srodka przymusu w postaci zatrzymania nie doczekata sie w
literaturze naleznego ze wzgledu na jej znaczenie opracowania (str. 45). Podkreslit, Ze w doktrynie istnie-
je problem, wedlug jakich kryteriow nalezy dokonywac oceny niewqtpliwej niestusznosci zatrzymania. W
pierwszej kolejnosci podniost, ze odpowiedzialnos¢ Panstwa z tego tytutu - podobnie jak przy tymczaso-
wym aresztowaniu - oparta zostata w kodeksie postepowania karnego na zasadzie ryzyka. W ocenie auto-
ra niestuszne zatrzymanie zachodzi przede wszystkim wtedy, gdy procesowo zostanie stwierdzone, Ze byto
ono nielegalne lub bezzasadne, a takze w sytuacjach, gdy w trakcie zatrzymania odpadnq warunki jego
stosowania, a zatrzymany nie zostat natychmiast zwolniony. Jednakze zdaniem Ludwiczka te sytuacje nie
wyczerpujq w petni pojecia "niestusznosci” zatrzymania, zas dla przyjecia dalszych kryteriow tej "nie-
stusznosci” winny przez analogie znalez¢ odniesienie przestanki majqce zastosowanie przy analizie "nie-
stusznosci” tymczasowego aresztowania.

Stwierdza dalej: "Kwestia ta sprowadza si¢ do pytania, czy oceny stusznosci zatrzymania nalezy dokony-
wac na podstawie okolicznosci istniejqcych w chwili realizacji zatrzymania, tj. wedtug stanu sprawy ist-
niejqcego w chwili zatrzymania, czy tez dopiero po uwzglednieniu innych okolicznosci, m.in. koncowego
rezultatu postepowania, w ktorym zatrzymanie zastosowano. Chodzi wiec o to, czy niestusznosc te oce-
niac ex tunc, czy tez ex nunc?". Przedstawiajqc w tym zakresie obszernq argumentacje konkluduje: "(...)
nalezy opowiedziec¢ sie za tezq, iz na gruncie przepisow rozdziatu 58 k.p.k. fakt, zZe przy zatrzymaniu or-
gany procesowe uczynily wszystko, co w danej chwili bylo mozliwe, by wyjasni¢ podstawy do stosowania
zatrzymania (w zwiqzku z czym nie mozna postawic¢ im zarzutu nieprawidlowego dziatania), nie moze
wylqczaé mozliwosci przyjecia odpowiedzialnosci Panstwa. Gdyby bowiem tak byto, Skarb Panstwa od-
powiadatby nie na zasadzie ryzyka, lecz winy".

Autor kategorycznie stwierdza, iz po odrzuceniu koncepcji ex tunc istotnego znaczenia dla stusznosci za-
trzymania nabiera koncowy efekt postepowania karnego. W tym kontekscie dokonat rozroznienia wplywu
ostatecznego wyniku postepowania na ocene stusznosci zatrzymania w zaleznosci od tego, czy zatrzyma-
nia dokonano jeszcze przed zawiqzaniem sie postepowania karnego, czy po wszczeciu postepowania. Po-
niewaz dla przedmiotowego postepowania dotyczqcego wniosku R. K. adekwatnq jest druga sytuacja, na
niej tez nalezy sie skoncentrowac.

Majqc zatem na uwadze sytuacje, gdy zatrzymanie nastqpito w toku procesu karnego, A. Ludwiczek pod-
nosi — "Istotne znaczenie bedzie tu mialo przedstawienie zatrzymanemu zarzutow. Jezeli bowiem organ
procesowy przedstawit osobie zatrzymanej zarzuty, to nabedzie ona przymiot strony procesowej (stanie
sie podejrzanym), a w konsekwencji wiekszos¢ decyzji konczqcych postepowanie bedzie dotyczyé bezpo-
srednio popetnienia okreslonego przestepstwa (...) nalezy stwierdzié, ze z punktu widzenia dochodzenia
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przez poszkodowanego roszczen przewidzianych w rozdziale 58 k.p.k., na ocene stusznosci zatrzymania
moze mie¢ wphyw przede wszystkim prawomocna decyzja konczqca postepowanie, w ktorym zatrzymany
stat sie stronq procesowq (podejrzanym). Decyzja ta musi wskazywadé, iz zatrzymania nie mozna uznac za
stuszne, majqc na wzgledzie koncowe rozstrzygniecie w niej zawarte" (str. 60). Dalej autor stwierdza:
"(...) dla oceny stusznosci zatrzymania mogq mie¢ znaczenie nie tylko okolicznosci istniejgce w chwili
Jjego stosowania, ale takze koncowy efekt sytuacji, w zwiqzku z ktorq nastqpito zatrzymanie. Wydaje sie,
ze dla przyjecia odpowiedzialnosci Panstwa kluczowe znaczenie ma pytanie, czy z punktu widzenia cato-
ksztattu konkretnych okolicznosci powinno byto dojs¢ do pozbawienia wolnosci w ramach zatrzymania,
czy tez nie. Jednoznacznie negatywna odpowiedz na tak postawione pytanie uzasadniac¢ bedzie twierdze-
nie o niestusznosci zatrzymania". (str. 64). Ostatecznie Ludwiczek stawia teze, Ze skoro dla oceny stusz-
nosci tymczasowego aresztowania przyjmuje sie oceng ex nunc, to w drodze analogii te samq regule nale-
Zy stosowac takze w odniesieniu do instytucji zatrzymania. Trzeba odnotowaé, Ze omawiana publikacja A.
Ludwiczka ukazata sie na poczqtku roku 1999, a wiec zanim Sqd Najwyzszy dokonat zasadniczej wyktadni
kryteriow niewqtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k. i udzie-
lit odpowiedzi na pytanie, w oparciu o jakq zasade ksztaltuje si¢ odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa z
tytutu takiego aresztowania. Nastqpito to w uchwale SN z dnia 15 wrzesnia 1999 r. w sprawie I KZP

27/99 (OSNKW 1999 Nr 11-12 poz. 72).

Do tego czasu powyzisze zagadnienia wywolywaly kontrowersje, podobnie jak na gruncie K.p.k. z 1969
roku, skoro doktryna zarzucata ustawodawcy brak jednoznacznego rozstrzygniecia.(S. Stachowiak — "Od-
szkodowanie a niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie w kodeksie postepowania
karnego” Prokuratura i Prawo 1999 Nr 1, str. 63-64). Obecnie w doktrynie i judykaturze zdecydowanie
przewaza poglad, iz Sqd Najwyzszy we wspomnianej uchwale z dnia 15 wrzesnia 1999 r. dokonat wiasci-
wej wyktadni art. 552 § 4 k.p.k. — w zakresie odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za niewqtpliwie nie-
stuszne tymczasowe aresztowanie — i tym samym przeciql wiekszoS¢ sporow i polemik. W uchwale tej SN
sformutowat dwie tezy o zasadniczym znaczeniu dla jednolitosci orzecznictwa:

1. Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa z tytutu niewqtpliwie niestusznego tymczasowego areszto-
wania (art. 552 § 4 k.p.k.) opiera si¢ na zasadzie ryzyka.

2. Niewgtpliwie niestusznym, w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., jest takie tymczasowe aresztowa-
nie, ktore byto stosowane z obrazq przepisow rozdziatu 28 k.p.k., oraz tymczasowe aresztowa-
nie oskarzonego (podejrzanego) powodujqce dolegliwos¢, ktorej nie powinien doznac, w swie-
tle caloksztattu okolicznosci ustalonych w sprawie, a takze, w szczegolnosci, prawomocnego
jej rozstrzygniecia.

Jak juz zaznaczono, SN dokonat zasadniczej wyktadni zagadnienia prawnego, jakie wytonito sie na grun-
cie rozpoznawania sprawy o odszkodowanie za tymczasowe aresztowanie, nie zas zatrzymanie. Natomiast
z calq pewnosciq Sqd Najwyzszy przesqdzil, ze odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa rowniez z tytutu nie-
stusznego zatrzymania zostata oparta na zasadzie ryzyka, nie zas winy. Przekonuje o tym chociazby wie-
lokrotne powtorzenie takiego pogladu w uzasadnieniu uchwaty (str. 45-48). Analiza uzasadnienia uchwa-
ty SN nie daje wprost odpowiedzi na pytanie, czy wyrazone w niej stanowisko odnosnie przestanek oceny
"niewqtpliwie niestusznego" tymczasowego aresztowania moze mie¢ zastosowanie przez analogie takze
do niestusznego zatrzymania. Gdyby jednak zalozy¢, Ze dopuszczalne jest stosowanie przez analogie ta-
kich samych kryteriow, to nalezy zwroci¢ uwage, ze w uzasadnieniu omawianej uchwaty SN stwierdzit
m.in., ze:

— oceny stusznosci tymczasowego aresztowania naleZy dokonywac przede wszystkim z punktu
widzenia ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie (ex nunc),

— z tego punktu widzenia niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie to takie, ktore przede
wszystkim z perspektywy ostatecznego rozstrzygniecia sprawy i koncowych ustalen dokona-
nych w sprawie o odszkodowanie nie powinno mie¢ miejsca,
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— przy ocenie niewatpliwej niestusznosci tymczasowego aresztowania w pierwszej kolejno-
$ci nalezy wymieni¢ te sytuacje, w ktorych tymczasowe aresztowanie nie powinno nastg-
pi¢, bez wzgledu na ostateczne rozstrzygnigcie w sprawie, a wigc takie, ktore zostalo za-
stosowane z obraza przepisow rozdzialu 28 k.p.k., odnoszacych si¢ do tego sSrodka zapo-
biegawczego; art. 249, 250, 253, 257-260 i 263 k.p.k. W tym przypadku ocena stusznosci do-
konywana jest z punktu widzenia okolicznos$ci istniejacych w chwili stosowania tymczasowe-
go aresztowania, gdyz wtasnie wtedy zostalo wydane orzeczenie z obraza wskazanych przepi-
sow. Dalszy przebieg postgpowania nie ma znaczenia dla dokonania oceny stuszno$ci;

— w pozostalych przypadkach, gdy przy stosowaniu tymczasowego aresztowania sqd nie dopuscit
sie obrazy prawa procesowego, ocena niewqtpliwej niestusznosci tymczasowego aresztowania
wymaga uwzglednienia przede wszystkim ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie w przedmio-
cie odpowiedzialnosci karnej osoby, ktora w tym trybie byta pozbawiona wolnosci, a takze ca-
toksztaltu okolicznosci ustalonych do chwili wydawania orzeczenia przez sqd rozpatrujqcy
wniosek o odszkodowanie z tego tytutu;

— przy uwzglednieniu drugiej sytuacji za niewqtpliwie niestuszne uznac nalezy w zasadzie kazde
tymczasowe aresztowanie oskarzonego (podejrzanego), ktory ostatecznie (prawomocnie) zostat
uniewinniony lub umorzono w stosunku do niego postepowanie. Sqd Najwyzszy podkreslit, ze
prawomocne uniewinnienie w zasadzie stanie sie zawsze podstawq ustalenia, Ze wczesniej sto-
sowane tymczasowe aresztowanie bylo niewqtpliwie niestuszne. Podobnie w wypadkach umo-
rzenia postepowania z przyczyn okreslonych w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. ocena niestusznosci
tymczasowego aresztowania musi by¢ taka sama, jak w wypadkach uniewinnienia z tych przy-
czyn.

Za przyjeciem stanowiska, iz zasada ryzyka ma zastosowanie takze, gdy w gre wchodzi odpowiedzialnos¢
panstwa za niewqtpliwie niestuszne zatrzymanie, opowiada sie takze doktryna. Podnosi sie m. in., Ze
trudno wyobrazi¢ sobie innq sytuacje, w ktorej jedynie odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za niewqtpli-
wie niestuszne tymczasowe aresztowanie opierataby sie na zasadzie ryzyka, a odpowiedzialnos¢ z innego
tytutu bytaby oparta na zasadzie winy lub stusznosci. (Np. Andrzej Bulsiewicz — "Konstytucyjna ochrona
wolnosci i praw cztowieka a odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za szkody powstate wskutek niestusznego
skazania, tymczasowego aresztowania lub zatrzymania". Zasady procesu karnego wobec wyzwan wspot-
czesnosci. Ksiega ku czci profesora Stanistawa Waltosia. Wyd. Praw. Warszawa 2000).

Ale juz kwestia stosowania przez analogie przestanek niewqtpliwie niestusznego tymczasowego areszto-
wania do niestusznego zatrzymania nie jest tak oczywista. Tym bardziej, Ze A. Bulsiewicz zgtasza wqtpli-
wosci — wszakze bez ich rozwiniecia w tej publikacji — co do trafnosci stanowiska SN przy okresleniu
przestanek "niewqtpliwie niestusznego" tymczasowego aresztowania. Odwoluje sie takze do krytycznych
uwag innych przedstawicieli doktryny - M. Safjana i D. Dudka. (str. 266, w tym przypis 23). P. Hofman-
ski, E. Sadzik i K. Zgryzek w komentarzu do k.p.k. podkreslili, ze przepis paragrafu 4 artykutu 552 nie
stanowi normy samodzielnej, lecz winien by¢ wyktadany w zwiqzku z paragrafem 1 tego artykutu. Nie
oznacza to jednak, ze odszkodowanie za niestuszne tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie moze by¢
dochodzone jedynie wowczas, gdy w sprawie doszto do wniesienia kasacji lub wznowienia postepowania.
I dalej wywodzq — "Teza o niestusznosci tymczasowego aresztowania lub zatrzymania moze by¢ weryfi-
kowana przez postepowanie, w ktorym to aresztowanie lub zatrzymanie stosowano. (...) Z Zqdaniem od-
szkodowania za niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie wolno wystqpic¢ po
uprawomocnieniu si¢ orzeczenia konczqcego postepowanie w sprawie, w ktorej to aresztowanie zastoso-
wano".

Komentatorzy podnoszq, Ze dochodzenie odszkodowania lub zadosc¢uczynienia za szkode i krzywde spo-
wodowanq zastosowaniem tymczasowego aresztowania lub zatrzymania mozliwe jest nie tylko wowczas,
gdy dana osoba zostata uniewinniona, lub umorzono w stosunku do niej postepowanie. Mozliwe jest takze
wystqpienie z takim roszczeniem w przypadku warunkowego umorzenia postgpowania, odstqpienia od
wymierzenia kary, a nawet w przypadku skazania. Wskazujqc przyktadowo na przestanki uznania tymcza-
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sowego aresztowania za "niewqtpliwie niestuszne" podnoszq, Ze moze to nastqpic np. jezeli w chwili sto-
sowania tymczasowego aresztowania brak byto podstaw do realnej prognozy, ze w stosunku do podejrza-
nego bedzie orzeczona bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci. Okolicznos¢ ta prowadzi wowczas do
wniosku, ze tymczasowe aresztowanie bylo niewqtpliwie niestuszne, chyba ze stosowanie tego srodka za-
pobiegawczego wynikato z przestanek okreslonych w art. 258 § 1 k.p.k.

Analizujqc kwestie odszkodowania za niewqtpliwie niestuszne zatrzymanie stwierdzajq, ze wchodzi ono w
rachube przede wszystkim wtedy, gdy zastosowano ten srodek z naruszeniem przepisu okreslajqcego jego
podstawy (art. 244 § 1 k.p.k.), gdy przekroczono terminy zatrzymania okreslone w art. 248 § 1i § 2 k.p.k.,
a takze wowczas, gdy te samq osobe¢ zatrzymano na podstawie tych samych zarzutow, po raz drugi (art.
248 § 3 k.p.k.). Dalej wywodzq — "Z niewqtpliwie niestusznym zatrzymaniem mamy do czynienia takze
wowczas, gdy wprawdzie w chwili zatrzymania przepisow nie naruszono, niemniej ex post okazalo sie, ze
danq osobe zatrzymano przez pomytke, chocby uswiadomienie sobie przez organy procesowe tej witasnie
okolicznosci spowodowato odstqpienie od zastosowania tymczasowego aresztowania". W uwagach do
art. 244 k.p.k. autorzy podniesli wprost — "Kodeks przewiduje prawo do odszkodowania i zadosc¢uczynie-
nia za zatrzymanie, jesli okaze si¢ ono niewqtpliwie niestuszne. (art. 552 § 4). Niestusznos¢ zatrzymania
podlega ocenie przez pryzmat tych samych kryteriow ktore decydujq o niestusznosci tymczasowego aresz-
towania. (...) nastepuje zatem takze wowczas, gdy jest skutkiem niezawinionego bledu funkcjonariusza
dokonujqcego zatrzymania". (Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Pod. red. P. Hofmanskiego.
Wyd. C.H. Beck. Warszawa 2004. Tom I — str. 994. teza 38, Tom III — str. 297/298, tezy 23/25, str. 303,
teza 31).

A zatem analiza w/w stanowiska komentatorow wskazuje, iz autorzy nie tylko dopuszczajq mozliwos¢ we-
ryfikowania niestusznosci zatrzymania w kontekscie orzeczenia konczqcego postepowanie w sprawie, ale
wrecz stwierdzajq koniecznos¢ przeprowadzenia takiej oceny. Jakkolwiek trzeba zauwazyc¢, iz poglad ten
zostatl przedstawiony dos¢ skrotowo i bez szerszego uzasadnienia. I wreszcie trzeba odnotowaé, ze cho-
ciaz autorzy dopuszczajq mozliwos¢ oceny niestusznosci zatrzymania przez pryzmat tych samych kryte-
riow co i tymczasowego aresztowania, to nie odnoszq sie wprost do tezy 2 wskazanej uchwaty SN z dnia
15 wrzesnia 1999 r., a tytutem przyktadu niewqgtpliwie niestusznego zatrzymania podajq inne oraz w wez-
szym zakresie okolicznosci faktyczne.

Wydaje sie takze, ze poglad reprezentowany przez P. Hofmanskiego, E. Sadzik i K. Zgryzka nie jest po-
wszechnym w doktrynie, skoro inni komentatorzy stwierdzajq wprost, iz odszkodowanie z racji niewqtpli-
wie niestusznego zatrzymania przystuguje, gdy:

— do zatrzymania osoby doszlo przy braku przestanek wskazanych w art. 244 § 1 k.p.k. lub w innych
przepisach k.p.k. je dopuszczajqcych albo,

— przestanki te odpadty w trakcie zatrzymania, a mimo to trwato ono nadal, a takze
— przekroczono dopuszczalny czas zatrzymania,

— zatrzymano osobe ponownie po uprzednim jej zwolnieniu na podstawie tych samych faktow i do-
wodow, jakie istnialy przed zwolnieniem (arg. z art. 248 § 3 k.p.k.).

(Tomasz Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego. Komentarze Zakamycza. Wyd. Ill. Zakamycze
2003, str. 1358, teza 14, K. T. Boratynska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Wazny — Kodeks postepowania kar-
nego. Komentarz. Wyd. C. H. Beck. Warszawa 2005, str. 1014, teza 7).

Inni autorzy ograniczajq sie jedynie do stwierdzenia, Ze o niewqtpliwej niestusznosci zatrzymania mozna
mowic¢ wtedy, gdy Sad w trybie art. 246 § 3 k.p.k. uzna bezzasadnos¢ lub nielegalnos¢ zatrzymania. Jed-
noczesnie odwotujq sie w tym zakresie do dorobku judykatury.

Mozna zatem odnieS¢ wrazenie, Ze ta czes¢ przedstawicieli doktryny dopuszcza mozliwos¢ badania kryte-
riow niestusznosci zatrzymania tylko ex tunc, a wiec przez pryzmat okolicznosci istniejqcych w chwili
jego stosowania. (Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom III, pod red. Z. Gostynskiego Dom.
Wyd. ABC 1998, str. 780, teza 25, Kodeks postepowania karnego, Praktyczny Komentarz z orzecznic-
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twem. — A. Kryze, P. Niedzielak, K. Petryna. T.E. Wirzman, Wyd. ZPP, Warszawa 2001, str. 990, teza 6,
R. A. Stefariski - "Srodki zapobiegawcze w nowym kodeksie postepowania karnego” Dom. Wyd. ABC
Warszawa 1998, str. 269). Z kolei w nielicznym orzecznictwie sqdow apelacyjnych podkresia sie, ze kry-
teria dotyczqce niewqtpliwej niestusznosci zatrzymania sq zwiqzane z badaniem jego zasadnosci i legal-
nosci. Sqd Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 17 grudnia 2003 r.. w sprawie Il AKa 344/03 (KZS
2004 Nr 1 poz. 33) wyrazil nastepujqacy poglad prawny: "Niewqtpliwie niestuszne zatrzymanie wyrazone
wskutek Zgdania odszkodowania i zadosc¢uczynienia (art. 552 § 4 k.p.k.) nie jest tozsame z kryteriami ba-
dania zazalenia na zastosowanie zatrzymania (art. 246 § 1 k.p.k.). Wprawdzie w obu przypadkach bada
sie zasadnos¢ i legalnos¢ zatrzymania, ale wskutek zazalenia bada sie takze jego prawidtowosc, czego nie
bada sie wskutek zgtoszenia roszczenia pienieznego. W trybie art. 552 § 4 k.p.k. nie wystarczy ustalenie,
ze zatrzymanie bylo niestuszne, nalezy bowiem ustali¢c wysoki stopien owej niestusznosci, to jest stwier-
dzié, Ze bylo "niewqtpliwie" niestuszne. Gdyby wiec nawet wskutek zazalenia na zatrzymanie stwierdzono,
ze bylo ono niestuszne (niezasadne, nielegalne bqdz nieprawidtowe) nie przesqdzatoby to automatycznie
o zasadnosci roszczenia pienieznego, tu bowiem nalezaloby wykazac¢ nadto niestusznos¢ "niewqtpliwg".
W innym wyroku Sqd Apelacyjny w Krakowie stwierdzit — "Nie mozna uzna¢ za niewqtpliwie niestuszne
zatrzymania oskarzonego dokonanego:

1. na podstawie zarzqdzenia sqdu rozpoznajqcego jego sprawe,
2. wydanego z powodu nieusprawiedliwionego niestawiennictwa na wezwanie,

3. stuzqcego uzyskaniu mozliwosci dokonania zgodnie z prawem czynnosci procesowych”.
(KZS 2000 Nr 3, poz. 39).

Natomiast Sqd Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 19 sierpnia 1999 r. (OSA 2000 Nr 1 poz. 5)
zajql stanowisko, ze — "Przepisy rozdziatu 58 k.p.k., stanowiq podstawe do dochodzenia roszczen odszko-
dowawczych za niewqtpliwie niestuszne zatrzymanie, o ile zatrzymanie to miato charakter procesowy, to
jest stanowito Srodek przymusu przewidziany w art. 244 lub 247 k.p.k.". W uzasadnieniu tego orzeczenia
Sad tak okreslit przestanke uznania zatrzymania za "niewqtpliwie niestuszne": "Odpowiedzialnos¢ Skarbu
Panstwa w tych przypadkach oparta jest o zasade ryzyka. Nie wymaga zatem dowodzenia winy osoby,
ktora podjeta stosownq decyzje, a jedynie okolicznosci istniejqcych w chwili stosowania Srodka przymusu
w aspekcie jego niewqtpliwej niestusznosci”.

Jakby zaprzeczeniem rozumienia w tak waskim zakresie przestanki "niewqtpliwie niestusznego" zatrzy-
mania jest poglad prawny tego samego Sqdu wyrazony w wyroku z dnia 13 marca 2003 r. w sprawie 11
AKa 40/03 (OSA 2003 Nr 8, poz. 90), a mianowicie — "Rekompensata materialna za pozbawienie wolno-
sci w ramach zatrzymania lub tymczasowego aresztowania w toku postepowania karnego moze by¢ przy-
znana oskarzonemu przy spetnieniu przestanek niewqtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania
lub zatrzymania, jedynie w sytuacji, gdy postepowanie to zakonczylo sie wyrokiem uniewinniajqcym,
umarzajqcym postepowanie, warunkowo umarzajqcym postepowanie, lub wyrokiem skazujqcym i odste-
pujqcym od wymierzenia kary, jako Ze w kazdej z wymienionych sytuacji nie jest mozliwe zaliczenie okre-
su pozbawienia wolnosci na poczet wymierzonej kary". Trzeba jednak odnotowac, Ze orzeczenie to zapa-
dto na gruncie takiej sprawy, w ktorej zarowno zatrzymanie jak i tymczasowe aresztowanie zostaly zali-
czone w catosci na poczet prawomocnie orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci. Przy
czym zatrzymanie procesowo nie przerodzito sie w tymczasowe aresztowanie, gdyz obydwa te srodki sto-
sowano w roznym okresie i na roznych etapach postepowania.

Podsumowujqc stanowiska doktryny i judykatury w przedmiocie kryteriow "niewqtpliwej niestusznosci”
zatrzymania trzeba zauwazyé, ze opowiedzenie si¢ za dopuszczalnosciq stosowania przez analogie do
oceny tych kryteriow takze przestanek "niewqtpliwie niestusznego" tymczasowego aresztowania z zasadq
ex nunc, stawia na porzqdku dziennym problem sposobu liczenia poczqtku biegu terminu roszczenia z
tytutu niewqtpliwie niestusznego zatrzymania. W szczegolnosci chodzi o udzielenie odpowiedzi na pyta-
nie, czy przepis art. 555 in fine k.p.k. zezwala w pewnych sytuacjach procesowych na liczenie tego termi-
nu podobnie jak przy tymczasowym aresztowaniu - a wiec od daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia kon-
czqcego postepowanie w sprawie. W przewazajqcej czesci doktryny i orzecznictwa brak jest pogtebionej
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analizy tego zagadnienia. W glownej mierze podkresla sie, zZe przepis art. 555 k.p.k. jednoznacznie okre-
sla charakter prawny terminu dochodzenia roszczen z tytutu niestusznego skazania, aresztowania lub
zatrzymania. Jest to cywilnoprawny termin przedawnienia, a zatem zgloszenie zqdania po uptywie termi-
nu przedawnienia prowadzi do jego oddalenia tylko w przypadku podniesienia przez prokuratora zarzutu
przedawnienia i to pod warunkiem, Ze podniesienie tego zarzutu nie zostanie uznane za sprzeczne z zasa-
dami wspolzycia spolecznego. (Np. postanowienie SN z dnia 5 wrzesnia 1995 r., OSNKW 1996 Nr 5-6,
poz. 30, postanowienie SN z dnia 17 marca 2000 r., OSNKW 2000 Nr 7-8, poz. 73).

Autorzy Komentarzy do k.p.k. ograniczajq sie z kolei przy analizie art. 555 k.p.k. do stwierdzenia, ze
przepis ten okresla jednolity roczny termin dla dochodzenia roszczen odszkodowawczych, ktory jest roz-
nie liczony w zaleznosci od tego, czy dotyczy zatrzymania, czy tez tymczasowego aresztowania. Zwraca
sie tez uwage, ze w judykaturze nie ma jednolitosci co do tego, czy bieg terminu zalezny jest od poinfor-
mowania uprawnionego do zlozenia zqdania o wydaniu orzeczenia. Tytutem przyktadu powotuje sie dwa
odmiennej tresci orzeczenia Sqdu Najwyziszego — postanowienie z dnia 15 stycznia 1993 r. oraz postano-
wienie z dnia 28 lipca 1995 r. (orzeczenia publikowane: Przeglqd Sqdowy 1996 Nr 6, str. 69, teza 116,
Palestra 1996 Nr 3-4, str. 257). Wrecz podnosi sie w doktrynie, Ze istnieje "rygoryzm ustawodawcy" w
zakresie okreslenia poczqtku biegu terminu przedawnienia z art. 555 k.p.k., ktory to rygoryzm nieco zia-
godzit poglad prawny Sqdu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 11 lipca 2002 r. (OSNKW 2003 Nr 1-
2, poz. 19). (Kodeks /.../ pod red. P. Hoffmanskiego, Tom Il op. cit., str. 310-312; T. Grzegorczyk — Ko-
deks /.../ op. cit., str. 1391-1393; K.T. Boratynska /.../ Kodeks /.../ op. cit., str. 1018-1019). Zbigniew Go-
stynski stwierdzit wprost — "W Swietle zupetnie jednoznacznego sformutowania art. 555 k.p.k. nie moze
podlegac dyskusji sprawa poczqtku biegu okreslonego w nim terminu". (Kodeks /.../ pod. red. Z. Gostyn-
skiego op. cit., str. 787-789).

Doda¢ w tym miejscu mozna, Ze przy kreowaniu zasady odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa z tytutu nie-
watpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania ustawodawca wart. 552 § 4 k.p.k.
usytuowat obydwie instytucje procesowe na tej samej plaszczyznie postugujqc sie alternatywq zwyktq —
"tymczasowego aresztowania lub zatrzymania". Tymczasem wart. 555 k.p.k. ustawodawca wyraznie zroz-
nicowat sposoby obliczenia jednolitego terminu przedawnienia si¢ roszczen dla tych instytucji poprzez
przyjecie, ze przedawniajq sie one po uplywie roku — "w wypadku tymczasowego aresztowania - od daty
uprawomocnienia sie orzeczenia konczqcego postepowanie w sprawie, w razie zas zatrzymania — od daty
zwolnienia". Gdyby zamiarem ustawodawcy bylo utozsamienie obydwu instytucji i w tym zakresie, to po-
stuzytby sie podobnq jak wart. 552 § 4 k.p.k. technikq legislacyjnq przyjmujqc, Ze roszczenie ulegtoby
przedawnieniu po uplywie roku — "w wypadku tymczasowego aresztowania lub zatrzymania od daty
uprawomocnienia si¢ orzeczenia konczqcego postepowanie w sprawie", wzglednie dopuscitby mozliwos¢
stosowania takiego uregulowania w sposob "odpowiedni”.

Wydaje sie zatem, ze uzyte w przepisach art. 552 § 4 k.p.k. i 555 in fine k.p.k. diametralnie odmienne re-
gulacje procesowe wskazujq, iz ustawodawca nie dopuszcza mozliwosci analogicznego sposobu liczenia
terminu przedawnienia roszczen z tytutu niestusznego zatrzymania, jak w przypadku niestusznego tymcza-
sowego aresztowania.

Catkowicie odmienne stanowisko zajal A. Ludwiczek we wskazanym wczesniej artykule. Autor podkreslit,
ze ze wzgledu na odmiennos¢ w uregulowaniu prawnym tymczasowego aresztowania i zatrzymania usta-
wodawca nie mogt zastosowac do zatrzymania tego samego unormowania co do sposobu liczenia terminu
przedawnienia roszczen, jakie obowiqzuje przy dochodzeniu roszczen za szkode wynikilq z niestusznego
tymczasowego aresztowania. Nastepnie wywodzi: "W zwiqzku z tym, iz roczny termin przedawnienia
roszczen zaczyna swoj bieg od daty zwolnienia zatrzymanego, przy ocenie stosowanego Srodka przymusu
mogq pojawic sie pewne trudnosci. Powstanq one wtedy, gdy osoba uprawniona wystqpi z zqdaniem jesz-
cze przed prawomocnym zakonczeniem postepowania, w ramach ktorego doszto do zatrzymania". (str.
65). Ludwiczek wyrazit poglad, iz Sad Okregowy rozpoznajqc sprawe o odszkodowanie, nie ma obowiqz-
ku wstrzymania sie z podjeciem rozstrzygniecia do czasu ukonczenia postepowania karnego. To z kolei
moze doprowadzi¢ do sytuacji, iz przy ustalaniu faktu niestusznego pozbawienia wolnosci ocena nie be-
dzie uwzgledniala wszystkich istotnych okolicznosci mogqcych mie¢ kluczowe znaczenie. A przeciez kon-

33



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 4/06

cowy efekt postepowania karnego moze mie¢ wplyw nie tylko na samq ocene niestusznosci zatrzymania,
ale moze odnosic¢ sie rowniez do kwestii ustalenia jego wysokosci przez wzglad na przestanki z art. 553
k.p.k.. Jednoczesnie autor zwraca uwage, ze przepisy k.p.k. nie znajq mozliwosci zawieszenia postepowa-
nia odszkodowawczego do czasu prawomocnego rozstrzygniecia postepowania karnego, co w konse-
kwencji moze prowadzi¢ do tego, Ze wyroki dotyczqce odszkodowania bedq oparte na blednej podstawie
faktycznej. Podkresla tez, iz nie ma mozliwosci stosowania w tym zakresie odpowiednio przepisow poste-
powania cywilnego. W konkluzji A. Ludwiczek postuluje de lege ferenda, by ustawodawca wzorem regu-
lacji dotyczqcych odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie wprowadzil unormowanie,
zgodnie z ktorym termin przedawnienia roszczenia z tytutu zatrzymania liczony bytby od daty uprawo-
mocnienia sie orzeczenia konczqcego postepowanie w sprawie, a takze wprowadzit mozliwos¢ zawiesze-
nia postepowania odszkodowawczego do czasu ukonczenia postepowania, w ktorym osoba wystepujqca z
zqdaniem zasqdzenia roszczen odszkodowawczych na zasadach rozdziatu 58 k.p.k. zostata zatrzymana.

Analiza stanowiska Sqdu Okregowego w przedmiotowej sprawie prowadzi do wniosku, iz Sqd ten podzie-
la poglad reprezentowany przez Ludwiczka, ze kodeks postepowania karnego nie daje podstaw do zawie-
szenia sprawy odszkodowawczej do czasu zakonczenia postepowania karnego. Podobne stanowisko re-
prezentujq petnomocnicy wnioskodawcy w odpowiedzi na apelacje prokuratora.

Marginalnie mozna zauwazyé, ze jest to problem, z ktorym wiqze sie rozbieznos¢ pogladow w doktrynie i
Jjudykaturze. (Porownaj np: uchwata SN z dnia 11 wrzesnia 1992 r. — [ KZP 27/92 OSNKW 1992 Nr 11-
12, poz. 92; R. Kmiecik — Glosa, Przeglad Saqdowy 1999 Nr 10; K. Wozniewski — Glosa, Informacja
Prawnicza 1994 Nr 7-8; Z. Doda, J. Grajewski — Przeglad Orzecznictwa — Przeglad Sadowy, 1996 Nr 6,
str. 71, teza 121, krytyczne stanowisko wobec tego orzeczenia zajeli w glosie J. Rybak i A. R. Swiatlowski,
OSP 1993 Nr 11; Kodeks /.../ pod. red. P. Hofmanskiego. Tom I. op. cit., str. 168, teza 12; Kodeks /.../
pod red. Z. Gostynskiego. Tom Il op. cit. str. 792-793, teza 2; T. Grzegorczyk.Kodeks. op. cit., str. 123,
teza 1, Sqd Apelacyjny w Krakowie — postanowienie z dnia 26 kwietnia 2001 r. w sprawie Il AKz 112/01
OSA4 2002, Nr 7 poz. 59; K. T. Boratynska /.../ Kodeks. op. cit., str. 1022, teza 3).

Gdyby w przedmiotowej sprawie dotyczqcej wniosku Romana K. podzieli¢ stanowisko prokuratora, Ze w
przypadku wystqpienia przez wnioskodawce ze stosownym roszczeniem przed ostatecznym zakonczeniem
postepowania karnego Sqd nie mogtby takiego zqdania oddali¢ jako przedwczesne, to trudno bezkrytycz-
nie podejs¢ do stanowiska czesci doktryny, ze wowczas Sqd nie bedzie dysponowac wszystkimi istotnymi
okolicznosciami mogqcymi mie¢ kluczowe znaczenie dla prawidtowego rozstrzygniecia. Na pierwszy plan
wysuwa si¢ wtedy stanowisko reprezentowane przez A. Ludwiczka, ze skoro przepisy k.p.k. nie znajq moz-
liwosci zawieszenia postepowania do czasu prawomocnego rozstrzygniecia postepowania karnego, to
wyroki dotyczqce odszkodowania mogq by¢ oparte na blednej podstawie faktycznej, co w konsekwencji
doprowadzi¢ moze do niespojnosci w tym zakresie. W tym kontekscie szczegolnego znaczenia nabiera
stanowisko petnomocnikow wnioskodawcy zawarte w odpowiedzi na apelacje prokuratora. A mianowicie,
ze skoro orzeczenie konczqce Sledztwo przeciwko R. K. "nie miato i nie mogto mie¢ charakteru konstytu-
cyjnego z art. 8 kp.k." (zapewne konstytutywne — SA), to Sad zobowiqzany do orzekania "bez zbednej
zwloki" nie bytby w stanie "prawidlowo ustali¢ ewentualnej odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa opartej
na zasadzie ryzyka". Zresztq wydaje sie, Ze nawet opowiedzenie sie za koncepcjq mozliwosci zawieszenia
postepowania na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. przez Sqd rozpoznajqcy sprawe o odszkodowanie do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania karnego nie rozwiqzatoby problemu.

A to chociazby z uwagi na dominujqcy poglad zarowno w doktrynie jak i judykaturze, iz zawieszenie nie
wstrzymuje biegu terminu przedawnienia, zgodnie z zasadq samodzielnosci jurysdykcyjnej sqdu karnego
sqd ten samodzielnie ksztatltuje zarowno faktycznq, jak i prawnq podstawe kazdego rozstrzygniecia, brak
jest podstaw do przyjecia, ze sqd karny powinien zawiesi¢ postepowanie w celu wyczekiwania prejudy-
cjalnego rozstrzygniecia innego sqdu, ktore ksztaltuje prawo, albo stosunek prawny. (Komentarz /.../ Tom
I pod red. P. Hofmanskiego op. cit., str. 163-169, tezy 4,11 i 15; T. Grzegorczyk - Kodeks /.../ op. cit., str.
125-127, teza 9, 12 oraz uwagi do art. 8, str. 55 i nast. K. T. Boratynska /.../ Kodeks /.../ op. cit., str. §0-
81, tezy 8-9, 12, uwagi do art. 8, str. 31 i nast., Z. Gostynski - Kodeks /.../ Tom I op. cit., str. 233-2335, tezy
12, 13, 16, uwagi do art. 8, str.177 i nast.).

34



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 4/06

Reasumujqc trzeba stwierdzi¢, Ze rozstrzygniecie omowionych zagadnien przedstawionych w pytaniu
prawnym, dotyczqcych przestanek niewqtpliwie niestusznego zatrzymania i ewentualnej mozliwosci ana-
logicznego jak przy tymczasowym aresztowaniu sposobu liczenia terminu przedawnienia, rodzi powazne
trudnosci interpretacyjne oznaczajqce potrzebe zasadniczej wyktadni ustawy przez Sqd Najwyziszy,
uwzgledniajqc tez istotne znaczenie tego problemy dla przysztej praktyki orzeczniczej.”

1.5. Terminy spraw rozpoznawanych w lIzbie Karnej i Izbie Wojskowej Sadu
Najwyzszego
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2.0Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

2.2.1. Wnhniosek o zbadanie zgodnosci z Konstytucja ustawy z dnia 16 listopada 2000 roku o prze-
ciwdzialaniu wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z
nielegalnych lub nieujawnionych Zrédel oraz o przeciwdzialaniu finansowania terroryzmu
(K 9/06)

Krajowa Rada Notarialna ztozyta do Trybunatu Konstytucyjnego wniosek o zbadanie zgodnosci:

1) art. 35 w zwiazku z art. 37 ustawy z dnia 16 listopada 2000 roku o przeciwdzialaniu wprowa-
dzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nie-
ujawnionych zrédet oraz o przeciwdziataniu finansowaniu terroryzmu z art. 2 1 art. 42 Konsty-
tucji RP;

2) art. 36 ustawy z dnia 16 listopada 2000 roku o przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu fi-
nansowego wartosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych zrodet
oraz o przeciwdzialaniu finansowaniu terroryzmu z art.2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

2.2.2. Pytanie prawne w sprawie zgodnosci art. 465 § 2 k.p.k. z Konstytucjg RP (P 5/06)

Sad Rejonowy w Rzeszowie Wydziat II Karny wystapit do Trybunatu Konstytucyjnego z pyta-
niem prawnym:

czy art. 465 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego w czgsci zawie-
rajacej zwrot "a w wypadkach przewidzianych przez ustawe — sad" w zakresie, w jakim pomija
sadowa kontrolg postanowienia prokuratora o wynagrodzeniu obroncy z urzgdu, jest zgodny z art.
45 ust. 11 art. 77 ust. 2 Konstytucji RP.

2.2.3. Pytanie prawne w sprawie zgodnoSci art. 226 § 1 k.k. z Konstytucja RP (P 3/06)

Sad Rejonowy w Lublinie XV Wydzial Grodzki wystapit do Trybunatu Konstytucyjnego z pyta-
niem prawnym:

czy art. 226 § 1 kodeksu karnego w zakresie, w jakim penalizuje on zniewagi pozostajace w
zwiazku z pelieniem czynnos$ci stuzbowych przez funkcjonariusza publicznego lub osobg do
pomocy mu przybrana jest zgodny z art. 54 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 oraz art. 32, art. 2
Konstytucji RP.

2.2.4. Skarga konstytucyjna w sprawie zgodnosci art. 212 § 2 k.k. z Konstytucja RP (SK 9/06)

Trybunat Konstytucyjny przyjal do merytorycznego rozpoznania skarge konstytucyjna Andrzeja
M w sprawie zgodnosci art. 212 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny z art. 14, art.
54 ust. 1 oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

2.2.5. Skargi konstytucyjne dotyczace kompetencji asesora w polskim wymiarze sprawiedliwosci
(SK 7/06 i SK 11/06)

o Trybunat Konstytucyjny przyjat do merytorycznego rozpoznania skarge konstytucyjna Jozefa W.
o stwierdzenie niezgodnosci:
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1. art. 135§ 1, § 2, § 5 - 6 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych
z art. 45 ust. 1 w zwiazku z art. 10 oraz art. 175 ust. 1 i art. 178 ust. 1 Konstytucji RP,

2. 2.art. 136 § 2 w zwiazku z art. 77 § 1 ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych z art.
180 ust. 1 Konstytucji RP;

3. art. 136 § 2 w zwiazku z art. 91 § 1 ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych z art. 45
ust. 1 w zwiazku z art. 178 ust. 2 Konstytucji RP;

4. art. 250 § 1 Kodeksu postgpowania karnego w zwiazku z art. 135 § 1 ustawy — Prawo o ustro-
ju sadoéw powszechnych z art. 31 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 1 art. 45 ust. 1 w zwiazku z art. 175
ust. 1 Konstytucji RP oraz w zwiazku z art. 5 1 6 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka 1
Podstawowych Wolnosci w zwiazku z art. 9 1 art. 91 ust. 2 Konstytucji RP.

o Trybunat Konstytucyjny przyjal do merytorycznego rozpoznania skarge konstytucyjna AD. Dra-
gowski S.A. o stwierdzenie niezgodnosSci:

art. 135 § 1 w zwiazku z art. 134 § 11§ 5, art. 135 § 5 oraz § 6 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku —
Prawo o ustroju sadow powszechnych z art. 45 ust. 1 w zwiazku z art. 178, 179, 180 ust. 1 1 ust. 2
oraz art. 181 w zwiazku z art. 2 1 art. 10 Konstytucji RP.
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3.Legislacja
(opr. S. Zoltek, asystent w Izbie Karnej SN)

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

e Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 20 stycznia 2006 r. w sprawie utworzenia proku-
ratur apelacyjnych, okregowych i rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszarow wtasciwosci.

(Dz. U. Nr 19, poz. 151)
Pelny tekst: http://bap-psp.lex.pl/serwis/du/2006/0151.htm

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie nakladanie kary
grzywny w drodze mandatu karnego za wykroczenia skarbowe. (Dz. U. Nr 25, poz. 151)

Pelny tekst: http://www.prawo.lex.pl/wew_akty.php?pe=du&r=2006&nr=25&z=1

3.2. Prace legislacyjne rzadu

3.3.1. Sejm

e Do Sejmu wplynal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania karne-
g0 (druk sejmowy nr 280).

Tekst projektu:

Art. 1. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, z p6zn. zm.") po art. 632
dodaje sig art. 632a w brzmieniu:

,»Art. 632a. W wyjatkowych wypadkach, w razie umorzenia postgpowania, sad moze orzec, ze koszty procesu ponosi
w cato$ci lub w czgsci oskarzony, a w sprawach z oskarzenia prywatnego oskarzony lub Skarb Panstwa.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Pelny tekst: http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nsf/opisy/280.htm

e Do Sejmu wplynal projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy -
Kodeks wykroczen oraz ustawy — Kodeks karny.

USTAWA
z dnia 2005 1.
o zmianie ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks wykroczen oraz ustawy
- Kodeks karny.
Art. 1.

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90, poz. 557, z pézn. zm.) wprowadza si¢ nastg-
pujace zmiany:

1) w art. 34 § 1 otrzymuje brzmienie:
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,»§ 1. Sedzia penitencjarny uchyla sprzeczna z prawem decyzj¢ organu wymienionego w art. 2 pkt 5 i 6, o ile dotyczy
ona osoby pozbawionej wolnos$ci albo decyzjg organu wymienionego w art. 2 pkt 6, o ile dotyczy ona osoby odbywa-
jacej karg pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego.”;

2) art. 69 otrzymuje brzmienie:
,»Art. 69. Kare pozbawienia wolno$ci wykonuje sig, z zastrzezeniem art. 87 § 4 i art. 100a-100m w nastgpuja-
cych rodzajach zaktadéw karnych:
1) zaktadach karnych dla mtodocianych,
2) zaktadach karnych dla odbywajacych karg po raz pierwszy,
3) zaktadach karnych dla recydywistow penitencjarnych,
4) zaktadach karnych dla odbywajacych karg aresztu wojskowego.”;

3) w rozdziale X po art. 100 dodaje si¢ oddzial 3a w brzmieniu:

,»0ddziat 3a
Kara pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego

Art. 100a. § 1. W razie orzeczenia kary pozbawienia wolnosci nieprzekraczajacej 6 miesiecy sad moze, za zgo-
da skazanego, orzec o odbyciu tej kary poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego.

§ 2. Przepis §1 stosuje si¢ odpowiednio do skazanego na karg pozbawienia wolnosci do roku, jezeli czas pozo-

staty do odbycia tej kary nie jest dluzszy niz 6 miesigcy.

§ 3. Wniosek o udzielenie zezwolenia, o ktorym mowa w § 4, moze ztozy¢ skazany lub jego obronca, a takze

sadowy kurator zawodowy lub dyrektor zaktadu karnego.

§ 4. Wobec osob, o ktorych mowa w § 11 2, w kwestii udzielenia zezwolenia na wykonywanie kary pozbawie-

nia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego orzeka sad penitencjarny.

§ 5. Wniosku skazanego lub jego obroncy o udzielenie zezwolenia, o ktorym mowa w § 4, ztozonego przed

uplywem 3 miesi¢cy od dnia wydania postanowienia o odmowie udzielenia zezwolenia na odbywanie przez

skazanego kary pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego nie rozpoznaje si¢ az do uplywu te-

go okresu.

Art. 100b. Przepisy art. 100a § 1 1 2 stosuje si¢ odpowiednio do sumy dwodch lub wigeej niepodlegajacych ta-
czeniu kar pozbawienia wolnosci, ktore skazany ma odby¢ kolejno.

Art. 100c. § 1. W okresie odbywania kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego skazany:

1) nie moze bez zgody sadu zmienia¢ miejsca zamieszkania lub wskazanego miejsca pobytu, chyba ze prze-
pis ustawy stanowi inaczej,

2) jest obowiazany do wykonywania obowiazkow natozonych przez sad; przepis art. 72 § 1 Kodeksu karnego
stosuje si¢ odpowiednio,

3) ma obowiazek udzielania wyjasnien dotyczacych przebiegu odbywania kary, a zwlaszcza obowiazek kon-
taktowania si¢ z sadowym kuratorem zawodowym,

4) ma obowiazek dbania o powierzone urzadzenia i §rodki techniczne, a zwlaszcza nadajnik i odbiornik.

§ 2. Miejsce, czas, rodzaj lub sposéb wykonywania nalozonych obowiazkoéw sad okresla po wystuchaniu ska-

zanego lub jego obroncy, a takze kuratora sadowego oraz przedstawiciela skazanego, o ktdrym mowa w art. 42.

Natozenie obowiazku wymienionego w art. 72 § 1 pkt 6 Kodeksu karnego wymaga nadto zgody skazanego.

§ 3. Skazanego, o ktorym mowa w § 1, mozna wzywac lub zawiadamiac telefonicznie pozostawiajac odpis na-

danego komunikatu z podpisem osoby nadajace;j.

Art. 100d. § 1. Obowiazek okreslony w art. 100c § 1 pkt 1 polega na zobowiazaniu skazanego do przebywania
W jego miejscu zamieszkania lub w innym wskazanym miejscu. Sad penitencjarny wyznacza skazanemu przedziaty
czasu w ciagu doby i w poszczegodlne dni tygodnia, w ktorych skazany moze si¢ oddali¢ w celu §wiadczenia pracy,
wykonywania praktyk religijnych, sprawowania opieki, pobierania nauki, korzystania z opieki medycznej lub udziatu
w terapii, badz w celu dokonania niezbednych zakupow, a takze w innym, $cisle okre§lonym, podobnym celu.

§ 2. Jezeli skazany zamieszkuje wspolnie z inng osobg lub osobami, do natozenia obowiazku, o ktérym mowa

w § 1, wymagana jest pisemna zgoda tych osob.

Art. 100e. § 1. Kontrola wykonywania przez skazanego obowiazku wymienionego w art. 100d § 1 sprawowana
jest przy uzyciu urzadzen elektronicznych. Skazany ma obowiazek noszenia przez caly czas odbywania kary urzadze-
nia elektronicznego - nadajnika, stuzacego tej kontroli. Urzadzenie elektroniczne stuzace tej kontroli - odbiornik, mo-
ze by¢ umieszczone takze w miejscu zamieszkania skazanego lub w innym wskazanym miejscu. Usunigcie urzadzenia
elektronicznego stuzacego kontroli wymaga zgody sedziego penitencjarnego, a w wypadkach niecierpiacych zwtoki -
sadowego kuratora zawodowego.
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§ 2. Czynno$ci materialno-techniczne zwiazane z kontrola przestrzegania przez skazanego obowiazku pozo-
stawania w miejscu zamieszkania i rejestracji przypadkdw naruszenia tego obowiazku, w szczegolnosci zato-
zenie skazanemu odbiornika, umieszczenie nadajnika w miejscu zamieszkania lub w innym wskazanym miej-
scu oraz usunigcie tych urzadzen, powierza si¢ wylacznie upowaznionemu podmiotowi dozorujacemu.

§ 3. Upowazniony podmiot dozorujacy zobowiazany jest rejestrowac kazdy przypadek naruszenia przez skaza-
nego obowiazku pozostawania w miejscu zamieszkania lub w innym wskazanym miejscu w wyznaczonym
przedziale czasu i informowa¢ o tym przypadku sadowego kuratora zawodowego lub sedziego penitencjarne-
go.

§ 4. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, rodzaje urzadzen i $§rodkéw technicznych, o
ktorych mowa w § 1, wskaze upowaznione podmioty dozorujace oraz szczegdélowy zakres ich praw i obowigz-
kéw, majac na uwadze konieczno$¢ wlasciwego gromadzenia, przetwarzania, odtwarzania, przechowywania i
zabezpieczenia informacji odnoszacych si¢ do przestrzegania przez skazanego obowiazku pozostawania w
miejscu zamieszkania w wyznaczonym przedziale czasu, a takze konieczno$¢ wlasciwego zabezpieczenia tych
informacji przed utrata, znieksztalceniem lub nieuprawnionym ujawnieniem.

Art. 100f. § 1. W razie wyrzadzenia przez skazanego, z jego winy, szkody w powierzonych urzadzeniach i
srodkach technicznych, sad penitencjarny moze zobowiaza¢ skazanego do naprawienia tej szkody przez zaptatg okre-
$lonej kwoty pienigznej; orzeczenie wraz z uzasadnieniem dorgcza si¢ skazanemu.

§ 2. Przepisy art. 120 § 2 i 3 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 100g. § 1. Sad penitencjarny moze w okresie odbywania przez skazanego kary pozbawienia wolnosci w
systemie dozoru elektronicznego ustanawiac, rozszerza¢ lub zmienia¢ obowiazki wymienione w art. 72 § 1 Kodeksu
karnego lub zwolni¢ od wykonania natozonych obowiazkow, a takze odda¢ skazanego pod dozoér sadowego kuratora
zawodowego albo od tego dozoru zwolnic.

§ 2. W okresie, o ktorym mowa w § 1, sadowy kurator zawodowy informuje sad penitencjarny o zachowaniu

skazanego, w szczegdlnosci o tym, czy wykonuje on nalozone obowiazki i przestrzega porzadku prawnego, a

takze sktada stosowne wnioski dotyczace systemu dozoru elektronicznego.

Art. 100h. § 1. W szczegodlnie uzasadnionych wypadkach mozna skazanemu zezwoli¢ na oddalenie si¢ poza
miejsce, o ktorym mowa w art. 100d § 1, na czas nieprzekraczajacy 5 dni, w miar¢ potrzeby, w asyscie osoby godnej
zaufania; art. 140 § 4 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 2. Zezwolenia, o ktorym mowa w § 1, udziela s¢dzia penitencjarny, a w wypadkach niecierpigcych zwtoki -

sadowy kurator zawodowy.

§ 3. W wyjatkowych wypadkach, uzasadnionych szczegdlnymi okoliczno$ciami, sad penitencjarny moze

zmieni¢ miejsce, w ktorym skazany ma przebywac, odbywajac kar¢ pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru

elektronicznego, a takze zmieni¢ przedzialy czasu, w ktorych skazany moze oddalié si¢ z tego miejsca.

Art. 100i. § 1. Nadzér nad wykonywaniem kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego
sprawuje sgdzia penitencjarny, a orzekanie w sprawach dotyczacych wykonania tej kary nalezy do sadu penitencjar-
nego, w ktorego okrggu kara jest lub ma by¢ wykonywana.

§ 2. Czynnosci zwiazane z organizowaniem i kontrolowaniem wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w

systemie dozoru elektronicznego wykonuje sadowy kurator zawodowy; przepisy o kuratorze sagdowym stosuje

si¢ odpowiednio.

Art. 100j. § 1. Sad penitencjarny uchyla zezwolenie na odbywanie przez skazanego kary pozbawienia wolno$ci
w systemie dozoru elektronicznego, jezeli skazany, odbywajac karg w tym systemie, popetnit przestgpstwo umysine,
za ktore orzeczono prawomocnie karg pozbawienia wolnosci.
§ 2. Sad penitencjarny moze uchyli¢ zezwolenie na odbywanie przez skazanego kary pozbawienia wolnosci w
systemie dozoru elektronicznego, jezeli skazany, odbywajac kar¢ w tym systemie, razaco narusza porzadek
prawny, w szczegdlnosci popetnit inne przestgpstwo lub zostala orzeczona kara inna niz okreslona w § 1 albo
gdy uchyla si¢ od wykonywania natozonych obowiazkoéw, orzeczonych $rodkow karnych lub od dozoru sado-
wego kuratora zawodowego. Przed uchyleniem zezwolenia na odbywanie przez skazanego kary pozbawienia
wolnosci w systemie dozoru elektronicznego sad penitencjarny, o ile uzna to za celowe, wyshuchuje skazanego
lub jego obroncy, a takze sadowego kuratora zawodowego oraz przedstawiciela skazanego, o ktorym mowa w
art. 42.
§ 3. W razie uchylenia zezwolenia na odbywanie przez skazanego kary pozbawienia wolnosci w systemie do-
zoru elektronicznego zalicza si¢ na poczet kary tylko t¢ czg$¢ okresu spedzonego na wolnos$ci, w czasie ktorej
skazany przestrzegat porzadku prawnego, a w szczegolnosci wykonywal obowiazek okreslony w art. 100d § 1.
§ 4. W razie uchylenia zezwolenia na odbywanie przez skazanego kary pozbawienia wolno$ci w systemie do-
zoru elektronicznego ponowne zezwolenie na takie odbywanie kary nie moze nastapi¢ przed uptywem roku.
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Art. 100k. Jezeli w okresie odbywania kary pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego i w cia-
gu dalszych 6 miesigcy nie uchylono zezwolenia na wykonanie tej kary w tym systemie, kar¢ pozbawienia wolnos$ci
uwaza si¢ za odbyta.

Art. 100l. W zakresie systemu dozoru elektronicznego stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 169-173, jezeli
przepisy niniejszego oddziatlu nie stanowia inaczej; przepisu art. 17 nie stosuje sig.

Art. 100m. Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu z Ministrem Obrony Narodowej oraz ministrem wtasci-
wym do spraw wewngtrznych i administracji okresli, w drodze rozporzadzenia, sposob, zakres i tryb wykonywania
kar pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego, uwzgledniajac, w szczegolno-
$ci prawidlowos$¢ realizacji tego systemu wykonywania kary pozbawienia wolnosci, sposob eliminowania stwierdzo-
nych uchybien, a zwlaszcza sposoby przeprowadzania i dokumentowania kontroli systemu dozoru elektronicznego
oraz warunki i sposoby przechowywania dokumentoéw z systemu dozoru elektronicznego.”.

Art. 2.

W ustawie z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen (Dz. U. Nr 90, poz. 553, z pézn. zm.) w art. 19 dotychczasowa tres¢
oznacza si¢ jako § 1 i dodaje si¢ § 2 w brzmieniu:

»$2. Do wykonania kary aresztu stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 62 § 2 Kodeksu karnego”.

Art. 3.

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, z pdzn. zm.) po art. 275 dodaje
si¢ art. 275a w brzmieniu:

»Art. 275a. §1. Tytutem $rodka zapobiegawczego mozna zastosowaé system dozoru elektronicznego; przepisy
Kodeksu karnego wykonawczego dotyczace wykonywania kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w sys-
temie dozoru elektronicznego stosuje si¢ odpowiednio.

§2. Oddany pod system dozoru elektronicznego ma obowiazek stosowania si¢ do wymagan zawartych w po-

stanowieniu sadu lub prokuratora.”

Art. 4.

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 90, poz. 553, z p6zn. zm.) wprowadza sig¢ nast¢pujace zmiany:
1) w art. 62 dotychczasowa tres¢ oznacza, si¢ jako § 1 i dodaje si¢ § 2 w brzmieniu:

»S 2. Orzekajac kar¢ pozbawienia wolnos$ci nie przekraczajaca 6 miesicey, sad moze okresli¢ jej wykonanie
poza zaktadem karnym w ramach systemu dozoru elektronicznego.”;

2) w art. 322 po § 2 dodaje si¢ § 2a w brzmieniu:
,»§ 2a. Do wykonania kary aresztu wojskowego stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 62 § 2.”;

Art. 5.

Ustawa wchodzi w zycie z dniem 2006 .

Peten tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nst/opisy/338.htm

* Do Sejmu wplynal poselski projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o In-
stytucie Pamig¢ci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

2. Dodaje si¢ art. 45' w brzmieniu:

»Instytut Pamigci z urzedu wszczyna postgpowanie w sprawie pomowienia Narodu lub Panstwa Polskiego, grupy pol-
skich obywateli lub tez os6b indywidualnych bedacych obywatelami polskimi o udziat, organizowanie lub odpowie-
dzialno$¢ za zbrodnie komunistyczne i nazistowskie.”

Peten tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/DrukiSka.nsf/wgdruku/334
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3.3.1.1. Posiedzenia plenarne

e Na posiedzeniu w dniu 15-17 lutego 2006 r. Sejm wystuchal Sprawozdania Komisji Sprawie-
dliwosci 1 Praw Cztowieka dotyczacego rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks po-
stgpowania karnego

Komisja Sprawiedliwosci 1 Praw Czlowieka po rozpatrzeniu tego projektu ustawy na posiedzeniu
w dniu 25 stycznia 2006 r. wniosta aby Wysoki Sejm uchwalit projekt ustawy z druku nr 131.

USTAWA
z dnia
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego

Art. 1. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, z p6ézn. zm. po art. 626
dodaje sig art. 626a w brzmieniu:

»Art. 626a. Zazalenie na postanowienie prokuratora albo innego organu prowadzacego postgpowanie przygo-
towawcze w przedmiocie kosztow wnosi sig, odpowiednio, do prokuratora nadrzednego nad prokuratorem, ktory wy-
dat postanowienie, albo do prokuratora wlasciwego do sprawowania nadzoru nad postgpowaniem przygotowawczym
prowadzonym przez inny organ. Jezeli prokurator nie przychyli si¢ do zazalenia, kieruje je do sadu.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
e Na posiedzeniu w dniu 22-23 lutego 2006 r. odbylo si¢ pierwsze czytanie rzadowego projektu

ustawy o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego, projekt skierowano do skierowano do:
Komisji Sprawiedliwos$ci i Praw Cztowiek

(druk sejmowy nr 280, zrédto: http://orka.sejm.gov.pl/procS.nsf/opisy/280.htm)

3.3.1.2. Prace komisji sejmowych

3.3.2. Senat

3.3.2.1. Posiedzenia plenarne

3.3.2.2 Prace komisji senackich

3.4. Opinie i stanowiska Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego
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5. Informacja miedzynarodowa

5.1. Rada Europy

5.2. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka
5.2.1. Prawo do prywatnosci a postepowanie lustracyjne

przepisy: art.8 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
hasta: lustracja, prawo do prywatnosci, Europejska Konwencja Praw Cztowieka, Europejski Trybunat Praw Czlowieka

Orzeczenie z dnia 14 lutego 2006 r. w sprawie: Turek v. Stowacja (skarga nr 57986/00)

Naruszenie art. 8 i art. 6 ust. 1 Konwencji

Orzeczenie Trybunatu dotyczylto postgpowania lustracyjnego, w sprawie I. Turka, zajmujacego kierowni-
cze stanowisko w administracji publicznej. W 1992 r. jego pracodawca zlozyl wniosek o lustracje, na
mocy Ustawy lustracyjnej z 1991 r., ktdra okresla dodatkowe wymagania dotyczace zajmowania okreslo-
nych stanowisk w administracji publicznej. Minister Spraw Wewngtrznych wydal negatywne zaswiad-
czenie lustracyjne, stwierdzajace wspolprace skarzacego z organami bezpieczenstwa. W konsekwencji,
czul si¢ on zmuszony do zrezygnowania z pracy. Co wigcej, lista 0sob wspodtpracujacych zostata upu-
bliczniona na stronach internetowych i w gazetach.

Zaswiadczenie to stwierdzato, ze 1. Turek byl zarejestrowany przez byla czechostowacka Panstwowa
Agencje Bezpieczenstwa (Stdtna bezpecnost, “StB”), najpierw jako ,.kandydat na wspotpracownika”, po
czym jako jej wspotpracownik w rozumieniu Ustawy. Sad stwierdzit, ze wprawdzie w aktach nie ma zad-
nej faktycznej zgody ze strony skarzacego na wspotpracg, ale bylo to efektem wzgledow taktycznych. W
rezultacie tego zapisu jest on obecnie wykluczony od zajmowania okreslonych stanowisk w sektorze ad-
ministracji publicznej. Skarzacy przyznat, ze zostal zmuszony do odbycia spotkania z agentami StB,
przed 1 po wyjazdach zagranicznych w latach osiemdziesiatych, jednak nigdy nie przekazat im zadnej
tajnej informacji i nie dziatat jako informator Agencji. W czasie spotkan agenci przekazywali mu instruk-
cje dotyczace odpowiedniego zachowania za granica i zadali szczegdtow odnoszacych si¢ do tych wyjaz-
dow. Nigdy nie uznal, Ze te spotkania kwalifikowaty go do miana tajnego wspotpracownika i nigdy tez
nie zadano od niego zachowania ich w tajemnicy. Sam sad przyznal, ze takie kontakty byly wowczas
standardowa forma kontrolowania oso6b podrézujacych za granicg. Jednak stwierdzil, ze poniewaz skarza-
cy nie udowodnit, ze wpisanie go na liste¢ agentow byto nieprawidlowe, jego skarga nie zasluguje na
uwzglednienie.

Skarzacy wniost skarge na podstawie art. 11 1 nast. Kodeksu cywilnego najpierw przeciwko Ministerstwu
Spraw Wewngtrznych, po czym skierowat ja przeciwko Stowackiej Stuzbie Informacyjnej (“the SIS”),
ktora przejela archiwa StB. Domagal si¢ uznania przez sad, ze zaswiadczenie o jego wspotpracy ze stuz-
bami bezpieczenstwa byto wadliwe 1 niezgodne z prawem. W 1995 r. SIS wreczyta sadowi dokumenty
dotyczace skarzacego, ze wskazaniem, ze sa one §cisle tajne i ze powinny zosta¢ zachowane zasady pouf-
nosci. Sad przeprowadzit kilka posiedzen, w czasie ktorych przestuchatl bylych agentow StB. W 1998 r.
SIS dorgczyta sadowi ,,Wewnetrzne Wytyczne Ministerstwa Federalnego” dotyczace tajnej wspolpracy.
Poniewaz dokument byt zaklasyfikowany jako zastrzezony, skarzacemu odmédwiono dostgpu do niego.

W 1999 r. Sad Najwyzszy podtrzymatl wyrok sadu pierwszej instancji, wskazujac, ze jedynie bezprawna
rejestracja w aktach StB stanowilaby naruszenie dobrego imienia i reputacji. Poza tym, stwierdzit, ze

44



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 4/06

wpisanie na list¢ StB w zadnym wypadku nie stanowi dowodu na to, ze dana osoba byta tajnym wspot-
pracownikiem. Dlatego konieczne byto dowiedzenie przez skarzacego, ze zarejestrowanie go jako tajnego
wspotpracownika STB bylo niezgodne z odpowiednimi regutami prawnymi. Poniewaz tego nie udowod-
nit, nie byto mozliwe uznanie jego roszczenia.

Skarzacy ztozyt skarge do Trybunalu, podnoszac, zZe istnienie akt bytej czechostowackiej komunistyczne;j
agencji bezpieczenstwa, w ktorych zarejestrowany byt jako jeden z agentow, wydanie zaswiadczenia o
wspotpracy 1 oddalenie jego skargi na bezprawnos¢ tej rejestracji stanowity naruszenie jego prawa do
prywatnosci (art. 8 Konwencji). Co wigcej, zarejestrowanie go jako agenta byto niezgodne z przepisami.
Natomiast prawo krajowe nie umozliwito mu dochodzenia prawdy i oczyszczenia swojego dobrego imie-
nia. Zarzucit rowniez przewlekto$¢ postgpowania (art. 6 ust. 1 Konwencji).

Do sprawy przylaczyta si¢ Helsinska Fundacja Praw Cztowieka (art. 36 ust. 2 Konwencji). Stwierdzita
ona, ze wadliwa lustracja stanowi naruszenie art. 8 Konwencji, dodajac, ze kwestie dotyczace lustracji
powinny by¢ rozstrzygane szczegolnie szybko, jako ze dotycza dobrego imienia danej osoby. Podkreslita
przy tym, ze ingerencja wtadzy publicznej w prawo do prywatnosci jest dopuszczalne wytacznie w sytu-
acji, gdy shuzy celom demokratycznego spoteczenstwa (por. art. 8 ust 2 Konwencji).

Trybunat uznat, Ze w postepowaniu dotyczacym czynnoSci operacyjnych panstwowych agencji bez-
pieczenstwa mogg istnie¢ usprawiedliwione powody, by ograniczy¢ dostep do pewnych dokumen-
tow i innych materialéow. Jednakze, w postgpowaniu lustracyjnym te powody utracily znaczenie, w
szczego6lnosci dlatego, ze postepowanie to zmierza do ustalenia faktow dotyczacych rezimu komuni-
stycznego i nie dotyczyly bezposrednio zadnej z biezgcych funkcji stuzb bezpieczenstwa.

Trybunal zauwazyl, ze sady krajowe uznaly za kluczowe w danej sprawie, zeby skarzacy udowodnit bez-
prawnos¢ ingerencji panstwa w swoje prawa. Jednak reguly, z ktérymi niezgodno$¢ miat udowodnic,
byty utajnione i skarzacy nie posiadal do nich dostgpu. Z drugiej strony — panstwo (SIS) miato pelny do-
step. Trybunat stwierdzit, ze wymaganie natozone przez sad byto nierealistyczne i naktadato na skarzace-
go nadmierny cigzar, nie respektujac zasady rownosci w procesie. Trybunat zwazyl, ze skutki, jakie od-
niosla rejestracja jako agenta w aktach StB oraz negatywne zaswiadczenie lustracyjne, a takze
niemoznos$¢ podwazenia takiego zapisu przed sadem, maja wplyw na prawo do poszanowania zycia
prywatnego i skutkéw. Dlatego tez stwierdzil naruszenie art. 8 Konwencji, w zakresie braku odpowied-
niej procedury, zgodnie z ktora skarzacy mogt szuka¢ ochrony swojego prawa do poszanowania zycia

prywatnego.

Roéwniez w zakresie przewleklosci postgpowania Trybunat przyznal racj¢ skarzacemu, uznajac, ze poste-
powanie trwajace siedem lat i pi¢¢ miesigcy (tacznie z dtugimi ustaleniami dotyczacymi wtasciwosci rze-
czowej sadu i podmiotow przejmujacych zobowiazania po komunistycznych shuzbach bezpieczenstwa,
otrzymywanie w trybie pomocy prawnej od Ministerstwa Republiki Czeskiej akt dawnych stuzb bezpie-
czenstwa) stanowilo naruszenie standardu ,,rozsadnej dlugosci” z art. 6 ust. Konwencji, a zostato to spo-
wodowane wylacznie powolna dzialalnoscia panstwa.

Zdanie odrgbne zglosit sedzia R. Maruste, stwierdzajac, ze postgpowanie nie naruszyto art. § Konwencji.
Skarzacy powinien byl wiedzieé, ze spotykajac si¢ z agentami staje si¢ ich wspotpracownikiem. Dlatego
zaliczono go do okreslonej w ustawie lustracyjnej kategorii, co nie naruszato jego praw, gdyz znalazto

oparcie w faktach, ktorym on sam nie zaprzeczat.

(opr. H. Kuczynska, asystent w Izbie Karnej SN)
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Orzeczenie na stronach:
http://cmiskp.echr.coe.int////tkp197/viewhbkm.asp?action=open&table=1132746FF1FE2A468ACCBCDI1
763D4D8149&key=46854&sessionld=5860018&skin=hudoc-en&attachment=true

5.3. Europejski Trybunat Sprawiedliwosci
5.4. Unia Europejska

5.5. Miedzynarodowe prawo karne — miedzynarodowe trybunaty karne
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6. Przeglad ksigzek i czasopism

e Panstwo i Prawo 2006 Nr 2

K. Schmoller: Odpowiedzialno$¢ karna podmiotow zbiorowych na tle austriackiego projektu ustawy.
L. Pohl: Podmiotowe znamiona czynu zabronionego w strukturze przestgpstwa.

W. Filipkowski, K. Prokop: Wolne zawody prawnicze a przeciwdziatanie praniu pienigdzy.

P. Wiatrowski: Glosa do postanowienia SN z 23 pazdziernika 2003 r., IV KK 265/02.

e Przeglad Sadowy 2006 Nr 2

J. Zarebski: Kilka uwag o art. 9 ust. 1 ustawy o $wiadku koronnym, str. 118.
M. Marciniak: Problematyka przestepstw popelnianych na zlecenie, str. 124.
K. FEichstaedt: Glosa do uchwaty z dnia 30 listopada 2004 r., I KZP 25/04.

e Krakowskie Zeszvty Sadowe — Biuletyn Sadu Apelacyjnego w Krakowie w sprawach kar-
nych 2005 Nr 10

Pelny tekst: http://www.krakow.sa.gov.pl/zeszyty/KZS-05-10.pdf
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7.Informacije i ogtoszenia
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