Sad Najwyzszy

Biuletyn Prawa Karnego nr 2/15

Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sgdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sgadu Najwyzszego

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sgdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dofgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgdu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sg biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

3. Zmiany w prawie
Dziat ten pos$wiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzgdu i parlamentu.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sg opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiéw i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow lzby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sg aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszgcych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigzek z prawem karnym.

6. Przeqglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sg nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezgcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sg umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane Sg nie Kursywsg, lecz zwyktg
czcionkg i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.

dr Michat Hudzik

Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego,

Izba Karna Sad Najwyzszy

astkmh@sn.pl
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Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i lIzba
Wojskowa

- - - - - - - - - - - - - -

Uchwaly i postanowienia — KZP
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
- - - - - - . . . . . . . .

Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

- - - - - - - - - - - - - -

Tozsamos$¢ czynu; sprzecznos¢ intereséw wspotoskarzonych oskarzonych a mozliwosé
reprezentowania ich przez jednego obronce; przestuchanie niemego lub gtuchego; niena-
lezyte podpisanie protokotu

przepisy: art. 14 k.p.k., art. 204 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 439 § 1 pk 10 k.p.k.
hasta: Tozsamosé czynu, zasada skargowosci

Postanowienie z dnia 26 stycznia 2015r., Il KK 80/14
Teza:

1. Przy zakreslaniu ram tozsamosci czynu podstawowe kryterium stanowi zdarzenie
faktyczne opisane w oskarzeniu, a nie kazdy element tego opisu.

2. Istotna jest tozsamos¢ czynu wyznaczona faktycznymi ramami zdarzenia wska-
zanymi w akcie oskarzenia, a nie tzw. szata stowa uzyta dla jego opisu.

3. Procesowa kolizja intereséw oskarzonych musi by¢ bowiem realna, rzeczywista a
nie jedynie pozorna lub potencjalna; ze wzgledu na sprzecznos¢ intereséw, obrona
jednego ze wspoétoskarzonych winna ,,w sposéb nieuchronny” naraza¢ dobro inne-
go oskarzonego, ma czynic¢ jednoczesng obrone obu oskarzonych zadaniem ,,wrecz
niemozliwym”.

4. Dopuszczalne jest przestuchanie gtuchego lub niemego takze bez udziatu
ttumacza (jezyka migowego) jesli ,wystarcza porozumienie sie¢ z nim za pomoca
pisma” (art. 204 § 1 pkt 1 k.p.k.). Jesli przeprowadzenie takiej czynnosci jest w
prawidtowy sposéb udokumentowane protokolarnie, z zachowaniem wszelkich
elementéw gwarancyjnych (pouczenie o odpowiedzialnosci za falszywe zeznania, o
warunkach mozliwosci uchylenia sie od zeznania lub odpowiedzi na poszczegdlne
pytania, brak naruszenia swobody wypowiedzi podczas sporzadzania pisemnych
zeznan przez swiadka, itp.) wéwczas tresci zawarte w pismach sporzadzonych
przez swiadka nie stanowig takiego materiatu, o ktérym jest mowa w art. 174 k.p.k.,
lecz petnowartosciowe zeznania swiadka, tyle tylko, ze ztozone w formie pisemnej.
W konsekwencji, mozliwe jest ich procesowe wykorzystanie.

5. Jezeli dochodzi do zlozenia przez gtuchego lub niemego zeznan w sposoéb
przewidziany w art. 204 § 1 pkt 1 in fine k.p.k., to jest za pomoca sporzadzanego
przez swiadka pisma, nie jest wymagane, aby podpisy uczestniczacych w tej

8
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czynnosci os6b skladane byly pod poszczegdélnymi kartkami tego pisemnego
zeznania, czy choéby pod kartg koncowa. Podpisy wszystkich uczestniczacych w
tej czynnosci oséb, zgodnie z art. 150 § 1 k.p.k., figurowa¢ musza jedynie pod
protokotem dokumentujgcym zachowanie wszelkich wymogéw gwarancyjnych,
poprzedzajacych odebranie od swiadka zeznan, o ktérych byta juz wyzej mowa,
uwieczniajagcym nadto okolicznosci swiadczace o ztozeniu pisemnego zeznania w
obecnosci organu przestuchujacego oraz zachowanie warunkéw swobody
wypowiedzi.

6. Uchybienie polegajace na nienalezytym podpisaniu protokotu bezposrednio po
zakonczeniu czynnosci, moze by¢ sanowane poprzez zfozenia brakujgcego podpisu
(podpiséw) poézniej, bez zawarowania przez ustawodawce jakichkolwiek granic
czasowych w tym wzgledzie, byle tylko wskazano date zlozenia ,spéznionych”
podpisOw i przyczyn opoéznienia, nie sposob takiego uchybienia zaliczyé¢ do
kategorii naruszen ,,razagcych”, skoro mozna je w kazdym czasie — w tym nawet juz
po uprawomochnieniu sie orzeczenia wydanego w sprawie — usunggé.

Z uzasadnienia:

W akcie oskarzenia - wniesionym przez Prokuratorow Prokuratury Okregowej w W.,
Wydziat (...) - Dariusz K. zostat oskarzony o to, ze:

o1 w okresie od co najmniej poczgtku 2000 roku do dnia 6 pazdziernika 2001 roku w
N. wspdlnie i w porozumieniu ze swoim bratem Grzegorzem K. zatozyt, a nastepnie kie-
rowat zorganizowang grupg przestepczg o charakterze zbrojnym majgcg na celu doko-
nywanie przestepstw, a w tym m.in. wymuszen rozbdjniczych, handlu narkotykami, kra-
dziezy samochodow i paserstw tj. o czyn z art 258 § 3 k.k.

2. w dniu 23 czerwca 2000 roku w N. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z Markiem
N. oraz innymi nieustalonymi osobami w bezpoSrednim zamiarze pozbawienia zycia
Marka B., Andrzeja R. i Grzegorza S. oraz w ewentualnym zamiarze pozbawienia zycia
innych os6b wchodzgcych w skfad grupy przestepczej wraz z wymienionymi wyzej po-
krzywdzonymi, podfozyli celem zdetonowania przyrzad wybuchowy w miejscu spotkan
pokrzywdzonych pod stolikiem w ogrodku letnim pubu ,(...)", jednak zamierzonego celu
nie osiggneli z uwagi na przypadkowe zdetonowanie przyrzgdu wybuchowego przed
przybyciem na miejsce zdarzen pokrzywdzonych, przy czym swoim dziataniem sprowa-
dzit zdarzenie zagrazajgc zyciu i zdrowiu wielu 0sob skutkujgce Smiercig Jarostawa M.,
tukasza C., Konrada B. i Krzysztofa K. tj. o czyn z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt
4kk wzb.zart. 163§ 1pkt3i§ 3 kk. wzw. zart 11 § 2 k.k.

3. w dniu 23 czerwca 2000 roku w N. bez wymaganego prawem zezwolenia wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami posiadat przyrzgd wybuchowy zawierajgcy fadunek
plastycznego materiatu wybuchowego typu PMW-8 w iloSci ok. 4 kilogramow odpalanego
sposobem elektrycznym i szereg przedmiotow metalowych w postaci srub, nakretek sta-
nowigcych element miotajgcy przyrzgdu wybuchowego tj. o czyn z art 171 § 1 k.k.

4. w dniu 23 sierpnia 2000 roku w N. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami przy uzyciu broni palnej maszynowej w bezposrednim zamiarze pozbawienia
zycia Marka B. i Pawta G. oddat co najmniej 10 strzatow w kierunku wyzej wymienionych
pokrzywdzonych, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na ucieczke pokrzywdzo-
nychti oczynzart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 148 § 2 pkt 4 k.k.

5. w dniu 23 sierpnia 2000r. w N. posiadat bez wymaganego prawem zezwolenia
bron palng w postaci pistoletu maszynowej typu CZ 26 kal. 7,62 mm wraz z amunicjg w
postaci co najmniej 10 sztuk naboi kal. 7,62 mm wz. 30 tj. o czyn z art. 263 §2 k.k.
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6. w dniu 19 marca 2001 r. w W. dziatajgc w celu osiggniecia korzySci majgtkowej
wspolnie i w porozumieniu z Grzegorzem K., Konradem O., i grupg okofo 3-4 0séb gro-
zgc porwaniem pokrzywdzonego Dariusza K. i pozbawieniem go Zycia usitowat dopro-
wadzi¢ Dariusza K. do rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 500.000
ztotych, lecz zamierzonego celu nie osiggnagt z uwagi na postawe pokrzywdzonego {j. o
czyn z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 25 marca 2013 r., sygn. akt (...), podjgt w stosun-
ku do Dariusza K. nastepujgce rozstrzygniecia:

l. w ramach zarzuconego mu w pkt 1 czynu uznat go za winnego tego, Ze w okresie
od co najmniej poczgtku 2000 roku do dnia 6 pazdziernika 2001 roku w N. wspolnie i w
porozumieniu z inng ustalong osobg zatozyt, a nastepnie kierowat zorganizowang grupg
przestepczg o charakterze zbrojnym majgcq na celu dokonywanie przestepstw, a w tym
m.in. wymuszen rozbojniczych, handlu narkotykami, kradziezy samochodow i paserstw,
fj. czynu z art. 258 § 3 k.k. i za to z mocy tego przepisu skazat go i wymierzyt mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnosci;

I. w ramach zarzuconego mu w pkt 2 czynu uznat za winnego tego, ze w dniu 23
czerwca 2000 roku w N. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi
osobami w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia Marka B., Andrzeja R. i Grzego-
rza S. oraz w ewentualnym zamiarze pozbawienia Zycia innych osob wchodzgcych w
sktad grupy przestepczej wraz z wymienionymi wyzej pokrzywdzonymi, brat udziat w
podfozeniu celem zdetonowania przyrzgdu wybuchowego w miejscu spotkan pokrzyw-
dzonych pod stolikiem w ogrodku letnim pubu ,(...)", jednak zamierzonego celu nie 0sig-
gneli z uwagi na przypadkowe zdetonowanie przyrzgdu wybuchowego przed przybyciem
na miejsce zdarzenia pokrzywdzonych, przy czym swoim dziataniem sprowadzit zdarze-
nie zagrazajgce zyciu i zdrowiu wielu 0sob skutkujgce $miercig Jarostawa M., tukasza
C., Konrada B. i Krzysztofa K., tj. czynu z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. w
zb. zart. 163§ 1pkt 3i§ 3 kk wzw. zart 11 § 2 kk. i za to na podstawie tych przepi-
SOw skazuje go zas zmocy art. 14§ 1 kk. wzw. zart. 148 § 2 pkt 4 k.k. w zw. zart. 11 §
3 k.k. wymierzyt mu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

[I. uznat Dariusza K. za winnego czynu z pkt 3 i za to z mocy art. 171 § 1 k.k. skazat
go i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

V. w ramach zarzuconego mu w pkt 6 czynu uznat go za winnego tego, ze w dniu 19
marca 2001 r. w W. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wspdlnie i w poro-
zumieniu z ustalonymi i nieustalonymi osobami grozgc porwaniem pokrzywdzonego Da-
riusza K. i pozbawieniem go zycia usitowat doprowadzi¢ Dariusza K. do rozporzgdzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 500.000 ztotych, lecz zamierzonego celu nie
0siggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z 282 K.k.
i za to skazat go a z mocy art 14 § 1 k.k. w zw. z 282 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnoSci;

V. z mocy art 85 k.k. i 88 k.k. wymierzyt Dariuszowi K. kare tgczng 25 (dwadziescia
piec) lat pozbawienia wolnosci;

VI. zmocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej tgcznej kary pozbawienia wolnosSci
zaliczyt Dariuszowi K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 6
pazdziernika 2001 roku do dnia 31 marca 2004 roku;

VII.  Dariusza K. od popetnienia czynow z pkt 4 i 5 uniewinnit;

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg przez obrorice oskarzonego, ktory sformutowat
nastepujgce zarzuty:
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1. w odniesieniu do czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie 1.1 aktu oskarzenia
i ktérego popetnienia zostat uznany winnym w pkt | formuty wyroku:

1) naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore miato wptyw na treS¢ wyroku, mia-
nowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. polegajgce na niewskazaniu w uza-
sadnieniu wydanego rozstrzygniecia podstaw do uznania, Ze istniata, w czasie i miejscu
okreSlonym w opisie czynu, zorganizowania grupa przestepcza o charakterze zbrojnym
tzw. modlinska i ograniczenie sie jedynie do lakonicznego stwierdzenia tej kwestii, przy
braku analizy w zakresie wypetnienia przestanek i zaistnienia cech konstytuujgcych ist-
nienie tego typu grupy;

2) naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére miato wptyw na tre$¢ wyroku, mia-
nowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. polegajgce na niewskazaniu w uza-
sadnieniu wydanego rozstrzygniecia podstaw do uznania, ze oskarzony w czasie i miej-
scu okreS$lonym w opisie czynu, kierowat zorganizowang grupg przestepczg o charakte-
rze zbrojnym tzw. modlinskg i ograniczenie sie jedynie do lakonicznego stwierdzenia tej
okoliczno$ci, przy braku analizy zebranego materiatu dowodowego w zakresie wypetnie-
nia wymaganych przestanek, jak rowniez przy braku indywidualizacji czynu przypisanego
oskarzonemu i przypisywaniu mu w uzasadnieniu wydanego rozstrzygniecia dziatan za-
rzucanych i przypisywanych jego bratu Grzegorzowi;

3) naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore miato wptyw na treS¢ wyroku, mia-
nowicie art. 5 § 2 k.p.k. polegajgce na rozstrzygnieciu niedajgcych sie usungc¢ watpliwo-
Sci dotyczgcych winy i sprawstwa na niekorzyS¢ Dariusza K. i w konsekwencji oparcie
skazania na domniemaniu, ze kierowat zorganizowang grupg przestepczg o charakterze
zbrojnym w sytuacji, gdy rozstrzygniecie Sgdu oparte zostato jedynie na przyjetych zato-
Zeniach i domniemaniach zwigzanych z tg okolicznoscig, przy jednoczesnym braku ja-
kichkolwiek dowoddw bezposrednio wskazujgcych na sprawstwo i wine oskarzonego w
tym zakresie, a w szczegolnoSci Swiadczgcych, ze:

a) istniata zorganizowana grupa przestepcza o charakterze zbrojnym tzw. modlinska;

b) oskarzony obejmowat swojg SwiadomoScig i wiedzg kierowanie tg grupg przestep-
czg, ktorej celem byty wymuszenia rozbdjnicze i $cigganie haraczy, w sytuacji gdy nie
zostato udowodnione istnienie takiej wiezi organizacyjnej,

C) miejsce i czas dziatania tejze grupy, ktorej istnienie przyjat Sgd Okregowy, zostaty
powotane w opisie czynu bez zadnej podstawy faktycznej;

4) naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore miato wptyw na treS¢ wyroku, mia-
nowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu przez Sgd
Okregowy zasady swobodnej oceny dowodow i dokonania ich dowolnej, arbitralnej i wy-
biérczej oceny materiatu dowodowego poprzez pominiecie zarébwno w ustaleniach fak-
tycznych, jak i w uzasadnieniu wydanego rozstrzygniecia tych fragmentéw zeznan
Swiadkow, ktore sg korzystne dla oskarzonego, a ocene pozostaty z naruszeniem zasad
logicznego wnioskowania oraz doswiadczenia zyciowego, jak rowniez wysuwanie wnio-
Skow i ustalen bez oparcia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie;

5) naruszenie przepisow prawa procesowego, ktoére miato wptyw na tre$S¢ wyroku, mia-
nowicie art. 424 k.p.k. polegajgce na braku wskazania w uzasadnieniu wydanego orze-
czenia dowodow, w oparciu o ktére Sgd uznat, Ze oskarzony kierowat zorganizowang
grupg przestepczg o charakterze zbrojnym, a tylko ogélnikowym odwotaniu sie do zebra-
nego materiatu dowodowego i wybidrczym wskazaniu na niektore okolicznosci;

6) btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku majgcy wptyw na jego
tresSc, a polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, ze istniata zorganizowana grupa prze-
stepcza o charakterze zbrojnym tzw. modlinska w oparciu jedynie o dowolng i arbitralng
ocene Sgdu, mimo braku jakichkolwiek dowoddéw na powyzsze oraz nieuzasadnionym
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pominigciu wyjasnien oskarzonego w tym zakresie, a takze wybiorczej i arbitralnej ocenie
innych dowodow;

7) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na jego
tresc, a polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie czynu z pkt |
aktu oskarzenia i pkt | formuty wyroku i w konsekwencji przypisanie oskarzonemu winy,
lj. dziatania w zamiarze bezposrednim w oparciu jedynie o dowolng i arbitralna ocene
Sadu, mimo braku jakikolwiek dowodow na powyzsze oraz nieuzasadnionym pominieciu
wyjasnien oskarzonego w tym zakresie, a takze wybiorczej i arbitralnej ocenie innych
dowodow;

2. w odniesieniu do czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie 1.2 i 1.3 aktu oskatr-
Zenia i ktorego popetnienia zostat uznany winnym w pkt Il i Il formuty wyroku:

1) naruszenie art. 7 k.p.k. , art. 5§ 2 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1

polegajgce na skazaniu oskarzonego Dariusza K. za czyny opisane w punktach Il i lll te-
noru wyroku przy rownoczesnym uniewinnieniu na podstawie identycznego materiatu
dowodowego oskarzonego Marka N. od popetnienia identycznych czynow oraz niewska-
zanie w tresci uzasadnienia jakie dowody przesgdzity o sprawstwie i winie oskarzonego
Dariusza K. ponad te, ktore doprowadzity do uniewinnienia oskarzonego Marka N.;

2) naruszenie art. 174 k.p.k.. poprzez obdarzenie wiarygodnoscig pisemnych
osSwiadczen Swiadka Zbigniewa K. znajdujgcych sie na k. 8320-8327, k. 8328-8336, k.
8337-8346 akt pomimo zakazu zastepowania tresci zeznan Swiadka jego pisemnymi
oswiadczeniami;

3) naruszenie art. 7 k.p.k. polegajgce na obdarzeniu wiarygodnoscig zeznan Swiadka
Zbigniewa K. ztozonych przez Sgdem Okregowym w trybie art. 316 § 3 k.p.k., pomimo, iz
0 przestuchaniu Swiadka w tym trybie nie zawiadomiono obroncow i podejrzanych, co
Skutkowato przeprowadzeniem przestuchania z naruszeniem art. 316 § 1 k.p.k. i dopro-
wadzifto do naruszenia prawa do obrony podejrzanych, wyrazonego w art. 6 k.p.k., art. 42
ust. Konstytucji RP oraz prawa do rzetelnego procesu sgdowego zagwarantowanego w
art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci;

4) naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. polegajgce na obdarzeniu wiarygodno-
Scig zeznan Swiadka Zbigniewa K. z k. 8369-8371 akt pomimo przestuchania go przez
prokuratora pod nieobecnosc¢ biegtego logopedy, ktérego obecnos$¢ byta spowodowana
zaburzeniami aparatu mowy Swiadka i uznana za niezbedng w toku przestuchania przed
Sgadem Okregowym;

5) art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie wiarygodnoSci zeznan Swiadka Zbi-
gniewa Kozy podczas gdy depozycje te nie majg potwierdzenia w innym materiale dowo-
dowym;

6) btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony Dariusza K.
popetnit czyn z punktu Il wyroku poprzez pokrycie kosztow materiatu wybuchowego i
konstruktora, i rownoczesnym uznaniu ze we wskazanym dniu posiadat przyrzgd wybu-
chowy, co nie wynika z materiatu dowodowego i prowadzi do wewnetrznej sprzecznosci
wyroku; .

7) btgd w ustaleniach faktycznych bedgcy skutkiem btedu logicznego rozumowania,
polegajgcy na przyjeciu, ze celem dziatania sprawcoéw zamachu w pubie (...) byta elimi-
nacja wskazanych osob przez podtozenie tadunku wybuchowego pod zajmowany przez
nie stolik podczas gdy z zeznan osob trzecich wynika, ze wymienione osoby nie zajmo-
waty statego miejsca i nie byto wiadome, czy w dniu 23 czerwca 2000 roku pojawig sie
na zorganizowanym festynie.
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3. w odniesieniu do czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie 1.6 aktu oskarzenia
i ktérego popetnienia zostat uznany winnym w pkt VI formuty wyroku:

1) naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore miato wptyw na treS¢ wyroku,
mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. pole-
gajgce na przekroczeniu przez Sgd Okregowy zasady swobodnej oceny dowodow i do-
konania ich dowolnej i arbitralnej oceny, poprzez nadanie waloru wiarygodno$ci zezna-
niom pokrzywdzonego Dariusza K. oraz $wiadkow Piotra K. i Adama S. pomimo ich we-
wnetrznej sprzecznoSci, jak rowniez sprzecznoSci z innym materiatem dowodowym ze-
branym w sprawie, w tym okolicznoScig iz rozpoznany Daniel E. przebywat w czasie zda-
rzenia w areszcie Sledczym, oraz w konsekwencji przypisania oskarzonemu winy w za-
kresie popetnienia tego czynu, w sytuacji gdy zebrany w zebranym materiale dowodo-
wym brak jest jakichkolwiek dowoddw, w szczegdlnosci na ostatnig z w/w okolicznosci i
nierozstrzygniecie uzasadnionych watpliwosci w tym wzgledzie na korzys¢ oskarzonego;

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na
Jego tresc, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony jest winnym zarzucanego mu czynu,
mimo powaznych watpliwosci w tym wzgledzie wynikajgcych z wyjasnien oskarzonego
oraz braku materiatu dowodowego potwierdzajgcego dziatanie oskarzonego w zamiarze
bezposrednim kierunkowym.

W konkluzji apelacji, obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewin-
nienie oskarzonego od czynow zarzucanych mu w pkt I, 11, Il i VI, ewentualnie o uchyle-
nie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponowne-
go rozpoznania.

Sad Apelacyjny w W., po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 25 listopada 2013 r.:

l. zmienit wyrok w zaskarzonej jego czesci w stosunku do Dariusza K. w ten sposob,
ze:

1. uchylit orzeczenie o karze tacznej pozbawienia wolnosSci oraz orzeczenie oparte o art.
63§ 1kk.,;

2. za podstawe prawng skazania za czyn przypisany temu oskarzonemu w pkt | wyroku
przyjat art. 258 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 maja 2004 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k. i na podstawie tego przepisu wymierzyt Dariuszowi K. kare 2 (dwdch) lat i 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. za podstawe prawng skazania za czyn przypisany w pkt Il wyroku przyjat art. 13 § 1
kk.wzw. zart. 148§ 1 kk. wzb. zart. 163 § 3 kk. wzw. z art. 163 § 1 pkt 3 k.k. w zw.
zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k. i na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt Dariuszowi K. kare 25 (dwudziestu pieciu) lat po-
zbawienia wolnoSci;

4. uniewinnit Dariusza K. od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt 3 aktu oskarzenia,
a przypisanego mu w pkt Ill wyroku i kosztami sgdowymi w tej cze$ci obcigzyt Skarb
Panstwa;

Il. utrzymat w mocy wyrok w stosunku do Dariusza K. w pozostatej zaskarzonej cze-
Sci;

1. na podstawie art. 85 k.k. i art. 88 k.k. orzekt wobec oskarzonego Dariusza K. kare
fgczng 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

IV.  na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci za-
liczyt Dariuszowi K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 6 paz-
dziernika 2001 r. do dnia 31 marca 2004 r. i od dnia 25 marca 2013 r. do dnia 25 listopa-
da 2013r.
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W dniu 30 stycznia 2014 r. wptyneta kasacja od powyzszego wyroku, autorstwa adw.
(...), do ktoérej obronica dotgczyta udzielone jej przez skazanego Dariusza K. w dniu 8
stycznia 2014 r. petnomocnictwo. Adwokat ta wystepowata zatem jako obronca z wyboru.

Zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w jego pkt | ppkt 1,2 i 3 oraz w pkt II, Il i IV, sfor-
mufowata ona nastepujgce zarzuty:

1) wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej niedostrzezonej przez Sgd
Apelacyjny, w postaci naruszenia z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w postaci braku obrorncy Da-
riusza K. na rozprawie gtownej (k. 19962 akt sprawy), na ktorg stawit sie obronca z urze-
du Pawfa R., ktory jednoczesnie z substytucji obroncy z urzedu dziatat na tej rozprawie
na rzecz Dariusza K., mimo iz Dariusz K. i Pawet R. mieli postawione zarzuty zwigzane z
dziatalnoScig grupy przestepczej w tym samym w zasadzie okresie czasu, a ponadto, iz
w swoich zeznaniach w tym na przedmiotowej rozprawie Rafat t. sktadat zeznania ob-
cigzajgce Pawta R. posiadaniem tadunku wybuchowego i podtozeniem go w pubie (...),
gdy w tym czasie Dariusz K. miat postawiony zarzut posiadania takiego tadunku oraz je-
go podfozenia w tym pubie, co w konsekwencji uniemozliwito realizowanie prawa do
obrony z uwzglednieniem intereséw obu oskarzonych, w sytuacji, gdy w interesie Dariu-
sza K. byfo ustalenie, iz Pawet R. posiadat i podtozyt tadunek w pubie (...), a w interesie
Pawtfa R. byto odsuniecie od siebie tych zarzutow, ktére mogty miec wptyw na ocene in-
nych zarzuconych mu czynéw, co winno skutkowac uchyleniem wyroku Sgadu Apelacyj-
nego oraz Sgdu Okregowego.

2) wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej niedostrzezonej przez Sgd
Apelacyjny, w postaci naruszenia z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
w postaci przypisania Dariuszowi K. w wyroku Sgdu Okregowego (pkt Il) czynu innego
niz zarzuconego aktem oskarzenia (pkt 2), co skutkowato skazaniem Dariusza K. za inny
czyn niz zarzucony, a tym samym do naruszenia zasady SkargowoSci wyrazonej w art.
14 § 1 kpk, co winno prowadzi¢ do uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz Sgdu
Okregowego, przy uwzglednieniu, iz skazany z uwagi na zmiane opisu czynu i przypisa-
nia mu ,brania udziatu w podtozeniu tadunku wybuchowego w pubie (...)” nie prowadzit
Zadnej obrony, za wyjgtkiem tej nakierowanej na zarzut podfozenia fadunku wybuchowe-

go.

3) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres$c
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nierozwaze-
niu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 1 pkt 1 apelacji), pod-
noszgcego brak wykazania przez Sgd Okregowy, iz istniata grupa przestepcza o ce-
chach wskazanych w art. 258 § 1 k.k., co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzone-
go wyroku w tym zakresie (przy jedynie zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego
w pkt 1 aktu oskarzenia - pkt | wyroku Sgdu Okregowego), gdyz Sgd Apelacyjny powielit
ocene materiatu dowodowego i wyktadnie prawa przyjetg rzez Sgd Okregowy, ktéra
sprowadzata sie do stwierdzenia, iz Dariusz K. kierowat zorganizowang grupg przestep-
czg, bez wykazania cech konstytutywnych dla przypisania danemu zespotowi 0séb funk-
cjonowania jako grupa przestepcza w rozumieniu art. 2568 § 1 k.k., a w szczegdlnoSci z
pominieciem wykazania istnienia struktur wewnetrzno - organizacyjnych, podziatu rol,
zasad przyjmowania nowych cztonkow, hierarchii cztonkow, ktérzy majg tworzy¢ zorgani-
zowang grupe przestepcza.

4) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sad Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 1
apelacji) i prostym przyjeciu, bez rzetelnego ustosunkowania sie do tego zarzutu, iz przy
orzekaniu przez Sad | instancji, nie doszto do naruszenia regut oceny materiatu dowodo-
wego w zakresie ustalenia winy dwoch oséb za popetnienie tozsamego pod wzgledem
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przedmiotowym czynu, mimo iz zgromadzony w sprawie przewazajgcy materiat dowo-
dowy nie pozwolit na ustalenie w sposob niewatpliwy rol poszczegdlnych oséb w zdarze-
niu z 23 czerwca 2000 r., co skutkowafo uniewinnieniem Marka N., a pojedyncze zezna-
nia Swiadka Zbigniewa K., ktory byt Swiadkiem z tzw. styszenia, doprowadzity do skaza-
nia Dariusza K., mimo iz przewazajgcy materiat dowody nie pozwalat na ustalenie jego
roli w zdarzeniu, co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakre-
sie (przy jedynie zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia
- pkt Il wyroku Sgdu Okregowego).

5) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres$c
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sad Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 2
apelacji) i prostym przyjeciu, iz Sgd Okregowy nie naruszyt art. 174 k.p.k. przy jednocze-
snym pominieciu przez Sgd Apelacyjny braku podpisu jednej z 0sob uczestniczgcych w
czynnoSci przestuchania $wiadka Zbigniewa . w dniu 5 lipca 2002 r. (k. 8328-8336 verte
akt sprawy) pod pisemnymi oSwiadczeniami tego Swiadka, ktore miaty stanowic jego ze-
Znania w ocenie Sgdu obu instancji, co powoduje, iz taki protokdt nie stanowi dokumentu
procesowego, ktory mogtby zostac odczytany na rozprawie, jak rowniez iz w istocie sta-
nowi niedopuszczalne zastgpienie zeznan Swiadka trescig pism, ktore nie mogty byc sku-
tecznie potwierdzone przez Swiadka w kolejnych zeznaniach w dniu 12 lipca 2002 r.,
gdyz nie stanowity jego zeznan ztozonych w przypisanej formie, a wytgcznie tresc
oSwiadczenia pisemnego, co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w
tym zakresie (przy jedynie zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 2 aktu
oskarzenia - pkt Il wyroku Sgdu Okregowego).

6) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tre$c
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sad Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 3
apelacji) i prostym przyjeciu, iz Sgd Okregowy nie naruszyt art. 316 § 1 k.p.k. i art. 6
k.p.k., gdyz w dniu przestuchania $wiadka Zbigniewa K. przed Sgdem, Dariuszowi K. nie
postawiono jeszcze zarzutu z pkt 2 aktu oskarzenia, przy jednoczesnym pominieciu
przez Sad Apelacyjny, iz po postawieniu skazanemu zarzutu z pkt. 2 aktu oskarzenia,
Swiadek Zbigniew K. powinien zostac przestuchany w trybie art. 316 §3 k.p.k. ponownie
w obecnosci obroncy Dariusza K., gdyz nadal istniato niebezpieczenstwo, iz dowdd z ze-
znan tego Swiadka nie bedzie mogt zostac przeprowadzony na rozprawie (z powodu sta-
nu zdrowia tego $wiadka), ale dotyczgcej juz nowego czynu, tj. z pkt 2 aktu oskarzenia, a
nie tylko z pkt. 1 aktu oskarzenia, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia zasady
bezposrednio$ci w realizacji dowodu z zeznan $wiadka i odczytania przed Sgdem Okre-
gowym protokotow z jego zeznan i pisemnych oswiadczen, co skutkowafo utrzymaniem
w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie (przy jedynie zmianie kwalifikacji prawnej
czynu zarzuconego W pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il wyroku Sgdu Okregowego).

7) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktoéra mogta miec istotny wptyw na treSc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 4
apelacji) i prostym przyjeciu, iz Sgd Okregowy nie naruszyt art. 193 § 1 k.p.k., gdyz pro-
tokot z dnia 7 sierpnia 2002 r., ktory obejmowat zeznania sSwiadka Zbigniewa K. i nie zo-
stat do niego przybrany biegty logopeda, nie ma znaczenia w zakresie odpowiedzialnosci
skazanego, mimo iz ocena tego dowodu ma wptyw na cafoSciowg ocene zeznan tego
Swiadka, ktory stat sie jedyng podstawg skazania Dariusza K. za czyn z pkt Il wyroku
Sgdu Okregowego, a zatem wymagata szczegotowej weryfikacji przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznoSci towarzyszgcych sktadaniu zeznan przez tego swiadka, rowniez
tych, ktore nie dotyczyty odpowiedzialnoSci Dariusza K., zwtaszcza w sytuacji, gdy Swia-
dek dwa tygodnie wczesniej nie moze mowic, a trzy tygodnie wczesniej, przez to, ze nie
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moze mowic, skfada zeznania w formie pisemnej, ktore stojg w sprzecznosci z jedng z
podstawowych zasad procesu karnego stanowigcg o bezpoSrednioSci przestuchania
0SOb sktadajgcych zeznania, a w tym i ustnoSci takiego przestuchania, co skutkowafto
utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie (przy jedynie zmianie kwalifi-
kacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il wyroku Sgdu Okrego-
wego).

8) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sad Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 5
apelacji) i prostym przyjeciu, iz Sgd Okregowy nie naruszyt art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
przy ocenie dowodu z zeznan Swiadka Zbigniewa K., przy jednoczesnym pominieciu roz-
bieznosci w zeznaniach tego $wiadka sktadanych w krotkich odstepach czasu, na pod-
stawie ktorych nie ma mozliwosci ustalenia, iz Dariusz K. rzeczywiScie opfacit (faktycznie
zaptacit) konstruktora i materiat wybuchowy, skoro w jednych zeznaniach $wiadek w dniu
5 lipca 2002 r. - k. 8334-8334 verte (realizowanych w formie pisemnych oswiadczen za-
fgczonych do protokotu, nie podpisanego przez jedng osob uczestniczgcych w tej czyn-
noSci, bez obecnosci biegtego logopedy), opisuje rozmowe z Grzegorzem K. twierdzgc,
iz skazany opfacit zrobienie bomby, a w drugich z dnia 16 lipca 2002 r. sktadanych przed
Sgdem z udziatem biegtego logopedy, iz miat jedynie to sfinansowac, co nie oznacza, iz
za zrobienie tej bomby zapftacit, ktorym przypisac nalezy pewniejszg wartoS¢ dowodowa,
niz zeznania sktadane w formie pisemnych oSwiadczen (bez obecnos$ci Sgadu i biegtego)
Jako zatgczniki do protokotu przestuchania, ktory nie zostat podpisany przez jedng z 0séb
uczestniczgcych w przestuchaniu, co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego
wyroku w tym zakresie (przy jedynie zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w
pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il wyroku Sgdu Okregowego).

9) razgcej obrazy przepisOw postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 5 6
apelacji i str. 12 uzasadnienia apelacji) i prostym przyjeciu, iz opis czynu sporzgdzony
przez Sgd Okregowy w zakresie pkt Il wyroku tego Sgdu jest prawidtowy, mimo iz w po-
Sstepowaniu nie zostato ustalone w jaki sposob Dariusz K. miat wejS¢ w porozumienie z
innymi osobami w celu podfozenia tadunku wybuchowego w pubie (...) i kiedy miat to
uczynic¢, co jest niezbedne dla uznania, iz skazany dziatat w ramach wspotsprawstwa
czynu zarzuconego mu w pkt 2 aktu oskarzenia, co skutkowato utrzymaniem w mocy za-
Skarzonego wyroku w tym zakresie (przy jedynie zmianie kwalifikacji prawnej czynu za-
rzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il wyroku Sgdu Okregowego).

10) razgcej obrazy przepiséw postepowania, ktdbra mogta miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sad Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 5
apelacji i str. 11 uzasadnienia apelacji) i prostym przyjeciu, iz Sqd Okregowy nie dopuscit
sie naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zakresie oceny wiarygodnoSci zeznan Zbi-
gniewa K. w przedmiocie faktu prowadzenia rozméw z Grzegorzem K. w Zaktadzie Kar-
nym, mimo iz fakt prowadzenia tych rozméw oparty jest na snuciu domnieman na temat
moZzliwos$ci prowadzenia rozmow przez osoby osadzone dotyczgcych popetnionych prze-
stepstw, co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie (przy
Jjedynie zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il
wyroku Sgdu Okregowego).

11) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktdra mogta miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 5
apelacji i str. 11 uzasadnienia apelacji) i prostym przyjeciu, iz Sgd Okregowy nie dopuscit
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sie naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zakresie oceny wiarygodnoSci zeznan Zbi-
gniewa K. w zakresie prowadzonego przez niego trybu zycia oraz postawy zwigzanej ze
stanem zdrowia w trakcie skfadania przez niego zeznan, ktére zdecydowaty o odpowie-
dzialnosci karnej Dariusza K., mimo iz Zbigniew K. zostat przedstawiony przez swiadka
Mariusza M. jako narkoman i alkoholik, byt cztowiekiem ciezko chorym i nie obawiajgcym
sie konsekwencji swojego postepowania, zdajgc sobie sprawe z niemoznoSci przepro-
wadzenia konfrontacji z uwagi na rychtg Smier¢ z powodu choroby nowotworowej, przez
czym Sgd Apelacyjny, podobnie jak obronca, nie ma wiedzy specjalnej, aby ocenic, czy
w chwili przeprowadzania czynnos$ci z udziatem Swiadka, jego stan zdrowia byt drama-
tyczny i majgcy jakikolwiek wptyw na jego Swiadomosc, co skutkowato utrzymaniem w
mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie (przy jedynie zmianie kwalifikacji prawnej
czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il wyroku Sgdu Okregowego).

12) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktdra mogta miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 2 pkt 7
apelacji) i prostym przyjeciu, iz Sgd Okregowy nie dopuscit sie btedu w ustaleniach fak-
tycznych w zakresie ustalenia celu dziatania sprawcéw zamachu w pubie (...), skoro nie
mozna stwierdzi¢ statego miejsca przebywania pokrzywdzonych oraz brak byto tego dnia
stolika przy ktorym mieli siedzie¢ pokrzywdzeni, na co Sgd Apelacyjny zwroécit uwage,
przy jednoczesnym twierdzeniu, iz skoro tadunek byt zdalnie odpalany, mogt zostac uzyty
dopiero w momencie gdy pokrzywdzeni pojawiliby sie w pubie, co pozostawia bez odpo-
wiedzi pytanie, a co statoby sie z fadunkiem gdyby sie nie pojawili bgdz usiedli, ale w in-
nym miejscu, przy jednoczesnym nieustaleniu zasiegu wybuchu takiego tfadunku, co
skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie (przy jedynie
zZmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il wyroku
Sadu Okregowego).

13) razgcej obrazy przepisow postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nieustosun-
kowaniu sie przez Sgd Apelacyjny do wszystkich zarzutow podniesionych przez skaza-
nego w osobistej apelacji, mimo iz zarzuty te wskazywaty na wadliwg ocene materiatu
dowodowego dokonang przez Sgd Okregowy miedzy innymi w kwestii nieustalenia oso-
by, ktéra miata podfozyc¢ tadunek w pubie (...), mimo zeznan w tym zakresie np. Rafata
t., co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku.

14)  razgcej obrazy przepiséw postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcej na nienalezy-
tym rozwazeniu przez Sgad Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu (nr 3 pkt 1i 2
apelacji) i prostym przyjeciu, iz Sgd Okregowy nie dopuscit sie naruszenia regut w zakre-
sie oceny materiatu dowodowego (art, 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.) w zakresie oceny wiary-
godno$ci zeznan Dariusza K. i pozostatych swiadkow zdarzenia, mimo iz osoby te w
Sposob pewny jako sprawce wskazywaty Daniela E., ktory w tym czasie nie mogt by¢ w
miejscu tego zdarzenia, gdyz przebywat w Areszcie Sledczym, co rzutuje na mozliwo$é
rozpoznania przez nich w sposob nie pozostawiajgcy watpliwosci rowniez skazanego,
skoro osobom tym towarzyszyt stres wywotany zdarzeniem i krotki czas na obserwacje
sprawcow, co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

Podana wyzej enumeracja odbiega nieco od figurujgcej w pismie procesowym podpisa-
nym przez obronce, ktory nie dostrzegt, iz dwukrotnie powoftat sie przy numerowaniu za-
rzutow na pkt 7, 8 i 9 (stad lista zarzutéw ulegta ,wydtuzeniu” z 11 do 14).

W konkluzji kasacji, obronca wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w W. w
czesci zaskarzonej kasacjg oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w W. o
sygn. akt (...) z dnia 25 marca 2013 r., z uwagi na wadliwosc orzeczenia Sgdu | instancji,
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ktora nie zostata skorygowana przez Sad Il instancji i o przekazanie sprawy do ponow-
nego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W.

Ponadto, w dniu 6 lutego 2014 r. wptyneta do akt takze kasacja adw. (...). Dziatajgc jako
obronca z urzedu skazanego Dariusza K., wniosta na jego korzyS¢ kasacje od wyzej
wskazanego wyroku Sadu Apelacyjnego w czesciach oznaczonych w pkt | ppkt 1, 2, 3
oraz w pkt Il,1ll oraz IV.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

1. wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej niedostrzezonej przez Sgd
Apelacyjny poprzez naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w
postaci przypisania Dariuszowi K. w pkt Il wyroku Sgdu Okregowego czynu innego niz
zarzuconego aktem oskarzenia w pkt 2, co skutkowato skazaniem Dariusza K. za inny
czyn niz zarzucony, a tym samym naruszato zasade skargowosci wyrazong w art. 14 § 1
k.p.k., co winno prowadzi¢ do uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz Sgdu Okrego-
wego majgc na wzgledzie, ze przy zarzuceniu mu podftozenia tadunku wybuchowego
oraz w pkt 3 aktu oskarzenia posiadania tadunku wybuchowego Dariusz K. prowadzit
obrone w powyzszym zakresie, natomiast z uwagi na zmiane opisu czynu i przypisania
mu szerszego znaczeniowo ,brania udziatu w podfozeniu tadunku wybuchowego w pubie
(...)" nie miat zas mozliwosci obrony w tym zakresie;

2. razgcg obraze przepisow postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcg na nierozwaze-
niu przez Sgd Apelacyjny przedstawionych w apelacji zarzutow sformutowanych w ust, 1
pkt 1 i pkt 5 apelacji, a dotyczgcych niewykazania przez Sgd Okregowy podstaw do
uznania, ze istniata zorganizowania grupa przestepcza o charakterze zbrojnym spetnia-
jgca przestanki okreslone w art. 258 § 1 k.k. przy powieleniu przez Sgd Apelacyjny oceny
materiatu dowodowego i wyktadnie prawa przyjeta przez Sgd Okregowy opierajgcg Sie
Jjedynie na stwierdzeniu, ze Dariusz K. kierowat zorganizowang grupg przestepczg przy
braku wykazania cech konstytutywnych dla istnienia grupy przestepczej w rozumieniu
art. 258 § 1 k.k., w tym istnienia struktur, podziatu rol, zasad przyjmowania nowych
cztonkow, hierarchii jej cztonkdw, oraz jedynie lakonicznym stwierdzeniu, ze Sgd Okre-
gowy wskazat liczne dowody, na podstawie, ktorych poczynit ustalenie kierowania przez
Dariusza K. takg grupa, skutkujgce utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym
zakresie jedynie przy zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 1 aktu
oskarzenia — pkt | wyroku Sgdu Okregowego;

3. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tresSc¢ za-
Skarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na nierozwazeniu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu
sformutowanego w ust. 2 pkt 1 apelacji i w konsekwencji brak rzetelnego wyjasnienia
podstaw do przyjecia, ze nie doszto do naruszenia regut oceny materiatu dowodowego w
zakresie ustalenia winy dwoch osob za popetnienie tozsamego pod wzgledem przedmio-
towym czynu, przy jednoczesnym potwierdzeniu tezy Sgdu Okregowego, ze zebrany w
sprawie materiat dowodowy nie pozwolit w sposob niewgtpliwy ustalic rol poszczegolnych
0s0b w tym zdarzeniu skutkujgcej uniewinnieniem Marka N. oraz skazaniem Dariusza K.
Jjedynie w oparciu o zeznania Zbigniewa K., tzw. Swiadka ze styszenia, ktdrego zeznania
zostaty, jak stwierdzit Sgd Apelacyjny, zweryfikowane na ile to mozliwe, a zatem nie w
Sposob nie budzgcy watpliwosci, przy jednoczesnym braku odniesienia sie co do strony
przedmiotowej i podmiotowej przypisanego Dariuszowi K., przestepstwa, co skutkowato
utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie (przy jedynie zmianie kwalifi-
kacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il wyroku Sgdu Okrego-
wego);
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4. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tres$c¢ za-
Sskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na nierozwazeniu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu
sformutowanego w ust. 2 pkt 2 apelacji i prostym przyjeciu, ze nie doszto do naruszenia
art. 174 k.p.k. przy jednoczesnym pominieciu przez Sgd Apelacyjny braku podpisu jednej
Z 0SOb uczestniczgcych w czynnosci przestuchania Swiadka Zbigniewa K. w dniu 5 lipca
2002 r. (k. 8328 - 8336 verte akt sprawy) pod pisemnymi o$wiadczeniami tego Swiadka,
ktére miaty stanowic¢ jego zeznania w ocenie Sgdu obu instancji, co w konsekwencji wy-
klucza mozliwo$¢ nadania temu protokofowi waloru dokumentu procesowego, ktory
mogtby zosta¢ odczytany na rozprawie, jak rowniez iz w istocie stanowi to niedopusz-
czalne zastgpienie zeznan Swiadka trescig pism, ktore nie mogty byc skutecznie potwier-
dzone przez swiadka w kolejnych zeznaniach w dniu 12 lipca 2002 r., gdyz nie stanowity
Jjego zeznan ztozonych w przypisanej formie, a wytgcznie treS¢ oSwiadczenia pisemnego
skutkujgce utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie jedynie przy
zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia - pkt 1l wyroku
Sadu Okregowego;

5. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tre$c¢ za-
Skarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na nierozwazeniu przez Sgad Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu
sformutowanego w ust. 2 pkt 3 apelacji i lakonicznym potwierdzeniu nienaruszenia przez
Sad Okregowy art. 316 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k. wobec nieprzedstawienia Dariuszowi K. w
dniu przestuchania $wiadka Zbigniewa K. przed Sgdem zarzutu z pkt 2 aktu, przy braku
analizy nieponowienia tej czynnosci juz po przedstawieniu tego zarzutu skazanemu, sko-
ro nadal istniato niebezpieczenstwo niemozliwosci przeprowadzenia tego dowodu przed
Sgdem na rozprawie w zakresie nowego zarzutu z pkt 2 aktu oskarzenia, co w konse-
kwencji prowadzito do naruszenia zasady bezposrednio$ci w zakresie dowodu z zeznan
Swiadka i odczytania przed Sgdem Okregowym protokotow z jego zeznan i pisemnych
oSwiadczen, skutkujgce utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie je-
dynie przy zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia - pkt
Il wyroku Sgdu Okregowego;

6. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tre$c¢ za-
Skarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na nierozwazeniu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w apelacji zarzutu
sformutowanego w ust. 2 pkt 4-6 apelacji i lakonicznym potwierdzeniu nienaruszenia
przez Sgd Okregowy art. 193 § 1 k.p.k. wobec stwierdzenia, ze protokot z k. 8369-8371
pozostaje bez znaczenia dla odpowiedzialnoSci karnej skazanego, pomimo iz obdarzenie
zeznan swiadka Zbigniewa K. wiarygodnoscig winno odbywac sie poprzez catoSciowg
ich analize i okolicznosci ich sktadania oraz tych dotyczgcych osoby $wiadka, majgc na
uwadze, zZe staty sie jedyng podstawg skazania Dariusza K., zas Sgd Apelacyjny poprze-
stat na lakonicznym stwierdzeniu, ze zeznania Swiadka K. zostaty zweryfikowane na tyle,
na ile to byto mozliwe oraz odwotaniu sie jedynie do przebywania Swiadka wraz z bratem
oskarzonego w tym samym czasie w zakfadzie karnym, przy ogolnikowym stwierdzeniu,
Ze nie jest wykluczone, ze mogli byc tej samej grupie spacerowej, a zatem przy braku
wskazania jakichkolwiek bezposrednich dowoddow na potwierdzenie, ze takie rozmowy
rzeczywiscie miaty miejsce, czego dotyczyly, jak rowniez wiedzy swiadka w zakresie,
kiedy i jak miat mie¢ miejsce kontakt Grzegorza K. z bratem, czy doszto do poczynienia
Jakichs poczynionych ustalen, czy skazany wyrazit zgode i jakie dziatann miat w zwigzku z
tym podjgc, oraz wzajemnej sprzecznosci w zeznaniach Swiadka (zapfacit - a miat sfh-
nansowac), a takze zakazie dowodowym w odniesieniu do zeznan $wiadka z k. 8369-
8371 oraz przeprowadzenie dowodu z zeznan tego Swiadka przed Sgdem z razgcym na-
ruszeniem prawa do obrony Dariusza K., skutkujgce utrzymaniem w mocy zaskarzonego
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wyroku w tym zakresie jedynie przy zmianie kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w
pkt 2 aktu oskarzenia - pkt Il wyroku Sgdu Okregowego,

7. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tres$c¢ za-
Sskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na nienalezytym nierozwazeniu przez Sgd Apelacyjny przedstawionego w
apelacji zarzutu sformutowanego w ust. 3 pkt 1 i 2 apelacji i lakonicznym stwierdzeniu, ze
Sad Okregowy nie dopuscit sie naruszenia regut w zakresie oceny materiatu dowodowe-
go (art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.) w zakresie oceny wiarygodno$ci zeznan Dariusza K. i
pozostatych Swiadkow zdarzenia, mimo iz osoby te w sposob pewny jako sprawce wska-
zywaty Daniela E., ktory w tym czasie nie mogt by¢ w miejscu tego zdarzenia, gdyz prze-
bywat w Areszcie Sledczym, co rzutuje na mozliwo$é rozpoznania przez nich w sposéb
nie pozostawiajgcy watpliwosci rowniez skazanego wobec stres wywofany zdarzeniem i
krotki czas na obserwacje sprawcow, skutkujgce utrzymaniem w mocy zaskarzonego wy-
roku w tym zakresie;

8. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢ za-
skarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., pole-
gajgce na nieustosunkowaniu sie przez Sgd Apelacyjny do wszystkich zarzutow podnie-
sionych przez Dariusza K. w jego osobistej apelacji, mimo iz zarzuty te wskazywaty na
wadliwg ocene materiatu dowodowego dokonang przez Sgd Okregowy miedzy innymi w
kwestii nieustalenia osoby, ktéra miata podfozy¢ tadunek w pubie (...), skutkujgce utrzy-
maniem w mocy zaskarzonego wyroku w zakresie czynow zarzuconych w pkt 1, 2 i 6 ak-
tu oskarzenia - pkt 1, Il i IV wyroku Sgdu Okregowego;

W zwigzku z tak sformutowanymi zarzutami obrorica ta wniosta o uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego w W. w zaskarzonej kasacjg czes$ci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu
Okregowego w W. o sygn. akt (...), z uwagi na wadliwo$¢ orzeczenia Sadu | instancji,
ktéra nie zostata skorygowana przez Sad Il instancji, i o przekazanie sprawy do ponow-
nego rozpoznania Sgdowi | Instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Apelacyjnej w W. wniost o
oddalenie obu ztozonych nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia, jako oczywiScie bezza-
sadnych.

Rozpoznajac wniesione kasacje, Sgd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejno$ci wyjasnic¢ nalezy, dlaczego Sad Najwyzszy rozpoznat obie kasa-
cje, pomimo tego, Ze kasacja obroncy z urzedu wniesiona zostata w czasie (to jest 6 |u-
tego 2014 r.), gdy w sprawie dziatat juz obrorica z wyboru (udzielenie petnomocnictwa
adwokatowi (...) przez Dariusza K. nastgpito w dniu 8 stycznia 2014 r. — k. 21292 akt), a
nawet po dacie zfozenia kasacji sporzgdzonej przez obronice z wyboru (to jest po 31
stycznia 2014 r. — k. 21254). Ot6z, jak to juz wskazano wyzej, w tzw. czeSci historycznej
niniejszego uzasadnienia, w dacie, gdy obronca z urzedu wnosita kasacje, w aktach
sprawy zalegata co prawda ztozona wczesniej kasacja obroncy z wyboru, ale nikt (ani
wstepujgcy do sprawy adwokat ani sgd) nie powiadomit adwokata (...) o ustanowieniu sie
obroncy z wyboru, a co najwazniejsze — nie wydano w odpowiednim czasie zarzgdzenia
0 zwolnieniu obroncy z urzedu z jego obowigzkow. Tak wiec, w dacie wnoszenia kasacji,
w dniu 6 lutego 2014 roku, adwokat (...) byta obroricg w petni uprawnionym do dziatania
(na podstawie zarzgdzenia figurujgcego na k. 21105 akt) na rzecz skazanego Dariusza
K. Poniewaz jednak wszystkie zarzuty podniesione w kasacji obroncy wyznaczonego z
urzedu stanowig odpowiedniki (nieraz wrecz wierne, nie tylko w warstwie istoty podno-
szonego uchybienia, ale i w warstwie stownej) zarzutow sformutowanych w kasacji spo-
rzgdzonej przez obronce z wyboru, mozliwe bedzie jednoczesne ustosunkowanie sie do
obu tych nadzwyczajnych Srodkow zaskarzenia.
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W drugim punkcie rozwazan wskazac nalezy, ze cafty szereg zarzutow zawartych zarow-
no w skardze obroncy z wyboru, jak i w skardze obroncy z urzedu, jest bezzasadnych w
takim stopniu, ktéry pozwalatby na oddalenie tych skarg z odwotfaniem sie do treSci art.
535 § 3 k.p.k., a wiec jako oczywiscie bezzasadnych, co z kolei, z uwagi na ich rozpo-
Znanie na rozprawie, upowazniatoby do odstgpienia w catosci od sporzgdzania przez sgd
kasacyjny uzasadnienia pisemnego wydanego postanowienia i do poprzestania na uza-
sadnieniu ustnym, ktébrego mogta wystuchac obronca skazanego i przekazac jego treSc
swemu mocodawcy. Rozumowanie a maiori ad minus (czyli zgodne z regutg: skoro
mozna bytoby w cafosci odstgpic od sporzgdzenia uzasadnienia pisemnego w tych punk-
tach, to tym bardziej mozna sporzgdzi¢ uzasadnienie pisemne w okrojonym zakresie)
przemawia zatem za omowieniem niezasadnosci tych wtasnie zarzutow w bardzo skro-
towej formie.

Rozwazania dotyczgce poszczegolnych zarzutdw nalezy rozpoczgc od tych, ktore autorki
obu kasacji wysunety na plan pierwszy, ze wzgledu na ich range, a wiec od zarzutow
odwotujgcych sie do tzw. bezwzglednych powodow uchylenia orzeczenia.

W pkt 2 kasacji obroricy z wyboru oraz w pkt 1 kasacji obroncy z urzedu sformutowane
zostato zapatrywanie o rzekomym naruszeniu w toku rozpoznawania niniejszej sprawy
zasady skargowosSci (petny opis zarzutéw — zob. wyzej w czesci sprawozdawczej nin.
uzasadnienia). Zapatrywanie to nie jest stuszne, a argumentacja przytoczona na jego
poparcie nie zastuguje na aprobate. Wskazac nalezy, ze juz w akcie oskarzenia (zarzut z
pkt 1.2. skargi prokuratorskiej) Dariusz K. oskarzony byt o to, Ze on i inne jeszcze osoby,
Z ktorymi dziatat wspodlnie | w porozumieniu — cyt. ,podtozyli, celem zdetonowania, przy-
rzgd wybuchowy w miejscu spotkan pokrzywdzonych (...) w ogrodku letnim (...)", przy
czym prokurator nie precyzowat roli poszczegdlnych oséb biorgcych udziat w tym zbrod-
niczym porozumieniu, w wyniku ktoérego stracity zycie cztery ofiary, w tym takze roli Da-
riusza K. W szczegolnosci z treSci zarzutu aktu oskarzenia nie wynika wcale, jak sugeru-
Jg to autorki obu kasacji, aby prokurator sprowadzat role oskarzonego Karwowskiego do
fizycznego podtozenia bomby w krytycznym dniu w pubie (...). Takiej intencji prokuratora
nie mozna tez wyprowadzi¢c z wywodow zawartych w uzasadnieniu aktu oskarzenia,
wniesionym do Sgdu Okregowego w W. Przytoczenie w tym uzasadnieniu zeznan szere-
gu Swiadkow, ktorzy rozbieznie opisywali swg wiedze na temat udziatu Dariusza K. w tym
przestepstwie, w tym takze zeznan Swiadka K., w oparciu o ktore ustalony zostat przez
sgdy w prawomocnym wyroku stan faktyczny w zakresie tego czynu, wskazuje na to, ze
za zdarzenie historyczne, ktore prokurator poddaje osgdowi, oskarzyciel uwazat cato-
ksztaft dziatan osob biorgcych udziat w porozumieniu, ktorego finatem miato byc zdeto-
nowanie bomby majgcej pozbawic zycia M.N., A.R., G.S. oraz ewentualnie takze i innych
0s0b wchodzgcych w sktad konkurencyjnej grupy przestepczej. Czyn przypisany Dariu-
szowi K. w pkt Il wyroku sgdu | instancji (utrzymanym w tym zakresie w mocy przez sgd
odwotawczy, z korektg kwalifikacji prawnej zwigzang z tre$cig wyroku Trybunatu Konsty-
tucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r. j art. 4 § 1 k.k.) tym tylko r6zni sie w swym opisie od
tego zawartego w akcie oskarzenia, iz wyeliminowano w nim udziat oskarzonego Marka
N., a nadto role K. okreslono stowami ,brat udziat w podfozeniu, celem zdetonowania,
przyrzgdu wybuchowego”. Wywody zawarte w obu kasacjach, iz taka wtasnie zmiana
opisu czynu Swiadczy o przekroczeniu granic skargi i przemawia za tezg, iz Dariusz K.
Sskazany zostat za czyn inny niz ten, ktory zostat mu zarzucony w akcie oskarzenia, nie
uwzglednia powszechnie utrwalonych poglgdow co do tego, jakie warunki muszg zaist-
nie¢, aby mozna byto stwierdzi¢ przypisanie oskarzonemu innego czynu niz ten, ktdrego
dotyczy skarga prokuratora, a zatem podzielic zarzut obrazy art. 14 § 1 k.p.k. i uchylic
zaskarzony wyrok na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
Przypomniec¢ zatem wypada, iz przy zakre$laniu ram tozsamosci czynu podstawowe kry-
terium stanowi zdarzenie faktyczne opisane w oskarzeniu, a nie kazdy element tego opi-
su (por. np. R.Kmiecik (w:) R.Kmiecik, E.Skretowicz: Proces karny. Czes$¢ ogolna, Kra-
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kow-Lublin 2002, s. 76; K.Marszat: Proces karny, Katowice 1998, s. 59; S.Stachowiak:
Wptyw zasady skargowo$ci na forme wspotczesnego polskiego procesu karnego (w:)
Zasady procesu karnego wobec wyzwan wspotczesnosci. Ksiega ku czci Profesora Sta-
nistawa Waltosia, Warszawa 2000, s. 485 i nast.). Istotna jest tozsamos$¢ czynu wyzna-
czona faktycznymi ramami zdarzenia wskazanymi w akcie oskarzenia, a nie tzw. szata
stowa uzyta dla jego opisu (por. A.Murzynowski: Istota i zasady procesu karnego, War-
szawa 1994, s. 168). Klasyk polskiego procesu karnego S.Sliwiriski stwierdzat, ze toz-
samoS$c¢ czynu zachodzi, gdy ,...orzeczenie sedziowskie nie wyszto poza granice tego
samego zdarzenia faktycznego, ktore jest podstawg oskarzenia i ktore miat na mysli
oskarzyciel, dopatrujgc sie w jego przebiegu przestepstwa’. W konsekwencji za$ ,,...jezeli
sedzia nie wykracza poza to samo zdarzenie faktyczne, w ktdrego przebiegu oskarzyciel
dopatruje sie popetnienia przestepstwa przez danego oskarzonego, zasada tozsamosSci
czynu przypisanego i czynu zarzuconego nie jest naruszona, chociaz stosownie do wy-
nikow przewodu sgdowego sedzia 6w czyn ustala inaczej pod wzgledem faktycznym w
porownaniu z twierdzeniami oskarzyciela, w szczegdlnosci zawartymi w akcie oskarze-
nia” (zob. Proces karny. Zasady ogdlne, Warszawa 1948, s. 205-206). Bardzo obrazowo
nakreslit zagadnienie ustalania granic tozsamosci czynu inny klasyk polskiego procesu
karnego, M.CieSlak, stwierdzajgc, ze ,zgodnie z pomocniczg regutg identycznos$¢ czynu
Jest wytgczona, jesli w porownywanych jego okreSleniach zachodzg tak istotne roznice,
Ze wedtug rozsgdnej zyciowej oceny nie mozna ich uznac za okreSlenia tego samego
zdarzenia faktycznego” (zob. Polska procedura karna. Podstawowe zafoZenia teoretycz-
ne, Warszawa 1984, s. 301-303 ; podobnie S.Walto$ : Proces karny. Zarys systemu,
Warszawa 2005, s. 27). Przy zachowaniu tego podstawowego kryterium ocen nie docho-
dzi do przekroczenia granic skargi nawet wéwczas, gdy sgd dopetni lub zmodyfikuje opis
zachowania, ktérego zarzucenie oskarzonemu spowodowato wszczecie postepowania
jurysdykcyjnego, a nawet wowczas gdy zmieni kwalifikacje prawng czyny zarzucanego
(zob. np. J.Bafia, Zmiana kwalifikacji prawnej czynu w procesie karnym, Warszawa 1964,
s. 122-129). Wskazac nalezy, ze rowniez i w orzecznictwie sgdowym za kryterium delimi-
towania tozsamoS$ci czynu przyjmowana jest tzw. tozsamoSc¢ zdarzenia faktycznego (hi-
storycznego), ktére legto u podstaw zarzutu sformutowanego przeciwko oskarzonemu w
akcie oskarzenia oraz ktore stanowi istote zarzutu przypisanego w wyroku sgdu (tak np.
Sad Najwyzszy w uzasadnieniach postanowien: z dnia 1 grudnia 2003 r., V KK 89/03,
LEX nr 83786, z dnia 2 kwietnia 2003 r., V KK 281/02, OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 59; w
wyrokach: z dnia 20 wrze$nia 2002 r., V KKN 112/01, LEX nr 565225, z dnia 17 lipca 2002
r., I KKN 485/99, LEX nr 55188; w postanowieniach: z dnia 5 lutego 2002 r., V KKN
473/99, OSNKW 2002/5-6/34, z dnia 30 sierpnia 2001 r., V KKN 111/01, LEX nr 51844
oraz w catym szeregu innych judykatow). Jesli spojrze¢ przez pryzmat przypomnianego
wyzej Kryterium na czyn zarzucany Dariuszowi K. w akcie oskarzenia i czyn przypisany
mu w prawomocnym wyroku, nie mozna miec jakichkolwiek rozsgdnych watpliwosci, ze
zachowana zostata tozsamosSc¢ czynu, a w konsekwencji nie zostata naruszona zasada
skargowosci. Prokurator oskarzyt Dariusza K. o to, ze dziatajgc z innymi osobami zamie-
rzat dokonac¢ zabojstwa cztonkow konkurencyjnej zorganizowanej grupy przestepczej,
przy czym ze wzgledu na zaplanowany sposob tego zabdjstwa doszto do sprowadzenia
zdarzenia zagrazajgcego zyciu i zdrowiu wielu oséb, a wczesniej planowany zamach sfi-
nalizowany zostat w dniu 23 czerwca 2000 r. w pubie (...) w N. Zadng miarg nie sposéb
ani z czesci dyspozytywnej aktu oskarzenia, ani z jego uzasadnienia, wyczytac intencji
oskarzyciela, aby jego skarga miata odnosic sie li tylko do takiej sytuacji, w ktorej Dariu-
szowi K. zostanie dowodowo przypisane to, ze to on fizycznie dokonat w dniu 23 czerwca
2000 r. czynnoSci podfozenia przyrzgdu wybuchowego. Wspotudziat doktadnie w tym
samym zdarzeniu historycznym, popetnionym na szkode tych samych osob, o ktorych
mowa w akcie oskarzenie, w tej samej dacie i tym samym miejscu, przy dochowaniu na-
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wet tej samej kwalifikacji prawnej, a przy nieznacznej jedynie korekcie opisu czynu, zo-
stat Dariuszowi K. przypisany w pkt 2 kwestionowanego wyroku.

Dalsze zastrzezenia obroncow wigzane z korektg opisu czynu, ktorej dokonat Sgd | in-
stancji w zakresie zarzutu z pkt Il aktu oskarzenia, czynione juz nie w ptaszczyznie art.
14§ 1 kp.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., ale w nawigzaniu do treSci art. 6 k.p.k., nie
mogty okazac sie skuteczne ani z powoddéw merytorycznych, ani z przyczyn formalnych.
Po pierwsze, od momentu, gdy do akt sprawy dotgczone zostaty protokoty zeznan
Swiadka Zbigniewa K. i gdy zeznania te zostaty zaliczone do materiatu dowodowego
(prokurator w zwigzku ze Smiercig tego Swiadka juz w akcie oskarzenia wnioskowat - na
zasadzie art. 333 § 2 i art. 391 § 1 k.p.k. - o0 ich odczytanie), oskarzony Dariusz K., a tak-
Ze jego obronca, wiedzieli, ze depozycje te stanowig istotny element materiatu dowodo-
wego i ze wspotudziat tego oskarzonego w zamachu z dnia 23 czerwca 2000 r. analizo-
wany bedzie takze w takim aspekcie, o jakim mowa jest w zeznaniach tego Swiadka. Po
drugie, w apelacji ztozonej od wyroku Sgdu | instancji w zakresie zwigzanym z pkt I.2. ak-
tu oskarzenia (pkt Il wyroku Sgdu Okregowego) w ogole nie zostat zgtoszony zarzut rze-
komego naruszenia prawa oskarzonego do obrony w zwigzku ze zmiang opisu czynu
(zob. pkt 2 ppkt 1-7 apelacji; o obrazie art. 6 k.p.k. mowa byta jedynie w ppkt 3, ale w
nawigzaniu do art. 316 § 1 k.p.k., ktory to zarzut powtérzony zostat w kasacjach i zosta-
nie omowiony odrebnie w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia). Sgd odwotawczy nie
miat zatem obowigzku ustosunkowywac sie wobec zagadnienia, ktdrego nie podnoszono
w apelacji. Poniewaz kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, stuzgcym stro-
nie od wyroku sgdu odwotawczego, nie moze okazac sie skuteczne podnoszenie zarzu-
tu, ktory jednoznacznie odnoszony jest do postepowania pierwszoinstancyjnego, bez
Jjednoczesnego wykazania, ze wczeS$niej niesygnalizowane uchybienie winno byc
uwzglednione przez sgd ad quem z urzedu, gdyz w przeciwnym wypadku utrzymanie
orzeczenia pierwszoinstancyjnego jawitoby sie jako oczywiscie niesprawiedliwe. Uwagi o
rzekomym naruszeniu w tym aspekcie prawa Dariusza K. do obrony nie zostaty za$ po-
wigzane w kasacji z instytucjg oczywistej niesprawiedliwosci (brak zarzutu naruszenia
przez sgd ad quem normy wyrazonej w art. 440 k.p.k.).

Przechodzgc do drugiego z zarzutow, ktory nawigzywat do tzw. bezwzglednych powo-
doéw odwotawczych, zauwazyc¢ nalezy, ze postawiony on zostat wytgcznie przez obrorce
Z wyboru (pkt 1 kasacji tego obroncy), natomiast obronca z urzedu nie dostrzegat i nie
sygnalizowat w tym zakresie zadnych uchybien. Takze i ten zarzut okazat sie catkowicie
niezasadny. Cytowane przez obronce z wyboru na poparcie tego zarzutu poglady teore-
tyczne wyrazone w pisSmiennictwie, jak i przytoczone przezen orzecznictwo, w petni za-
stugujg na akceptacje i podziela je zatem takze i sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie.
Niemniej jednak akceptacja tych zapatrywan nie mogta przesgdzic o wzruszeniu zaskar-
zonego wyroku. Obrorica nie wzieta bowiem pod uwage, ze jej rozwazania - dotyczgce
tego, iz sytuacja petnienia funkcji obroncy przy tzw. kolizji intereséw procesowych oskar-
zonych i przy obligatoryjnym udziale obroncy w czynno$ci procesowej moze by¢ zrowna-
na z sytuacjg, w ktorej oskarzeni pozbawieni zostali obrony — bytyby aktualne jedynie pod
warunkiem spetnienia dodatkowej przestanki. Procesowa kolizja interesow oskarzonych
musi by¢ bowiem realna, rzeczywista a nie jedynie pozorna lub potencjalna (por. np.
T.Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, t. |, s. 383).
Jak to ujmujg inni autorzy, aby mozna byto moéwi¢ o koniecznej ingerencji sgdu (w trybie
art. 85 § 2 k.p.k.) ze wzgledu na sprzeczno$c intereséw, obrona jednego ze wspoétoskar-
zonych winna ,w sposob nieuchronny” narazac dobro innego oskarzonego, ma czynic
Jjednoczesng obrone obu oskarzonych zadaniem ,wrecz niemozliwym” (por. np.
P.Hofmanski, E.Sadzik, K.Zgryzek: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warsza-
wa 2011, t. |, s. 588; K. Eichstaedt /w:/ D. Swiecki /red./: Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2013, t. I, s. 377). Rowniez w orzecznictwie eksponuje sie wska-
zany wyzej element realnosci, nie za$ jedynie pozornosci kolizji. Przyktadowo, wypada w
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tym kontekscie przywofac wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1988 r., | KR
348/88, OSNKW 1989, z. 5-6, poz. 45 (z glosg T. Grzegorczyka, PiP 1990, z. 7, s. 118 i
nast.), w ktorym stwierdzono, ze nie mozna w sposob rozszerzajgcy traktowac przepisu
art. 388 pkt 6 k.p.k. z 1969 r. (czyli odpowiednika art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k. z 1997 r.) i w
razie jakiejkolwiek kolizji interesow oskarzonych, ktorych broni jeden obronca, dopatry-
wac sie bezwzglednej przestanki odwotawczej, ktdra zostata wprowadzona dla wyjgtko-
wych sytuacji. W zwigzku z okolicznosciami, ktore eksponowata obronca w skardze ka-
sacyjnej, zadng miarg nie moze by¢ mowy o tak rozumianej realnej, nieuchronnej kolizji.
Wprawdzie zarbwno oskarzony Dariusz K., jak i oskarzony Pawet R. pozostawali w ni-
niejszej sprawie pod zarzutem brania udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej o
charakterze zbrojnym, na ktorg to okolicznoS¢ stuchany byt Swiadek Rafat £. w dniu 18
grudnia 2012 r. (k. 19963 i nast.), to jest podczas rozprawy, na ktérej oskarzonych tych
reprezentowat ten sam obrornica, niemniej jednak zarowno analiza wyjasnienn oskarzo-
nych, jak i zeznan S$wiadka t., dotyczgcych tego zarzutu, nie moze prowadzi¢ do zaak-
ceptowania tezy o prowadzeniu obrony w sytuacji kolizyjnej. Obaj oskarzeni nie przy-
znawali sie do popetnienia tego przestepstwa, nie obcigzali sie wzajemnie, natomiast ze-
znania Swiadka t. obcigzaty kazdego z oskarzonych w taki sposob, ktory nie upowaznia
do twierdzenia, iz ich obrona przez tego samego adwokata podczas przestuchania tego
Swiadka musiataby by¢ prowadzona ,kosztem” ktéregokolwiek z oskarzonych. W szcze-
golnosci, w realiach niniejszej sprawy, takze w zwigzku z zeznaniami tego $wiadka, nie
istniata jakakolwiek szansa, aby dowodzic, ze to nie Dariusz K., ale Pawet R., odgrywat
role zatozycielskg i kierowniczg w grupie przestepczej. Gdy chodzi zas o zarzuty z pkt Il i
Ill aktu oskarzenia, w zwigzku z treScig ktorych z jednej strony oraz z treScig zeznan
Swiadka t. z drugiej strony, autorka kasacji takze wywodzita teze o prowadzeniu obrony
w sytuacji kolizyjnej, stwierdzic nalezy, ze o realnosci kolizji w tym zakresie nie moze by¢
mowy, gdyz Pawtowi R. prokurator w ogdle nie postawit ani zarzutu udziatu (w jakiejkol-
wiek formie) w zbrodniczym zamachu z dnia 23 czerwca 2000 r. w pubie (...), ani tez za-
rzutu posiadania przyrzadu wybuchowego. Niezaleznie od ftresci zeznan Swiadka t.,
obronca Dariusza K. nie mogt by¢ wiec krepowany w swych dziataniach obronczych
wzgledami zwigzanymi z interesem procesowym jednoczesnie reprezentowanego Pawfa
R., gdyz uwarunkowania zwigzane z zasadg skargowo$ci wrecz wykluczaty mozliwo$c
zaszkodzenia oskarzonemu R. Przyznac natomiast nalezy, ze dopuszczalno$¢ reprezen-
towania tych dwu oskarzonych przez tego samego obrorice nalezatoby, w kontekScie ze-
znan Swiadka t., oceni¢ odmiennie, gdyby takze Pawet R. pozostawat pod zarzutem
udziatu w zamachu z dnia 23 czerwca 2000 r. Niezaleznie od tego, o czym byta mowa
wyzej, uwzglednienie omawianego tu uchybienia w konteksScie zarzutu z pkt Il aktu
oskarzenia, bytoby niemozliwe w odniesieniu do Dariusza K. takze z przyczyn czysto
formalnych. Gdyby nawet zasadne byto stwierdzenie w tym zakresie realnej kolizji intere-
sow, uchylenie wyroku bytoby wobec Dariusza K. wykluczone z uwagi na tres$¢ art. 439 §
2 k.p.k. Uchylenie orzeczenia z powodu okres$lonego m.in. w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.
moze bowiem nastgpic ,tylko na korzysc oskarzonego”. Wydanie wobec tego oskarzone-
go w tym zakresie orzeczenia bardziej korzystnego nie bytoby zas mozliwe, gdyz Dariusz
K. od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt lll zostat uniewinniony.

(..)

Charakter bardziej pasujgcy do tre$ci nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia miaty zarzuty
Z pkt 5, 6 i 7 kasacji obroncy z wyboru oraz z pkt 4 i 5 kasacji obroncy z urzedu,
albowiem nawigzywaty one nie do ustalen faktycznych ale do zastrzezen natury prawnej,
ktore autorki nadzwyczajnych Srodkow zaskarzenia wysuwaty w zwigzku z trybem
przestuchania Zbigniewa K. w charakterze $wiadka. Sprzeczne z istotg kasacji byto
natomiast to, ze obie autorki powracaty do zarzutow zgtoszonych juz w zwyktym Srodku
odwotawczym bez baczenia na to, czy przypadkiem sposob ustosunkowania sie do nich
przez Sad Apelacyjny w W. nie dezaktualizuje, przynajmniej czesciowo, tych zarzutow.
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Rowniez i w tym zakresie Sgad Najwyzszy uznat obie kasacje za niezasadne. Odnosnie
do tej grupy zarzutow, dla niejako ,oczyszczenia przedpola”, w pierwszej kolejnosci
wskazacC trzeba, ze catkowicie nieskuteczne byfo powielenie zawartych w zwyktym
Srodku odwotawczym zarzutdw naruszenia art. 316 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k. (zwigzanych z
protokotami przestuchania Swiadka Z. K. w dniach 16 i 23 lipca 2002 r. — k. 8348-8359 i
8360-8368 akt sprawy). Sad Apelacyjny przyznat, ze niedopuszczenie oskarzonego i
Jjego obroncy do przestuchania przeprowadzanego w trybie art. 316 § 1 k.p.k. byto
btedem i przy tych czynnosciach doszto do naruszenia prawa do obrony, ale
Jjednoczesnie Sgd ten uzasadnit, dlaczego stwierdzone uchybienie nie miato wptywu na
tres¢ wyroku (k. 37 pisemnych motywow Sgdu ad quem). Takze zarzutu obrazy art. 193
§ 1 k.p.k. (dotyczgcego przestuchania Swiadka Z. K. w dniu 7 sierpnia 2002 r. — k. 8369-
8371 verte) Sad Apelacyjny nie kwestionowat (co wyrazone zostato w stwierdzeniu : ,Nie
wdajgc sie w rozwazania na temat sposobu przestuchania $wiadka Z. K. w tym dniu i
sposobu porozumienia sie miedzy nim a przestuchujgcym, w tym ewentualnej
konieczno$ci udziatu w tej czynnosci biegtego logopedy...”), ale takze i w tym zakresie
wyrazit jednoznaczne zapatrywanie, Zze Sstwierdzenie ewentualnego uchybienia
pozostawatoby bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci Dariusza K. Stwierdzit zatem tzw.
bezwptywowos¢ (w aspekcie tresci art. 438 pkt 2 in fine k.p.k.) podniesionego przez
obronce uchybienia, a swoje stanowisko w tej kwestii przekonujgco uzasadnit (zob. k. 38
pisemnych motywoéw wyroku tego Sgdu) dwoma argumentami. Po pierwsze tym, ze
zeznania ztozone przez Swiadka w tym dniu nie dotyczyty okoliczno$ci istotnych dla
odpowiedzialnosci karnej D. K. Po drugie tym, ze gdyby do czynnoSci, ktorej
prawidtowo$c¢ byta kwestionowana przez obrorice, w ogole nie doszto, bgadz gdyby
zeznan tych nie ujawniono w trakcie przewodu przed Sagadem | instancji, sytuacja
procesowa D. K. pozostawataby niezmienna, gdyz odpowiedzialno$¢ karng tego
oskarzonego, co do jego roli w zamachu z dnia 23 czerwca 2000 r., i tak ustalano w
oparciu o precyzyjne zeznania ztozone przez $wiadka Z. K. na pismie (bedzie o nich
mowa w kolejnym fragmencie niniejszego uzasadnienia sgdu kasacyjnego). Oceny te
Sad Najwyzszy w petni podziela, a zatem nie mozna przyjgc, ze uchybienia w zakresie
trybu przestuchan w dniach 16 i 23 lipca oraz w dniu 7 sierpnia 2002 r. miaty wptyw na
tres¢ prawomocnego wyroku. Dodac wypada, Zze w zwigzku z rozpoznawaniem
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia zadaniem autora kasacji jest wykazanie nie tylko
mozliwosci wptywu uchybienia na treS¢ orzeczenia (tak jak wymaga tego art. 438 pkt 2 w
odniesieniu do apelacji), ale takze i ,istotnosci” tego wptywu (art. 523 § 1 k.p.k.). Proby
wykazania owej ,istotno$ci” wptywu zadna z autorek kasacji nie podjetfa, ograniczajgc sie
do wykazywania zaistnienia samego uchybienia, ktére przeciez nie byto, juz przez Sgd
ad quem, kwestionowane. Decydujgce zatem mialy okazacC sie zarzuty, ktore autorki
kasacji wigzaty z przestuchaniami Swiadka Z. K. przeprowadzonymi w dniach 3, 5 i 12
lipca 2002 r. (dokumentacja tych przestuchan znajduje sie na k. 8320 - 8327, 8328 —
8336 verte oraz 8337 — 8346 verte). Obronica z urzedu zdaje sie podtrzymywac w swej
kasacji (zarzut z jej pkt 4) zgtoszone juz w zwyktym Srodku odwotawczym (zarzut z pkt 2
ppkt 2 apelacji) zapatrywanie, ze zaliczenie tych zeznan do materiatu dowodowego
razgco narusza przepis art. 174 k.p.k. Co do tego, ze taki poglad jest catkowicie btedny
wypowiedziat sie Sgad Apelacyjny w W. W sposdb przekonujgcy nie tylko dla sgdu
kasacyjnego, ale takze i dla drugiego z obroncow, ktory takiego zarzutu w swej kasacji
wprost juz nie powielit, Sgd ad quem wykazat bowiem, ze depozycje $Swiadka Zbigniewa
K., figurujgce na wymienionych wyzej kartach akt niniejszej sprawy, nie sq pismami lub
zapiskami, ktorych zaliczenie do materiatu dowodowego bytoby sprzeczne z zakazem
wyrazonym w przepisie art. 174 k.p.k. (zob. argumentacje z k. 35 - 36 pisemnych
motywow wyroku Sgdu odwotawczego). W innej ptaszczyznie do problematyki tych
zeznan zdaje sie podchodzi¢ w swej kasacji obronica z wyboru, aczkolwiek daje temu
wyraz nie w zarzutach zamieszczonych w tzw. petitum kasacji, a dopiero w jej
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uzasadnieniu. Nie kwestionuje bowiem, Ze taka forma ztoZenia zeznan nie obraza wprost
art. 174 k.p.k., z uwagi na specyfike przestuchania osoby gtuchej lub niemej. Z art. 204 §
1 pkt 1 in fine k.p.k. wynika bowiem niezbicie, Ze jest dopuszczalne przestuchanie
gtuchego lub niemego takze bez udziatu ttumacza (jezyka migowego) jesli ,wystarcza
porozumienie sie z nim za pomocg pisma’”. Jesli przeprowadzenie takiej czynnoSci jest w
prawidtowy sposob udokumentowane protokolarnie, z zachowaniem wszelkich
elementow gwarancyjnych (pouczenie o odpowiedzialnoSci za fatszywe zeznania, o
warunkach mozliwosci uchylenia sie od zeznania lub odpowiedzi na poszczegodlne
pytania, brak naruszenia swobody wypowiedzi podczas sporzgdzania pisemnych zeznan
przez Swiadka, itp.) wowczas tresci zawarte w pismach sporzgdzonych przez $wiadka
nie stanowig takiego materiatu, o ktorym jest mowa w art. 174 k.p.k., lecz
petnowartoSciowe zeznania $wiadka, tyle tylko, ze ztozone w formie pisemnej. W
konsekwencji, mozliwe jest ich procesowe wykorzystanie. Obrorica z wyboru kwestionuje
natomiast (zob. k. 21 — 22 uzasadnienia kasacji) mozliwo$¢ wykorzystania tak ztozonych
zeznan z powodu niezachowania, w jego ocenie, warunkow okreslonych w art. 143 § 1
pkt 2, art. 121, i art. 150 § 1 k.p.k. Przy czym decydujgcg miataby byc¢, w Swietle
wywodow tego obroncy, wadliwoS¢ przestuchania przeprowadzonego w dniu 5 lipca
2002 r., rzutujgca na brak mozliwosci wykorzystania takze i nastepnych zeznan, tych z
dnia 12 lipca 2002 r., w ktérych Z. K. odwotuje sie do zeznan wczeS$niejszych,
Lpodtrzymujgc” ich tres¢. Podchodzgc do tak zgtoszonego zarzutu w Sposob
formalistyczny nalezatoby stwierdzic, Ze jego oddalenie powinno nastgpi¢ bez wnikania w
jego merytoryczng zasadnos$c, albowiem, po pierwsze - jest to zarzut, ktéry dotyczy
postepowania nie przed sgdem odwotawczym, a przed sgdem pierwszej instancji; po
drugie - w takiej postaci nie zostat zgtoszony w apelacji; po trzecie - obronca nie twierdzi
w kasacji, ze sgd odwotawczy powinien zagadnienie to rozwazy¢ z urzedu, ze wzgledu
na to, ze jego niepodjecie grozito wydaniem orzeczenia oczywiscie niesprawiedliwego
(zarzut ten nie zostat przez obrorce expressis verbis potgczony z zarzutem naruszenia
przez Sad ad quem art. 440 k.p.k.). Sgd Najwyzszy - stosujgc art. 118 § 1 k.p.k. - uznat
Jjednak, Ze intencjg obroncy z wyboru byto zasygnalizowanie takze i tego, iz w realiach
dowodowych niniejszej sprawy Sgd Apelacyjny byt zobowigzany zbadac¢ prawidtowo$¢
protokotow pisemnych przestuchan $wiadka Z. K. we wszystkich aspektach, niezaleznie
od rodzaju zarzutow sformutowanych w zwyktym Srodku odwotawczym. Nawet tak
przychylne (a wiec z uwzglednieniem tre$ci niepowotanego przez obronce art. 440 k.p.k.)
odczytanie zarzutu sformutowanego w pkt 5 kasacji obrornicy z wyboru, rozwinietego
nastepnie na k. 21 — 22 uzasadnienia tej kasacji, nie mogfo jednak spowodowac
uwzglednienia nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia i wzruszenia, w konsekwencji,
prawomocnego wyroku. Obronica wychodzi bowiem z wadliwego zatozenia, ze przy
przestuchaniu $wiadka Z. K. w dniu 5 lipca 2002 r. nie dochowano formy wymaganej w
przepisach Kodeksu postepowania karnego, a w konsekwencji doszto do razgcego
naruszenia prawa, moggcego miec istotny wptyw na tres¢ wyroku. W tym kontekscie
wyjasnienia wymagajgq trzy kwestie. Po pierwsze, gdyby nawet obronca miata racje
twierdzgc, ze przy czynnosciach przeprowadzanych w dniu 5 lipca 2002 r. z udziatem
Swiadka Z. K. protokotu nie podpisaty wszystkie osoby, ktore winne byty ztozy¢ pod nim
podpis, to jednoczesnie, ignorujgc tres¢ przepisu art. 1561 § 2 k.p.k., niezasadnie
L,awansowataby” takie uchybienie do rangi ,razgcych” naruszen prawa. W sytuacji, gdy
uchybienie polegajgce na nienalezytym podpisaniu protokotu bezpoSrednio po
zakonczeniu czynnoSci, moze byc¢ sanowane poprzez ztozenia brakujgcego podpisu
(podpiséw) poézniej, bez zawarowania przez ustawodawce jakichkolwiek granic
czasowych w tym wzgledzie, byle tylko wskazano date ztozenia ,spoznionych” podpisow
i przyczyn opOznienia, nie sposob takiego uchybienia zaliczy¢ do kategorii naruszen
Lrazgcych”, skoro mozna je w kazdym czasie — w tym nawet juz po uprawomocnieniu sie
orzeczenia wydanego w sprawie — usungc¢. Po drugie, co jeszcze istotniejsze, autorka
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kasacji nie ma racji, ze pod protokotem przestuchania sw. Z. K. z dnia 5 lipca 2002 r.
brak jest ktoregokolwiek z podpisow, wymaganych przez przepisy polskiej procedury
karnej. Zdaniem Sgdu Najwyzszego, jezeli dochodzi do ztozenia przez gtuchego lub
niemego zeznahn w sposob przewidziany w art. 204 § 1 pkt 1 in fine k.p.k., to jest za
pomocg sporzgdzanego przez S$wiadka pisma, nie jest wymagane, aby podpisy
uczestniczgcych w tej czynnosci osob sktadane byty pod poszczegolnymi kartkami tego
pisemnego zeznania (w tym wypadku k. 8330 — 8336 verte), czy chocby pod kartg
koncowg (w tym wypadku k. 8336 verte). Podpisy wszystkich uczestniczgcych w tej
czynnoS$ci 0sob, zgodnie z art. 150 § 1 k.p.k., figurowa¢ muszg jedynie pod protokotem
dokumentujgcym zachowanie wszelkich wymogow gwarancyjnych, poprzedzajgcych
odebranie od Swiadka zeznan, o ktorych byta juz wyzej mowa, uwieczniajgcym nadto
okolicznosci swiadczgce o0 zfozeniu pisemnego zeznania w obecnoSci organu
przestuchujgcego oraz zachowanie warunkow swobody wypowiedzi. Wszystkie te
warunki zostaty zachowane w protokole zamieszczonym na k. 8328 — 8329 verte akt
sprawy, a figurujg pod nim (i to w dwdch miejscach — zob. k. 8328 verte oraz k. 8329
verte) podpisy wszystkich trzech uczestniczgcych w tej czynno$ci osob (Swiadka
Zbigniewa K. oraz biorgcych udziat w przestuchaniu dwoch funkcjonariuszy, to jest
prowadzgcego przestuchanie komisarza (...) z Centralnego Biura Sledczego Komendy
Gtéwnej Policji oraz sporzadzajgcego protokét st. post. (...), takze pracownika CBS
KGP). To, ze funkcjonariusze uczestniczgcy w przestuchaniach w dniach 3, 5 i 12 lipca
2002 r. niejako ,narzucili” sobie i Swiadkowi Z. K. surowsze rygory, sktadajgc podpisy na
ostatniej karcie pisemnych zeznan Swiadka Z. K. (zob. k. 8327 verte, k. 8336 verte i k.
8346 verte), przy czym w wypadku przestuchania z dnia 5 lipca podpis jednego z
funkcjonariuszy zostat (zapewne przez nieuwage lub zapomnienie) pominiety (zob. k.
8336 verte), nie oznacza wcale, ze caty protokét z dnia 5 lipca 2002 r. jest wadliwy. To
bowiem nie uczestnicy czynno$ci, ale ustawodawca, wyznacza graniczne standardy
formy danej czynnoSci. Po trzecie wreszcie, gdyby nawet potraktowac pisemne zeznanie
Swiadka nie jako czeSC protokotu, ale jako zatgcznik do tego protokotu, to w zakresie
wymogow, jakie taki zatgcznik powinien spetniac, nie mozna bytoby dyktowac rygorow
bardziej restryktywnych niz te, ktére ustawodawca przewidziat dla pisemnych wyjasnien
oskarzonego, ktoére jest on uprawniony ztozy¢ w toku postepowania przygotowawczego.
Nalezatoby zatem odwotac sie per analogiam do przepisu art. 176 § 4 k.p.k., zgodnie z
ktorym wystarczajgce jest, aby ten zatgcznik byt podpisany jedynie przez osobe
sktadajgcg depozycje na pismie, z zaznaczeniem daty ich ztoZenia. Taki wymog
spetniajg wszystkie pisma, sporzgdzone przez Z. K., a zatytutowane ,zatgczniki” i
opatrzone kolejnymi numerami, w tym takze kontestowane przez obrorice z wyboru
pismo z dnia 5 lipca 2002 r. (zob. k.8336 verte).

(..).”

- - - - - - - - - - - - - -

Klauzula bezkarnosci przy przestepstwie przekupstwa.

przepisy: art. 229 § 6 k.k.,
hasta: tapownictwo

Wyrok z dnia 26 stycznia 2015 r., || KK 186/14
Teza:

1. Dla uzyskania klauzuli bezkarnosci z art. 229 § 6 k.k. sprawca przestepstwa ta-
pownictwa czynnego musi nie tylko zawiadomi¢ organ powotany do scigania
przestepstw o fakcie przyjecia przez osobe petnigcg funkcje publiczng korzysci
majatkowej lub osobistej (lub obietnicy korzysci) ale jednoczesnie z zawiado-
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mieniem ujawni¢ wszystkie istotne okolicznosci przestepstwa, zanim organ ten
uzyska procesowg wiedze o przestepstwie.

2. Fakt zlozenia wyjasnien w charakterze podejrzanego przez sprawce przestep-
stwa tapownictwa czynnego, w ktérych ujawnia on fakt przyjecia korzysci majat-
kowej lub osobistej albo ich obietnicy przez osobe petnigca funkcje publiczng, w
sytuacji, gdy organ scigania nie ma w dacie tej czynnosci procesowych infor-
macji co do popetnienia tego przestepstwa, nie wyklucza tylko z tego powodu
mozliwosci zastosowania klauzuli niekaralnosci z art. 229 § 6 k.k.

3. Zawarta w art. 229 § 6 k.k. klauzula bezkarnosci ma zastosowanie réwniez do po-
jedynczych zachowan wypetniajagcych znamiona przestepstwa z art. 229§ 1 -§ 5
k.k., takze gdy stanowig one elementy czynu ciggtego (art. 12 k.k.), o ile sprawca
korupcji czynnej spetni w odniesieniu do tych zachowan warunki wymienione w
tym przepisie.

Z uzasadnienia:
»5gd Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 25 czerwca 2012 r., sygn. akt (...) uznat:

1. Marka D. za winnego tego, Ze w okresie od lutego 2004 r. do konca sierpnia 2004 r. w
W., wojewoddztwie t. oraz innych miejscach, dziatajgc w krétkich odstepach czasu i w wy-
konaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z Krzysztofem P., w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, udzielit odpowiadajgcemu w odrebnym postepowaniu
funkcjonariuszowi publicznemu, postowi na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, bedgcemu
Przewodniczgcym Sejmowej Komisji (...), w zwigzku z petnieniem tej funkcji, korzysci
osobistych i majgtkowych z przeznaczeniem dla niego oraz innych zwigzanych z nim
0S0b, znacznej warto$ci, o wartosci tgcznej 545.128,14 zt. (pieciuset czterdziestu pieciu
tysiecy stu dwudziestu osmiu ztotych i 14 groszy) w postaci:

- kwoty 60.000 (szescdziesieciu tysiecy) dolarow amerykanskich stanowigcych réwno-
warto$¢ 230.742 (dwiescie trzydziesci tysiecy siedemset czterdzieSci dwa) zt.,

- kwoty 10.000 (dziesie¢ tysiecy) funtow brytyjskich stanowigcych rownowarto$¢ kwoty
70.789 (siedemdziesigt tysiecy siedemset osiemdziesigt dziewiec) zt.,

- kwoty tgcznej 150.000 (stu piecdziesieciu tysiecy) zt.,

- prawa uzytkowania w okresie od 19 marca 2004 r., do 31 maja 2004 r., samochodu
marki Mercedes Benz model S 500 L 4 M numer rejestracyjny (...) rok produkcji 2003
numer nadwozia (...), numer silnika (...), wartosci 458.301,67 zt. (czterysta piecdziesigt
osiem tysiecy trzysta jeden ztotych szescdziesigt siedem groszy) oraz pokrywania kosz-
tow paliwa, parkowania tego pojazdu, mycia i zakupu Srodkow czystoSci przez czas uzyt-
kowania, ktére wynosity tgcznie 10.911,52 zt. (dziesiec¢ tysiecy dziewiecset jedenascie
ztotych, piecdziesigt dwa grosze), rownowarto$ci wynagrodzenia pobranego w tej spotfce
przez zatrudnionego tam na jego zgdanie w okresie od 1 kwietnia 2004 r. do 1 lipca 2004
r. kierowcy powyzszego auta w kwocie tgcznej nie mnigjszej niz 8.445,18 zt. (osiem ty-
siecy czterysta czterdziesci pie¢ ztotych, osiemnascie groszy) brutto, przyznanego temu
kierowcy prawa uzytkowania telefonu komoérkowego o numerze (...), zarejestrowanego
na ,(...)” spotka z o. o. z siedzibg w W. i optacania kosztow prowadzonych z tego telefo-
nu rozmow o warto$ci 698,24 zt. (szeScCset dziewiecdziesigt osiem ztotych, dwadzieScia
cztery grosze),

- prawa uzytkowania telefonu komérkowego o numerze (...) zarejestrowanego na ,(...)”
Sp. z 0. 0. z siedzibg w W. i optacania kosztow prowadzonych z tego telefonu rozméw,
ktérych wartos¢ wynosita 2.831,59 zt. (dwa tysigce osiemset trzydzieSci jeden ztotych,
piecdziesigt dziewiec¢ groszy),
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- Sukni wartosci 3.400 (trzy tysigce czterysta ) zt.,

- telefonu komorkowego o numerze (...) w sieci V. z kartg typu pre-paid wartoSci tgcznej
99,99 funtow brytyjskich, co stanowito rownowartosc 707,81 zt. (siedemset siedem zto-
tych i osiemdziesigt jeden groszy),

- ztotego zegarka meskiego marki Franek Muller model Sunset wartosci 22.000 (dwa-
dziescia dwa tysigce) frankdw szwajcarskich, co stanowito rownowarto$¢ kwoty
66.602,80 zt. (szeScdziesigt szeSc¢ tysiecy szescset dwa ztote i osiemdziesigt groszy),

- a takze obiecat temuz postowi udzielenie korzysci osobistej w postaci zorganizowania
profesjonalnej obstugi kontaktow urzedujgcego Ministra (...) ze Srodkami masowego Ko-
munikowania sie,

przy czym powyzszych korzySci udzielit i obiecat udzielic w zamian za zachowanie sta-
nowigce naruszenie przez posta praw i obowigzkow wynikajgcych z przepisow ustawy z
dnia 9 maja 1996 r., o wykonywaniu mandatu posta i senatora (Dz. U z 2003 r., Nr 221
poz. 2199), okreslonych w art. 14,16,19,20 w zwigzku z art. 1 i 2 powotanej ustawy, po-
legajgce na wykonywaniu na rzecz Marka D. i Krzysztofa P. niezgodnych z prawem dzia-
fan zwigzanych z procesem sprzedazy i prywatyzacji majgtku Skarbu Panstwa, a w
szczegolnosci:

- udzieleniu pomocy w sfinalizowaniu transakcji sprzedazy akcji Skarbu Panstwa w Spot-
ce Akcyjnej (...) koncernowi (...),

- doprowadzeniu do uniewaznienia trwajgcej procedury przetargowej dotyczgcej tzw.
Grupy (...), a w konsekwencji wdroZenia nowej,

- ztozeniu deklaracji wdrozenia na zgdanie Marka D. i Krzysztofa P. panstwowych proce-
dur kontrolnych w odniesieniu do przebiegu procesu sprzedazy H. spotka z 0. 0. w celu
udzielenia im pomocy w zatatwieniu ich interesow w tym przedsiewzieciu,

- oraz podejmowaniu na rzecz tegoz Marka D. i Krzysztofa P., jak i podmiotow z nimi po-
wigzanych, dziatan polegajgcych na wspieraniu realizowanych przez nich przedsiewzie¢
gospodarczych, czym wyczerpat znamiona czynu z art. 229 § 3i 4 kk. w zw. z art. 12
k.k. i za to, na podstawie art. 229 § 4 k.k. i 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat
oraz 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 250 (dwustu
piecdziesieciu) stawek dziennych po 1800 (tysigc osiemset) zt.;

2. Krzysztofa P. za winnego tego, ze: w okresie od lutego 2004 r. do konca sierpnia 2004
r. w W. oraz innych miejscach, dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z go-
ry powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z Markiem D., w celu osiggniecia ko-
rzysci majgtkowej, udzielit odpowiadajgcemu w odrebnym postepowaniu funkcjonariu-
szowi publicznemu, postowi na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, bedgcemu Przewodni-
czgcym Sejmowej Komisji (...), w zwigzku z petnieniem tej funkcji korzy$ci osobistych i
majgtkowych z przeznaczeniem dla niego oraz innych zwigzanych z nim o0sob, znacznej
wartosci, o wartosci tgcznej 242.889,33 zt. (dwustu czterdziestu dwoch tysiecy osmiuset
osiemdziesieciu dziewieciu ztotych, 33 groszy) w postaci:

- kwoty fgcznej 150.000 (stu piecdziesieciu tysiecy) zt.,

- prawa uzytkowania w okresie od 19 marca 2004 r. do 31 maja 2004 r., samochodu
marki Mercedes Benz model S 500 L 4 M numer rejestracyjny (...) rok produkcji 2003
numer nadwozia (...), numer silnika (...), wartosci 458.301,67 zt. (czterysta piecdziesigt
osiem tysiecy trzysta jeden zfotych szeScdziesigt siedem groszy) oraz pokrywania kosz-
tow paliwa, parkowania tego pojazdu, mycia i zakupu Srodkow czystoSci przez czas uzyt-
kowania, ktore wynosity tgcznie 10.911,52 zt. (dziesiecC tysiecy dziewiecset jedenascie
ztotych, piecdziesigt dwa grosze), rownowarto$ci wynagrodzenia pobranego w tej spofce
przez zatrudnionego tam na jego zgdanie w okresie od 1 kwietnia 2004 r do 1 lipca 2004
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roku kierowce, w kwocie tgcznej nie mniejszej niz 8.445,18 zt. (osiem tysiecy czterysta
czterdzie$ci piec¢ ztotych, osiemnascie groszy) brutto, przyznanego temu kierowcy prawa
uzytkowania telefonu komoérkowego o numerze (...), zarejestrowanego na ,(...)” spotka z
0. 0. Z siedzibg w W. | optacania kosztéow prowadzonych z tego telefonu rozméw wyno-
Sszgcych nie mniej niz 698,24 zt. (szeSc¢set dziewiecdziesigt osiem ztotych, dwadziesScia
cztery grosze),

- prawa uzytkowania telefonu komorkowego o numerze (...)zarejestrowanego na ,(...)”
sp. z 0. 0. z siedzibg w W. i optacania kosztow prowadzonych z tego telefonu rozméw,
ktorych wartoS¢ wynosita 2.831,59 zt. ( dwa tysigce osiemset trzydziesci jeden ztotych,
piecdziesigt dziewie¢ groszy),

- Sukni wartosci 3.400 (trzy tysigce czterysta) zt.,

- ztotego zegarka meskiego marki Franek Muller model Sunset wartosci 22.000 (dwa-
dzieScia dwa tysigce) frankow szwajcarskich, co stanowito rownowartoS¢ kwoty
66.602,80 zt. (szescdziesigt szeSc¢ tysiecy szescset dwa ztote i osiemdziesigt groszy),

a takze obiecat temuz posfowi udzielenie korzysci osobistej w postaci zorganizowania
profesjonalnej obstugi kontaktéow urzedujgcego Ministra (...) ze Srodkami masowego Ko-
munikowania sie, przy czym powyzszych korzysSci udzielit i obiecat udzielic w zamian za
zachowanie stanowigce naruszenie przez posta praw i obowigzkow wynikajgcych z prze-
pisow ustawy z dnia 9 maja 1996 r., o wykonywaniu mandatu posta i senatora (Dz. U z
2003 r., Nr 221 poz. 2199), okre$lonych w art. 14,16,19,20 w zwigzku z art. 1 i 2 powota-
nej ustawy, polegajgce na wykonywaniu na rzecz Marka D. i Krzysztofa P. niezgodnych z
prawem dziatan zwigzanych z procesem sprzedazy i prywatyzacji majagtku Skarbu Pan-
stwa, a w szczegdlnoSci:

- udzieleniu pomocy w sfinalizowaniu transakcji sprzedazy akcji Skarbu Panstwa w Spot-
ce Akcyjnej (...) koncernowi (...),

- doprowadzeniu do uniewaznienia trwajgcej procedury przetargowej dotyczgcej tzw.
Grupy (...), a w konsekwencji wdrozenia nowej,

- ztozeniu deklaracji wdrozenia na zgdanie Marka D. i Krzysztofa P. panstwowych proce-
dur kontrolnych w odniesieniu do przebiegu procesu sprzedazy H. spotka z o. o. w celu udziele-
nia im pomocy w zatatwieniu ich interesow w tym przedsiewzieciu,

- oraz podejmowaniu na rzecz tegoz Marka D. i Krzysztofa P., jak i podmiotéw z nimi po-
wigzanych, dziatan polegajgcych na wspieraniu realizowanych przez nich przedsiewzie¢
gospodarczych, czym wyczerpat znamiona czynu z art. 229 § 3i 4 kk. w zw. z art. 12
k.k. i za to, na podstawie art. 229 § 4 k.k. i 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat
oraz 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 150 (stu
piecdziesieciu) stawek dziennych po 350 (trzysta piecdziesigt) ztotych;

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyt
oskarzonemu Markowi D. okres tymczasowego aresztowania od dnia 26 wrzesnia 2004
r. do dnia 9 listopada 2007 r., zas oskarzonemu Krzysztofowi P. od dnia 26 wrzes$nia
2004 r. do dnia 5 stycznia 2007 r.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy obu oskarzonych.
Obronca oskarzonego M. D. zaskarzyt wyrok w cato$ci i zarzucit mu:

»I. obraze przepisow prawa materialnego, ktéra miata istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,
a mianowicie:

- art. 229 § 6 k.k. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji, gdy to Marek D. zawiadomit
Prokurature o fakcie popetnienia przestepstwa i podat istotne okoliczno$ci sprawy, nie-

30



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 2/15

Znane organom S$cigania, tak, ze bez jego wiedzy i woli nie dosztoby w niniejszej sprawie
do wszczecia postepowania, co w konsekwencji skutkowac¢ winno umorzeniem postepo-
wania na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. tj., wobec faktu, iz sprawca nie podlega karze;

1. Sqd meriti dopuscit sie rowniez razgcej obrazy przepisow postepowania
karnego, ktora miata istotny wptyw na treSc¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 229 § 6 k.k. poprzez nieumorzenie postepowania kar-
nego przeciwko Markowi D., w sytuacji gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego w spra-
wie wynika, iz nie podlega on karze;

2. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie i niezbadanie okolicznoSci,
przemawiajgcych na korzysc oskarzonego Marka D., takich jak:

- nie dofgczono do akt sprawy kopii materiatow Sledztwa Prokuratury Apelacyjnej w K. o
sygn. akt (...), prowadzonego w sprawie utrudniania przez funkcjonariuszy ABW postepowania
karnego przeciwko Markowi D.;

- nie ustalono i nie przestuchano w charakterze $wiadkéw funkcjonariuszy ABW, ktorzy
odbywali w czerwcu i lipcu 2005 r. rozmowy z Markiem D., na okoliczno$¢ posiadania przez
ABW kopii dokumentu gwarancji na kwote 3 milionéw USD, zgdanego od Marka D. przez An-
drzeja P. w imieniu (...) w 2003 r.;

- nie ustalono i nie przestuchano w charakterze Swiadkow wyzej wskazanych oficerow
ABW na okolicznos¢ wypowiadanych przez tych funkcjonariuszy informacji, iz sprawa prowa-
dzona pod sygn. akt (...) ma charakter pozorny i stuzy wytgcznie do przetrzymywania Marka D.
w areszcie Sledczym;

- nie przestuchano w charakterze $wiadka Romana G., cztonka Sejmowej Komisji (...) i
innych cztonkbw Komisji na okolicznoS$¢ przyczynienia sie przez Marka D. do rozstrzygniecia
istotnych zagadnien, jakie rozpoznawata ta komisja oraz nie ustalono, czy przekazat on komisji
informacje dot. korupcyjnych dziatan funkcjonariuszy publicznych;

- nie zwrécono sie do Sejmu RP o nadestanie do niniejszej sprawy uwierzytelnionej kopii
opinii z dnia 26.04.2005 r., uchylonej przez Sejmowg Komisje (...), w kwestii wiedzy
przekazanej tej komisji przez Marka D. na okoliczno$c¢ jak wyzej;,

- nie zwrdécono sie do Sejmu RP o nadestanie do niniejszej sprawy protokotow petnej tre-
Sci zeznan ztozonych przez Marka D. przed Sejmowg Komisjg (...) na okoliczno$¢ jak
wyzej;
- nie przeprowadzono ogledzin akt spraw (...), przeprowadzonych przez Prokurature Ape-
lacyjng w K. i nie wigczono do materiatu dowodowego protokotow tych ogledzin, na okolicznosc
ujawnienia przez Marka D. nieznanych do tej pory organom Scigania wszystkich istotnych oko-
licznosci popetnienia przestepstwa, bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania;

- nie przeprowadzono ogledzin akt spraw (...) prowadzonej przez Prokurature Apelacyjng
w K. i nie wigczono do materiatu dowodowego protokotow tych ogledzin na okolicznosc jak wy-
zej;

- nie zasiegnieto pisemnej informacji z dwczesnej Prokuratury Krajowej (obecnie Prokura-
tury Generalnej), o sprawach prowadzonych z zawiadomien i przy pomocy Marka D. na temat
doniostosci zeznan Marka D. dla prowadzonych spraw i nie wigczono tych opinii do materiatow
postepowania na okolicznoSc jak wyzej;

- nie dofgczono do akt sprawy petnej tresci rozmow w postaci notatek urzedowych, jakie
Marek D. prowadzit z funkcjonariuszami ABW w pomieszczeniach Delegatury ABW w t., w
dniach 16.06.2005 r., 23.06.2005 r., 20.06.2005 r., 04.05.2005 r., 14.07.2005 r., 21.07.2005 r.,
na okoliczno$¢ jak wyzeyj;
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- nie dopuszczono dowodu z kompletu odezw kierowanych do Konwencji Helweckiej o
uzyskanie pomocy prawnej wraz z korespondencjg prowadzong w tym przedmiocie na okolicz-
noSc jak wyzej;

- nie dopuszczono dowodu z kopii protokotow przestuchania Marka D. w charakterze
Swiadka w sprawach (...),(...),(--.),(.-.),(...) Prokuratury Apelacyjnej w K. oraz (...)Prokuratury
Okregowej w K., a takze (...)Prokuratury Apelacyjnej w B. na okoliczno$c¢ jak wyzej;

- nie dopuszczono dowodu z kompletu materiatow dokumentujgcych przebieg prywatyzacji
(...) na okoliczno$c¢, ze informacje przekazywane przez Andrzeja P. nie miaty znaczenia dla
procesu prywatyzacji, albowiem byty powszechnie dostepne w domenie publicznej oraz na oko-
licznos¢ wiarygodnosci wyjasnien ztozonych przez Marka D.;

- nie dokonanie ogledzin ,ksiegi wejSc-wyjsc"” do Ministerstwa (...), na okolicznoSc¢ spraw-
dzenia, jak czesto Marek D. przebywat w Ministerstwie (...) i czy czerpat jakiekolwiek informacje
0 prywatyzacji (...) z tej instytucji;

- nie uzyskano z Ministerstwa (...) informacji dotyczgcych procedur kontroli parnstwowej,
stosowanych w procesach prywatyzacyjnych, procedur kontrolnych wszczetych w procesie
prywatyzacji (...), wskazania oso6b odpowiedzialnych za przygotowanie tychze procedur, prze-
stuchania tych osob;

- nie wigczono do materiatu dowodowego materiatow procesowych dokumentujgcych dzia-
fania Prokuratury w celu wyjasnienia watku tzw. ,grupy todzkiej";

- nie dopuszczono dowodu z zeznan Prokurator (...), na okoliczno$¢ ustalenia, czy uprze-
dzono Marka D. o tresci art. 229 § 6 Kk.k. i informowano go, Ze w razie ujawnienia informacji nie-
znanych organom $cigania Sledztwo zostanie umorzone;

3. art. 5§ 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez catkowite pominiecie zasady rozstrzygania
nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego, w sytuacji gdy z uzasadnienia
Sadu wynika, ze Sgd dat tylko wiare informacjom Marka D. o czynach penalizowanych, nato-
miast w innym zakresie nie dat takiej wiary. Nie wskazat jakimi metodami i na podstawie jakich
dowodow doszedt do takich wnioskow i z tych powodow takie rozumowanie Sgdu powinno pro-
wadzi¢ do uniewinnienia Marka D. od zarzucanych mu czynow, gdyz caty materiat dowodowy
opiera sie tylko na wyjasnieniach oskarzonego, ktérym Sad w znacznej czesci odbiera przymiot
wiarygodnosci, czym dopuscit sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, wbrew zasa-
dom logiki;

4. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez catkowite pominiecie zasady rozstrzygania nie dajgcych sie usu-
ngc¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, co doprowadzito do niezasadnego przyjecia, iz nie
wiadomo jakimi metodami Sgd doszedt do wniosku o winie oskarzonego, podczas gdy materiat
dowodowy zgromadzony w przedmiotowej sprawie uzasadnia zastosowanie regulacji prawnej
jedynie z art. 229 § 6 k.k. wobec Marka D., co w konsekwencji winno, zdaniem obrony, skutko-
wac na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. umorzeniem postepowania karnego juz na etapie po-
Stepowania przygotowawczego z uwagi na fakt, iz sprawca nie podlega karze;

5. art. 9§ 1 kp.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. art. 366 § 1 k.p.k. przez niewystgpienie z
urzedu do Sejmu RP z wnioskiem o udzielenie informacji, czy Andrzej P. zgtosit i zarejestrowat
w rejestrze korzysci majgtkowych, fakt ze uzytkowat samochdéd nalezgcy do firmy ,(...)" Sp. z
0.0.;

6. art. 9§ 1 kp.k. wzw. z art 167 k.p.k. w zw. art. 366 § 1 k.p.k. przez niewystgpienie z
urzedu do Sejmu RP z zapytaniem, czy w okresie objetym zarzutem Markowi D., jacykolwiek
inni postowie uzytkowali pojazdy nalezgce do jakichkolwiek firm, podmiotéw gospodarczych,
jezeli tak, to czy dwczesny Marszatek Sejmu wystepowat do Prokuratury z zawiadomieniem o
popetnieniu przestepstwa. Jezeli tak, to czy toczyty sie postepowania karne w tym przedmiocie;
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7. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., wyrazajgcg sie w nieprawidtowej ocenie zebranych
dowodow, dokonanej w sposob dowolny, z przekroczeniem zasad prawidfowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, co doprowadzito do btednego przyjecia, bez
zadnych dowodow, iz Marek D. dopuscit sie zarzucanych mu czynow, poprzez:

- nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonego, podczas gdy wersja przez niego prezento-
wana ma odzwierciedlenie i koresponduje ze zgromadzonym materiatem dowodowym,
zZwtaszcza, ze w tej sprawie skierowano akt oskarzenia przeciwko Andrzejowi P., ktory w
catym postepowaniu odmawiat sktadania wyjasnien, a jego tzn. Marka D. skazano na
podstawie swoich ,niewiarygodnych wyjasnien";

- bfedne i niczym nieuzasadnione przyjecie, iz zeznania ztozone przez $wiadkéw w ni-
niejszym postepowaniu miaty znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w sytuacji kiedy ani
jedna osoba zeznajgca w tej sprawie nie miata zadnej wiedzy na temat przedmiotu ni-
niejszego postepowania. Wszyscy Swiadkowie (oprocz pracownikow) zeznali, Zze znajg
Marka D. jedynie z mass mediow;

8. art. 238 § 4 k.p.k. poprzez btedne przyjecie w niniejszej sprawie, iz wniosek o zarzgdze-
nie zniszczenia zapisow z kontroli operacyjnej zostanie rozpatrzony po zapadnieciu prawomoc-
nego rozstrzygniecia, w sytuacji gdy zgodnie z przepisami kodeksu postepowania karnego (art.
237a k.p.k.) tres¢ zapisow z kontroli operacyjnej nie moze stanowi¢ dowodu i w zwigzku z tym,
winny one by¢ zniszczone po zakonczeniu postepowania przygotowawczego, a z uwagi ha
Zmiane przepisow, i fakt ze sprawa juz zawista przed Sgdem niezwfocznie po ustaleniu, ze brak
jest zgody na stosowanie takiej kontroli;

9. art. 424 § 1 pkt 1 i pkt 2 k.p.k. przez wadliwe sporzgdzenie uzasadnienia wyroku, przeja-
wiajgce sie w niewykazaniu w Zaden sposob przez Sgd Rejonowy na podstawie, jakich w ogole
dowodow, oprocz streszczonych zeznan Swiadkow, ktorzy nic nie wnoszg do sprawy, uznano,
ze Marek D. dopuScit sie przestepstwa przyjecia korzysci majgtkowych i na jakich faktach i do-
wodach Sad opart wyrok, uznajgc, ze Marek D. nie ujawnit w postepowaniu istotnych okoliczno-
Sci sprawy. Sgd stwierdzit, iz wyjaSnienia oskarzonych w niniejszej sprawie nie zastugujg na
danie im wiary tylko z uwagi na fakt, iz w ostatnich wyjasnieniach odwotali swe poprzednie
stwierdzenia, dotyczgce celu w jakim udzielali korzy$ci majgtkowych Andrzejowi P. Sgd nie od-
niost sie w zaden sposob do znaczenia wszystkich poprzednich wyjasnien ztozonych w poste-
powaniu przygotowawczym przez oskarzonych. Obrona wykazywata szereg dowoddéw na po-
twierdzenie, iz Marek D. ujawnit informacje nieznane wczesniej organom $cigania, jednakze
Sad nie dopuscit tych dowodow w sprawie;

10. art. 424 § 1 pkt 1 i pkt 2 k.p.k. przez wadliwe sporzgdzenie uzasadnienia wyroku, przeja-
wiajgce sie w tym, iz Sgd w Zzadnej mierze nie odniost sie do protokotu przestuchania w charak-
terze podejrzanego Marka D. z dnia 16 grudnia 2004 r., w ktérym Prokuratura w t. informowata
go o tym, ze jezeli ujawni istotne okolicznosci sprawy to nie bedzie on podlegat karze zgodnie z
trescig art. 229 § 6 k.k.”

Podnoszgc te zarzuty skarzgcy na podstawie art. 414 § 1 k.p.k., 437 § 2 k.p.k. i art. 17 §
1 pkt 4 k.p.k. w zw. z 229 § 6 k.k. wniést o umorzenie postepowania karnego w niniejszej
sprawie w stosunku do Marka D., a na wypadek gdyby Sad nie podzielit zapatrywania
prawnego obrony, jak to ujat ,z daleko idgcej ostroznosci procesowej w celu konwalido-
wania uchybien procesowych” wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego Krzysztofa P. zarzucit wyrokowi:

»1. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 60 § 3 k.k. wobec jego niezastoso-
wania w stosunku do Krzysztofa Macieja P. mimo istnienia ku temu podstaw faktycznych
i prawnych,
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2. naruszenia art. 7 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobod-
nej oceny dowodu z wyjasnienn oskarzonego w przedmiocie uzyczenia (prawa uzytkowa-
nia) samochodu marki Mercedes Benz postowi na Sejm, zakupu sukni oraz przekazania
ztotego zegarka marki Franc Muller temuz postowi, a nadto udzielenia mu innych korzy-
Sci osobistych i majgtkowych poprzez podejmowanie przez niego na rzecz Krzysztofa
Macieja P. jak i podmiotéw z nim powigzanych, polegajgcych na wspieraniu realizowa-
nych przez niego przedsiewzie¢ gospodarczych, a w konsekwencji sporzgdzenia uza-
sadnienia wyroku bez uznania dowodu przeciwnego w postaci wyjasnien tegoz oskarzo-
nego odnosnie okolicznosci wskazanych wyzej.”

Podnoszgc te zarzuty skarzgcy wnosit o zmiane wyroku poprzez zastosowanie art. 60 §
3 k.k.wzw. z art. 61 § 1 k.k. i odstgpienie od wymierzenia kary, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu obu tych apelacji Sqd Okregowy w t. wyrokiem z dnia 10 wrze$nia 2013
r. sygn. akt (...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za oczywiscie bez-
zasadne.

Kasacje od tego wyroku wniesli obroncy skazanych.

Obronca skazanego M. D. zaskarzajgc wyrok w catoSci zarzucit mu razgce naruszenie
prawa, majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku polegajgce na:

»1. razgcej obrazie prawa procesowego a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.Kk. i
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., wyrazajgce sie w niedostatecznym rozwazeniu zarzu-
tow i wnioskow apelacji poprzez zastosowanie ogdlnikowych sformutowan i stwierdzen
bez rzeczywistego pokrycia w realiach sprawy, naruszenia obowigzku przedstawienia
rzeczowej argumentacji, z ktoérej powinno jasno wynikac, dlaczego poszczegdlne zarzuty
i zaprezentowana na ich poparcie linia argumentacyjna, zostaty ocenione, jako nieza-
sadne, z przywotaniem konkretnych ustalen lub ocen, poglagddéw prawnych, czy argumen-
tow natury logicznej, a w szczegolnosci:

szerokim rozwazeniu zarzutu niezastosowania art. 60 § 3 kk, podczas gdy nie zostat on

w ogdle podniesiony w apelacji obroncy Marka D., w ktorej jedynym zarzutem z zakresu obrazy
przepisow prawa materialnego byt zarzut niezastosowania art. 229 § 6 Kk,

- niedostatecznym rozwazeniu zarzutu apelacji podniesionego w pkt 2 dot. naruszenia
art. 4 kpk w zw. z art. 167 kk, a ktore sgd odwotawczy potraktowat, jako probe wykaza-
nia, ze oskarzony zastuguje na dobrodziejstwo art. 229 § 6 kk, a zatem przesungt zarzut
braku ustalen na ptaszczyzne oceny ustalen faktycznych, jak tez btedng interpretacje za-
rzutow apelacji w pkt 3 i 7 zaliczajgc ten zarzut do kwestionowania sprawstwa i winy,
podczas gdy w istocie jest to zarzut wewnetrznej sprzecznosci ustalen w zakresie oceny
wiarygodnosSci wyjasnien oskarzonego,

uchyleniu sie od obowigzku rozwazenia wszystkich zarzutéw apelacji i catkowitym pomi-

nieciu zarzutu opisanego w pkt 4 apelacji,

2. razgcg obraze prawa materialnego a to art. 60 § 3 kk poprzez wyrazenie btednego za-
patrywania, ze przepis ten nie miat zastosowania w odniesieniu rowniez do Marka D.,
akceptujgc catkowite pominiecie w wyroku sgdu | instancji zachowania oskarzonego, kto-
re uzasadniato zastosowanie tej instytucji, w szczegolnosci: ujawnienie czynow catkowi-
cie nieznanych organom Scigania oraz pomoc organom S$cigania przez dobrowolng
wspofprace wyrazajgca sie w udostepnieniu hasta do komputera osobistego, wskazanie
numerdéw kont bankowych i wyrazenie zgody na dostep do historii rachunkéw w (...) w Z.
i L., udostepnienie notesow i dokumentow m.in. dotyczgcych firm dziatajgcych poza gra-
nicami Polski, osobiste otwarcie sejfu w domu w A., wskazanie miejsca przechowywania
dokumentow, udostepnienie szyfrow sejfow itp.
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3. razgcg obraze prawa materialnego a to art. 229 § 6 kk poprzez przyjecie, ze po
wszczeciu postepowania karnego, w ktdrym organy Scigania nie majg fjakiejkolwiek wie-
dzy procesowej, ujawnienie wszystkich czynow korupcyjnych popetnionych w warunkach
art. 229 kk nie moze prowadzi¢ do zastosowania klauzuli niepodlegania karze okreslonej
w tym przepisie.”

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w t.

Pismo procesowe nazwane uzupetnieniem uzasadnienia kasacji obroncy adw. (...)
wniost drugi z obroncow skazanego M. D., adw. (...), a swoje uzupetnienie odnosit do za-
rzutow z pkt 1 i 3 petitum kasacji.

Obronca skazanego M. P. zaskarzyt wyrok w catoSci i zarzucit mu razgce i majgce wptyw
na jego tres¢ naruszenie prawa materialnego, a mianowicie: ,art. 60 § 3 k.k. wobec jego
niezastosowania w stosunku do Krzysztofa P., mimo Ze z treSci zebranego w sprawie
materiatu dowodowego wynika w sposob nie budzgcy watpliwosci, iz zaistniaty ku temu
zaréwno okolicznoSci faktyczne jak i prawne.”

Podnoszgc ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w t.

W pisemnym stanowisku co do obu kasacji prokurator Prokuratury Apelacyjnej w K.
wniést o ich oddalenie jako oczywiScie bezzasadnych.

Do stanowiska tego przytgczyt sie prokurator Prokuratury Generalnej w trakcie rozprawy
kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Z wniesionych nadzwyczajnych Srodkow zaskarzenia tylko kasacja obroncy skazanego
M. D. okazata sie zasadna i to wytgcznie w zakresie zarzutu razgcej obrazy przepisu art.
229 § 6 k.k. (zarzut w pkt 3 kasacji). Zarzut kasacji obroncy skazanego M. P. okazat sie
zupetnie chybiony, co skutkowato oddaleniem tej kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

(...

Po wyjasnieniu z jakich powodow kasacja obroncy skazanego M. P. oraz zarzuty ujete w
pkt 1 i 2 kasacji obronicy skazanego M. D. sg chybione, wskazac nalezy z jakich powo-
doéw Sagd Najwyzszy stwierdzit zasadno$¢ zarzutu razgcego naruszenia prawa material-
nego, {j. art. 229 § 6 k.k. W pierwszej kolejnosci trzeba wskazac, ze w realiach sprawy
Skarzgcy trafnie skonstruowat od strony formalnej zarzut, cho¢ to przeciez juz sgd | in-
stancji nie zastosowat przepisu art. 229 § 6 k.k. Rzecz jednak w tym, ze przeszkody w
zastosowaniu klauzuli bezkarnosci zawartej w tym przepisie sgd | instancji upatrywat w
tym, iz nie zostat przez oskarzonego spetniony warunek ,ujawnienia” wszystkich istot-
nych okolicznosci przestepstwa. Z uzasadnienia wyroku tego Sgadu wynika w sposob
Jjednoznaczny, ze warunek ten zostat przez ten sgd zinterpretowany w sposob tozsamy,
Jak jest rozumiany na gruncie przepisu art. 60 § 3 k.k. W ocenie tego sgdu do skorzysta-
nia z klauzuli bezkarnosci z art. 229 § 6 k.k. wymagane jest: ,...ujawnienie wszystkich
nieznanych (...) okoliczno$ci popetnienia przestepstwa, niepozorowanie i niedozowanie
ujawnienia informacji, szczeros¢ relacji...” a takze procesowa postawa ujawniajgcego,
ktory nie moze zmieniac tresci wyjasnien w zakresie tych okolicznosci, po tym jak ujawnit
te okolicznosci (str. 47 uzasadnienia wyroku). W apelacji taki sposob interpretacji tej
przestanki warunkujgcej zastosowanie klauzuli z art. 229 § 6 k.k. byt kwestionowany za-
rzutem obrazy prawa materialnego (zarzut w pkt 1) i cho¢ sama tre$c tego zarzutu nie
ujmowata in concreto kwestii wadliwego postrzegania tzw. lojalno$ci procesowej osoby,
ktora ujawnita istotne okolicznoSci przestepstwa, to juz uzasadnienie apelacji wyraznie
wskazywato na to, iz dla skorzystania sprawcy przestepstwa korupcji czynnej z przepisu
art. 229 § 6 k.k. nie jest wymagane zachowanie przez caty czas postepowania karnego
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lojalnosci procesowej, pojmowanej jako niezmiennoSc¢ relacji w zakresie podawanych
okoliczno$ci — zwtaszcza w aspekcie motywacji zachowania (str. 10-11). Podkres$li¢ nale-
zZy w tym miejscu jeszcze i to, ze sgd | instancji przed wyrazeniem takiego zapatrywania
prawnego ustalit, iz podstawg wszczecia postepowania w tej sprawie byt materiat uzy-
Skany w drodze podstuchow telefonicznych, ktory nie moze zostac¢ wykorzystany jako
dowdd, jako ze nie uzyskano zgody sgadu na rejestrowanie rozméw, albowiem wydana
zgoda nie dotyczyta czynu bedgcego przedmiotem tego postepowania (str. 47 uzasad-
nienia). Co jest rowniez istotne, nie wskazano przy tym, aby w sytuacji, gdy stawiano za-
rzuty oskarzonemu M. D. oraz K. P. istniaty materiaty majgce charakter procesowy, dajg-
ce wiedze o przyjeciu korzySci majgtkowej, a zatem o popetnieniu przestepstwa korupcji
biernej przez A. P. Ustalenia te nie zostaty zakwestionowane w toku postepowania (brak
apelacji na niekorzysc), co w potgczeniu z przesunieciem przeszkody do stosowania
klauzuli bezkarnoSci na element ,ujawnienia”, a nie na poprzedzajgcy go w stylizacji je-
zykowej element ,zawiadomienia” moze uprawniac¢ do postawienia tezy, ze sgd ten przy-
Jat, iz M. D. ,zawiadomit” wiasciwy organ o przyjeciu korzysci majgtkowej lub osobistej
przez sprawce przestepstwa korupcji biernej, skoro uznat, z jednej strony, iz wobec nieu-
zyskania tzw. zgody nastepczej podstuch nie moze stanowi¢ dowodu uzasadniajgcego
wiedze organoéw o przestepstwie w rozumieniu przepisu art. 229 § 6 k.k., a z drugiej, nie
wskazat, aby istniaty jakie$ inne dowody dajgce tym organom wiedze o tym przestep-
stwie (zob. str. 48 uzasadnienia wyroku). Odnoszgc sie do tego zarzutu apelacji sgd ad
quem podniost, ze zastosowanie klauzuli bezkarnoSci z art. 229 § 6 k.k. jest uzaleznione
,0d ztoZzenia przez sprawce przestepstwa stosownego zawiadomienia organow $cigania”
(str. 29 maszynopisu uzasadnienia). Dalej zas wywiodt, Zze ten warunek wstepny nie zo-
stat spetniony, albowiem, cyt.: ,...pierwsze informacje dotyczgce wtasnej dziatalnosci
przestepczej, ktore M. D. przekazat organom $cigania miaty miejsce, gdy wystepowat on
Jjuz w procesowej roli podejrzanego” (str. 30 uzasadnienia). Ten — przyznac trzeba dosc¢
skromny w sferze argumentacyjnej — wywdd co do niemoznos$ci zastosowania klauzuli
bezkarnosci z art. 229 § 6 k.k., zostat zakoriczony uwagg, iz oskarzony nie spetnit wa-
runku ,aktywnej postawy” procesowej przejawiajgcej sie ztozeniem zawiadomienia w
sprawie. Przytoczenie tej argumentacji dowodzi w sposob jasny, ze sad Il instancji usto-
sunkowujgc sie do zarzutu apelacji postuzyt sie dla wykazania jego nietrafno$ci innym
elementem niz ten, ktory zostat uzyty przez sad meriti. W tym uktadzie autor kasacji miat
podstawe do postawienia zarzutu naruszenia wtasnie przez sgd odwotawczy przepisu
art. 229 § 6 k.k., skoro kwestionowat wypowiedziany przez ten sgd nowy, ,autorski” po-
glad prawny.

Odnoszgc sie do tego zarzutu na wstepie podkresli¢ nalezy, ze przepis art. 229 § 6 Kk.k.
okredla dla sprawcy przestepstwa korupcji czynnej (lub: fapéwkarstwa czynnego - art.
229 §1-5 k.k.) warunki jego bezkarno$ci w postaci:

a/ przyjecia korzysci majgtkowej lub osobistej albo ich obietnicy przez osobe petnigcg
funkcje publiczng;

b/ zawiadomienia przez sprawce organu powotanego do Scigania przestepstw o przyjeciu
tej korzysci lub obietnicy, zanim organ ten sie o fakcie przestepstwa dowiedziaf;

¢/ ujawnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci przestepstwa.

Juz na wstepie podkredlic nalezy, ze stylizacja przepisu art. 229 § 6 k.k. w zakresie
wskazanych powyzej warunkow bezkarnosci sprawcy wywotuje rozbieznosci w doktrynie
i piSmiennictwie na tle tego, czy warunek wskazany pod lit. c ma by¢ spetniony jednocze-
Snie z zawiadomieniem, czy tez w tym zakresie nie musi by¢ zbieznoSci czasowej. Kwe-
stia ta zostanie rozwinieta w dalszej czesci uzasadnienia, albowiem ma ona znaczenie
rowniez dla prawidtowego wystowienia tego, jaki charakter winno mie¢ zawiadomienie.

36



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 2/15

Na poczatek rozwazyc¢ nalezy to, czy racje ma sgd odwotawczy interpretujgc w taki spo-
SOb jak to uczynit warunek ,zawiadomienia’.

Niewatpliwie przepis art. 229 § 6 k.k. okreSlajgcy niekaralno$¢ sprawcy przestepstwa fa-
pownictwa czynnego (czynnej korupcji) jest przepisem prawa karnego, ktéry ma wyjat-
kowy charakter. Pozwala on bowiem przy spetnieniu warunkéw w nim okreslonych na
bezkarnosSc¢ sprawcy przestepstwa tapownictwa czynnego, a wiec na przyznanie ,dobro-
dziejstwa” niekaralnosci za zachowanie, ktore wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.
229 § 1-5 k.k. Przypomnie¢ nalezy, ze celem tej requlacji, wprowadzonej w Zycie ustawg
z dnia 13 czerwca 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. Nr 111, poz. 1061), byto umoZzliwienie sprawniejszej walki z korupcjg 0sob
petnigcych funkcje publiczne, poprzez przerwanie solidarnosci uczestnikow korupcji, o ile
sprawcy przestepstwa korupcji czynnej zdecydujg sie na wspofprace z organami Scigania
na warunkach okre$lonych w tym przepisie (por. M. Mozgawa [red.] M. Budyn—Kulik, P.
Koztowska-Kalisz, M. Kulik, Kodeks karny. Komentarz, SIP Lex 2014, teza 14 do art. 229
k.k.; R. A. Stefanski, Przestepstwo czynnej pfatnej protekcji (art. 230a k.k.), Prok. i Pr.
2004, nr 5, s.16; P. Bachmat, Uregulowania stuzgce rozerwaniu solidarnosci uczestnikow
koniecznych przestepstw korupcyjnych na przyktadzie przepisow art. 229 § 6, art. 230a
§3, art. 296a § 5iart. 296b § 4 k.k., [w] Prawo w dziataniu 8. Sprawy karne, red. A. Sie-
maszko, Warszawa 2010, s.168). Podkresla sie takze stusznie, Zze regulacja ta zostata
podyktowana wzgledami praktycznymi oraz potrzebami organéw procesowych w zakre-
sie wykrywania i udawadniania przestepstw korupcyjnych, przy czym jej ostrze zostaje
skierowane przeciwko sprawcy fapownictwa biernego, albowiem na osobie pefnigcej
funkcje publiczng cigzy obowigzek ochrony interesu publicznego (L. Tyszkiewicz, O spo-
sobach przeciwdziatania solidarnoSci miedzy biorgcym i dajgcym tapowke w obronie
przed odpowiedzialnoScig karng, Prok. i Pr. 2004, nr 11-12, s. 46-47). Zaréwno wyjgtko-
woSc¢ tej regulacji, stanowigcej wytom od zasady odpowiedzialnosSci karnej za popetnienie
przestepstwa, jak i jej gwarancyjny charakter (przyznaje okre$lone uprawnienie dla
sprawcy przestepstwa po spetnieniu warunkéw wymienionych w tym przepisie) nakazujg
przeprowadzenie Scistej wyktadni tego przepisu (z uwzglednieniem reguty interpretacyj-
nej exceptiones non sunt extendendae) i tylko w sytuacji, gdyby koncowym efektem
przeprowadzonego procesu odkodowania normy byta wagtpliwo$c¢ co do zakresu stoso-
wania, to nalezatoby stosowac — dopuszczalng takze na gruncie prawa materialnego
karnego — regute in dubio pro reo (L. Morawski, Zasady wyktadni prawa, Torun 2006, s.
156-157). Zwazywszy na to, ze w procesie ustalania tresci normy prawnej zawartej w
przepisie prawa podstawowg role petni wyktadnia jezykowa, co jest zrozumiate zwazyw-
szy takze na sposob budowania przepisow (por. § 6 oraz 7 i 8 ust.1 Zasad techniki pra-
wodawczej — zafgcznik do rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca
2002 r. — Dz. U. Nr 100, poz. 908; dalej jako ZTP), poprawno$¢ poglgdu przedstawione-
go przez sagd Il instancji nalezy na wstepie poddac tej regule. Po oczywistym spostrzeze-
niu, ze w Kodeksie karnym nie zawarto definicji wyraznej (legalnej) tych sformutowan,
ktore zostaty uzyte do zbudowania warunku bezkarnosci, {j. ,ujawnia wszystkie istotne
okolicznoSci”, czy tez ,zawiadomit’, a takze dostrzegajgc brak moznosci przyjecia, iz po-
Jecia te majg ustalone znaczenie w jezyku prawniczym, nalezy wskazac, iz przepis art.
229 § 6 k.k. w sferze stylizacji jezykowej — w tej czesci, ktérg postuzyt sie sgd Il instanciji
— zbudowany jest na zwrocie ,sprawca zawiadomit o tym fakcie...”, a nie na zwrocie, w
ktorym oparto by zdanie na rzeczowniku ,zawiadomienie” np. ztozyt zawiadomienie,
przekazat zawiadomienie. Czasownik ,zawiadamiac¢” lub ,zawiadomi¢” oznacza za$
udziela¢ komu$ wiadomoS$ci, informacji o czyms, powiadomic¢ kogos$ (M. Szymczak [red.]
Stownik jezyka polskiego, tom Ill, PWN, Warszawa 1981, s. 973; E. Sobol [red.] Maty
stownik jezyka polskiego, Warszawa 1997, s. 1115). W kontekscie jezyka powszechnego
istotne jest zatem przekazanie okreslonej wiadomoS$ci, informacji o czyms, a nie to, aby
informacja ta byta zainicjowana (aktywna rola) przez denuncjatora. W przepisie art. 229 §
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6 k.k. nie okreslono takze formy, w jakiej ma nastgpic przekazanie informacji o fakcie
przyjecia korzysci majgtkowej lub osobistej albo ich obietnicy przez osobe petnigcg funk-
cje publiczng. Nie wytgczono zatem i tego, ze denuncjator moze miec status podejrzane-
go (tak — jak sie wydaje — A. Zdanowska, Bezkarnos$c¢ przekupstwa, Prok. i Pr. 2010, nr 9,
s. 85), cho¢ w pismiennictwie optuje sie za tym, iz status ten moze byc tylko w innej
sprawie (por. R. A. Stefanski, Bezkarno$¢ sprawcy przestepstwa korupcji czynnej w: W
kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksiega poSwiecona pamieci Profesora Andrzeja
Waska, Lublin 2005, s. 340; P. Bachmat, op. cit.,, s. 177). Zastrzezenia lokujgce niemoz-
noS$c przyznania klauzuli bezkarnosci osobie, ktora sktada wyjasnienia we wtasnej spra-
wie, podejrzana o przestepstwo korupcji czynnej, wynikajg tylko z tego, iz w takiej sytua-
cji organ Scigania, ktory przeprowadza takg czynnosc¢ procesowg (art. 313 § 1 k.p.k.) po-
winien miec¢ procesowg wiedze o popetnionym przestepstwie i o osobie, ktora je popetni-
fa (A. Zdanowska, op. cit., s. 95). W tym ujeciu ,wytgczenie” klauzuli nastepuje z uwagi
na posiadanie przez organ $cigania wiedzy o przestepstwie i jego sprawcy. Chodzi za-
tem o wniosek wynikajgcy ze zwrotu: ,zanim organ ten o nim sie dowiedziat”. Wypowia-
dajgc taki poglgd sad Il instancji winien zatem skontrolowac ten aspekt normatywny
przepisu art. 229 § 6 k.k., czego nie uczynit.

Juz chociazby z tych powodow poglad wyrazony przez sgd Il instancji odmawiajgcy
uznania za zawiadomienie wyjasnien M. D. w ukfadzie, gdy miat on status podejrzanego
we wfasnej sprawie i w Sytuacji, gdy nie istniat materiat procesowy wskazujgcy na wiedze
organow S$cigania o przestepstwie korupcji, nie mogt zosta¢ zaakceptowany, jako razgco
btedny.

Z uwagi na ztozonoSc¢ problematyki prawnej istniejgcej w niniejszej sprawie, nalezy w
Sposob szerszy odniesc¢ sie zaréwno do kwestii zawiadomienia, jak i do ujawnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a takze do charakteru informacji, ktore musi
posiadac organ Scigania, aby pozbawiC sprawce korupcji czynnej mozliwosci skorzysta-
nia z klauzuli bezkarno$ci z art. 229 § 6 k.k.

W doktrynie i pismiennictwie istnieje rozbieznoS¢, czy ztozenie zawiadomienia ma miec
charakter procesowy, czy tez takiego charakteru mie¢ nie musi (co do tego, ze winna to
by¢ czynnos$c procesowa np.: J. Giezek [red.] Kodeks karny. Czes$¢ szczegdlna. Komen-
tarz, SIP Lex 2014, teza 17; A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, SIP Lex 2010, teza 9;
T. Chrustowski, Prawne, kryminologiczne i kryminalistyczne aspekty tapowkarstwa, War-
szawa 1985, s. 119; B. Siudzinska — Dawid, Bezkarno$c sprawcy przestepstwa tapownic-
twa czynnego jako instrument walki z korupcjg, WPP 2004, nr 1, s. 29 i nast.; A. Zda-
nowska, op. cit., s. 84; odmiennie — np. P. Bachmat, op. cit., s.177-178; M. Mozgawa
[red.], Kodeks karny..., teza 19; R. Gdral, Kodeks karny. Praktyczny komentarz, War-
szawa 2007, s. 385). Kierujgc sie regutg lege non distinguente nec nostrum est distingue-
re mozna bytoby wiec przyjgc, ze denuncjator moze zawiadomic¢ organ $cigania o fakcie
przyjecia korzysci lub jej obietnicy w kazdej formie, a wiec np. w formie nieprocesowe;j
(rozmowa telefoniczna, list, telegram, e-mail). Takie ujecie formy zawiadomienia bytoby
jednak niekorzystne dla denuncjatora. Otoz przepis art. 229 § 6 k.k. jednym z warunkéw
skutecznoSci powotania sie na klauzule bezkarnosci czyni czas ztoZzenia tego zawiado-
mienia. Sprawca tapowkarstwa czynnego musi zawiadomi¢ organ $cigania zanim ten
dowie sie o przestepstwie (inng kwestig jest to co ujeto powyzej, tj. czy jednocze$nie mu-
si ujawni¢ wszystkie istotne okolicznosci jego popetnienia — uw. SN). Gdyby ujmowac
wiedze organu $cigania jako wiedze nieprocesowg, a wiec tak jak w tej sprawie np. wie-
dze operacyjng, czy tez opartg na innych materiatach, ktére nie mogtyby zostac wykorzy-
stane procesowo, to jasne sie staje, iz denuncjator nie miatby zadnej gwarancji skorzy-
stania z klauzuli bezkarnosci bez wzgledu na to czy jednoczes$nie ujawnitby wszystkie
istotne okolicznosci przestepstwa, skoro organ mogtby podnieSc¢ praktycznie w kazdej
chwili istnienie wiedzy nieprocesowej, a wiec takiej, co do ktorej denuncjator nie mogtby
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Jej zweryfikowac tak co do jej rzeczywistego istnienia, jak i co do prawdziwosci (np. no-
tatka urzedowa policjanta, gdzie zrédtem wiedzy byt informator). W tym kontekscie trafnie
wywodzi sie, ze denuncjator nie moze liczy¢ na zastosowanie art. 229 § 6 k.k. wowczas,
gdy organ $ciggania ma juz wiedze procesowg o przestepstwie (A. Barczak — Oplustil w:
A. Zoll [red.] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, Tom Il, Warszawa 2013, s. 1184; R. A.
Stefanski, Bezkarnosc¢ ..., s. 341, tenze: Przestepstwo korupcji w sporcie profesjonal-
nym, Prok. i Pr. 2004, nr 2, s. 69 oraz Przestepstwo czynnej ..., s. 17; A. Zdanowska, op.
cit., s.84; B. Siudzinska- Dawid, op. cit., s. 29 i nast.; R. Goral, op. cit., s. 365; P. Patka, Z
problematyki ,czynnego zalu” w przestepstwie tapownictwa, WPP 2004, nr 3, s. 92; tak
tez Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 7 wrze$nia 2006 r., Il KK 89/06, Lex nr
192982). Skoro koniecznoS¢ zachowania regut gwarancyjnych wymaga moznosci zwery-
fikowania procesowego statusu tej wiedzy, ktorg posiadat organ Scigania w sytuacji za-
wiadomienia o fakcie przyjecia korzysci majgtkowej lub osobistej albo ich obietnicy, to te
same wzgledy stojg za konieczno$cig zawiadomienia przez sprawce przestepstwa fa-
powkarstwa czynnego w formie procesowej. W sytuacji bowiem, gdy organ $cigania ma
wiedze nieprocesowg, to nie moze jej wykorzysta¢ do wszczecia postepowania karnego
przeciwko okreslonej osobie, a wiec do przedstawienia zarzutu sprawcy przestepstwa ta-
powkarstwa biernego. Zawiadomienie majgce procesowy charakter ukierunkowuje po-
stepowanie na konkretng osobe, skoro denuncjator ma przekazac informacje o przyjeciu
korzys$ci majgtkowej lub osobistej (lub ich obietnicy), a takze okreslic siebie jako osobe
bedgcg sprawcg przestepstwa tapowkarstwa czynnego. Jesli zawiadomienie to ma cha-
rakter nieprocesowy, to nie jest wowczas zrealizowany podstawowy cel tej instytucji. Or-
gan Scigania musi bowiem podjgc¢ inne czynnosci o charakterze procesowym, albowiem
tylko takie mogg stanowi¢ podstawe pozniejszego postanowienia o przedstawieniu za-
rzutu i ukarania sprawcy korupcji biernej. Zawiadomienie w formie nieprocesowej jest
wiec niemozliwe do procesowego wykorzystania, ale — jak sie wydaje — nie ma rowniez
charakteru wskazujgcego na wole ztamania solidarno$ci przestepczej pomiedzy tapow-
karzem czynnym i biernym. Zawiadomienie w takiej formie moze réwniez nosi¢ z sobg
dla denuncjatora niebezpieczerstwo pozbawienia go klauzuli z art. 229 § 6 k.k., w sytua-
cji, gdy to zawiadomienie zostanie nieprecyzyjnie czasowo okres$lone (np. list tylko z da-
tg), a to dlatego, iz moze spowodowac uzyskanie przez organ Scigania danych o tym
przestepstwie w innej — procesowej formule (nawet tego samego dnia), by nastepnie w
konsekwencji uznac, ze warunek temporalny nie zostat spetniony. Z tego tez powodu
nawet zwolennicy poglgdu, ze zawiadomienie moze by¢ dokonane w formie nieproceso-
wej postulujg, aby nadanie formy procesowej temu zawiadomieniu nastepowafo nie-
zwtocznie (np. P. Bachmat, op. cit., s. 117).

Nadto, istnieje takze dodatkowy wazki argument zwigzany z drugim elementem tej klau-
zuli, tj. z ,ujawnieniem wszystkich istotnych okolicznosci przestepstwa”. Chodzi tu nie tyl-
ko o znaczenie tego zwrotu na gruncie requty semantycznej, ale — co rowniez istotne —
wyniki uwzglednienia requty sktadni (syntaktycznej) w odniesieniu do czasownikow ,za-
wiadamia” i ,ujawnia”. Przepis art. 229 § 6 k.k. bowiem brzmi: ,sprawca zawiadomit o tym
fakcie (o fakcie przyjecia korzysci lub jej obietnicy — uw. SN) organ powofany do $cigania
przestepstw i ujawnit wszystkie istotne okolicznosci przestepstwa, zanim organ ten o nim
sie dowiedziat”. Nie moze byc¢ watpliwosci, ze ,ujawnienie wszystkich istotnych okolicz-
nosci przestepstwa” zwazywszy na kontekst znaczeniowy musi by¢ rozumiane jako prze-
kazanie przez sprawce przestepstwa tapowkarstwa czynnego wszystkich znanych mu
faktow zwigzanych z popetnieniem tak przestepstwa wtasnego, jak i sprawcy przestep-
stwa fapownictwa biernego (podwdjna denuncjacja), majgcych znaczenie dla rozstrzy-
gniecia w sprawie. Nie stanowi ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci przestep-
stwa — podobnie jak na gruncie art. 60 § 3 k.k. — relacjonowanie tylko niektorych znanych
faktow, co oznacza przeciez zatajenie innych okolicznosci, czy tez wybidrcze ich prezen-
towanie (por. np. J. Giezek [red.] Kodeks karny..., teza 18; B. Siudzinska — Dawid, op.
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cit., s. 29 i nast.; A. Marek, Kodeks karny..., teza 10; M. Mozgawa [red.], Kodeks kar-
ny..., teza 21; R. A. Stefanski, Bezkarnosc..., s.342; P. Bachmat, op. cit., s. 180). Postu-
Zenie sie w zdaniu powyzej przytoczonym spojnikiem ,i” winno byc odczytywane zgodnie
Z przyjetymi requtami sktadni jezyka polskiego (§ 7 ZTP). Do spéjnika ,i” stosowane sg
ogolne reguty jezyka polskiego, wzbogacone o stwierdzenia oparte na koncepcjach lo-
gicznych (A. Malinowski, Redagowanie tekstu prawnego. Wybrane wskazania logiczno-
Jezykowe, Warszawa 2008, s. 65). Warto zwrdcic uwage, ze w konstrukcji sankcji karnej
W przepisie prawa karnego litera ,i” oznacza obligatoryjng kumulatywnoS$c¢ (§79 ust.2 pkt
1 ZTP), zas w jezyku polskim jest ona okreSlona jako jeden ze spojnikdw koniunkcji, kto-
ry w regule nakazu odnoszonym do elementéw skfadowych (zdan sktadowych) skutkuje
koniecznoScig uznania, iz nakazane sg wszystkie te dziatania, ktore sg opisane w ele-
mentach sktadowych potgczonych tym spoéjnikiem (A. Malinowski, op. cit., s. 66 oraz
s.110 - 111). Oba te zdania w konstrukcji stylistycznej poprzedzajg zdanie rozpoczete po
przecinku spojnikiem ,zanim”. Spojnik ten w jezyku polskim oznacza, iz to, o czym mowa
w zdaniu rozpoczynajgcym sie tym spojnikiem, jest pozniejsze wzgledem tego, o czym
Jjest mowa w zdaniu poprzednim lub nastepnym (por. np. M. Szymczak [red.] Stownik...,
S. 934;. E. Sobol [red.] Maty stownik..., s. 115). Uwzgledniajgc zatem te requty sktadni
trzeba stwierdzi¢, ze dla uzyskania klauzuli bezkarnoSci z art. 229 § 6 k.k. sprawca prze-
stepstwa fapownictwa czynnego musi nie tylko zawiadomi¢ organ powotany do $cigania
przestepstw o fakcie przyjecia przez osobe petnigcq funkcje publiczng korzysci majgtko-
wej lub osobistej (lub obietnicy korzysci) ale jednocze$nie z zawiadomieniem ujawnic
wszystkie istotne okolicznosci przestepstwa, zanim organ ten uzyska procesowg wiedze
o przestepstwie. Poglad o jednoczesnosci tych zachowan denuncjatora jest tez wypo-
wiadany w doktrynie i pismiennictwie (por. np. J. Giezek [red.] Kodeks karny..., teza 19;
R. A. Stefanski, Bezkarnosc..., s. 339; A. Zdanowska, op. cit., s. 86-87; Z. Cwiqkalski,
Ujawnienie przestepstwa na podstawie art. 229 § 6 k.k. a przyjecie konstrukcji tzw. czynu
ciggtego, w: [red.] K. Krajewski, Nauki penalne wobec probleméw wspotczesnej prze-
stepczosci. Ksiega jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Andrzeja Gaber-
le, s. 26; odmiennie np. P. Bachmat, op. cit.,, s.184). Ujawnienie wszystkich istotnych
okolicznosci przestepstwa z requty za$ musi przybrac¢ forme procesowg (zawiadomienie
o przestepstwie, takze w formie przestuchania w trybie art. 304 a k.p.k., przestuchanie w
charakterze Swiadka lub podejrzanego). Konieczno$¢ jednoczasowosci tych czynnosci
nasuwa sie zatem w sposob oczywisty. Gdyby bowiem dopuszczac, ze ujawnienia
wszystkich istotnych okolicznos$ci przestepstwa mozna dokonac pdzniegj, to przeciez juz z
samego faktu zawiadomienia ztozonego w formie procesowej (np. skrotowe zawiadomie-
nie o popetnieniu przestepstwa — art. 304 k.p.k., przestuchanie w charakterze Swiadka
ograniczone tylko do ujawnienia przyjecia korzysci majgtkowej przez sprawce przestep-
stwa korupcji biernej) organ Scigania posiadatby juz wiedze procesowg o fakcie popeft-
nienia przestepstwa, co z kolei wykluczatoby zastosowanie klauzuli bezkarnosci, albo-
wiem warunek temporalny odnoszony jest do wiedzy o samym przestepstwie a nie jego
okolicznoSciach.

Do odmiennych wnioskéw nie prowadzi takze wynik wyktadni funkcjonalnej. Jak juz
wskazano, celem wprowadzenie instytucji z art. 229 § 6 k.k. do Kodeksu karnego byto
zwiekszenie skutecznosci w Sciganiu sprawcow korupcji biernej bedgcych osobami pet-
nigcymi funkcje publiczne. W tym ujeciu nie jest zatem istotne jakimi pobudkami denun-
cjator sie kierowat przekazujgc informacje o przyjeciu korzysci przez osobe petnigcg
funkcje publiczng, ani tez czy w ogodle swoim zawiadomieniem zainicjowat postepowanie
karne w tej sprawie, a takze, jaki wowczas miat status procesowy ($wiadek, podejrzany).
Istotne jest, aby uczynit to w formule umoZzliwiajgcej procesowe wykorzystanie tej infor-
macji, a takze by spetnit inne, omowione wyzej warunki. W tej sytuacji rowniez i te argu-
menty uwarunkowane wynikami zastosowania requty sktadni uzasadniajg twierdzenie, ze
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zawiadomienie o przyjeciu korzysci lub jej obietnicy musi zostac dokonane przez denun-
cjatora w formie procesowej i takg forme miaty wyjasnienia M. D.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze poglad sgdu odwotawczego co do
niemoznoSci uznania, aby M. D. sktadajgc wyjasSnienia w charakterze podejrzanego ,we
wtasnej” sprawie mogt ,zawiadomic” organ Scigania w rozumieniu art. 229 § 6 k.k., razg-
CO harusza ten przepis prawa materialnego w realiach niniejszej sprawy.

Wskazano juz wcze$niej, ze w piSmiennictwie nie kwestionuje sie co do zasady tego, iz
wymagane przepisem art. 229 § 6 k.k. zawiadomienie moze zostac ztozone takze do pro-
tokotu przestuchania w charakterze podejrzanego, cho¢ zaznacza sie z reguty, iz bedg to
wyjasnienia w innej sprawie. Podnies¢ nalezy, ze — zdaniem Sgdu Najwyzszego — nie ma
Zadnych racji normatywnych, aby wykluczy¢ mozliwoSc ,zawiadomienia” organu Scigania
o fakcie przyjecia korzysci majgtkowej lub osobistej (lub ich obietnicy) przez osobe, ktéra
Jest przestuchiwana jako podejrzany pod zarzutem popetnienia przestepstwa tapowkar-
stwa czynnego z art. 229 §1 - 5 k.k., o ile w dacie tej czynnosci procesowej organ $ciga-
nia nie ma zgromadzonego w formie procesowej materiatu wskazujgcego na zaistnienie
tego przestepstwa.

Tymczasem witasnie to, ze M. D. przekazat okreSlone informacje w czasie przestuchania
w charakterze podejrzanego w tej wtasnie sprawie stato na przeszkodzie — w ocenie sg-
du Il instancji — przyjecia klauzuli bezkarnosci. Rzecz jednak w tym, Ze stosownie do
ustalen sgdu | instancji, ktorych nie zakwestionowano, i ktore chronione sq zakazem re-
formationis in peius, fakt postawienia M. D. zarzutu w dniu 27 wrze$nia 2004 r. (ogfosze-
nie postanowienia) miat podstawy w materiatach, ktére nie miaty woéwczas charakteru
procesoweqo (i takiego nigdy nie uzyskaty). Tak wiec od strony prawnej prokuratura nie
posiadata w dacie przestuchania M. D. w charakterze podejrzanego (co miato miejsce w
dniu 27 wrze$nia 2004 r. — k. 544 i nast.) materiatbw w znaczeniu procesowym na zaist-
nienie przestepstwa tapownictwa czynnego, ani na postawienie mu zarzutu popetnienia
tego przestepstwa. Zwazywszy na to, ze materiat pozwalajgcy na przedstawienie zarzu-
tow okreslonej osobie winien byc¢ procesowo udokumentowany (T. Grzegorczyk, Kodeks
postepowania karnego. Tom I, 6. Wydanie, s. 1072), to trzeba stwierdzi¢, iz w niniejsze]
sprawie w dacie przedstawienia zarzutow materiat, ktory uzasadniat przeprowadzenie ta-
kiej czynnoSci (art. 313 § 1 k.p.k.) nie mogt zosta¢ wykorzystany przez organy $cigania, a
zatem nie mogt takze stanowic ,wiedzy” o popetnionym przestepstwie w zakresie, w ja-
kim obejmowafto to postanowienie o przedstawieniu zarzutow. W konsekwencji, nie mogt
skutkowac wytgczeniem klauzuli bezkarnosci z art. 229 § 6 k.k. tylko z tego powodu, iz
M. D. miat wowczas status procesowy podejrzanego. Konkludujgc te wywody stwierdzi¢
nalezy, ze fakt ztozenia wyjasnien w charakterze podejrzanego przez sprawce przestep-
stwa fapownictwa czynnego, w ktérych ujawnia on fakt przyjecia korzysci majgtkowej lub
osobistej albo ich obietnicy przez osobe petnigcq funkcje publiczng, w sytuacji, gdy organ
Scigania nie ma w dacie tej czynnoS$ci procesowych informacji co do popetnienia tego
przestepstwa, nie wyklucza tylko z tego powodu mozliwosci zastosowania klauzuli nieka-
ralno$ci z art. 229 § 6 k.k. Zastosowanie tej klauzuli jest mozliwe po spetnieniu takze in-
nych warunkéw zawartych w tym przepisie. OkolicznoS$ci tej zupetnie nie rozwazyt sgd
odwotawczy, co skutkowato wypowiedzeniem pogladu, ktory nie ma oparcia w tresci
przepisu art. 229 § 6 k.k. Jest to poglad trafny w sytuacji, gdy organy $cigania w dacie
przeprowadzenia czynno$ci z art. 313 § 1 k.p.k. majg jakgkolwiek wiedze o procesowym
charakterze o popetnionym przestepstwie i jego sprawcach.

Zatem racje ma skarzgcy, ze doszto w realiach niniejszej sprawy do razgcej obrazy prze-
pisu art. 229 § 6 k.k., ktora to mogta miec istotny wptyw na tresc¢ wyroku.

Podnies¢ w tym miejscu nalezy, ze tylko w takim uktadzie, w ktdrym niemoznos$c zasto-
sowania w niniejszej sprawie klauzuli bezkarnosci z art. 229 § 6 k.k. wynikataby z prawi-
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dfowego rozstrzygniecia w tym zakresie przez sgd | instancji, mozna bytoby prowadzic¢
rozwazania co do potrzeby uchylenia zaskarzonego wyroku, albowiem wéwczas mozna
bytoby rozwazac, czy razgca obraza prawa przez sgd Il instancji mogta miec istotny
wptyw na treSC prawomocnego wyroku. Rzecz jednak w tym, ze takze wypowiedziany
przez sad a quo poglad co do niemoznosci zastosowania przepisu art. 229 § 6 k.k. byt —
zdaniem Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w tej sprawie — wadliwy i oparty na razgcym
naruszeniu przepisu art. 229 § 6 k.k., ale w innym zakresie jego normowania. Nie mozna
bowiem zgodzi¢ sie z poglgdem co do zrownania normatywnego znaczenia pojecia
sujawnia” na gruncie art. 60 § 3 k.k. i art. 229 § 6 k.k. Przypomniec nalezy, ze poczgtko-
wo dla skorzystania z zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparciu o prze-
pis art. 60 § 3 k.k. nie stawiano wymogu, aby sprawca wspofdziatajgcy z innymi osobami
po ujawnieniu informacji dotyczgcych osob uczestniczgcych w popetnieniu przestepstwa
oraz istotnych okolicznoSci jego popetnienia, zachowywat sie lojalnie i nie zmieniat treSci
swoich wyjasnien w toku dalszego postepowania (por. np. wyroki SN: z dnia 15 listopada
2002 r., I KKN 390/01, Lex nr 74454; z dnia 11 grudnia 2002 r., V KKN 400/01, Lex nr
75501; postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2003 r., Il KK 294/02, Lex nr 74369). W orze-
czeniach tych wskazywano, Ze taki dodatkowy warunek nie wynika z treSci przepisu art.
60 § 3 k.k., a takze nie sposob go wyprowadzi¢ przy zastosowaniu innych regut interpre-
tacyjnych (por. P. Bachmat, op. cit., s.181-182). Dopiero po tym, jak doszto do wprowa-
dzenia do Kodeksu postepowania karnego dwoch przepisow, tj. art. 540a pkt 1 oraz art.
434 § 3 (nowela z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego, ustawy Przepisy wprowadzajgce Kodeks postepowania karnego, ustawy o
Swiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych — Dz. U. Nr 17, poz. 55)
wnioski ptyngce z wyktadni systemowej doprowadzity Sgd Najwyzszy do stwierdzenia,
iz pojecie ,ujawnienie” o ktorym mowa w art. 60 § 3 k.k. — mimo niezmienionej stylizacji
— zZmienito swoj kontekst normatywny i po wprowadzeniu tych przepisow wymagane jest
przez sprawce dla skorzystania z przywileju nadzwyczajnego ztagodzenia kary, zacho-
wanie lojalno$ci wobec organéw procesowych i podtrzymywanie swoich depozycji w toku
dalszego postepowania tak w tej sprawie, w ktorej sprawca uzyskat dobrodziejstwo z art.
60 § 3 k.k. (bwczesna treSc art. 434 § 3 k.p.k.), jak i po prawomocnym zakonczeniu wta-
snego postepowania (art. 540a pkt 1 k.p.k.- np. postanowienia SN: z dnia 2 grudnia 2004
r., l KK 112/04, OSNKW 2005, z. 1, poz.6; z dnia 6 maja 2010 r., Il KK 349/08, Lex nr
843168; z dnia 9 lipca 2013 r., Il KK 150/13, Lex nr 1369137; z dnia 20 listopada 2013 r.,
Il KK 184/13, OSNKW 2014, z. 3, poz. 28). Przyzna¢ nalezy, ze na tle podobnie brzmig-
cej co obecnie w art. 229 § 6 k.k. requlacji art. 47 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o
przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Pastwa (Dz. U. Nr 30,
poz.192 ze zm. — zwany potocznie matym kodeksem karnym) w orzecznictwie stawiano
wymaog niewycofania sie takiej osoby z oswiadczenia o udzieleniu korzy$ci majgtkowej
lub osobistej urzednikowi albo innej osobie (uchwata SN z dnia 14 wrze$nia 1961 r., VI
KO 35/61, OSNKW 1962, z. 2, poz. 21; wyrok SN z dnia 21 lipca 1948 r., K 499/48, OSN
1948, nr 4, poz. 119). Rowniez w piSmiennictwie taki warunek na tle obecnej regulacji
Jest obecnie wyrazany, cho¢ wyraznie wskazuje sie, iz nie ma on oparcia w brzmieniu
przepisu art. 229 § 6 k.k.; przywotuje sie natomiast aspekt aksjologiczny dla jego istnie-
nia (R. A. Stefanski, Bezkarnosc..., s. 342-343). Z takim poglagdem nie sposéb jednak sie
zgodzic. Wiasnie z przyczyn gwarancyjnych nie sposob aprobowac takiej wyktadni wa-
runkow skorzystania z klauzuli bezkarnosci — instytucji zachecajgcej sprawcow korupcji
czynnej do ujawnienia faktu przyjecia korzysci majgtkowej lub osobistej przez osobe
petnigcg funkcje publiczng — aby ,poszerzac” te wymogi w kierunku zachowania lojalno-
Sci procesowej rozumianej w identyczny sposob co na gruncie art. 60 § 3 k.k. Ustawo-
dawca takiego warunku nie okreslit w tym przepisie i nie ma zadnych innych racji, odno-
szgc to stwierdzenie do rezultatow wyktadni systemowej i funkcjonalnej, aby taki warunek
wyprowadzi¢ w drodze interpretacji prawniczej. W zakresie wyktadni systemowej moc-
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nym argumentem jest to, iz nie sposob znalez¢ w przepisach procedury karnej przepi-
sow, ktore bytyby odpowiednikami art. 540a lub art. 434 § 3 i mogtyby odegrac istotng ro-
le przy wyktadni art. 229 § 6 k.k. Przepisy art. 540a i 434 § 3 k.p.k. z uwagi na ich tresc¢
mogg stanowic¢ kontekst normatywny jedynie wobec art. 60 § 3 k.k., ale juz nie do art.
229 § 6 k.k. Co wiecej, odmienne wnioski nie wynikajg w Zadnej mierze z zastosowania
wyktadni funkcjonalnej. Przeciez celem wprowadzenia tego przepisu byto rozbicie soli-
darnosci przestepczej miedzy udzielajgcym korzysci lub obietnicy a przyjmujgcym jg. To
rozbicie nastepuje juz za$ przez sam fakt denuncjacji i ujawnienia wszystkich istotnych
okoliczno$ci przestepstwa. Kwestia braku ,,stabilnoSci” procesowej postawy denuncjatora
moze jedynie w pewnym zakresie utrudni¢ postepowanie dowodowe, ale nie niweczy ce-
lu wprowadzenia tego przepisu i nie eliminuje rowniez dowodowej wartosci takiej denun-
cjacji, zwtaszcza gdy zostata ona ujeta w procesowg formute. Nalezy zatem podzieli¢ te
stanowiska doktryny i piSmiennictwa, ktore takiego dodatkowego wymogu nie ujmujg
(por. M. Mozgawa [red.], Kodeks karny...teza 22; A. Barczak — Oplustil [w] A. Zoll [red.]
Kodeks karny..., s.1184-1185; P. Wiatrowski, tapownictwo czynne i warunki niekaralno-
Sci jego sprawcy w kodeksie karnym, Prok. i Pr. 2009. Nr 7-8, s. 66).

Z tych powoddéw konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, przy czym z uwagi na to, iz te same wzgledy doty-
czg K. P., takze co do tego oskarzonego (art. 536 w zw. z art. 435 k.p.k. k.p.k.). Sgd od-
wofawczy bedzie zwigzany przedstawionymi powyzej zapatrywaniami prawnymi, co
obejmuje takze koniecznoS$c istnienia jednoczesnego zawiadomienia oraz ujawnienia
wszystkich istotnych okolicznosci przestepstwa (art. 442 § 3 kp.k. w zw. z art. 518
k.p.k.). OkolicznoSc ta jest w realiach niniejszej sprawy istotna, zwazywszy na to jakiej
tresci wyjasnienia sktadali M. D. i K. P. w charakterze podejrzanych i w odniesieniu do
Jakich zachowan korupcyjnych (sgd | instancji wyjasnienia te omawiat w uzasadnieniu
wyroku). Analiza ta winna by¢ precyzyjna, albowiem tylko jednoczesne spetnienie warun-
ku zawiadomienia oraz ujawnienia wszystkich istotnych okolicznoS$ci przestepstwa daje
podstawe do stosowania klauzuli bezkarnos$ci z art. 229 § 6 k.k. Warto nadmienic, iz w
toku pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego M. D., ktéremu wowczas
stawiano — we wspotsprawstwie z K. P. — zarzut popetnienia czynu czynnej korupcji z
art. 229 § 3 k.k. w odniesieniu do czterech zachowarn obejmujgcych wreczenie korzySci
majgtkowej (prawo uzytkowania samochodu, dieta pieniezna, uzytkowanie telefonu ko-
morkowego, rownowartosS¢ wynagrodzenia pobranego przez kierowce — k. 532), przyzna-
jgc fakty z odstuchanych rozmoéw telefonicznych, podat m.in. ze: ,...nie jest zgodne z
prawdg, Zze zatrudnienie kierowcy, udostepnienie samochodu i telefonu byto dokonywa-
ne w celu sktonienia pana P. do dziatan nielegalnych.”, ,...rozwazanie propozycji pana P.
nigdy nie bratem pod uwage przekroczenia prawa po mojej stronie” (k. 548), ,Ja bytem
absolutnie przekonany o legalnosci swojego dziatania.” (k. 549). Nie przyznat wtedy tak-
Ze faktu przekazania diet. Z kolei, podczas przestuchania w dniu 9 grudnia 2004 r. podat,
Ze zaszto wiele okolicznosci, ktore skfonity go do ztozenia petnych i wyczerpujgcych wy-
Jjasnien w tej sprawie (k. 4823). Potwierdzit dotychczasowe fakty, przy czym wskazat
wowczas ha to w jakich okolicznosciach udzielano tych korzy$ci. Wyjasnit m.in., ze: ,Pan
P. oferowat wptyniecie na pana K...”. ,Oczekiwat w zamian pieniedzy, Srodka transportu i
diety. Obiecywat, ze po zakonczeniu tej transakcji prywatyzacyjnej bedzie wspierat inne
projekty...” , ...nie mozna byto w naszym kraju realizowac (chodzito o projekty inwesty-
cyjne — uw. SN) nie spetniajgc bezprawnych zgdan ludzi sprawujgcych wtadze” (k. 4284).
Jednoczesnie jednak podczas tego przestuchania przekazat informacje co do przyjecia
przez A. P. 60.000 dolarow amerykanskich, przyznat wowczas przyznanie diety na po-
krywanie wydatkéw, udzielenie A. P. 10.000 funtéw angielskich, telefonu komérkowego
pre-paid z kwotg 99,99 funtéw angielskich, przekazanie korzysci w postaci sukni wartosci
3400 zt, a takze ztotego zegarka Franck Muller warto$ci 22000 frankéw szwajcarskich,
Jak rowniez udzielenie korzysSci osobistej poprzez kreowanie pozytywnego wizerunku mi-

43



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 2/15

nistra Kaniewskiego przez jedng ze swoich spotek. O ile zatem w czasie tego przestu-
chania podat wszystkie okolicznosci w jakich dochodzito do przyjmowania poszczegol-
nych korzysci majgtkowych i osobistych co do tych zachowan korupcyjnych, odnoS$nie
ktorych pierwsze wyjasnienia ztozyt 27 wrzesnia 2004 r., to niewagtpliwie w czasie tej
czynnoSci procesowej niektore z tych informacji co do realizacji znamion czynoéw korup-
cyjnych nie byty w ogdle znane organom Scigania, a czesc z nich byta znana tylko z racji
przeprowadzenia dwa dni wczesniej (7 grudnia 2004 r. — k. 2581-2582 i k. 2584) czynno-
Sci przestuchania K. P. w charakterze podejrzanego (np. co do zegarka, obstugi medial-
nej). To, ze wowczas doszto do ujawnienia organom Scigania zachowan, ktore realizowa-
fy znamiona przestepstwa tapownictwa biernego, przyznat prokurator w uzasadnieniu ak-
tu oskarzenia. Te wyjasnienia obu oskarzonych skutkowaty nastepnie wydaniem decyzji
O Zmianie postanowien o przedstawieniu zarzutow i objeciem tymi postanowieniami tych
zachowan, co do ktorych wiedzy dostarczyli obaj oskarzeni. To takze na tym wtaSnie
etapie, a wiec dopiero po ztozeniu tych kluczowych wyjasnienn w dniu 9 grudnia 2004 r. w
kwalifikacji prawnej tak uzupetnionych czynow pojawit sie przepis art. 12 k.k., wskazujg-
cy, iz prokurator zakwalifikowat zachowanie obu wéwczas podejrzanych jako czyn ciggly
(art. 229 § 3i4 kk. wzw. z art. 12 k.k.). Z uzasadnienia aktu oskarzenia wynika, Ze to
wtasnie charakter normatywny czynu ciggtego stat na przeszkodzie przyjeciu klauzuli
bezkarnosci co do poszczegolnych zachowan korupcyjnych. Kwestia ta nie byta zatem
poza sferg zainteresowania prokuratora, zwtaszcza, ze sam przyznawat istnienie nowych
informacji ujawnionych przez M. D. Problemu tego dotyczyty rowniez prywatne opinie
prawne zatgczone do akt postepowania przygotowawczego przez obronce M. D. W po-
stepowaniu sgdowym normatywny charakter czynu ciggtego nie stat sie przedmiotem
analiz prawnych w kontek$cie mozliwosci stosowania klauzuli bezkarnosci z art. 229 § 6
k.k., albowiem niezastosowanie klauzuli wynikato z innych, wskazanych powyzej, przy-
czyn. Mozna jedynie przyjgc, na tle wywodow co do stosowania art. 60 § 3 k.k., ze sad Il
instancji uznawat, iz dla zastosowania instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary ko-
nieczne jest spetnienie warunkéw co do kazdego zachowania wchodzgcego w sktad
czynu ciggtego (str. 30 uzasadnienie wyroku). W kontekScie przedstawionej argumentacji
co do razgcego naruszenia przepisu art. 229 § 6 k.k. konieczne stanie sie jednak zajecie
wyraznego stanowiska takze w tym zakresie przez sgd Il instancji. O ile w przypadku re-
alnego zbiegu przestepstw tapownictwa (jak sie wydaje takg posta¢ miato pierwsze po-
stanowienie o przedstawieniu zarzutow w tej sprawie) stosowanie klauzuli nie nastrecza-
toby zadnych trudno$ci i musiatoby prowadzi¢ do umorzenia postepowania w odniesieniu
do tych zachowan (art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 229 § 6 k.k.), o tyle przepis art. 12
k.k. nakazuje tworzy¢ z wielu zachowan, przy spetnieniu okreslonych wymogow, kon-
strukcje jednego czynu zabronionego, w ktorego sktad wchodzi¢ mogg takze pojedyncze
zachowania wyczerpujgce znamiona poszczegolnych (tych samych lub réznych) prze-
stepstw, a konsekwencji okreslajgca jedno przestepstwo, rodzi powazne watpliwosci co
do mozliwosci zastosowania klauzuli bezkarnosci co do tych poszczegdlnych zachowan,
a w przypadku odpowiedzi pozytywnej, o sposob jej zastosowania. Mozna wiec znalez¢
takie wypowiedzi, w ktorych wskazuje sie, ze zastosowanie klauzuli bezkarnoSci w takiej
sytuacji jest warunkowane ujawnieniem wszystkich istotnych okolicznosci wszystkich
tych zachowan, ktére wchodzg w sktad czynu ciggtego (R. A. Stefanski, Bezkarnosc..., s.
342; wydany na tle konstrukcji przestepstwa ciggtego art. 58 k.k. z 1969 r. - wyrok SN z
dnia 8 marca 1985 r., IV KR 41/85, OSNKW 1985, z. 11-12, poz.88, z glosg M. Surkonta
w NP 1986, nr. 11-12, s. 138 i nast.;), jak i takie, w ktérych zastosowanie klauzuli do-
puszczono (por. np. J. Giezek [red.] Kodeks karny..., teza 22 i 23; P. Kardas [w] A. Zoll
[red.] Kodeks karny..., s. 237; Z. C'wiqka/ski, op. cit., s. 28 i nast.). Przedstawiony pro-
blem jest rzeczywiscie istotny i w zaleznosci od przyjetego stanowiska skutkuje rozbiez-
nymi prawnymi ocenami oraz innymi reperkusjami w sferze odpowiedzialnoSci karnej.
Na interesujgcy aspekt tej problematyki zwrocit uwage J. Giezek (J. Giezek [red.] Kodeks
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karny..., teza 22 i 23) wskazujgc, ze w przypadku gdy organ Scigania ma wiedze co do
niektorych zachowan korupcyjnych dajgcych podstawe do kwalifikacji z art. 229 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k., ale dopiero na skutek zawiadomienia i ujawnienia nowych informacji
przez sprawce fapoéwkarstwa czynnego uzyskuje wiedze co do rzeczywistej skali prze-
stepczej dziatalnosci (przyjecie dalszych korzysci majgtkowych uzasadniajgcych ,zakwa-
lifikowanie” kwoty jako znacznej warto$ci),pozwalajgcej na przyjecie kwalifikacji z art. 229
§ 4 k.k., to ,ujawnienie wszystkich okolicznosci” winno byc¢ rozumiane w aspekcie oko-
licznoSci przestepstwa z art. 229 § 4 k.k. Pomimo posiadanej wczesniej przez organ Sci-
gania wiedzy co do zachowan z art. 229 § 1 k.k., organ ten o przestepstwie z art. 229 § 4
k.k. dowiedziat sie dzieki ujawnieniu przez sprawce okolicznosci istotnych dla tej kwalifi-
kacji. OczywiScie trzeba dostrzec, ze taki sposob postrzegania problematyki art. 12 k.k.
na gruncie klauzuli bezkarnos$ci z art. 229 § 6 k.k. moze stanowi¢ pole do naduzy¢ ze
strony denuncjatorow (np. sprawca korupcji czynnej wiedzgc, ze organy Scigania majg
juz wiedze o jego przestepczej dziatalno$ci zawiadamia te organy i ,ujawnia” nowe fik-
cyjne zachowania, tak aby przyjeta przez sprawce korupcji biernej korzy$¢ majgtkowa
uzyskata wymiar ,znacznej wartoSci” i zapewnita mu tym samym bezkarnos$c), ale rzeczg
sgdu meriti jest dostrzezenie tego aspektu dziatania klauzuli w kontekScie oceny wiary-
godnoSci depozycji denuncjatora i dokonanie wnikliwej oceny tego dowodu. Trudno na-
tomiast zaprzeczyc, aby od strony normatywnej wypowiedziany przez J. Giezka poglgd
byt wadliwy. Wydaje sie, ze zwazywszy na wskazywang juz funkcje (cel) przepisu art.
229 § 6 k.k. istotne jest to, aby rozstrzygajgc ten interesujgcy spor prawny miec¢ na uwa-
dze cel tej instytucji, a wiec to, iz ma ona stuzy¢ organom Scigania do wykrycia, uzyska-
nia dowodow i ujawnienia skali korupcji biernej osoby petnigcej funkcje publiczng. Wtedy
denuncjator z wyraznego brzmienia tego przepisu nie moze zostac ukarany za swojg
sprzeczng z prawem dziatalno$c, cho¢ oczywiscie moze ponie$S¢ konsekwencje w zakre-
sie Srodka karnego przepadku (art. 100 k.k.). Sposéb interpretacji art. 229 § 6 k.k. na tle
konstrukcji czynu ciggtego winien zatem z jednej strony uwzglednia¢ cel wprowadzenia
tej klauzuli do Kodeksu karnego, jak i eliminowac takg wyktadnie, ktéra umozliwiataby
stosowania swoistych ,gier” procesowych pomiedzy denuncjatorem a organem $cigania.
Wowczas bowiem od jakoSci obrony, zrecznosci procesowej ich przedstawicieli, osoby
bedgce w tej samej sytuacji jako wreczajgcy korzy$¢ majgtkowg mogtyby osiggnagc inne
konsekwencje w zakresie kary. Sytuacje te mozna zobrazowac przyktadem. W przypad-
ku, gdy denucjator popetniajgcy szereg odrebnych zachowan korupcyjnych wypetniajg-
cych dyspozycje przestepstwa korupcji czynnej, tworzgcych jednocze$nie od strony
normatywnej czyn ciggty (art. 12 k.k.), nie bedzie miat ,premii” bezkarnosci za te zacho-
wania korupcyjne, co do ktorych organ Scigania nie ma zadnej procesowej wiedzy, to
majgc na wzgledzie przeszkode w postaci rei iudicatae w przypadku czynu ciggtego (por.
np. uchwata SN z dnia 21 listopada 2001 r., | KZP 29/01, OSNKW 2002, z.1, poz. 2;
uchwatg SN z dnia 15 czerwca 2007 r., | KZP 15/07, OSNKW 2007, z. 7-8, poz. 55; wy-
rok SN z dnia 5 stycznia 2011 r., V KK 64/10, OSNKW 2011, z. 2, poz.14) moze zanie-
chac udzielenia nieznanych informacji o innych czynach korupcyjnych popetnionych cza-
sowo pomiedzy czynami znanymi organom Scigania. W ten sposob doprowadzi do tego,
iz zostanie wydany prawomocny wyrok tylko co do niektorych zachowan znanych orga-
nom $cigania, a w rezultacie takiej ,gry procesowej” sprawca przestepstwa korupcji
czynnej bedzie miat pewnosc, ze po jego uprawomocnieniu sie, za inne ,nieujawnione”
przez niego zachowania (nawet o powazniejszym charakterze) nie poniesienie juz odpo-
wiedzialnoSci karnej. Z tego samego powodu takiej odpowiedzialnosci nie poniesie
wowczas i sprawca korupcji biernej, ktory bedzie osgdzony w zakresie ,tozsamego” (lu-
strzanego) czynu, co sprawca korupcji czynnej. Majgc na uwadze te argumenty stwier-
dzi¢ nalezy, ze zawarta w art. 229 § 6 k.k. klauzula bezkarno$ci ma zastosowanie row-
niez do pojedynczych zachowan wypetniajgcych znamiona przestepstwa z art. 229 § 1 -
§ 5 k.k., takze gdy stanowig one elementy czynu ciggtego (art. 12 k.k.), o ile sprawca ko-
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rupcji czynnej spetni w odniesieniu do tych zachowan warunki wymienione w tym przepi-
sie. Ostatnim elementem jest ustalenie, w jaki sposdb denuncjator winien w takiej sytua-
cji uzyskac korzysc, skoro nie sg spetnione warunki z art. 229 § 6 k.k. co do wszystkich
zachowan tworzgcych czyn ciggty. Pomocg do rozstrzygniecia tego problemu jest utrwa-
lone stanowisko judykatury co do rozstrzygania sposobu okreSlenia zakresu odpowie-
dzialno$ci karnej sprawcy czynu ciggtego (poprzednio przestepstwa ciggtego w analo-
gicznym zakresie — uw. SN) w przypadku, gdy co do poszczegodlnych zachowan stano-
wigcych jedno przestepstwo (czyn ciggly) ustalono fakt ich niepopetnienia lub niemoz-
noS8c¢ przypisania winy (np. niepoczytalnosc). W orzecznictwie wskazuje sie wowczas, ze
ten element czynu ciggtego winien zosta¢ pominiety w opisie czynu ciggtego (por. np. na
tle art. 58 k.k. z 1969 r. - wyroki SN: z dnia 2 marca 1984 r., lll KR 28/84, OSNKW 1984,
z. 9, poz.89; z dnia 19 pazdziernika 1989 r., Il KR 162/89, OSP 1991, nr. 2, poz. 48 z
glosg P. Konieczniaka; na tle art. 12 k.k. — np. postanowienie SN z dnia 12 czerwca 2007
r., VKK 179/07, OSNKW 2007, z.1, poz. 3). Takie postgpienie moze oczywiscie powo-
dowac zréznicowanie zakresu odpowiedzialnosci karnej sprawcy czynnej korupcji i ko-
rupcji biernej (np. denuncjator bedzie odpowiadat za czyn kwalifikowany z art. 229 § 1
k.k. a biorgcy korzyS¢ majgtkowg z art. 229 § 4 k.k.), ale ideg art. 229 § 6 k.k. nie byfo
przeciez spowodowanie tozsamej represji karnej dla wreczajgcego tapowke i tapowke
przyjmujgcego.

Na zakonczenie trzeba podkreslic, ze uwzglednienie powyzszych zapatrywan prawnych
na tle ustalonych okoliczno$ci daje mozliwoSc rozstrzygnigcia sprawy obu oskarzonych w
postepowaniu odwotawczym, co czynito zbednym uchylenie takze wyroku sgdu | instan-
Cji.

Z tych wszystkich powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku. Rozstrzygniecie co do
obcigzenia K. P. optatg od kasacji oraz czeScig wydatkow postepowania kasacyjnego
wynika z treSci art. 636 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. Zwrot optaty od kasacji wniesionej
przez obronce M. D. nastgpit w oparciu o przepis art. 527 § 4 k.p.k.”.

Koszty nieoptaconej pomocy prawnej; pojecie niezbednych wydatkéw.

przepisy: § 19 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za
czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461)

hasta: Koszty nieoptaconej pomocy prawne;j.

Postanowienie z dnia 26 lutego 2015 r., Il KK 23/15
Teza:

Na koszty nieopltaconej pomocy prawnej sktadaja sie dwa elementy, tj. optata za
czynnosci, zasgdzana wedlug stawek taryfowych, bedaca w istocie wynagrodze-
niem adwokata za czynnosci bezposrednio zwigzane z udzieleniem pomocy praw-
nej stronie, dla ktorej zostal on wyznaczony oraz niezbedne, udokumentowane wy-
datki. Przyznanie adwokatowi zwrotu poniesionych przezen wydatkéw wymaga
przy tym ustalenia, ze wydatki te byly ,,niezbedne”, jak réowniez nalezycie "udoku-
mentowane” (§ 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.
Dz. U. z 2013 r., poz. 461)).
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Z uzasadnienia;

L,Zarzgdzeniem z dnia 26 listopada 2013 r. adwokat (...) zostat wyznaczony obroncg z
urzedu oskarzonego Mateusza K. M. (k. 508).

Wyrokiem z dnia 19 marca 2014 r. Sgd Okregowy w R. uznat oskarzonego Mateusza M.
za winnego popetnienia zarzucanych mu czynow z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 168 § 1
kk. wzb.zart. 2756 § 1 kk. wzb. zart. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 263 § 2
k.k. i za to skazat go na kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt miedzy innymi obrorica oskarzonego Mateusza
M. (k. 1106-1111).

W trakcie rozprawy przed Sgdem Apelacyjnym w L. w dniu 4 wrze$nia 2014 r., adw. (...)
wniost 0 zasgdzenie na jego rzecz wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego Ma-
teusza M. w postepowaniu odwofawczym oSwiadczajgc, ze nie zostata optacona w cze-
Sci, ani w catosci oraz o zwrot kosztow przejazdu, przedktadajgc jednoczesnie spis nie-
zbednych wydatkow opatrzony datg 4 wrzesnia 2014 r. (k. 1295-1296, 1321, 1351, 1290-
1294).

Wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 2014 r., sygn. akt (...), Sad Apelacyjny w L. zaskarzony wy-
rok utrzymat w mocy uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadne oraz zasgdzit na rzecz
adw. (...)kwote 738 zt, w tym 23 % VAT, tytutem nieoptaconej pomocy prawnej wykona-
nej w postepowaniu odwotawczym wobec oskarzonego Mateusza M. Ponadto zwolnit
Skazanego z obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych postepowania odwotawczego (k.
1301).

Pismem z dnia 9 wrze$nia 2014 r. obronca z urzedu skazanego Mateusza M. wnidst o
zwrot niezbednych wydatkow w kwocie 190,56 zt poniesionych przez niego w zwigzku z
przyjazdem w dniu 4 wrze$nia 2014 r. na rozprawe odwotawczg przed Sgdem Apelacyj-
nym w L. z siedziby kancelarii w R., wedtug przedtozonego do akt sprawy spisu oraz o
zwolnienie, we wskazanym zakresie, skazanego Mateusza M. od ponoszenia kosztow
procesu (k. 1307).

Postanowieniem z dnia 17 wrzesnia 2014 r. Sgd Apelacyjny w L. wniosku obroricy o
zwrot niezbednych wydatkow nie uwzglednit. W uzasadnieniu stwierdzit, ze Zgdanie
zwrotu kosztow przejazdu z miejscowosci, gdzie znajduje sie siedziba kancelarii wnio-
skodawcy, do siedziby Sgdu Apelacyjnego w L. jest nieuzasadnione, gdyz nie mozna za-
liczy¢ ich do ,niezbednych udokumentowanych wydatkéw” obroncy w Swietle § 19 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie opftat za
czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej po-
mocy prawnej udzielonej z urzedu, za takie bowiem nie mogg byc uznane wydatki zwig-
zane z przyjazdem obroncy w sytuacji, gdy nie skorzystat on z ustanowionej w przepisie
art. 84 § 2 k.p.k. mozliwosci ztozenia wniosku o zwolnienie go z obowigzkéw dokonania
czynnoSci procesowej z zakresu obrony w sytuacji, gdy czynnoS$¢ miata by¢ dokonana
poza siedzibg kancelarii obroncy z urzedu. Jesli wiec majgcy takg mozliwoSc¢ obronca z
takim wnioskiem nie wystgpit i podjgt decyzje o swym osobistym udziale w rozprawie od-
wotawczej, tym samym zdaniem Sgdu zdecydowat takze i o tym, ze to on z przyznanego
mu wynagrodzenia za uczestnictwo w rozprawie odwotfawczej pokryje koszty dojazdu na
te rozprawe (k. 1312).

Od powyzszego postanowienia kasacje na korzys¢ Mateusza K. M. wniést Prokurator
Generalny, ktory na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k., art. 537 § 1i 2 k.p.k.
oraz art. 572 k.p.k., zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie
przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 616 § 2 k.p.k. w zw. z art. 618 § 1 pkt
11 kp.k. w zw. § 19 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
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kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r.,
poz. 461), polegajgce na wyrazeniu btednego pogladu, iz warunkiem uznania wydatkow
adwokata za niezbedne w rozumieniu powotanych przepisow, w przypadku realizacji
czynnosSci poza miejscem zamieszkania lub siedziby obroncy z urzedu, jest ztozenie
wniosku o wyznaczenie innego obroncy, o ktorym mowa w art. 84 § 2 zd. 2 k.p.k. oraz
Jjego nieuwzglednienie, w wyniku czego doszto do niezasadnej odmowy zwrotu wydatkow
w kwocie 190,56 zt poniesionych przez obrornce z urzedu w zwigzku z realizacjg czynno-
Sci w Sgdzie Apelacyjnym w L. i wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i prze-
kazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w L. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Zgodnie z trescig art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 635 ze zm.) koszty nieoptaconej pomocy prawnej
udzielanej z urzedu ponosi Skarb Panstwa. W § 19, wydanego na mocy delegacji zawar-
tej w ust. 2 powotanego artykutu, rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z
2013 r., poz. 461) wskazano za$, ze koszty nieoptaconej pomocy prawnej ponoszone
przez Skarb Panstwa obejmujg optate w wysokoSci nie wyzszej niz 1560% stawek mini-
malnych, o ktérych mowa jest w rozdziatach 3-5 rozporzgdzenia, oraz niezbedne, udo-
kumentowane wydatki adwokata. Bezspornym jest zatem, Ze na koszty nieoptaconej
pomocy prawnej sktadajg sie dwa elementy, lj. optata za czynnosci, zasgdzana wedfug
stawek taryfowych, bedgca w istocie wynagrodzeniem adwokata za czynnosci bezpo-
Srednio zwigzane z udzieleniem pomocy prawnej stronie, dla ktorej zostat on wyznaczo-
ny oraz niezbedne, udokumentowane wydatki. Przyznanie adwokatowi zwrotu poniesio-
nych przezen wydatkow wymaga przy tym ustalenia, ze wydatki te byty ,niezbedne”, jak
rowniez nalezycie "udokumentowane”.

Odnoszgc powyzsze rozwazania natury ogoélnej do realibw rozpoznawanej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, ze w Swietle zatgczonych do akt sprawy dokumentow w postaci spisu
niezbednych wydatkéw z dnia 4 wrzesnia 2014 r. wraz z zatgcznikami do pisma (k. 1290-
1294), prawidtowo$c i rzetelno$¢ udokumentowania przez obrorice adw. (...) poniesio-
nych przezen wydatkow w kwocie 190,56 zt, zwigzanych z dojazdem na rozprawe apela-
cyjng przed Sgdem Apelacyjnym w L. z miejscowosci R., w ktorym siedzibe ma jego
kancelaria, nie budzi watpliwoSci.

Majgc na uwadze zastosowane w § 19 rozporzgdzenia rozrdéznienie czeSci sktadowych
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej, nieuprawnione byto przyjecie przez Sgd Apela-
cyjny w L., ze obronca Mateusza M., wnoszgc Srodek odwofawczy na jego rzecz do sg-
du, ktérego siedziba mieScita sie w miejscowosci innej niz siedziba jego kancelarii, nieja-
ko liczyt sie z poniesieniem stosownych wydatkow z tego tytutu. Powyzsze stanowisko
prowadzi bowiem w konsekwencji do uznania, ze z kwoty zasgdzonej tytutem "optaty" za
udzielenie pomocy prawnej, obronca ten winien byt ponosic¢ wydatki, ktore okazaty sie
niezbedne dla nalezytego wywigzania sie z natozonego nan obowigzku, podczas, gdy —
jak juz powyzej wskazano - optata okres$lona w § 19 pkt 1 rozporzgdzenia, nie obejmuje
tych wydatkow. Nietrafne jest przy tym wigzanie warunku w postaci niezbedno$ci wydat-
kow poniesionych przez obronce z urzedu wynikajgcych z udziatu przez niego w czynno-
Sciach procesowych, do ktorych byt uprawniony, z uprzednim ztoZzeniem przez niego
wniosku przewidzianego w art. 84 § 2 zd. 2 k.p.k. i jego nieuwzglednienia przez organ
procesowy. To bowiem w gestii ustanowionego obroncy z urzedu winna leze¢ ocena, czy
zamierza on uczestniczy¢ osobiscie w czynnos$ci procesowej przeprowadzanej poza jego
siedzibg lub miejscem zamieszkania, czy tez skorzystac z mozliwosci przewidzianej w
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art. 84 § 2 zd. 2 k.p.k. W uchwale 7 sedziow z dnia 30 wrzesnia 2014 r. Sgd Najwyzszy
wyrazit poglgd zgodnie, z ktorym skoro sposob wykonywania obrony nalezy do suweren-
nej decyzji obroncy, a w aktualnym stanie prawnym wystgpienie z wnioskiem, o ktérym
mowa w art. 84 § 2 zd. 2 k.p.k., jest prawem, a nie powinnoscig obroncy, zatem niezto-
Zenie takiego wniosku przed dokonaniem czynnoSci w miejscowosci innej niz siedziba
lub miejsce zamieszkania obroncy nie moze powodowac uznania, iz poniesione przezen
Z tytutu tej czynnoSci wydatki nie byty "niezbednymi” (uchwata 7 sedziow Sgdu Najwyz-
szego z dnia 30 wrze$nia 2014 r., | KZP 15/14, OSNKW 2014/10/73).

Dlatego, Sgd Apelacyjny w L., uznajgc ze adwokat (...) byt nalezycie umocowany do
prowadzenia na etapie postepowania apelacyjnego obrony z urzedu oskarzonego Ma-
teusza M., zobowigzany byt ustalajgc koszty nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu w
orzeczeniu konczgcym postepowanie, a nastepnie w orzeczeniu wydanym w trybie art.
626 § 2 k.p.k., przyznac temu obroncy nie tylko optate w stawkach okreslonych w § 19
pkt 1 rozporzgdzenia, ale ponadto dokonac¢ rekompensaty poniesionych przez niego wy-
datkow, ktore zostaty w sposob nalezyty przez niego udokumentowane i miaty charakter
wydatkoéw "niezbednych" (§ 19 pkt 2 rozporzgdzenia).

Podsumowujgc, doszto w tej sprawie do razgcej obrazy przepisow prawa procesowego,
wskazanych w skardze Prokuratora Generalnego, ktéra miata istotny wptyw na tre$c
zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzone postano-
wienie Sgdu Apelacyjnego w L. z dnia 17 wrzes$nia 2014 r. i przekazat sprawe temu Sg-
dowi do ponownego rozpoznania, w toku ktérego Sad uniknie uchybien bedgcych pod-
stawg uwzglednienia kasacji.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Opiniowanie o stanie zdrowia oskarzonego w zakresie zaburzen seksualnych, Istota obo-
wiazku okreslonego w art. 433 § 2 k.p.k.

przepisy: art. 202 § 3 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k.
hasta:

Postanowienie z dnia 20 stycznia 2015 r., Il KK 181/14
Teza:

1. Nie dochodzi do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. wowczas, gdy sad odwotawczy
odnosi sie do zarzutéw apelacyjnych na wystarczajagcym poziomie szczegotowo-
sci, jednak w swojej argumentacji przedstawia bledny poglad prawny w zakresie
interpretacji przepiséw prawa karnego materialnego lub procesowego. W takim
wypadku kasacja powinna podnosi¢ zarzut naruszenia wtasnie tych przepiséw ma-
terialnoprawnych lub proceduralnych, ktére zostaty przez sad odwotawczy btednie
zinterpretowane, o ile naruszenie to miato charakter razacy.

2. Art. 202 k.p.k. w § 3 przewiduje, ze do udzialu w wydaniu opinii o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego, w zakresie zaburzen preferencji seksualnych, sad, aw
postepowaniu przygotowawczym prokurator, powotuje biegtego lekarza seksuolo-
ga. Zatem opinia w zakresie zaburzen preferencji seksualnych jest elementem opi-
nii 0 stanie zdrowia psychicznego osoby oskarzone;.

3. Opiniowanie w przedmiocie zaburzen preferencji seksualnych osoby oskarzonej
powinno mie¢ miejsce w ramach tzw. opinii kompleksowej.
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4. Skoro wiec w wypadku okreslonym w art. 202 § 3 k.p.k. biegtego lekarza seksuo-
loga powotuje sie (,w zakresie zaburzen preferencji seksualnych”) ,,do udziatu w
wydaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego”, to udziat ten oznacza nie tylko
wspotuczestniczenie w sporzadzeniu tej opinii w okreslonym zakresie, ale ogodlnie
udzial w badaniach majacych na celu ustalenie stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego tempore criminis i tempore procedendi, gdyz to w ich wyniku po-
wsta¢ ma opinia, o jakiej mowa w art. 202 § 2 k.p.k.

5. Skoro lekarz seksuolog jest powotywany do udzialu w wydaniu takiej opinii, to
jego opinia powinna by¢ czescig jednej tacznej opinii o stanie zdrowia psychiczne-
go oskarzonego, z tym, ze biegly seksuolog ma sie¢ wypowiedzie¢ jedynie od stro-
ny wplywu zaburzen preferencji seksualnych na kwestie poczytalnosci badanego,
a w razie jego niepoczytalnosci — takze co do potrzeby stosowania srodka zabez-
pieczajacego wskazanego w art. 93 k.k.

6. Co do zasady decydujaca role w ustalaniu stanu zdrowia psychicznego osoby
oskarzonej majg biegli lekarze psychiatrzy i ewentualnie psycholog, jednak o
wplywie preferencji seksualnych na poczytalnos¢ takiej osoby ma obowiazek wy-
powiedzie¢ sie wiasnie biegly seksuolog, a jego wnioski nie moga by¢ przy spo-
rzagdzaniu opinii zespotowej pomijane.

Z uzasadnienia:

»,5gd Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2013 r., sygn. akt (...), oskarzonego
Pawta t. D. uznat za winnego tego, Ze:

W nocy z 11 na 12 sierpnia 2010 r. w G. w mieszkaniu przy ul. (...), dziatajgc wspolnie i
w porozumieniu z inng ustalong osobg, co do ktoérej zapadt prawomocny wyrok ska-
zujgcy, brat udziat w pobiciu pokrzywdzonego Patryka G., w trakcie ktérego pokrzyw-
dzony doznat sttuczenia powtok gtowy, twarzy, ztamania dolnej $ciany oczodotu po
prawej i przysrodkowej lewej, skrzywienia przegrody nosa, co spowodowato narusze-
nie czynnoSci narzgdow ciata na czas powyzej siedmiu dni i jednocze$nie narazito
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczeristwo nastgpienia skutku w art. 156 §
1 k.k.”— 1j. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 158 § 1 k.k. i za to skazat go
na kare roku pozbawienia wolnosci;

. ,wnocy z 11 na 12 sierpnia 2010 r. w G., w mieszkaniu przy ul. (...), uzywajgc przemocy

wobec Patryka G. i pokonujgc w ten sposoéb opér pokrzywdzonego wielokrotnie
wprowadzat swojego cztonka w usta ofiary, czym doprowadzit w/w do obcowania
pfciowego w postaci stosunku pfciowego oralnego” — tj. popetnienia przestepstwa
okre$lonego w art. 197 § 1 k.k. i za to skazat go na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawie-
nia wolnosci.

W miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci wymierzono oskarzo-
nemu kare tgczng 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na poczet tej
kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci, orzekajgc w stosunku do Pawta t D.
system terapeutyczny wykonywania kary pozbawienia wolnoSci oraz nawigzke na rzecz
Patryka G. w kwocie 3.000 zt. W wyroku zawarto rowniez rozstrzygniecie o kosztach sg-
dowych, w tym opftacie.

Orzeczenie to w cafosci zaskarzyt apelacjg obronca oskarzonego. Zarzucit w niej:
|. obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na treS¢ wydanego wyroku:
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, art. 182 k.p.k. poprzez dokonywanie ustalen faktycznych w oparciu o zeznania osoby
najblizszej dla oskarzonego {j. jego siostry Patrycji D. pomimo tego, ze swiadek odmowi-
ta sktadania zeznan”;

Lart. 182 k.p.k. poprzez nie pouczenie swiadka o konsekwencji skorzystania z uprawnie-
nia wynikajgcego z art. 182 k.p.k. polegajgcych na tym, Zze decyzja Swiadka o odmowie
Sktadania zeznan jest ostateczna’;

Jart. 202 § 3 k.p.k., poprzez nie dopuszczenie z urzedu celem wydania opinii psychia-
trycznej zespotu biegtych tj. dwoch biegtych psychiatrow oraz biegtego seksuologa co w
konsekwencji powinno prowadzi¢ do wniosku, iz stan zdrowia psychicznego oraz poczy-
talno$c¢ oskarzonego w momencie popetnienia zarzucanych mu czynow nie zostafa nale-
zycie zweryfikowana”;

Jart. 197 § 1 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez nie odebranie od biegtych ad hoc przy-
rzeczenia, ktore sktadajg biegli sgdowi wpisywani na liste prowadzong przez Prezesa
Sadu Okregowego w G. co doprowadzito do naruszenia prawa do obrony poprzez pomi-
niecie istotnej okolicznosci (odebranie przyrzeczenia) majgcej znaczenie gwarancyjne
dla oskarzonego, przed dopuszczeniem dowodu z uzupetniajgcej, ustnej opinii biegtych”;

Jart. 7 k.p.k. poprzez dowolng i niezgodng z zasadami doswiadczenia zyciowego ocene
opinii biegtych tj. biegtych z zakresu psychiatrii oraz opinii biegtego z zakresu psychiatrii
oraz seksuologii’;

Lart. 172 k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy biegtymi Eugenig D. i
Grazyng B., a biegtym Grzegorzem S. pomimo wystepowania ewidentnej sprzecznosci w
sporzgdzonych opiniach w zakresie wnioskow koncowych tj. dziatania oskarzonego w
warunkach przewidzianych w art. 31 § 2 k.k.”;

Lart. 6 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy o powotanie zespotu bie-
gtych tj. psychiatrow oraz seksuologa celem wydania opinii na temat stanu zdrowia psy-
chicznego oskarzonego w czasie popetniania przestepstwa’;

Lart. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oraz sprzecznej z zasadami logiki oceny do-
wodow w postaci zeznan pokrzywdzonego, zeznan Damiana M. oraz swiadkow Marcina
M. oraz Macieja W.”;

Jart. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 poprzez catkowite pominiecie w ustaleniach fak-
tycznych oraz rozwazaniach dotyczgcych oceny dowodow z zeznan $wiadkoéw okolicz-
nosci podawanych przez swiadka M., G. oraz wyjasnien D. tzn. motywu dla ktérego M.
obcigzat fatszywie oskarzonego oraz powodu dla ktérego G. miatby obcigzac oskarzone-

.

go;

Jart. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dosc lakoniczne omoéwienie wiarygodnos$ci poszczegol-
nych dowodow, w szczegodlnosSci odmowy, w czeSci, dania wiary zeznaniom Marcina M.,
Macieja W. oraz wyjasnien oskarzonego w kluczowej kwestii opuszczenia w trakcie spo-
tkania mieszkania oskarzonego”;

Jart. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez lakoniczne, a tym samym uniemoZzliwiajgce kontrole,
omowienie sprzeczno$ci w zeznaniach sprawcow, pokrzywdzonego jak i pozostatych
Swiadkow”;

. btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na btednym ustaleniu, ze:

,0S8karzony w dniu zdarzenia godzit sie na wystgpienie skutkdw okreslonych w art. 156 §
1kK.”

,0Skarzony dopuscit sie czynu kwalifikowanego z art. 197 k.k.”;
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Lsdopuszczajgc sie gwattu na Patryku G. oskarzony byt w petni Swiadomy i zdolny do po-
kierowania swoim zachowaniem”;

orzeczenie kary razgco niewspotmiernej z uwagi na mtody wiek oskarzonego, pojednanie
Z pokrzywdzonym oraz dziatalnosc na polu charytatywnym oskarzonego.

W oparciu o te zarzuty skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd pierwszej instancji, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie kar jednostkowych i kary fgcznej.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2013 r., sygn. akt (...), Sgd Okregowy w G. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Kasacje od orzeczenia Sgdu odwofawczego wniosta obrornica skazanego. Zaskarzajgc
wyrok ten w catosci zarzucita:

Lrazgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. majgce istotny wptyw na
treS¢ wyroku, polegajgce na nierozpoznaniu zarzutu nr 3 apelacji (zarzut z pkt | ppkt 3
wg. humeracji przyjetej na potrzeby niniejszego uzasadnienia — uwaga SN), przez co nie
zostat on nalezycie rozwazony, w wyniku czego rowniez razgco naruszono art. 6 K.p.k.,
co miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia’;

a w przypadku nie podzielenia powyzszego:

Lrazgce naruszenie art. 202 § 3 k.p.k. poprzez uznanie, iz dowody w postaci dwdoch od-
rebnych opinii sporzgdzonych przez biegtych psychiatrow oraz biegtego seksuologa czy-
nig zadosc bezwzglednemu obowigzkowi powotania zespotu biegtych tj. dwdch biegtych
psychiatrow oraz biegtego seksuologa celem wydania opinii psychiatrycznej uwzglednia-
jgcej mozliwo$¢ wystepowania u oskarzonego zaburzen na tle preferencji seksualnych
co w konsekwencji doprowadzito do braku nalezytego zweryfikowania stanu zdrowia
psychicznego oraz poczytalnoSci oskarzonego w momencie popetnienia zarzucanego
mu czynu”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w G. i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w G. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, natomiast uczestniczgca w rozprawie kasacyjnej
prokurator Prokuratury Generalnej wnioskowata o jej uwzglednienie, uchylenie zaskarzo-
nego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
G.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Whiesiona przez obrorice skazanego Pawfa t. D. kasacja jest zasadna.

Wprawdzie nie mozna zgodzic sie z jej autorkg w tej czesci, w ktorej wskazuje na postg-
pienie przez Sgd Odwotawczy wbrew przepisom art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. (zarzut z pkt 1), nie ulega jednak watpliwosci, Ze trafnie podniosta skarzgca, i to
pod adresem wyroku Sgdu drugiej instancji, zarzut razgcego naruszenia art. 202 § 3
k.p.k. (pkt 2 skargi kasacyjnej).

W powyzszym kontekscie zauwazy¢ nalezy, ze nie dochodzi do naruszenia art. 433 § 2
k.p.k. wowczas, gdy sad odwofawczy odnosi sie do zarzutow apelacyjnych na wystarcza-
Jgcym poziomie szczegotowosci, jednak w swojej argumentacji przedstawia btedny po-
glad prawny w zakresie interpretacji przepisow prawa karnego materialnego lub proce-
sowego. W takim wypadku kasacja powinna podnosi¢ zarzut naruszenia wtasnie tych
przepisow materialnoprawnych lub proceduralnych, ktoére zostaty przez sad odwotawczy
bfednie zinterpretowane, o ile naruszenie to miato charakter razgcy (tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 4 listopada 2011 r., lll KK 181/10, OSNKW 2011, z. 3, poz. 27).
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Oczywiste jest, ze na gruncie niniejszej sprawy Sgd Okregowy w G. nie uchybit tym nor-
mom prawa karnego procesowego, ktore obligowaty go do rozwazenia wszystkich wnio-
Skow i zarzutdw wskazanych w Srodku odwotawczym, w tym zarzutu podniesionego w
pkt 3 apelacji, a przekonuje o tym lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku (s.
9-12), spetniajgcych wymagania okreSlone w art. 457 § 3 k.p.k. Rzecz w tym, Ze starajgc
sie w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia wyczerpujgco odnieS¢ do postawionego za-
rzutu obrazy art. 202 § 3 k.p.k. Sad drugiej instancji skupit sie na wykazaniu braku
sprzecznosci pomiedzy opiniami wydanymi w toku postepowania przygotowawczego
przez biegtych lekarzy psychiatrow oraz biegtego seksuologa, uzupetnianych ustnie na
etapie postepowania jurysdykcyjnego, nie dostrzegajgc istoty problemu, ktérego skarzg-
cy upatrywat w niedopuszczeniu dowodu z kompleksowej opinii w zakresie zdrowia psy-
chicznego oskarzonego Pawta D. Co wiecej z wywodu zaprezentowanego w uzasadnie-
niu zaskarzonego orzeczenia wynika, ze sgd ad quem, pomimo zacytowania przez siebie
in extenso tresci wskazanego wyzej przepisu, dopuszcza w rzeczywistosci mozliwosc
wydania dwoch osobnych opinii, na co pozwala¢ ma inna sfera zagadnien lezgca w
kompetencji biegtych psychiatrow i biegtego seksuologa.

Przypomniec¢ w tym miejscu nalezy, ze z uwagi na charakter jednego z przestepstw za-
rzuconych i w konsekwencji przypisanych Pawtowi D. prawomocnym wyrokiem (art. 197
§ 1 k.k.) organ prowadzgcy postepowanie przygotowawcze uznat za niezbedne — juz na
tym etapie — zasiegniecie opinii specjalistycznych, powotujgc do wydania tych opinii
dwdch biegtych lekarzy psychiatrow (postanowienie z dnia 8 pazdziernika 2010 r. — k.
144 akt (...)) oraz biegtego seksuologa (postanowienie z dnia 8 grudnia 2010 r. — k. 204
akt (...)). Po przeprowadzeniu badan éwczesnego podejrzanego w dniu 18 pazdziernika
2010 r. przez biegtych psychiatrow oraz w dniu 14 grudnia 2010 r. przez biegtego seksu-
ologa, wydane zostaty w dniu 22 grudnia 2012 r. dwie osobne opinie, pierwsza seksuolo-
giczna (k. 38-44) i druga sgdowo — psychiatryczna (k. 45-48). Zostaty one nastepnie
uzupetnione o ustne opinie ztozone na rozprawie w dniu 13 maja 2011 r. przez biegtych
lekarzy psychiatrow (k. 107-108) oraz w dniu 5 sierpnia 2011 r. przez biegtego seksuolo-
ga (k. 155-157). Ponadto Sgd meriti dopuscit dowdd z kolejnej uzupetniajgcej opinii bie-
gtych lekarzy psychiatrow Grazyny B. i Eugenii D., ktore opiniowaty na okolicznos¢ po-
czytalnosci skazanego tempore criminis (rozprawa w dniu 18 stycznia 2012 r. — k. 219-
220) po uprzednim zapoznaniu sie z opiniami biegtego seksuologa Grzegorza S. ztozo-
nymi pisemnie oraz w trakcie postepowania jurysdykcyjnego. Powotane opinie stanowity
podstawe wyroku skazujgcego utrzymanego w mocy przez Sgd odwotawczy.

Nie mozna poming¢ réwniez i tego, ze na etapie postepowania w instancji a quo obronca
skazanego podnosit koniecznoS¢ wydania przez biegtych lekarzy psychiatrow oraz sek-
suologa wspodlnej opinii, zgtaszajgc stosowny wniosek dowodowy (k. 221). Sad Rejonowy
wydat w tym przedmiocie rozstrzygniecie w oparciu o przepis art. 201 a contrario k.p.k. i
postanowieniem z dnia 23 stycznia 2012 r. wniosku tego nie uwzglednit (k. 227-229). W
uzasadnieniu tego orzeczenia Sgd pierwszej instancji skoncentrowat sie na wykazaniu
braku sprzecznosci pomiedzy opiniami biegtych réznych specjalnoSci przez pryzmat
przestanek z art. 201 k.p.k., przyjmujgc przy tym zatozenie, ze inny jest przedmiot opinii
sgdowo-seksuologicznej, a inny opinii sgdowo-psychiatrycznej. Pomingt natomiast w
swoich rozwazaniach kwestie stosowania w tego rodzaju sytuacji procesowej art. 202 § 3
k.p.k., a schemat ten powielit w uzasadnieniu swojego wyroku Sgd odwotawczy.

Przepis art. 202 k.p.k. zostat znowelizowany na mocy art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 5 listopa-
da 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego,
ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy Kodeks karny skarbowy oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589 ze zm.) i uzyskat w § 3 brzmienie: ,Art. 202. (...) §
3. Do udziatu w wydaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, w zakresie
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zaburzen preferencji seksualnych, sgd, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator,
powotuje biegtego lekarza seksuologa. (...)".

Kolejna nowelizacja wskazanego wyZzej przepisu miata miejsce w zwigzku z uchwaleniem
ustawy z dnia 27 wrzes$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego i
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 ze zm.), jednak dokonana wowczas
Zmiana dotyczyta wytgcznie § 5.

Przepis art. 202 k.p.k., w brzmieniu nadanym ustawg nowelizacyjng z 2009 r., wszedt w
zycie w dniu 8 czerwca 2010 r. (art. 14 tej ustawy), a wiec obowigzywat w czasie, gdy
zapadaty istotne — z punktu widzenia omawianego tu zarzutu kasacyjnego — decyzje pro-
cesowe.

Jak wskazano wyzej, art. 202 k.p.k. w § 3 przewiduje, Zze do udziatu w wydaniu opinii 0
stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, w zakresie zaburzen preferencji seksualnych,
sgd, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, powotuje biegtego lekarza seksuo-
loga. Unormowanie to nie pozostawia wiec watpliwosci, ze opinia w zakresie zaburzen
preferencji seksualnych jest elementem opinii o stanie zdrowia psychicznego osoby
oskarzonej. Taka interpretacja wynika juz z zastosowania samych dyrektyw wyktadni je-
zykoweyj, gdyz jej wyniki prowadzg do wrecz oczywistych wnioskow, na co zwrocit uwage
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 marca 2013 r., V KK 230/12 (OSNKW 2013, z. 6.,
poz. 53). Trafnie zauwazono w tym orzeczeniu, odwotujgc sie m.in. do uzasadnienia
~Rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks poste-
powania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy o Policji” (Sejm RP
VI kadencji druk nr 1276), ze przepis art. 202 § 3 k.p.k. po pierwsze — zawiera dwie nor-
my: kompetencyjng i merytoryczng, a po drugie — przesgdza o tym, iz opinia biegtego le-
karza seksuologa nie ma charakteru opinii ,niezaleznej” od opinii biegtych lekarzy psy-
chiatréw o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego (podejrzanego).

Oznacza to, ze opiniowanie w przedmiocie zaburzen preferencji seksualnych osoby
oskarzonej powinno mie¢ miejsce w ramach tzw. opinii kompleksowej. Ten kierunek wy-
ktadni potwierdzony zostat w uchwale sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 25
wrze$nia 2013 r., | KZP 8/13 (OSNKW 2013, z. 10, poz. 83). Wprawdzie uchwata ta do-
tyczyta innej kwestii prawnej zwigzanej z interpretacjg art. 202 § 3 k.p.k., wszelako w jej
uzasadnieniu nie pozostawiono watpliwosci, ze ... istota zmian wprowadzonych nowelg
z dnia 5 listopada 2009 r. w tresci art. 202 sprowadza sie do tego, iz jezeli zdaniem orga-
nu rozpoznajgcego sprawe watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego
zwigzane sg (czy to z uwagi na charakter zarzucanego czynu, czy ze wzgledu na oko-
licznoSci popetnienia tego czynu) z zaburzeniami jego preferencji seksualnych, wéwczas
uzupetnienie zespotu biegtych lekarzy psychiatrow o biegtego lekarza seksuologa jest
konieczne. O ile do dnia wejscia w Zycie analizowanego przepisu, w przypadku potrzeby
poczynienia ustalen co do zaburzen w zakresie preferencji seksualnych, wystarczajgce
byto powotanie biegtych lekarzy psychiatrow, a ewentualnie na ich wniosek takze i bie-
gtego (biegtych) innej specjalnosci (np. witasnie lekarza seksuologa, ale takze psycholo-
ga, neurologa), to od dnia 8 czerwca 2010 r. udziat w wydaniu opinii lekarza seksuologa
jest obligatoryjny”.

Skoro wiec w wypadku okreslonym w art. 202 § 3 k.p.k. biegtego lekarza seksuologa po-
wotuje sie (,w zakresie zaburzen preferencji seksualnych”) ,do udziatu w wydaniu opinii 0
stanie zdrowia psychicznego”, to udziat ten oznacza nie tylko wspotuczestniczenie w
sporzgdzeniu tej opinii w okre$lonym zakresie, ale ogodlnie udziat w badaniach majgcych
na celu ustalenie stanu zdrowia psychicznego oskarzonego tempore criminis i tempore
procedendi, gdyz to w ich wyniku powstac ma opinia, o jakief mowa w art. 202 § 2 k.p.k.
(zob. T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, tom
I, s. 726-727). Co wiecej, skoro lekarz seksuolog jest powotywany do udziatu w wydaniu
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takiej opinii, to jego opinia powinna by¢ czeScig jednej tgcznej opinii o stanie zdrowia
pSychicznego oskarzonego, z tym, ze biegty seksuolog ma sie wypowiedzie¢ jedynie od
strony wptywu zaburzen preferencji seksualnych na kwestie poczytalno$ci badanego, a w
razie jego niepoczytalnosci — takze co do potrzeby stosowania Srodka zabezpieczajgce-
go wskazanego w art. 93 k.k. (T. Grzegorczyk: tamze, s. 727).

Jak przekonuje o tym przedstawiony w niniejszym uzasadnieniu tok procedowania w za-
kresie ustalania stanu zdrowia psychicznego skazanego Pawta D., okre$lone przepisem
art. 202 § 3 k.p.k. wymogi nie zostaty w jego wypadku dopetnione.

Wprawdzie na etapie postepowania przygotowawczego powotani zostali przez prokurato-
ra zarowno biegli lekarze psychiatrzy, jak i biegty lekarz seksuolog, jednak juz z tresci
dwoch osobnych postanowien o zasiegnieciu opinii specjalistycznych, roznych terminow
badania 6éwczesnego podejrzanego, a wreszcie osobnych opinii, jednej wydanej przez
zespot dwoch biegtych lekarzy psychiatrow, drugiej autorstwa biegtego lekarza seksuolo-
ga, wynika, ze opiniowanie w zakresie zdrowia psychicznego Pawifa D., z uwzglednie-
niem wptywu na ten stan jego ewentualnych preferencji seksualnych, nastgpito wbrew
Jjednoznacznej tresci omawianej tu regulacji.

Uchybienia tego nie konwalidowano (co nalezy uznac¢ za mozliwe) podczas postepowa-
nia sgdowego, chociaz proba taka zostata przez sqd meriti podjeta. Rzecz w tym, ze za-
rowno biegli psychiatrzy, jak i seksuolog, nadal wydawali ustne opinie uzupetniajgce
osobno, podtrzymujgc zresztg wyniki swoich wczesniejszych opinii pisemnych. Usterki tej
nie mogfo usungc¢ odebranie kolejnej uzupetniajgcej opinii sgdowo — psychiatrycznej zto-
zZonej ustnie na rozprawie, gdyz i w tym wypadku wypowiadali sie wytgcznie biegli psy-
chiatrzy, ktorzy jedynie odniesli sie w swoich wypowiedziach do stwierdzen zawartych w
opiniach biegtego (...), poddajgc je zresztg krytycznej ocenie.

W rezultacie nigdy w toku przedmiotowego postepowania nie doszto do wydania opinii
kompleksowej przez zespot biegtych.

Prawdg jest — na co zwrécono uwage w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze co do
zasady decydujgcg role w ustalaniu stanu zdrowia psychicznego osoby oskarzonej majg
biegli lekarze psychiatrzy i ewentualnie psycholog (zob. L.K. Paprzycki: Komentarz ak-
tualizowany do art. 202 Kodeksu postepowania karnego, LEX elekt. 2014, teza 14), jed-
nak o wptywie preferencji seksualnych na poczytalnosc¢ takiej osoby ma obowigzek wy-
powiedzie¢ sie wtasnie biegty seksuolog, a jego wnioski nie mogg byc przy sporzgdzaniu
opinii zespofowej pomijane. Uwidacznia sie to w szczegdlnosci na gruncie niniejszej
sprawy jezeli zwazy sie na krytyczne uwagi pod adresem opinii biegtego lekarza seksuo-
loga wypowiadane przez biegtych psychiatrow opiniujgcych ustnie na rozprawie w dniu
18 stycznia 2012 r. oraz podzielenie tego stanowiska przez Sgd odwotawczy (s. 9-10
uzasadnienia Sgdu Okregowego). Nie negujgc faktu, ze niektére sformutowania biegtego
Grzegorza S. wydajg sie co najmniej niefortunne, a w pewnym zakresie przekraczajgce
przedmiot i zakres zleconej mu opinii, nie mozna jednak abstrahowac od tych jego wnio-
Sskow, do wysuniecia ktorych byt powotany z uwagi na treS¢ postanowienia prokuratora
Prokuratury Rejonowej w G. z dnia 8 grudnia 2010 r. (,czy zarzucane mu przestepstwo
popetnione zostato w zwigzku z zaktoceniem jego czynnoSci psychicznych o podfozu
seksualnym”), a ktore sprowadzajg sie do konkluzji, ze ,cigg zdarzen oraz nieuswiada-
miana tendencja homoseksualna doprowadzity do zachowania homoseksualnego i
prawnie zabronionego, ktore wymkneto sie spod kontroli sprawcy, a nie byto nikogo kto
chciatby go powstrzymac” i w efekcie tego wniosku koncowego, ze ,... odhamowania
wypieranych tendencji homoseksualnych przewidziec¢ (oskarzony — uwaga SN) nie mogt’.

Charakterystyczne jest przy tym i to, ze wyrazajgc zastrzezenia do opinii biegtego (...),
Sad drugiej instancji z jednej strony wywiddt, Ze pomiedzy stanowiskiem tego biegtego, a
wnioskami biegtych lekarzy psychiatrow nie zachodzg tego rodzaju roznice, ktore uznac
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mozna bytoby za sprzecznoSc, z drugiej natomiast stwierdzit niecelowosc¢ przeprowadze-
nia konfrontacji pomiedzy biegtymi poniewaz wobec podtrzymania przez biegtych na roz-
prawie pisemnych opinii ,trudno uznac, aby drogg konfrontacji doszto do zmiany prezen-
towanych przez nich koncowych konkluzji” (s. 10 uzasadnienia Sgdu odwotawczego),
pomimo tego, Ze takie zatoZenie to nic innego jak antycypacja poglgdu o braku mozliwo-
Sci wydania przez biegtych wspolnej opinii.

Powyzsze nie pozostawia watpliwosci, ze z uwagi na brak wydania w niniejszej sprawie
przez biegtych lekarzy psychiatrow oraz biegtego seksuologa jednej opinii kompleksowej,
stosownie do wymogu wynikajgcego z art. 202 § 3 k.p.k., doszto juz na etapie postepo-
wania przygotowawczego do razgcego naruszenia nakazu wynikajgcego z tego przepisu,
ktore to naruszenie powielone zostato przez sgd meriti, a na skutek btednego stanowiska
Sadu drugiej instancji rozpoznajgcego podniesiony w tym przedmiocie zarzut apelacyjny,
przenikneto takze do orzeczenia instancji ad quem.

Oczywisty jest rowniez istotny wptyw tego naruszenia na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
bowiem utrzymano nim w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji m.in. w odniesieniu do
przypisanego skazanemu Pawtowi D. czynu z art. 197 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci (przy wymiarze kary tgcznej 2 lat i 9 miesie-
cy pozbawienia wolnosci) w sytuacji, gdy poczytalno$¢ oskarzonego w tym zakresie nie
zostata w sposob zgodny z wymogiem art. 202 § 3 k.p.k. jednoznacznie ustalona.

Implikowato to uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G. Rozstrzygniecie powyzsze wynikato z dostrze-
ganej przez Sgd Najwyzszy mozliwosci poczynienia okre$lonych ustalen w zakresie sta-
nu zdrowia psychicznego oskarzonego Pawta D. rowniez na etapie postepowania apela-
cyjnego. Wymagac to bedzie doprowadzenia do wydania jednej kompleksowej opinii
przez zespot biegtych psychiatrow i biegtego seksuologa, chociazby w ramach wspolne-
go ich przestuchania na rozprawie i uzgodnienia przez opiniujgcych jednego stanowiska.
Natomiast wypadku braku zgodnosci biegtych konieczne stanie sie powotanie kolejnego
zespotu, spetniajgcego warunki wynikajgce z przepisu art. 202 § 3 k.p.k. W tym drugim
wypadu Sgd odwotawczy bedzie musiat jednakze rozstrzygngc, czy przeprowadzenie te-
go rodzaju dowodu miesci sie w ramach jego kompetencji wynikajgcych z art. 452 § 2
k.p.k. i w zaleznosci od wynikéw tych czynno$ci orzeknie co do apelacji obroncy oskar-
zonego Pawta D.

Orzeczenie w przedmiocie zwrotu optaty od kasacji znajduje podstawe w treSci przepisu
art. 527 § 4 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Istota zarzutu naruszenia prawa materialnego.

przepisy: art. 438 pkt 1 k.p.k., art. 284 § 1 k.k.
hasta: Srodek odwotawczy, zarzuty; Przestepstwo przywtaszczenia

Wyrok z dnia 2 lutego 2015 r., Il KK 289/14
Teza:

1. Obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub nieza-
stosowaniu w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i niekwestionowanych usta-
leniach faktycznych. Tym samym, nie mozna moéwi¢ o naruszeniu przepiséw prawa
materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem
btednych ustalen przyjetych za jego podstawe.
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2. Zarzut obrazy prawa materialnego moze rowniez polega¢ na samym tylko wy-
tknieciu btednej wyktadni znamion przestepstwa bedacego przedmiotem rozwazan
w sprawie, bez wzgledu na to, jakie ustalenia faktyczne przyjeto in concreto i czy
sg one takze kwestionowane.

3. Przywlaszczeniem w rozumieniu art. 284 § 1 k.k. jest bezprawne, z wytaczeniem
osoby uprawnionej, rozporzadzenie rzecza ruchomg albo prawem majatkowym
znajdujacym sie w posiadaniu sprawcy, przez wigczenia jej (jego) do swojego ma-
jatku i powiekszenie w ten spos6b swojego stanu posiadania lub stanu posiadania
innej osoby albo wykonywanie w inny sposéb w stosunku do nich uprawnien wita-
scicielskich, badz tez ich przeznaczenie na cel inny niz przekazanie wiascicielowi.

Z uzasadnienia:

W dniu 17 lutego 2012 r. do Sgdu Rejonowego w O. petnomocnik pokrzywdzonej Lucy-
ny Z. wniost — w trybie art. 55 § 1 k.p.k. — subsydiarny akt oskarzenia zarzucajgc Stani-
stawowi B. i Markowi G. czyn polegajgcy na tym, ze ,w okresie pomiedzy miesigcem
styczniem 2009 r., a lipcem 2009 r. w O., bedgc wynajmujgcymi lokal uzytkowy potozony
w O. przy ul (...), dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu dopuscili sie przywtaszczenia mie-
nia najemcy tego lokalu firmy ,,A.”” Lucyna Z. na kwote 205.112,40 zt w ten sposob, iz
rozporzgdzili mieniem wniesionym do przedmiotu najmu w postaci ptytek ceramicznych,
ktore stanowity przedmiot zastawu, czym dziatali na szkode Lucyny Z.” — tj. o popetnienie
przestepstwa okre$lonego w art. 284 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. akt (...), Sgd Rejonowy w O. uniewinnit obu
oskarzonych od popetnienia zarzucanego im czyny.

W apelacji wniesionej od tego orzeczenia petnomocnik oskarzycielki positkowej subsy-
diarnej zarzucit:

obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 284 § 1 k.k., przez przyjecie, ze konsulta-
cja oskarzonych decyzji o sprzedazy z prawnikiem, wytgcza karalnoS¢ przestepstwa
przywtaszczenia mienia,

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych z podstawe orzeczenia i majgcy wptyw na jego
treSc, polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzeni nie mieli SwiadomoSci, ze nie majg prawa
dysponowac rzeczg bedgcg witasnoscig Lucyny Z.

W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt (...), Sad Okregowy w O. zaskarzony wy-
rok sgdu meriti utrzymat w mocy, uznajgc apelacje petnomocnika za oczywiscie bezza-
sadng.

Orzeczenie Sgdu odwotawczego zaskarzyt w catosci na niekorzy$¢ oskarzonych petno-
mocnik oskarzycielki positkowej subsydiarnej. W kasacji podniost zarzuty razgcego naru-
Szenia prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc¢ wyroku, to jest:

1. ,art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie i nie
odniesienie sie do zarzutu obrazy prawa materialnego i przyjecie przez Sad, ze bez-
prawne zadysponowanie rzeczg nie jest przywtaszczeniem, w rozumieniu art. 284 § 1
k.k.”,

2. ,art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez przyjecie, iz pisemne mo-
tywy wyroku Sgdu | instancji spetniajg wszystkie wymogi przewidziane przepisem art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k., w szczegolnoSci zawierajg takie elementy jak: wskazanie jakie
fakty Sgd uznat za udowodnione i jak ocenit poszczegélne dowody i dlaczego opart
sie na jednych dowodach, odrzucajgc niekorzystne dla oskarzonych’,

3. ,art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. polegajgce na:
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- uznaniu, ze Sad | instancji rozwazyt wszystkie okolicznoSci przemawiajgce zarOwno na
korzysc¢ jak i na niekorzysc oskarzonych, podczas gdy okolicznosci zdarzenia $wiadczg o
tym, ze oskarzeni mieli SwiadomoSc bezprawnoSci dysponowania rzeczami Lucyny Z.,

- dokonaniu oceny zgromadzonych dowodow w sposob dowolny, sprzeczny z zasadami
prawidfowego rozumowania, co skutkowafo dokonaniem btednych ustalen faktycznych w
sprawie oraz uznaniem, Ze oskarzeni nie mieli Swiadomosci ewentualnego sprzecznego
z prawem dysponowania rzeczami Lucyny Z. i robili wszystko aby ich dziatania byty
zgodne z prawem a jednocze$nie skuteczne i przynosity oczekiwany efekt,

- oparcie rozstrzygniecia na btednych ustaleniach faktycznych dokonanych przez Sad |
instancji bez przeprowadzenia wtasnej wnikliwej kontroli zgromadzonego w sprawie ma-
teriatu dowodowego, co skutkowato utrzymaniem w mocy orzeczenia Sgdu | instancji’.

W oparciu o te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w catosci i
przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje obroncy oskarzonych wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie rozwazan nie mozna nie zwrocic uwagi na niedoskonatoSci wniesionych w
niniejszej sprawie srodkow odwofawczych, a w szczegolnosci kasacji, pomimo tego, ze
ich autorem byt przeciez podmiot profesjonalny.

Za nieporozumienie uznac¢ nalezy w szczegoélnosci te zarzuty naruszenia prawa proce-
sowego, ktoére sprowadzaty sie do twierdzenia o uchybieniu przez Sgd Okregowy w O.
requlacji art. 457 § 3 k.p.k., co Swiadczy¢ miafo z kolei o dokonaniu niewta$ciwej kontroli
apelacyjnej w zakresie obrazy przez Sad pierwszej instancji takich przepiséw procedury
Jjak art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. czy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Wymaga w zwigzku z tym przy-
pomnienia, ze w zwyktym Srodku odwofawczym Zzaden zarzut w powyzszym zakresie nie
zostat przez petnomocnika oskarzycielki positkowej subsydiarnej sformutowany. Kwe-
stionujgc rozstrzygniecie sgdu meriti podniesione zostaty przez niego wytgcznie zarzuty
obrazy prawa materialnego oraz btedu w ustaleniach faktycznych. W tym stanie rzeczy
brak jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze w uzasadnieniu swojego orzeczenia Sgd
odwotawczy nie ustosunkowat sie do tego rodzaju zarzutow i wnioskow apelacji skoro za-
rzutow takich w tejze apelacji po prostu nie byto. Jednocze$nie skarzgcy, pomijajgc na-
wet strone formalng nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia jakg powinno by¢ w takim wy-
padku wskazanie na naruszenie przez instancje ad quem (art. 519 k.p.k.), takich unor-
mowan jakie zawarte zostaty przez ustawodawce w art. 433 § 1 in fine k.p.k. czy tez art.
440 k.p.k., nie podjgt proby wykazania, chociazby w motywach pisemnych swojego Srod-
ka zaskarzenia, obowigzku dziatania w tym wypadku przez Sgd drugiej instancji z urze-
du. Jest to szczegolnie wazne z uwagi na kierunek wniesionej w tej sprawie kasacji — na
niekorzys$¢, a to w kontekscie kognicji Sgdu Najwyzszego wynikajgcej z art. 536 k.p.k.
oraz ograniczen zakre$lonych tresScig art. 434 § 1 zd. 2 k.p.k.

Pomimo tego kasacja uznana zostata za zasadng, a zadecydowat o tym ten zarzut naru-
Szenia prawa procesowego, ktory skarzgcy powigzat z obrazg, i to na etapie procedowa-
nia przed sgdem a quo, prawa materialnego (art. 284 § 1 k.k.), a ktére to uchybienie sg-
du meriti — na skutek wadliwego rozpoznania wniesionej apelacji — przenikneto do za-
Skarzonego wyroku Sgdu odwotawczego.

Na wstepie tej czesSci rozwazan, ktore skutkowaty ostatecznym rozstrzygnieciem sgdu
kasacyjnego, zauwazy¢ nalezy, ze zasadnicza trudnoSc jaka wigze sie z rozpoznaniem
niniejszej sprawy wynika z niejednoznacznosci ustalen faktycznych poczynionych juz na
etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Utrudnia to weryfikacje kasacyjnego zarzu-
tu naruszenia prawa materialnego. Oczywistym jest bowiem, ze obraza prawa material-
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nego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu w orzeczeniu, ktore
oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Tym samym, nie
mozna moOwiC¢ 0 naruszeniu przepisow prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwosc
orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen przyjetych za jego podstawe
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2002 r., V KKN 314/01, LEX nr
53334). Nie kwestionujgc tego oczywistego pogladu zauwazy¢ wszelako nalezy, ze za-
rzut obrazy prawa materialnego moze rowniez polega¢ na samym tylko wytknieciu bfed-
nej wyktadni znamion przestepstwa bedgcego przedmiotem rozwazan w sprawie, bez
wzgledu na to, jakie ustalenia faktyczne przyjeto in concreto i czy sq one takze kwestio-
nowane (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2007 r., | KZP 30/06,
OSNKW 2007, z. 4, poz. 32 oraz uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 29
pazdziernika 2012 r., | KZP 12/12/, OSNKW 2012, z. 11, poz. 112).

Tego rodzaju sytuacja wystgpita w toku przedmiotowego postepowania. Lektura uzasad-
nienia wyrokow sgdow obu instancji nie daje jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, jaka
byta faktyczna podstawa uniewinnienia oskarzonych. Nie jest wiec jasne, czy rozstrzy-
gniecie Sgdu Rejonowego w O. uwalniajgce Stanistawa B. i Marka G. od odpowiedzial-
noSci karnej za czyn zarzucany im subsydiarnym aktem oskarzenia, podyktowane byto
ich dziataniem w bfedzie co do bezprawnosci tego czynu (sprzedaz ptytek byta niejako
autoryzowana przez radce prawnego, ktory zna przepisy oraz ich wyktadnie i zapewniat o
zgodnoSci z prawem zachowan oskarzonych — tak Sgd pierwszej instancji na s. 22 swo-
Jjego uzasadnienia), czy tez w gre wchodzita dekompletacja znamion strony przedmioto-
wej lub podmiotowej (cel dziatania nie nakierowany na witgczenie przedmiotéw do swoje-
go majagtku, lecz wytgcznie zobligowanie pokrzywdzonych do opuszczenia hali magazy-
nowej i pomniejszenie dtugu wynikajgcego z nieoptaconych faktur za wynajem — s. 3-4
uzasadnienia Sgdu Okregowego), czy tez — jak to rowniez stwierdza Sgd odwotawczy w
pisemnych motywach swojego wyroku utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu pierw-
szej instancji — brak po stronie 0sob oskarzonych w tej sprawie wymaganego przy prze-
stepstwie z art. 284 § 1 k.p.k. zamiaru umysinego.

Niezaleznie jednak od tych watpliwosci zwigzanych w pierwszym rzedzie z ustaleniami
faktycznymi stwierdzi¢ nalezy i to w sposob kategoryczny, ze btedny jest poglad wyrazo-
ny w tej sprawie przez sgdy, iz nie dochodzi do wypetnienia znamion przestepstwa przy-
wlaszczenia w sytuacji, gdy oskarzeni sprzedali ptytki objete zastawem poniewaz w takim
wypadku nie moze by¢ mowy o checi ich wigczenia do swojego majgtku, a jedynie o za-
miarze zobligowania pokrzywdzonych do opuszczenia wynajmowanej hali magazynowej i
uregulowania nieoptaconych naleznosci za jej wynajem. Stanowisko to, pomimo podjetej
— zwfaszcza w motywach orzeczenia Sgdu Okregowego — proby podbudowania go po-
wotaniem sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, nie znajduje jurydycznego uzasadnie-
nia. W tymze orzecznictwie utrwalony jest wszakze poglad, ze przywtaszczeniem w ro-
zumieniu art. 284 § 1 k.k. jest bezprawne, z wytgczeniem osoby uprawnionej, rozporzg-
dzenie rzeczg ruchomg albo prawem majgtkowym znajdujgcym sie w posiadaniu spraw-
cy, przez wigczenia jej (jego) do swojego majgtku i powiekszenie w ten sposob swojego
stanu posiadania lub stanu posiadania innej osoby albo wykonywanie w inny sposéb w
stosunku do nich uprawnien wfascicielskich, bgdz tez ich przeznaczenie na cel inny niz
przekazanie wtascicielowi (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2014 r., Il KK
3/14, LEX nr 1476960).

Z niekwestionowanych, przynajmniej w tym zakresie, ustalen faktycznych wynika, ze wy-
roby ceramiczne objete zastawem uregulowanym w art. 670 § 1 k.c., zostaty przez
oskarzonych sprzedane. Wprawdzie nie byta to sprzedaz ptytek za kwote 3405,08 zt
Marcinowi B. — jak to bfednie przyjat Sgd Odwotawczy — bowiem z kolei z ustalen sgdu
meriti wynika, Ze tej transakcji dokonali jeszcze przed faktycznym zajeciem pracownicy
firmy ,A.” w grudniu 2008 r. i wytgcznie wydanie towaru miato nastgpi¢ w styczniu 2009
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r. (s. 4-5 uzasadnienia Sgdu Rejonowego), jednak do sprzedazy zajetych ruchomosci
rzeczywiscie doszto, co w swoich wyjasnieniach potwierdzili sami oskarzeni (Stanistaw B.
— k. 48 i Marek G. — k. 49), za$ celem tej sprzedazy byto odzyskanie przynajmniej czeSci
kwoty zalegfosci czynszowej poprzez zaliczenie kwoty uzyskanej ze sprzedazy na poczet
dtugu. Byt to wiec klasyczny przyktad trwatego wigczenia rzeczy do wtasnego majgtku.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z art. 670 § 1 k.c. dla zabezpieczenia czyn-
szu oraz $wiadczen dodatkowych, z ktdrymi najemca zalega nie dtuzej niz rok, przystu-
guje wynajmujgcemu ustawowe prawo zastawu ha rzeczach ruchomych najemcy wnie-
sionych do przedmiotu najmu. Takim przedmiotem byty objete niniejszym postepowa-
niem ptytki ceramiczne. Z kolei art. 312 k.c. jednoznacznie statuuje, ze zaspokojenie za-
stawnika z rzeczy obcigzonej nastepuje wedtug przepisow o sgdowym postepowaniu eg-
zekucyjnym. W konsekwencji, w celu uzyskania zaspokojenia swojej wierzytelnosci za-
stawnik powinien wszczgc¢ postepowanie sgdowe przez wniesienie pozwu z zgdaniem
zasgdzenia Swiadczenia od zastawcy, niezaleznie od tego czy jest dtuznikiem osobistym
wierzyciela, czy tez nie (zob. K.A. Dadanska: Komentarz do art. 312 Kodeksu cywilnego,
LEX el. 2012, teza 4 oraz powotana tam literatura i orzecznictwo). W tym wypadku to nie
nastgpito, i trudno uznac, ze ewentualne dodatkowe koszty zwigzane z sgdowym poste-
powaniem egzekucyjnym, aczkolwiek uzasadnione po stronie oskarzonych ekonomicz-
nie, uprawniaty ich do doprowadzenia w rezultacie do przepadku przedmiotu zastawu,
ktéry na gruncie prawa cywilnego jest niedopuszczalny (zob. m.in. wyrok Sgdu Apelacyj-
nego w Krakowie z dnia 5 wrzeSnia 1996 r., | ACr 286/96, LEX nr 45632).

W efekcie stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie, na skutek btednej interpretacji zna-
mion wystepku okreslonego w art. 284 § 1 k.p.k., nieuwzgledniajgcej obowigzujgcych
przepisow prawa cywilnego zwigzanych z instytucjg zastawu, juz na etapie postepowania
w instancji a quo, doszto do razgcego naruszenia prawa materialnego., zas uchybienie to
— w zwigzku z dokonaniem niekompletnej kontroli instancyjnej — obcigza rowniez zaskar-
zony kasacjg wyrok Sgdu Okregowego w O. Naruszenie powyzsze miato takze istotny
wptyw na tres¢ poddanego kontroli Sgdu Najwyzszego wyroku, gdyz do uniewinnienia
oskarzonych doszto w oparciu o przestanki, ktore do tego rodzaju rozstrzygniecia, nawet
przy tak niejednoznacznych ustaleniach faktycznych, jak te poczynione w tym procesie,
nie mogty doprowadzic.

Poniewaz dokonanie w tej sprawie kategorycznych ustalen co do ewentualnego spraw-
stwa oskarzonych Stanistawa B. i Marka G. wymaga ponowienia w cato$ci postepowania
dowodowego, co nie bytoby mozliwe na etapie postepowania apelacyjnego, konieczne
byto uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w O. oraz utrzymanego nim w mocy wyroku
Sadu Rejonowego w O. i przekazanie sprawy w cato$ci do ponownego rozpoznania Sg-
dowi pierwszej instanciji.

Procedujgc ponownie Sgd ten przeprowadzi kompletne postepowanie dowodowe baczgc
aby wyjasnione zostaty wszystkie okolicznoSci sprawy w szczegolnosci dotyczgce tak
strony przedmiotowej, jak i podmiotowej zarzucanego oskarzonym czynu. Czynigc usta-
lenia w tym zakresie winien w szczegolnoSci ponownie przestuchac oskarzonych oraz
Swiadka Mieczystawa t., a zwtaszcza wyjasni¢ stwierdzenie zawarte w zeznaniach tego
ostatniego ,w normalnym trybie sprawa powinna byc¢ skierowana do Sgdu Gospodarcze-
go. Tutaj nie zostata skierowana. Tylko i wytgcznie byta to moja sugestia” (k.61 verte), i w
tym kontekscie rozwazy¢ kwestie Swiadomosci oskarzonych co do legalno$ci podjetych
przez siebie dziatan. W wypadku uznania, ze oskarzeni swoim zachowaniem wypetnili
znamiona czynu okreslonego w ustawie karnej konieczne moze byc rowniez szczegofo-
we rozwazenie poszczegolnych kwalifikatorow stopnia spotecznej szkodliwosci takiego
czynu.

Rozstrzygajgc o zwrocie optaty od kasacji kierowano sie trescig art. 527 § 4 k.p.k.”
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1.2.6. Niedopuszczalnos¢ zazalenia na zarzadzenie o przyjeciu kasacji.

przepisy: art. 5308 1, 3,4, 5k.p.k., art. 531 § 1i 2 k.p.k.
hasta: Kasacja

Postanowienie z dnia 30 stycznia 2015 r., Il KZ 146/14
Teza:

1. Wydanie na podstawie art. 530 § 1 k.p.k. zarzadzenia o przyjeciu kasacji, z uwagi
na jego niezaskarzalnos¢ (art. 530 § 3 k.p.k. a contrario), obliguje prezesa sadu
odwotawczego do wdrozenia dalszego trybu postepowania okreslonego w powo-
fanym na wstepie przepisie, a wiec do doreczenia odpiséw kasacji stronom oraz -
po ztozeniu przez prokuratora odpowiedzi na kasacje, w zaleznosci od rodzaju tej
odpowiedzi, dopetnieniu czynnosci, badz przez sad (art. 530 § 4 k.p.k.), badz przez
prokuratora (art. 530 § 5 k.p.k.), doreczenia odpisu odpowiedzi prokuratora oraz do
niezwlocznego przestania akt Sadowi Najwyzszemu, wiasciwemu do rozpoznania
kasacji.

2. Dostrzezenie przez ktérys z podmiotéw, ktéremu kasacja, po jej przyjeciu, zosta-
ta doreczona, brakéw formalnych, powodujacych niedopuszczalnosé kasacji, nie
tylko nie uprawniato tego podmiotu do zaskarzenia zarzadzenia o przyjeciu kasacji,
ale tez nie dawato prezesowi sgdu kompetencji do reasumpcji swojej wczesniejszej
decyzji o przyjeciu kasacji.

3. Tryb kontroli decyzji procesowych w przedmiocie dopuszczalnosci kasacji i za-
sadnosci ich przyjecia okreslajg przepisy art. 530 § 3 k.p.k. oraz art. 531 § 1i 2
k.p.k. Zadna z tych norm nie przewiduje samoistnego "weryfikowania" przez pre-
zesa lub przewodniczgcego wydziatlu sagdu odwotawczego wlasnych rozstrzygniec
dotyczacych tej materii Skorygowania btednej decyzji o przyjeciu kasacji i pozo-
stawieniu jej bez rozpoznania moze bowiem, w takiej sytuacji, dokona¢ wytacznie
Sad Najwyzszy w trybie art. 531 § 1 k.p.k.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem Sgdu Rejonowego w I. z dnia 7 listopada 2013 r., w sprawie (...), Ryszard B.
zostat skazany za przestepstwo z art. 296 b § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na kare 8 mie-
siecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszgcy 2 lata oraz grzywne. Po rozpoznaniu apelacji obroncy, Sgd Okregowy w B.
wyrokiem z dnia 18 czerwca 2014 r., w sprawie (...), zmienit ten wyrok tylko w zakresie
dotyczgcym przyjetej korzysci majgtkowej, natomiast w pozostatej czesci wyrok utrzymat
w mocy. Z kolei kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniést obronica skazanego. Za-
rzgdzeniem Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego Odwofawczego Sgdu Okregowego
w B., z dnia 20 pazdziernika 2014 r., kasacja ta zostata przyjeta na podstawie art. 530 §
1 k.p.k. jako odpowiadajgca warunkom formalnym, a nastepnie zarzgdzono m.in. dore-
czenie odpisu kasacji prokuratorowi Prokuratury Okregowej w B. celem udzielenia pi-
semnej odpowiedzi.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi wniést o pozostawienie kasacji bez rozpoznania jako
niedopuszczalnej z mocy prawa, powotujgc sie na tresc¢ przepisu art. 523 § 2 k.p.k.

W dniu 28 listopada 2014 r. Przewodniczgcy Wydziatu IV Karnego Odwofawczego Sgdu
Okregowego w B., na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. uchylit swoje poprzednie zarzgdzenie
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z dnia 20 pazdziernika i zarzgdzit odmowe przyjecia w/w kasacji z uwagi na jej niedo-
puszczalnosc¢ z mocy prawa.

Zazalenie na to postanowienie wniost obrorica skazanego, zarzucajgc naruszenie art.
530 § 2 k.p.k. i art. 531 k.p.k. wobec zmiany przez przewodniczgcego wydanego wcze-
Sniej zarzgdzenia bez odpowiedniej podstawy prawnej. W konkluzji obrorica wnidést o
uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Zazalenie jest zasadne i nalezafo je uwzglednic.

Wydanie w niniejszej sprawie na podstawie art. 530 § 1 k.p.k., zarzgdzenia przez Prze-
wodniczgcego Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w B., z dnia 20
pazdziernika 2014 r., o przyjeciu kasacji, z uwagi na jego niezaskarzalnosc (art. 530 § 3
k.p.k. a contrario), obligowato prezesa sgdu odwotawczego do wdrozenia dalszego trybu
postepowania okre$lonego w powofanym na wstepie przepisie, a wiec do doreczenia od-
pisOw kasacji stronom oraz - po ztozeniu przez prokuratora odpowiedzi na kasacje, w za-
leznosci od rodzaju tej odpowiedzi, dopetnieniu czynnosci, bgdz przez sad (art. 530 § 4
k.p.k.), bgdz przez prokuratora (art. 530 § 5 k.p.k.), doreczenia odpisu odpowiedzi proku-
ratora oraz do niezwfocznego przestania akt Sgdowi Najwyzszemu, wtasciwemu do roz-
poznania kasacji. Nawet wiec dostrzezenie przez ktorys z podmiotow, ktéremu kasacja
zostata doreczona, brakow formalnych, powodujgcych niedopuszczalnoS¢ kasacji, nie
tylko nie uprawniato tego podmiotu do zaskarzenia przedmiotowego zarzgdzenia, ale tez
nie dawafto prezesowi sgdu kompetencji do reasumpcji swojej (przewodniczgcego wy-
dziatu albo upowaznionego sedziego - art. 93 § 2 k.p.k.) wczesniejszej decyzji o przyjeciu
kasacji. Brak $rodka zaskarzenia rownowazny jest z brakiem prawnych podstaw do jego
zZmiany i wydania catkowicie przeciwstawnego zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji.
Tryb kontroli decyzji procesowych w przedmiocie dopuszczalnoSci kasacji i zasadnoSci
ich przyjecia okreslajg przepisy art. 530 § 3 k.p.k. oraz art. 531 § 1i 2 k.p.k. Zadna z tych
norm nie przewiduje samoistnego "weryfikowania"” przez prezesa lub przewodniczgcego
wydziatu sgdu odwotawczego wtasnych rozstrzygnie¢ dotyczgcych tej materii Skorygo-
wania btednej decyzji o przyjeciu kasacji i pozostawieniu jej bez rozpoznania moze bo-
wiem, w takiej sytuacji, dokona¢ wytgcznie Sgd Najwyzszy w trybie art. 531 § 1 k.p.k.
(por. S. Zabtocki w: Z. Gostynski (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2004, t. I, s. 579; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 sierpnia 2008
r., I KZ 71/08, Lex Nr 424891; z dnia 14 czerwca 2006 r., Il KZ 16/06, Lex Nr 329389).

Wydane w niniejszej sprawie drugie zarzgdzenie z dnia 28 listopada 2014 r. — jak trafnie
podniost w zazaleniu obronca - nie znajduje, wobec wczeSniejszego przyjecia, chociaz
btednego, kasacji - zadnego umocowania w obowigzujgcych przepisach procedury kar-
nej. Wprawdzie przepis art. 463 § 1 k.p.k. pozwala sgdowi, na ktérego postanowienie
ztozono zazalenie (odpowiednio w odniesieniu do zarzgdzenia - art. 466 § 1 k.p.k.) na je-
go uwzglednienie, jednak w niniejszej sprawie zazalenie na zarzgdzenie z dnia 20 paz-
dziernika 2014 r. nie zostato z powodow oczywistych — wobec jego niezaskarzalnoSci -
ztozone, a tym samym prezes sgdu odwotawczego nie posiadat kompetencji do jego
uchylenia z urzedu i podjecia decyzji o odmowie przyjecia kasaciji.

Z powotanych powodow zaskarzone zarzgdzenie nalezato uchylic.

Do rozstrzygniecia pozostat wiec rodzaj orzeczenia nastepczego. W tym zakresie zwazyc¢
nalezafo, ze nie istniata mozliwo$¢ przejecia sprawy przez Sgd Najwyzszy do rozpozna-
nia, poniewaz nie zostaty dopetnione wszystkie czynnosci okofokasacyjne wymagane

trescig art. 530 k.p.k. Analiza akt przedmiotowej sprawy nie pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, czy zostaty doreczone stronom odpisy odpowiedzi prokuratora na kasacje,
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skoro przystuguje im, w terminie 14 dni od otrzymania odpowiedzi prokuratora, upraw-
nienie do przedstawienia sgdowi na pismie swojego stanowiska (art. 530 § 5 k.p.k.).

Pomimo niepodniesienia przez obrorice skazanego wprost w kasacji uchybienia wymie-
nionego w art. 439 k.p.k., kwestia niedopuszczalno$ci tej kasacji, pomimo oczywistoSci
zapadtego orzeczenia (kara pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wy-
konania), a to w kontekscie art. 523 § 2 k.p.k., wymaga jednak stosownej analizy. Wyda-
nie zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji z powodu niedotrzymania warunku wskaza-
nia na uchybienie okre$lone w art. 439 k.p.k. mozZliwe jest tylko w wypadku tak oczywi-
stego zignorowania tego warunku, ze wykazanie niedotrzymania go nie wymaga w ogole
ustosunkowania sie do argumentacji zawartej w kasacji, bo przesgdza o tym wytgcznie
konfrontacja z trescig postanowien zamieszczonych w przepisach tego artykutu.

Majgc na uwadze podniesione okolicznoSci, konieczne byfto, niezaleznie od ostatecznego
rozstrzygniecia, co do dopuszczalnoSci wniesionej w niniejszej sprawie kasacji, przeka-
zZanie sprawy prezesowi sgdu odwofawczego, w celu nadania jej dalszego biegu, a to
stosownie do tresci art. 530 § 1 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Uczynienie sobie z popetnienia przestepstwa statego zrédia dochodu w rozumieniu art. 65
§ 1 k.k.

przepisy: art. 65§ 1 k.k.
hasta: Nadzwyczajne obostrzenie kary; uczynienie sobie z popetnienia przestepstwa statego zrodta
dochodu

Postanowienie z dnia 8 stycznia 2015 r., V KK 165/14
Teza:

Art. 65 § 1 k.k. nie uzaleznia stosowania nadzwyczajnego obostrzenia kary wobec
sprawcy, ktéry z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, od
czasu jego trwania. Decydujace znaczenie ma w tym wzgledzie sposob dziatania
sprawcy, ktory zgodnie z jego zamierzeniem przysparza mu statego dochodu.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem Sgdu Okregowego w Z. z dnia 19 marca 2013r., sygn. (...) Jerzy B. zostat
Skazany za to, ze w okresie od 6 do 14 kwietnia 2014 r., dziatajgc na terenie wielu miej-
scowosci w catym kraju, w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, wspolnie i w porozu-
mieniu z Rafatem A. i innymi nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu i w wy-
konaniu z gory powzietego zamiaru, oferujgc za poSrednictwem portalu (...) sprowadza-
nie i sprzedaz samochoddéw z zagranicy oraz za poSrednictwem sklepu internetowego
(...) sprzet RTV i AGD i przyjmujgc wpftaty z tego tytutu na konta powotanej w celu doko-
nania oszustwa spotki ,(...)", czynigc sobie z popetnienia przestepstwa state zrodto do-
chodu, wprowadzit w btgd co do zamiaru wywigzania sie z zawierania umow i wytudzit
pienigdze we wskazanych w dalszej czesci opisu czynu kwotach od 42 osoéb i usitowat
wytudzi¢ pienigdze od 3 kolejnych oséb — {j. za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i art. 13 §
Tkk wzb.zart. 286 § 1 kk. iwzw. zart. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. Na podstawie art. 286
§ 1 kk wzw. zart. 65§ 1 k.k. Sgd Rejonowy wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wol-
nosci.

W apelacji od tego wyroku obrorica oskarzonego podniost zarzuty obrazy art. 170 § 1 pkt
5 k.p.k. (niezasadne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie zgtoszonego
Swiadka) oraz btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku co do te-
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go, Zze oskarzony obejmowat zamiarem wszystkie zachowania wchodzgce w zakres
przypisanego czynu. Z ostroznoSci procesowej autor apelacji zarzucit naruszenie prawa
materialnego, {j. art. 65 § 1 k.k. przez btedng wyktadnie pojecia ,state zrodto dochodu” i
Jjego niezasadne zastosowanie w Sytuacji, gdy oskarzony miat dopuscic sie czynu w
okresie od 6 do 14 kwietnia 2010 r., a zatem nie w Sposob ,staty” (trwaty). Skarzgcy
wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Apelacyjny w W. wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r.,
sygn. (...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji obronca oskarzonego zarzucit razgce naruszenie przepisu prawa materialne-
go, art. 65 § 1 k.k., ktére mogto miec istotny wptyw na tre$¢ wyroku, polegajgce na bted-
nej wyktadni pojecia ,state zrodto dochodu” i jego niezasadne zastosowanie w sytuacji
gdy oskarzony, jak ustalono, dopuscit sie czynu w okresie od 6 do 14 kwietnia 2010 r., a
zatem nie w SposoOb stafy.

W konkluzji autor kasacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i eliminacje z podstawy
prawnej skazania art. 65 § 1 k.k. oraz stosowne obnizenie wymierzonej oskarzonemu ka-
ry pozbawienia wolnoSci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wysuwajgc zarzut obrazy art. 65 § 1 k.k., skarzgcy zakwestionowat wyktadnie znamienia
LState zrodto dochodu’, przyjeta przez sgdy obu instancji, a zwtaszcza przez Sgd Apela-
cyjny przy rozpoznaniu odnosnego zarzutu zawartego w zwyktym Srodku odwotawczym.
Sad drugiej instancji, interpretujgc pojecie statego Zrodfta dochodu osigganego przez
sprawce, eksponowat znaczenie strony podmiotowej przestepstwa, co ujgt w sformuto-
waniu, ze w art. 65 § 1 k.k. chodzi o taki stan rzeczy, ktory w ,zamysle sprawcy” jest roz-
ciggniety na jednoznacznie wyznaczony, ale relatywnie dfugi okres albo taki, ktory ma
trwac przez nieoznaczony z gory czas i przynosic state, w miare regularne dochody na
przyszto$¢. W wyktadni tej podkreslono zatem wage zamiaru sprawcy co do popetniania
przestepstwa przynoszgcego dochdd albo w skonkretyzowanym dtuzszym okresie albo w
czasie z gory nieoznaczonym.

Autor kasacji, nie podwazajgc znaczenia tak pojmowanej strony podmiotowej czynu, upa-
trywat jednak statoSci zrodta dochodu w tym, by byt on osiggany przez sprawce systema-
tycznie i w dtuzszym okresie. Konfrontujgc swoj poglad z okolicznosciami ustalonymi w
sprawie obronca zwrécit uwage, ze w zamiarze oskarzonego (réwniez wspotsprawcy R.
Augustyniaka) byto osiggniecie maksymalnych korzysci majgtkowych z wptat od duzej
iloSci 0s6b oszukiwanych w krotkim czasie, a nie w ,dtuzszej perspektywie dziatania”, co
miafo sie potwierdzi¢ szybkim zakonczeniem przestepstwa po zawiadomieniu organow
Scigania przez osoby pokrzywdzone.

Z takim postrzeganiem przez obronce zamiaru oskarzonego J. B., jako obliczonego na
krotkotrwate dziatanie, a wiec nie state, nie mozna sie zgodzi¢. Zawiera sie¢ w nim Swoi-
sta interpretacja, dla ktorej nie ma wsparcia w ustalonych okolicznosciach.

Nalezy zatem przypomniec, jak wedtug ustalen prawomocnego wyroku, zostato przygo-
towane dokonanie przypisanego oskarzonemu przestepstwa ciggtego. W pierwszej ko-
lejnosci wspotdziatajgcy z oskarzonym R. A. nakfonit inng osobe (Krzysztofa L.) do zare-
jestrowania na swoje nazwisko w Urzedzie Miejskim w S. firmy, ktéra miata prowadzi¢
dziatalno$¢ gospodarczg na terenie catego kraju, polegajgcq na sprzedazy, takze za po-
Srednictwem internetu, samochoddéw uzywanych oraz sprzetu RTV i AGD. K. L. zawart
nastepnie z bankiem umowe na prowadzenie rachunku bankowego dla firmy i otrzymat
karte bankomatowg stuzgcg do pobierania pieniedzy zgromadzonych na rachunku. Ca-
tos¢ dokumentow dotyczgcych rejestracji dziatalnosci gospodarczej i umowy z bankiem
przekazat nastepnie R. A., po czym nie przejawiat juz zadnego zainteresowania sprawag.
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Nie znat tez tozsamosci osoby, ktorej przekazat owe dokumenty. Rola K. L. ograniczyta
sie do zatozenia firmy ,stup”, uzywajgc zargonu funkcjonujgcego w srodowisku przestep-
czym. Tymczasem oskarzony i R. A. wynajeli lokal w W., umiescili w nim komputery, za-
opatrzyli sie w telefony w systemie prepaid, popularnie okre$lane jako dziatajgce ,na kar-
te”, co zapewniato w zasadzie anonimowoS$c¢ posiadaczy. Przystapili nastepnie do pozo-
rowania sprzedazy za poSrednictwem portalu internetowego Allegro sprzetu AGD i RTV,
a na stronie internetowej (...), po odpowiedniej ,0brobce” z innej strony utworzonej w
Niemczech, umieszczali oferty sprzedazy uzywanych samochodow po relatywnie niskich
cenach. Oferowali sprowadzenie i sprzedaz samochodow za posSrednictwem sklepu in-
ternetowego (...). W rzeczywistos$ci nie dysponowali zadnym towarem, a celem dziatania
byto tylko pozyskanie na konto bankowe kwot pienieznych za oferowany sprzet i zaliczek
za oferowane samochody od 0sdéb, ktére zawierzyty fatszywym ogtoszeniom. Po uzyska-
niu pieniedzy oskarzony przerywat kontakt z niedosztymi kontrahentami. Pienigdze byty
od razu wycofywane z konta, a osoby oszukane nie znaty danych co do tozsamosci 0séb
prowadzgcych udawang dziatalno$¢ handlowg. Przerwanie przestepczego procederu na-
stgpito jednak juz w dziewigtym dniu dziatania oskarzonego (i wspolnika) w wyniku zloka-
lizowania miejsca aktywnosci ich telefonéw w wynajetym mieszkaniu.

Przytoczone fakty nie dawaty Sgdom orzekajgcym w obu instancjach zadnych podstaw
do upatrywania w zamiarze oskarzonego jakiego$ samoograniczenia co do czasokresu
dokonywania oszustw. Natomiast sposob zorganizowania procederu ukierunkowany byt
na zapewnienie skuteczno$ci w permanentnym pozyskiwaniu dochodu, a zarazem na
zabezpieczenie przed wykryciem. W zamysle oskarzonego dziatanie zatozone byto na
czas nieokreslony, przede wszystkim dlatego, ze tozsamo$c¢ oskarzonego i jego wspolni-
ka nie byta znana ani osobie, ktorg ,podstawiono” do zarejestrowania firmy, ani osobom
wptacajgcym pienigdze na konto bankowe. Tylko przypadek sprawit, Zze jedna z 0Sob,
ktéra zamierzata skorzysta¢ z oferty, po sprawdzeniu danych dotyczgcych posiadacza
firmy, powiadomita organy Scigania iz wie, Ze odbywa on kare pozbawienia wolnoSci i juz
z tego wzgledu nie moze prowadzi¢ dziatalno$ci handlowej. Informacja ta sktonita organy
Scigania do wszczecia postepowania i zablokowania konta bankowego. Nie podwaza to
Jjednak trafnoSci przyjecia, ze organizacja przestepstwa byta nastawiona na bezpieczne
w przewidywaniu sprawcow, korzystanie przez czas nieokre$lony z profitdbw pozorowanej
dziatalnosci handlowey.

Okoliczno$ci sprawy uprawniajg do pewnych konkluzji majgcych ogdlniejsze znaczenie
przy interpretacji pojecia statego zrddta dochodu, wprowadzonego do art. 65 § 1 k.k.
Znane byfo ono juz Kodeksowi karnemu z 1969 r., jako znamig paserstwa kwalifikowa-
nego, kryminalizowanego tam w art. 215 § 2. W wyktadni tego znamienia, wystepujgcego
w opisie jednego tylko typu przestepstwa w tym kodeksie, uznawano, ze warunkiem jego
przypisania jest ustalenie trwatoSci czynno$ci sprawczych przestepstwa przynoszgcych
dochdd, w sensie ich powtarzalno$ci przez czas dtuzszy (J. Bafia, K. Mioduski, M. Sie-
wierski, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 1977, s. 576-577). Takie charakteryzowa-
nie statego zrodta dochodu uwzgledniato specyfike paserstwa, jako zachowania prze-
stepczego w tym sensie ,biernego”, ze nastepujgcego po dokonaniu czynow zabronio-
nych przez inne osoby, najczesciej sprawcow kradziezy. Natomiast w Kodeksie karnym z
1997 r. uczynienie sobie przez sprawce statego Zzrodfa dochodu stanowi juz jedng z
przestanek nadzwyczajnego zaostrzenia kary, unormowang w art. 65 § 1 k.k., a wiec w
przepisie cze$ci ogolnej Kodeksu. Moze miec¢ ona zastosowanie do wszystkich typow
przestepstw, ktérych popetnienie moze stanowi¢ zrédto dochodu dla sprawcy. Stad tez
wyktadnia analizowanego pojecia powinna uwzgledniac szersze spektrum potencjalnego
odniesienia do przestepstw roznych typow. W dotychczasowym orzecznictwie nawigzu-
Jjgcym do omawianej przestanki nadzwyczajnego zaostrzenia kary z art. 65 § k.k. akcen-
towano, ze ustawa nie formutuje jako warunku uznania dochodu za staty, by przestep-
stwo trwato przez okreslony czas. Wymaga natomiast pewnej reqularnosci w osigganiu
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dochodu z danego przestepstwa (wyroki SN: z 13 lutego 2008 r., Ill KK 369/07, OSNKW
2008, nr 6, poz. 46 i z 28 lutego 2008 r., V KK 238/07, OSNwSK 2008, z. 1, poz. 501).

Dazgc do pogtebienia wyktadni art. 65 § 1 k.k. w realiach niniejszej sprawy, nalezy zau-
wazyc, ze okreSlenie ,state zrodto dochodu”, zamieszczone w tym przepisie jest poprze-
dzone stowami ... do sprawcy, ktory z popetnienia przestepstwa uczynit sobie...”. Jest
oczywiste, ze oba sformutowania charakteryzujg zarbwno zamiar, jak i Sposoéb oraz sku-
tek dziatania sprawcy. Oznaczajg, ze sprawca uruchomit takie przestepcze dziatanie, kto-
rego modus operandi zapewnia powtarzalnoS¢ osiggania bezprawnego dochodu. Prze-
stepstwo jest wtedy dla sprawcy zZrodtem korzysci majgtkowych, funkcjonujgcym perma-
nentnie i w zasadzie przez czas nieokreslony. Ta wtasciwosc¢ przestepstwa, wyrazajgca
sie w osigganiu dochodu przez sprawce, przejawia sie w catym okresie jego dokonywa-
nia i stanowi realizacje celu sprawcy. Jako taka wypetnia od poczgtku ustawowy warunek
nadzwyczajnego obostrzenia kary. Dlatego tez przerwanie procederu z przyczyn nieza-
leznych od sprawcy, np. przez organy Scigania, nie odbiera przestepstwu omawianej ce-
chy. Jak juz zauwazono, przepis art. 65 § 1 k.k. nie uzaleznia stosowania nadzwyczajne-
go obostrzenia kary wobec sprawcy, ktéry z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state
Zrodto dochodu, od czasu jego trwania. Decydujgce znaczenie ma w tym wzgledzie spo-
SOb dziatania sprawcy, ktory zgodnie z jego zamierzeniem przysparza mu Statego do-
chodu. Czas trwania przestepstwa jest natomiast okolicznoscig, ktéra moze wazyc na
stopniu, w jakim Sgd orzekajgcy o karze dla sprawcy, zastosuje obostrzenia przewidzia-
newart. 65§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 2 k.k., z ktorych minimalnym jest wymierzenie kary
powyzej dolnej granicy zagrozenia, a maksymalnym wymierzenie kary przekraczajgcej o
potowe gorng granice zagrozenia ustawowego.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze zarzut obrazy art. 65 § 1 k.k. zawarty w kasacji jest nie-
zasadny. Utrzymujgc w mocy wyrok, w ktorym przypisano oskarzonemu popetnienie
oszustwa w warunkach czynu ciggtego i uznano, ze oskarzony uczynit sobie z tego prze-
stepstwa state zrodto dochodu, Sgd Apelacyjny nie dopuscit sie obrazy art. 65 § 1 k.k.,
ani przez btedng jego wyktadnie ani przez niewtasciwe zastosowanie. Z tych wzgledow
Sad Najwyzszy oddalit kasacje (art. 537 § 1 k.p.k.).

O zasgdzeniu od Skarbu Panstwa wynagrodzenia na rzecz obroncy z urzedu za sporzg-
dzenie kasacji orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Pra-
wo 0 adwokaturze (j.t. Dz.U. 2014, poz. 635), a o0 zwolnieniu skazanego od kosztow sg-
dowych postepowania kasacyjnego —na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.”

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Powierzenie rzeczy ruchomej w rozumieniu art. 284 § 2 k.k.

przepisy: art. 284 § 2 k.k.
hasta: Przestepstwo przywtaszczenia

Wyrok z dnia 17 lutego 2015 r., V KK 391/14
Teza:

Powierzenie rzeczy ruchomej polega na przekazaniu wiadztwa tej rzeczy (cudzej) z
zastrzezeniem jej zwrotu, a zatem osoba, ktéra otrzymuje taka rzecz nie ma prawa
nig rozporzadza¢ jak swojg wtasnoscia.

Z uzasadnienia;

JArkadiusz R. i Tadeusz H. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od 20 marca do 29 wrze-
Snia 2006 r. w W., przy ul. (...), dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspol-
nie i w porozumieniu doprowadzili Magdalene i Marcina T. do niekorzystnego rozporzg-
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dzenia mieniem w ten sposob, iz stanowigc dwuosobowy zarzgd w spotfce D. sp. z o.0.
zawarli w dniu 20 marca 2006 r. umowe nr (...) dotyczgcg wykonania ustugi w postaci
budowy domu typu ,buk”, a nastepnie do dnia 29 wrzeSnia 2006 r. pobrali zaliczki w
fgcznej kwocie 39.000 zt., nie majgc zamiaru wywigzania sie z zawartego zobowigzania,
czym dziatali na szkode Magdaleny i Marcina T., {j. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2009 r., sygn. akt (...) uznat oskarzo-
nych Arkadiusza R. i Tadeusza H. za winnych tego, ze w grudniu 2006 r. dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu, dokonali przywtaszczenia kwoty 39.000 zt., przekazanej im
przez Magdalene T. i Marcina T., w ramach realizacji postanowien umowy nr (...) r. 0 bu-
dowe przez D. sp. z 0.0., w ktdrej oskarzeni stanowili dwuosobowy zarzgd, domu typu
,DUK”, nie zwracajgc jej wptacajgcym, mimo niezrealizowania umowy i odstgpienia od niej
przez Magdalene T. i Marcina T., tj. za winnych popetnienia przestepstwa z art. 284 § 2
k.k. i za to na podstawie przepisu art. 284 § 2 k.k. wymierzyt im kary po 2 lata pozbawie-
nia wolno$ci, za$ na podstawie art. 33 § 1 - § 3 k.k. kary grzywny po 50 stawek dzien-
nych, ustalajgc wysokoSc jednej stawki dziennej na kwote 50 zt. Wykonanie orzeczonych
kar pozbawienia wolnoSci zostato wobec obu oskarzonych warunkowo zawieszone na
okres 5 lat proby. Nadto, na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzano obu oskarzonych do
solidarnego uiszczenia na rzecz Magdaleny T. i Marcina T. kwot po 19.500 zt w terminie
roku od uprawomocnienia Sie wWyroku.

Tadeusz H. nie zaskarzyt powyzszego wyroku i wobec tego oskarzonego, orzeczenie
uprawomocnito sie w pierwszej instancji.

Apelacje od tego wyroku wnidst natomiast obronca oskarzonego Arkadiusza R. Zaskar-
Zajgc wyrok w catosci zarzucit mu m.in. obraze prawa materialnego — art. 284 § 2 k.k. po-
legajgcg na ustaleniu, iz dziatanie oskarzonego wyczerpuje znamiona ustawowe tego
czynu, podczas gdy faktycznie oskarzony nigdy nie miat zamiaru przywtaszczenia wpfta-
conej spotfce pieniedzy.

Podnoszgc ten zarzut wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od przypisa-
nego mu czynu albo o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpozna-
nia.

Apelacje te rozpoznat Sgd Okregowy w W., ktéry wyrokiem z dnia 10 lutego 2010 r.,
sygn. akt (...) utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajgc apelacje za oczywiscie bezza-
sadng.

Kasacje od tego wyroku w odniesieniu do skazanego A. R., za$ od wyroku Sgdu Rejo-
nowego w W. z dnia 31 sierpnia 2009 r., sygn. akt (...) co do skazanego Tadeusza H.,
wniost Rzecznik Praw Obywatelskich.

Zaskarzajgc te wyroki w catosci, zarzucit im: razgce i majgce istotny wptyw na ich tresc,
naruszenie prawa karnego materialnego, tj. art. 284 § 2 k.k., polegajgce na btednym
przyjeciu, ze kwoty wptacone przez pokrzywdzonych, ktore nie zostaty im zwrocone, po-
mimo niezrealizowania umowy cywilnoprawnej, mogg stanowic przedmiot przywtaszcze-
nia, w rozumieniu tego przepisu.

Podnoszgc tak opisany zarzut wniést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia
10 lutego 2010 r., sygn. akt (...) oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowe-
go w W. z dnia 31 sierpnia 2009 r. i uniewinnienie Arkadiusza R. od popetnienia przypi-
sanego mu czynu, a co do Tadeusza H. o uchylenie tego ostatniego wyroku i uniewin-
nienie tego skazanego od przypisanego mu czynu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiScie zasadna, co skutkowafto jej uwzglednieniem w trybie z
art. 535 § 5 k.p.k. Pomimo niezbyt trafnej konstrukcji samego zarzutu kasacji jej uzasad-
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nienie wskazuje bez zadnych watpliwosci, Ze istotg razgcego naruszenia przepisu art.
284 § 2 k.k. byfo uznanie przez oba sgdy orzekajgce w tej sprawie, iz przedmiotem przy-
wtaszczenia mogg byc¢ pienigdze wptacone przez pokrzywdzonych na konto spotki z o.o.
D. jako raty nalezne z tytutu umowy dotyczgcej ustugi wybudowania domu. Z umowy nr
(...) wynikato bowiem niespornie, ze pokrzywdzeni mieli przekazywac na konto spotki —
wykonawcy domu — w okre$lonych terminach transze wpfat, ktérych suma sktadata sie
na koncowg cene domu (§ 8 umowy - k.11-12). Z opisu przypisanego obu skazanym
przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. wynika, ze zachowanie wyczerpujgce dyspozycje art.
284 § 2 k.k. miato miejsce w grudniu 2006 r., a tak ustalony czas popetnienia tego prze-
stepstwa wigzany byt przez sad | instancji nie z okresem wpfacania przez pokrzywdzo-
nych naleznosci na rzecz spotki w ramach rat za budowe domu (te miaty miejsce do 10
sierpnia 2006 r. — str. 3 uzasadnienia wyroku sgdu | instancji), ale z odmowg zwrotu tych
naleznoSci, po tym jak pokrzywdzeni oSwiadczyli oni, iz chcg zwrotu pieniedzy (str. 11
uzasadnienia wyroku). Wtasnie w odmowie zwrotu tych naleznosci wptaconych przez po-
krzywdzonych, sad | instancji upatrywat realizacje znamienia przywtaszczenia pieniedzy,
wskazujgc, iz pienigdze te weszty wczesniej do majgtku spotki. Racje ma skarzgcy, ze
tak sad | instancji, jak i sgd odwotawczy, dokonujgcy kontroli wyroku w tym obszarze na
skutek zarzutu apelacji obroncy oskarzonego A. R., dopuscili sie w tym obszarze wadli-
wej wykfadni znamienia ,przywtaszczenia”, jak rowniez nie dostrzegli, iz nie mogto zostac
W niniejszej sprawie zrealizowane znamie ,powierzenia” rzeczy ruchomej, jakg sg row-
niez pienigdze (art. 115 § 9 k.k.). O ile bowiem sama odmowa zwrotu pieniedzy moze
byc¢ traktowana jako wykonanie czynnosci czasownikowej przestepstwa z art. 284 § 2
k.k., o tyle przedmiotem przywtaszczenia nie mogg byc pienigdze, ktore stanowig prze-
widziang umowg nalezno$¢ wykonawcy (zaptate) za wykonanie okreslonego dzieta (wy-
budowanie domu). Przekazana na konto spotki prowadzonej przez oskarzonych kwota
pieniedzy stanowita, zgodnie z charakterem i zapisami zawartej umowy, forme zapftaty
za ustuge wybudowania domu, a zatem pienigdze te z chwilg ich wptywu na rachunek nie
miaty dla oskarzonych, uprawnionych do dziatania w imieniu spotki, statusu rzeczy cu-
dzej (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 wrzesnia 2005 r., V KK 9/05,
Lex 164266; z dnia 17 wrzes$nia 2008 r., Ill KK 131/08, Lex 464973). Oskarzeni jako je-
dyni cztonkowie zarzgdu spotki mogli zatem tymi pieniedzmi dowolnie dysponowac, al-
bowiem przekazana kwota stanowita ptacong ratami naleznoS¢ za wykonanie okreS$lone-
go dziefa, tj. budowe domu. Co wiecej, zawarta umowa nie zakazywata nawet oskarzo-
nym dysponowania otrzymywanymi od pokrzywdzonych pieniedzmi na inne cele, nawet
nie zwigzane z budowg domu dla pokrzywdzonych. Zatem zaréwno w dacie przekazania
na rachunek spotki poszczegolnych wpfat dokonanych przez pokrzywdzonych w celu
wybudowania domu, jak i w dacie przyjetej przez sad | instancji (grudzien 2006 r.), kwota
39.000 zt. nie mogta stanowi¢ przedmiotu przywtaszczenia, albowiem byta ona wtasno-
Scig spotki, ktorg kierowali oskarzeni. Z tego samego powodu przekazane przez po-
krzywdzonych pienigdze nie mogty stanowi¢ takze rzeczy ,powierzonej” w rozumieniu
art. 284 § 2 k.k. Powierzenie rzeczy ruchomej polega na przekazaniu wifadztwa tej rzeczy
(cudzej) z zastrzezeniem jej zwrotu, a zatem osoba, ktdra otrzymuje takg rzecz nie ma
prawa nig rozporzgdzac jak swojg wtasnoscig (por. np. M. Dgbrowska — Kardas, P. Kar-
das w: A. Zoll, Kodeks karny. Komentarz. Cze$¢ szczegdlna. Tom lll, 2006, s. 230). W
niniejszej sprawie spotka — ktorg zarzgdzali oskarzeni — byta wtascicielem przekazanych
w ramach przedmiotowej umowy Srodkow pienieznych, a zatem oskarzeni nie mieli w
swojej dyspozycji rzeczy cudzej, ktora miataby status rzeczy im powierzonej. Jest tez
oczywiste, zwazywszy na zapisy umowy, ze dysponujgc tymi pieniedzmi oskarzeni mieli
Swiadomosci, iz pienigdze te stanowig ich wtasnos¢ (wynagrodzenie za wykonanie do-
mu), a zatem, nie mozna im w konsekwencji przypisac dziatania w zamiarze animus rem
sibi habendi. Zwrotu naleznoSci pokrzywdzeni mogg dochodzi¢ na drodze procesu cywil-
nego, z racji niewykonania umowy.
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Tego aspektu normatywnego nie dostrzegty oba orzekajgce w sprawie sady, co skutko-
wato razgcq obrazg art. 284 § 2 k.k. i co doprowadzito do niezasadnego przypisania od-
powiedzialnosci karnej, w sytuacji, gdy zachowanie oskarzonych nie wyczerpato znamion
tego przestepstwa. Konsekwencjg uwzglednienia kasacji jest koniecznoS¢ uchylenia obu
wyrokow i uniewinnienie oskarzonych od przypisanych im czynéw. O kosztach procesu
orzeczono w oparciu o tresc art. 632 pkt 2 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Bieg przedawnienia karalnosci czynéw polegajacych na uszczupleniu naleznosci publicz-
noprawnej.

przepisy: art. 44 § 3 k.k.s,art. 51§ 1i2k.k.s., art. 53 § 27-29 k .k.s.
hasta: Przedawnienie

Postanowienie z dnia 3 lutego 2015 r., V KK 411/14
Teza:

1. Skoro wykroczenie stypizowane w przepisie art. 57 § 1 k.k.s. postuguje sie zna-
mieniem uporczywego nie wplacania w terminie podatku, to w swietle wyktadni
przepisu art. 53 § 29 k.k.s., nalezy do kategorii czynéw polegajacych na uszczuple-
niu naleznosci publicznoprawnej.

2. Art. 44§ 3 kkk.s.wzw. z art. 51 § 1i 2 k.k.s. i w zw. z art. 53 § 27-29 k.k.s., bieg
przedawnienia karalnosci czynéw polegajacych na uszczupleniu naleznosci pu-
blicznoprawnej rozpoczyna sie z konicem roku, w ktérym uptynat termin ptatnosci
naleznosci.

3. Bieg terminu przedawnienia karalnosci wykroczenia skarbowego polegajacego
na uszczupleniu naleznosci publicznoprawnej rozpoczyna sie nie od czasu jego
popetnienia, ale z koncem roku, w ktérym uptynat termin ptatnosci tej naleznosci.

Z uzasadnienia:

»,28d Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 27 marca 2014 r., sygn. (...), na podstawie
art. 113§ 1 kk.s. wzw. zart. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt wobec przedawnienia karalno-
Sci postepowanie przeciwko Katarzynie Jadwidze K., oskarzonej o to, ze:

I. prowadzgc na wtasny rachunek od dnia 1 czerwca 2009 r. do dnia 27 kwietnia 2012 r.
dziatalnoS¢ gospodarczg w zakresie dziatalnoSci agentow zajmujgcych sie sprzedazg to-
warow roznego rodzaju, pod nazwg P. Katarzyna K., z siedzibg w L. - uporczywie nie
wptacata w terminie do 25 dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym powstat
obowigzek podatkowy, na rachunek Drugiego Urzedu Skarbowego w Z., podatku od to-
warow i ustug, wynikajgcego ze ztozonych deklaracji dla podatku od towarow i ustug,
wedtug wzoru VAT-7, za m-ce: od kwietnia 2010 r. do grudnia 2010 r., od marca 2011 r.
do kwietnia 2012 r., w tgcznej kwocie 31.148,60 zt, tj. o wykroczenie skarbowe z art. 57 §
1kks wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.,

Il. prowadzgc na wtasny rachunek dziatalnoS¢ gospodarczg w miejscu i czasie jak w p-
kcie I, uporczywie nie wptacata na rachunek Drugiego Urzedu Skarbowego w Z. zaliczek
na podatek dochodowy od 0sob fizycznych, wynikajgcych ze ztozonych zeznan o wyso-
kosci osiggnietego dochodu (poniesionej straty), wedtug wzoru PIT-36, za lata 2011-
2012, w terminie: do dnia 20 kazdego miesigca za miesigc poprzedni, za okres od stycz-
nia 2011 r. do listopada 2011 r., od lutego 2012 r. do kwietnia 2012 r., - do dnia 20 grud-
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nia 2011 r. za miesigc grudzien 2011 r. oraz w terminie do dnia 30 kwietnia 2012 r. po-
datku dochodowego od 0so6b fizycznych, wynikajgcego ze ztozonego zeznania 0 wyso-
kosci osiggnietego dochodu (poniesionej straty), wg wzoru PIT-36 za 2011 r, w tgcznej
kwocie 7.458.00 zt, tj. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. Sgd obcigzyt kosztami procesu Skarb Panstwa.

W pisemnych motywach swego postanowienia Sgd Rejonowy w Z. wyrazit poglad, iz
podstawg do ustalenia poczagtku biegu przedawnienia wykroczen stypizowanych w prze-
pisie art. 57 § 1 k.k.s. - jako czynéw znamiennych skutkiem - jest przepis art. 44 § 4 k.k.s.

W konsekwencji sad uznat, Ze w odniesieniu do zarzuconych Katarzynie Jadwidze K.
wykroczen z art. 57 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., bieg przedawnienia rozpoczat sie
w dniach - odpowiednio - 25 maja 2012 r. (czyn I) i 30 kwietnia 2012 r. (czyn II).

Biorgc przy tym pod uwage, Zze postanowienie o wszczeciu postepowania przeciwko
w/wymienionej zostato wydane w dniu 27 listopada 2013 r. (k. 32-34) - sgd stwierdzit, ze
karalno$¢ zarzuconych oskarzonej wykroczen uptyneta stosownie do dyspozycji art. 51 §
1i 2 k.k.s. w dniach - odpowiednio - 25 maja 2013 r. i 30 kwietnia 2013 r.

Sad Rejonowy w Z. akcentujgc rownoczesnie, ze wykroczenia stypizowane w przepisie
art. 57 § 1 k.k.s. nalezg do kategorii czynébw znamiennych skutkiem - uznat, iz przepisy §
3i § 4 art. 44 k.k.s. pozostajg w kolizji i postanowit przyjg¢ korzystniejszg dla oskarzonej
regufe ustalania poczagtku biegu przedawnienia karalnosci okreSlong w art. 44 § 4 k.k.s.

Powyzsze postanowienie zostato zaskarzone przez Drugi Urzad Skarbowy w Z.

W srodku odwotawczym oskarzyciel zarzucit obraze prawa materialnego - art. 51 § 1 2
k.k.s.wzw. zart. 44 § 2 - 4 k.k.s. skutkujgcg bezpodstawnym umorzeniem postepowania
i wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi | instancji.

W uzasadnieniu zazalenia oskarzyciel publiczny zakwestionowat stanowisko Sgdu Rejo-
nowego w Z. w zakresie przyjecia przepisu art. 44 § 4 k.k.s. za podstawe ustalenia po-
czatku biegu przedawnienia karalno$ci wykroczen zarzuconych Katarzynie Jadwidze K.

Sad Okregowy w Z. postanowieniem z dnia 21 maja 2014 r., sygn. (...), zaskarzone po-
stanowienie utrzymat w mocy.

Od postanowienia Sgdu Okregowego w Z. z dnia 21 maja 2014 r., sygn. (...), utrzymujg-
cego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 27 marca 2014 r., sygn. (...)
kasacje wniést Prokurator Generalny. Na podstawie art. 167a k.k.s., autor kasacji za-
Skarzyt powyzsze postanowienie w catoSci, na niekorzysc obwinionej Katarzyny Jadwigi
K.

Na zasadzie art. 113§ 1 k.k.s. w zw. z art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 537
§ 1i 2 k.p.k. skarzgcy zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie
przepiséw prawa procesowego - art. 433 § 1 i 2 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu
wadliwej kontroli odwotawczej postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 27 marca
2014 r., sygn. (...) i utrzymaniu go w mocy, mimo Ze orzeczenie to zapadfo z razgcq ob-
razg przepisow art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 113§ 1 kks.iwzw. zart. 51 § 1i 2
k.k.s. i art. 44 § 3 k.k.s., polegajgcg na umorzeniu postepowania o wykroczenia skarbo-
we stypizowane w art. 57 § 1 k.k.s. w oparciu o ujemng przestanke procesowg w postaci
przedawnienia karalnosci, podczas gdy przestanka ta nie wystgpita. W konkluzji, Autor
kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz utrzymanego nim w mocy
postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi | instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
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Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na niekorzy$Sc Katarzyny Jadwigi K. okazata
sie zasadna, a zamieszczony w niej wniosek o uchylenie obu rozstrzygnie¢ wydanych w
tej sprawie, zastugiwat na uwzglednienie. Obwinionej zarzucono uporczywe nie wpfaca-
nie w terminie podatku od towarow i ustug oraz zaliczek na podatek dochodowy, okresla-
jgc zarazem okresy, jakich dotyczyt ten obowigzek. Z punktu widzenia konsekwencji
prawnych takiego zachowania istotne znaczenie ma regulacja zamieszczona w art. 563 §
29 w zw. z § 27 k.k.s. Obecna treSc tych przepisow jednoznacznie przesgdza o tym, ze
uzyte w przepisie art. 57 § 1 k.k.s. okreSlenie ,nie wptaca w terminie podatku” nalezy od-
czytywac przez pryzmat regulacji zawartej w powotanych wyzej przepisach. Ustawodaw-
ca zdefiniowat tam normatywny zakres znamienia uzytego w przepisie karnym przez
wskazanie, Zze pojecie ,naleznosci publicznoprawnej uszczuplonej czynem zabronionym”,
sprecyzowanej w przepisie art. 53 § 27 k.k.s., stosuje sie odpowiednio m. in. do okresle-
nia ,nie wptaca w terminie podatku’.

Oznacza to, ze skoro wykroczenie stypizowane w przepisie art. 57 § 1 k.k.s. postuguje
sie znamieniem uporczywego nie wptacania w terminie podatku, to w Swietle wyktadni
przepisu art. 53 § 29 k.k.s., nalezy do kategorii czynéw polegajgcych na uszczupleniu na-
leznosci publicznoprawnej. To ustalenie ma z kolei zasadnicze znaczenie z punktu wi-
dzenia okreSlenia przepisu, ktory stanowi podstawe obliczania biegu okresu przedawnie-
nia karalnosSci zachowan zarzuconych obwinionej. Zgodnie bowiem z trescig art. 44 § 3
kk.s.wzw. zart. 51§ 1i2 kk.s. iwzw. z art. 53 § 27-29 k.k.s., bieg przedawnienia ka-
ralnosci czynow polegajgcych na uszczupleniu naleznoSci publicznoprawnej rozpoczyna
sie z koncem roku, w ktdrym uptynat termin ptatno$ci naleznosci. Regulacja ta jest zbu-
dowana wprawdzie z Kilku przepisow, ale jej wyktadnia operacyjna nie powinna nasuwac
nadmiernych trudno$ci interpretacyjnych. Nie jest zatem trafny poglad wyrazony przez
sgd odwotawczy w tej sprawie, wyrazajgcy przekonanie, ze uszczuplenie nalezno$ci pu-
blicznoprawnej nie nalezy do znamion wykroczenia z art. 57 § 1 k.k.s., co doprowadzito
do niezasadnego przyjecia, iz dyrektywa przepisu art. 44 § 3 k.k.s. nie znajduje zastoso-
wania przy obliczaniu przedawnienia karalno$ci tego rodzaju wykroczen.

Trzeba bowiem jeszcze raz podkreslic, ze obecnie — w zwigzku ze zmiang tresci art. 53 §
29 k.k.s., dokonang ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny
Skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 178, poz. 1479), bieg terminu prze-
dawnienia karalno$ci wykroczenia skarbowego polegajgcego na uszczupleniu naleznosci
publicznoprawnej rozpoczyna sie nie od czasu jego popetnienia, ale z koncem roku, w
ktérym uptynagt termin ptatnosci tej naleznosci. Uwzgledniajgc wspomniang modyfikacje
stanu prawnego Sgd NajwyZzszy juz wielokrotnie wyrazat podobne zapatrywanie uznajgc,
Ze uporczywe niewptacanie w terminie podatku, bedgce znamieniem wykroczenia skar-
bowego z art. 57 § 1 k.k.s., jako uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnej prowadzi do
powstania zalegfosci podatkowej i do takich zachowan ma zastosowanie dyspozycja art.
44 § 3 k.k.s., okre$lajgca odmiennie niz to ma miejsce w § 4 tego przepisu, poczgtek
biegu okresu przedawnienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia
2011 r. V KK 361/10 OSNKW 2011, z. 2, poz. 16, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26
stycznia 2011 r. Il KK 214/10 LEX Nr 786412, wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 12 paz-
dziernika 2011 r. V KK 272/11 LEX Nr 1044077, uzasadnienie postanowienia Sgdu Naj-
wyzszego z dnia 28 listopada 2013 r. | KZP 11/13 — OSNKW 2014 z. 1, poz. 3).

Skoro zatem zarzucone obwinionej zachowanie odwotywato sie do okresow koriczgcych
sie w kwietniu 2012 r., to oznacza, ze termin okresu przedawnienia karalnoSci tego za-
chowania rozpoczagt swoj bieg dopiero z koncem roku, w ktorym uptynagt termin wptfacenia
naleznych podatkéw zwigzanych z dziatalnoScig gospodarczg obwinionej, tji. 31 grudnia
2012 r. Zatem, przedawnienie karalnosci zarzuconych wykroczen nastgpitoby z dniem 31
grudnia 2013 r. Z kolei, wszczecie postepowania przeciwko obwinionej przed uptywem
tego terminu, prowadzitoby do przedtuzenia okresu przedawnienia o dalsze dwa lata (art.
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51 § 2 k.k.s.). Powyzsze okolicznoSci zostaty wadliwie zinterpretowane przez sgdy orze-
kajgce w tej sprawie, co doprowadzito do razgcego naruszenia przepisow wskazanych w
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia. Konsekwencjg tego uchybienia byto nietrafne usta-
lenie uptywu okresu przedawnienia i przedwczesne umorzenie postepowania. W rzeczy-
wistoSci bowiem, w chwili orzekania nie zaistniata jeszcze sytuacja przewidziana w art.
17§ 1 pkt 6 k.p.k. wzw. zart. 113§ 1 k.k.s.

W tych warunkach kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego zastugiwata na
uwzglednienie, co prowadzito do koniecznosci uchylenia rozstrzygnie¢ sgdow obu in-
stancji i przekazania sprawy Sgdowi Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania, W
toku ktérego zostang uwzglednione zapatrywania wyrazone powyzej.

W realiach tej sprawy, przedmiotem uwagi bedzie tez zagadnienie zastosowania wspo-
mnianej juz instytucji przewidzianej w art. 51 § 2 k.k.s., moggcej mie¢ znaczenie z punktu
widzenia dopuszczalno$ci dalszego prowadzenia postepowania przeciwko obwinionej.
Sad meriti orzekajgcy o umorzeniu postepowania przeciwko Katarzynie Jadwidze K. z
powodu uptywu okresu przedawnienia, wyrazit wprawdzie bowiem btedny poglad, co do
ustalenia prawidtowego terminu, od ktorego ten okres rozpoczgt swoj bieg, ale jednocze-
Snie odnotowat, Zze miedzy decyzjg procesowg o sporzgadzeniu postanowienia o przed-
stawieniu zarzutéw obwinionej Katarzynie Jadwidze K., a rzeczywistym przedstawieniem
obwinionej tych zarzutow, uptyngt dos¢ znaczgcy okres. Okoliczno$c tego rodzaju moze
miec¢ znaczenie dla ostatecznego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie (por. wywody za-
prezentowane w wyrokach Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 czerwca 2013 r. V KK 453/12
LEX - Nr 1341289 i z dnia 5 marca 2014 r. IV KK 341/13 — LEX Nr 1444341). Kwestia ta
wymaga jednak dalszego badania i ewentualnego zajecia stanowiska z punktu widzenia
przestanek wskazanych w przepisie art. 313 § 1 in fine k.p.k.

Majgc na uwadze te wszystkie okolicznosci Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.”

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Produkcja wyrobu tytoniowego w rozumieniu k.k.s.

przepisy: art. 69a § 1 k.k.s.
hasta: Produkowanie wyrobu tytoniowego

Wyrok z dnia 17 lutego 2015 r., V KK 426/14
Teza:

Okazjonalnie dokonywane w sklepie, na zyczenie klienta, czynnosci pociecia lisci
tytoniu za pomoca niszczarki do papieru, nie moze by¢ traktowane jako ,,produk-
cja” wyrobu tytoniowego (art. 69a § 1 k.k.s.).

Z uzasadnienia:
»,Oskarzony Waldemar M. stangt pod zarzutem tego, ze:

- produkowat na terenie prowadzonej dziatalnoSci gospodarczej w sklepie w D. przy ul.
(...), przez czas nieokres$lony do dnia 29 sierpnia 2012 r., poza sktadem podatkowym,
wyroby akcyzowe w postaci tytoniu cietego do palenia, naruszajgc warunki zastosowania
procedury zawieszenia poboru akcyzy, tj. wbrew przepisom okreSlonym w art. 47 ust. 1
ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. z 2009 r., Nr 3, poz. 11),

lj. popetnienia czynu z art. 69a § 1 k.k.s.

Natomiast oskarzonemu Dariuszowi D. zarzucono to, ze:
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- jako petnomocnik firmy ,S.” produkowat na terenie prowadzonej przez Waldemara M.
dziatalno$ci gospodarczej w sklepie w D. przy ul. (...), przez czas nieokres$lony do dnia
29 sierpnia 2012 r., poza sktadem podatkowym, wyroby akcyzowe w postaci tytoniu cie-
tego do palenia, naruszajgc warunki zastosowania procedury zawieszenia poboru akcy-
zy, ti. wbrew przepisom okresSlonym w art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o
podatku akcyzowym (Dz. U. z 2009 r., Nr 3, poz. 11),

tj. popetnienie czynu z art. 69a § 1 k.k.s.

Wyrokiem z dnia 4 lipca 2013r. w sprawie (...) Sgd Rejonowy w K. uznat obu skazanych
za winnych popetnienia zarzucanych im czynow i za to wymierzyt im kary grzywny po
180 stawek dziennych, ustalajgc wysokoSc¢ jednej stawki na kwote 60 zt.

Orzeczenie to uprawomocnito sie nie bedgc zaskarzone przez zadng ze stron.

Kasacje od tego wyroku, na korzy$¢ skazanych wywiodt dopiero Prokurator Generalny.
Zarzucit w nigj:

- razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa materialnego - art.
69a § 1 k.k.s., polegajgce na btednym przyjeciu, ze Waldemar M. i Dariusz D. dopuScili
sie zarzucanych im czyndw poprzez naruszenie warunkow zastosowania procedury za-
wieszenia poboru akcyzy, podczas gdy wypetnienie tego znamienia mozliwe jest w sytu-
acji uprzedniego uzyskania zezwolenia na prowadzenie sktadu podatkowego, ktorego to
uprawnienia oskarzeni nie posiadali.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonych od popetnienia przypisanych im czynow

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie zasadna tak, jak wymaga tego art. 535 § 5 k.p.k.

Bezsprzecznie ma racje skarzgcy, ze Waldemar M. i Dariusz D. zostali skazani za czyn
polegajgcy na naruszeniu warunkéw zastosowania procedury zawieszenia poboru akcy-
zy w sytuacji, gdy zaden z nich nie korzystat z takiego zawieszenia.

Jak wynika z dyspozycji art. 69a § 1 k.k.s. warunkiem sine qua non poniesienia odpowie-
dzialnoSci z tego przepisu, jest naruszenie warunkow zastosowania procedury zawiesze-
nia poboru akcyzy, a wiec warunkow wskazanych w ustawie z dnia 6 grudnia 2008 r. o
podatku akcyzowym (j.t. Dz. U. z 2014r. poz. 752). Z akt niniejszej sprawy nie wynika na-
tomiast, aby skazani uzyskali takie zawieszenie. Bytoby to zresztg niemozliwe, jak stusz-
nie zauwaza skarzgcy, skoro oskarzeni ,nie posiadali predysponujgcego do tego statusu
zwigzanego z uprawnieniem do prowadzenia sktadu podatkowego”.

Skazani nie spetili tez zadnego z kolejnych warunkéw odpowiedzialnosci z art. 69a § 1
k.k.s., gdyz nie ,produkowali, magazynowali lub przetadowywali wyrobow akcyzowych
poza sktadem podatkowym”. Nie mozna bowiem przyjgc, ze okazjonalnie dokonywane w
Sklepie, na zyczenie klienta, czynnoSci pociecia lisci tytoniu za pomocg niszczarki do pa-
pieru, moze byc traktowana jako ,produkcja” wyrobu tytoniowego (vide réwniez postano-
wienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 wrzeSnia 2013 r., sygn. akt V KK 92/13, Lex Nr
1375782).

W tej sytuacji, majgc na uwadze omoéwione wyzej wzgledy, uznajgc zarzut postawiony w
kasacji za w petni zasadny, zaskarzony wyrok nalezato uchylic, a poniewaz skazanie obu
oskarzonych byto oczywiScie niestuszne, przy zastosowaniu art. 537 § 2 k.p.k., obu
oskarzonych uniewinniono od postawionych im zarzutow.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
Kosztami procesu w niniejszej sprawie obcigzono Skarb Panstwa.”
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Zagadnienia prawne

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzsze-
go przekazane do rozstrzygniecia petnemu sktadowi Izby Karnej Sgdu Najwyz-
szego, | KZP 21/14

,Czy W postepowaniu kasacyjnym dopuszczalne jest uchylenie zaskarzonego orzeczenia
wylgcznie w czesci, w jakiej nie zawiera ono rozstrzygniecia w przedmiocie srodka kar-
nego, ktérego zastosowanie byto obligatoryjne?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sagd Apelacyjny w Szczecinie, | KZP
27/14

»1. Czy w sprawach o przestepstwa skarbowe polegajgce na narazeniu na uszczuplenie
naleznosci publicznoprawnej dopuszczalne jest zarzgdzenie kontroli i utrwalania rozmow
telefonicznych w celu wykrycia i uzyskania dowoddw dla toczgcego sie postepowania lub
zapobiezenia popetnienia nowego przestepstwa skarbowego?

2. a w przypadku udzielenia odpowiedzi pozytywnej na pytanie pierwsze - Jaka wartosc
(znaczna czy duza) stanowi prog, od ktérej dopuszczalne jest zarzadzenie kontroli i
utrwalania rozmow telefonicznych w sprawach o przestepstwa skarbowe?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Apelacyjny w Gdansku, | KZP
28/14

,Czy przedmiotem ochrony przepisu art. 62 § 2 k.k.s. oprocz wiarygodnosci wymienio-
nych w nim szczegodlnych dla prawa podatkowego dokumentéw, tj. faktur VAT i rachun-
kéw oraz rzetelnosci prowadzenia i dokumentowania zdarzen gospodarczych jest obo-
wigzek podatkowy i tym samym warunkiem odpowiedzialnosci za okreslony w nim wy-
stepek karnoskarbowy jest ustalenie faktu narazenia na uszczuplenie naleznosci Skarbu
Panstwa z tytutu podatku?

Czy samo wystawienie ,pustej”’ faktury VAT przez osobe uprawniong narusza obowigzek
podatkowy?

Czy wystawienie ,pustej” faktury VAT przez osobe uprawniong narusza tres¢ przepisu
art. 62 § 2 k.k.s.?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Rzeszowie, | KZP
1/15

,Czy W sprawie o przestepstwo z art. 207 § 1 kk Sad wykracza poza granice skargi
oskarzyciela dokonujgc w wyroku zmiany opisu czynu przypisanego oskarzonemu po-
przez rozszerzenie kregu pokrzywdzonych?
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Czy dla zachowania tozsamo$ci czynu niezbedna jest jednoczesnos¢ (jeden czyn w zna-
czeniu naturalnym) czynnosci wykonawczych wzgledem dwoch oséb, gdy zachowanie
podjete jedynie wobec jednej z nich objete jest zarzutem aktu oskarzenia?

Przy przyjeciu tozsamosci czynu z art. 207 § 1 kk, czy postanowienie o przedstawieniu
zarzutdow znecania sie nad dwoma osobami bliskimi (zong i jedng corkg) przerywa bieg
przedawnienia rowniez odnosnie karalno$ci za znecanie sie nad trzecig takg osobg (dru-

gg corkq)?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgad Apelacyjny w Katowicach, | KZP
2/15

,Czy w: ,doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem”, w rozumieniu art.
286 § 1 k.k., mieéci sie dziatanie sprawcy polegajgce na przedstawieniu w ramach pro-
cedury samoobliczania podatku, deklaracji podatkowej zanizajgcej kwote podatku podle-
gajacego odprowadzeniu na rzecz Skarbu Panstwa, prowadzgce do nieotrzymania przez
organ podatkowy, nie podejmujgcy w tym zakresie zadnych dziatan, podatku w wysoko-
$ci naleznej zgodnie z przepisami prawa?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Olsztynie, | KZP 3/15

,Czy oskarzyciel publiczny, upowazniony z mocy art. 47 ust. 2 pkt 7 i art. 48 ustawy z
dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2014 r. 1153 t.j.) do prowadzenia dochodzen
oraz wnoszenia i popierania aktow oskarzenia w postepowaniu uproszczonym, jezeli
przedmiotem przestepstwa jest drewno pochodzgcych z lasow stanowigcych wtasnosé
Skarbu Panstwa, w trybie i na zasadach okre$lonych w Kodeksie postepowania karnego,
jest uprawniony do ztozenia wniosku w trybie art. 335 § 1 k.p.k. o wydanie wyroku skazu-
jacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar i srodkow karnych bez przeprowa-
dzenia rozprawy?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Czestochowie i prze-
kazane sktadowi 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego przez sktad 3-osobowy, | KZP
4/15

,Czy art. 377 § 5 k.p.k. stanowi podstawe prowadzenia rozprawy przerwanej lub odro-
czonej w dalszym ciggu w sytuacji, gdy oskarzony, ktéry dotychczas nie ztozyt wyjasnien
przed sgdem, zostat o jej terminie zawiadomiony w trybie art. 133 § 1i 2 k.p.k. i nie stawit
sie na te rozprawe bez usprawiedliwienia?”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Najwyzszy, | KZP 5/15

»1. czy zgromadzone na koncie bankowym srodki majgtkowe, z ktorych tylko czes¢ po-
chodzi z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego mogg w catym zakre-
sie stanowi¢ przedmiot przestepstwa z art. 299 § 1 k.k.;
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2. czy wykonanie przez sprawce ktoérejkolwiek z czynnosci wykonawczych wynikajgcych
z dyspozyciji art. 299 § 1 k.k. jest karalne tylko wéwczas, gdy moze udaremnic lub znacz-
nie utrudni¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia okreslonych srodkow majgtkowych,
czy tez znamie modalne zawarte w korncowej czesci tego przepisu nalezy wigzac jedynie
z podejmowaniem "innych czynnosci"?”

- - - - - - - - - - - - - - -

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace prawa
karnego

- - - - - - - - - - - - - - -

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego
(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

- - - - - - - - - - - - - - -

2.1.1. Karalnos$¢ niepublicznego zniewazenia funkcjonariusza publicznego (SK 70/13)

Zagwarantowana w art. 54 ust. 1 konstytucji wolnos¢ wyrazania swoich pogladéw nie ma charakte-
ru absolutnego i moze podlega¢ ograniczeniom, z zachowaniem zasady proporcjonalnosci —
stwierdzit Trybunal Konstytucyjny.

12 lutego 2015 r. o godz. 9:00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat skarge konstytucyjng A.W. dotyczaca ka-
ralnosci niepublicznego zniewazenia funkcjonariusza publicznego.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 226 § 1 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny w zakresie, w
jakim penalizuje zniewazenie funkcjonariusza publicznego dokonane niepublicznie, jest zgodny z art. 54
ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 konstytuc;ji.

Trybunat Konstytucyjny postanowit ponadto umorzyé postepowanie w pozostatym zakresie.

Zakwestionowany art. 226 § 1 kodeksu karnego przewiduje kare grzywny, ograniczenia wolnosci albo po-
zbawienia wolnoéci do roku dla osoby, ktdra zniewaza funkcjonariusza publicznego lub osobe do pomocy
mu przybrang, podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkdw stuzbowych.

Zdaniem skarzgcego i Rzecznika Praw Obywatelskich, ktéry przytagczyt sie do skargi konstytucyjnej, pena-
lizowanie czynow polegajgcych na niepublicznym zniewazeniu funkcjonariusza publicznego lub osoby do
pomocy mu przybranej, stanowi nadmierng ingerencje w konstytucyjnie chroniong wolno$¢ wyrazania po-
gladow.

Trybunat Konstytucyjny nie podzielit tego stanowiska. Uznat, Ze przewidziana w kodeksie karnym kara za
niepubliczng zniewage funkcjonariusza publicznego miesci sie w zakresie dopuszczalnych ograniczen
prawa do wypowiedzi (art. 54 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 konstytucji). Ze wzgledu na istote kontroli w
trybie skargi konstytucyjnej i na stan faktyczny sprawy bedacej ttem skargi konstytucyjnej, Trybunat ograni-
czyt swojg ocene czynu okreslonego w art. 226 § 1 k.k. do zniewazeniu funkcjonariusza publicznego.

W opinii TK, brak jednoznacznej definicji zniewagi przemawia za przyjeciem, iz nawet wypowiedzi uznawa-
ne za zniewazajgce mieszczg sie w zakresie przedmiotowym art. 54 ust. 1 konstytucji. Przepis ten wyraza
trzy wolno$ci jednostki — wolnos¢ wyrazania swoich pogladéw, wolnos¢ pozyskiwania informacji oraz wol-
nos¢ rozpowszechniania informacji. Skarzagcy uzasadnit w skardze tylko zarzut naruszenia pierwszej z
nich, tj. wolnosci wyrazania swoich poglgdéw (wolnos¢ stowa).

Trybunat Konstytucyjny potwierdzit, ze zagwarantowana w art. 54 ust. 1 konstytucji wolnosé wyrazania
swoich pogladéw nie ma charakteru absolutnego i moze podlegaé ograniczeniom, z zachowaniem
zasady proporcjonalnosci. Wartosciami, ktére usprawiedliwiajg wynikajgce z art. 226 § 1 k.k. ogranicze-
nie wolnosci stowa sg ochrona porzadku publicznego (sprawne wykonywanie powierzonych funkcjonariu-
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szowi zadanh i powaga organu, ktdry funkcjonariusz reprezentuje) oraz ochrona praw i wolnosci innych
0s0b (godnos¢ funkcjonariusza lub osoby do pomocy mu przybranej).

Zdaniem Trybunatu, ustawodawca, siegajgc po sankcje karne, w istotny sposéb ograniczyt wolnos¢ wypo-
wiedzi, jednak, dokonujgc oceny konstytucyjnosci art. 226 § 1 k.k. nalezy uwzgledni¢ ratio legis tego
przepisu. Zasadniczym celem art. 226 § 1 k.k. jest ochrona interesu publicznego zwigzanego z wtasciwym i
skutecznym dziataniem organéw panstwa. Niezbednymi warunkami efektywnego wykonywania powie-
rzonej funkciji jest poczucie wlasnej godnosci i autorytet funkcjonariusza publicznego.

Zdaniem TK, kumulacja przestanek niezbednych do stwierdzenia, ze doszio do zniewazenia funkcjonariu-
sza publicznego ,podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkoéw stuzbowych”, ktadzie nacisk na ochrone
niezaktdbconego wykonywania obowigzkow, a nie bezposrednio na ochrone godnosci funkcjonariusza, np.
zniewazenie podczas petnienia czynnosci stuzbowych moze pozostawaé bez zwigzku z wykonywang przez
funkcjonariusza publicznego funkcjg i dotyczy¢ okolicznosci czysto prywatnych, ktére nie majg nic wspél-
nego z dziatalnoscig o charakterze publicznym. Woéwczas nie zostang spetnione przestanki z art. 226 1 k.k.
Trybunat Konstytucyjny uznatl, ze konieczno$¢ ochrony sprawnego funkcjonowania instytucji pan-
stwowej wigze sie w pierwszym rzedzie z samym wykonywaniem funkcji organu panstwowego. Sys-
tem prawny nie moze tolerowac¢ sytuacji, kiedy podejmowane przez organ panstwowy dzialania by-
tyby utrudniane badz paralizowane przez zachowania noszgce znamiona zniewagi.

Zdaniem TK, majgc na uwadze cel kwestionowanego przepisu, nie mozna twierdzi¢, ze tylko publiczne
zniewazenie funkcjonariusza publicznego uniemozliwia prawidtowe wykonywanie powierzonej funkcji. Dzie-
je sie tak rowniez w przypadku zniewazenia dokonanego niepublicznie. Odpowiedzialno$¢ karna, jaka
grozi za zniewazenie funkcjonariusza publicznego uzasadniona jest nie tylko znaczeniem zagrozo-
nych débr prawnych (skuteczne dziatanie organu, autorytet panstwa, godnosé funkcjonariusza), ale
takze wzmozong ochrong oséb, ktére ze wzgledu na wykonywang funkcje, zwigzang z rozwigzywa-
niem sytuacji konfliktowych, szczegdlnie narazone sg na ewentualng agresje. Ta wzmozona (ze
wzgledu na zagrozenie karg pozbawienia wolnosci i publiczny tryb scigania) ochrona, uzasadniona
jest zarowno w przypadku publicznego, jak i niepublicznego ataku na te dobra.

Trybunat podkreslit jednak, ze sgdy — orzekajgce w oparciu o art. 226 § 1 k.k. — z jednej strony, muszg
uwzgledniac to, ze przepis ten stanowi daleko idgce ograniczenie wolnosci wypowiedzi zagwarantowanej w
art. 54 ust. 1 konstytucji. Z drugiej za$ strony, powinny takze uwzglednia¢ ratio legis art. 226 § 1 k.k., a co
za tym idzie badac¢ rzeczywiste zagrozenie dla débr chronionych tym przepisem. W praktyce oznacza to,
ze w zaleznosci od stopnia zagrozenia débr chronionych w art. 226 § 1 k.k. ochrona funkcjonariuszy moze
by¢ zréznicowana. Ocena stopnia dopuszczalnej ingerencji w wolnos¢ wypowiedzi w kazdym konkretnym
wypadku jest domeng sadéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego. Prokonstytucyjna wykfadnia przepisu
obliguje do zbadania, czy w konkretnej sytuacji zniewazenie funkcjonariusza stanowito rzeczywiste zagro-
zenie dla débr chronionych w tym przepisie.

Ograniczenie wynikajace z art. 226 § 1 k.k. polega na tym, ze wypowiedz nie moze przybiera¢ formy
zniewagi, paralizujgcej mozliwos¢é efektywnego wykonywania funkcji publicznych w imie dobra
wspdlnego. Taki sposéb wytyczenia przez system prawny granic wolnosci wypowiedzi, Trybunat
uznaje za uzasadniony ze wzgledu na porzadek publiczny. Przestanka porzadku publicznego, obok in-
nych, stanowi réwniez podstawe ograniczenia wolnosci wypowiedzi na gruncie art. 10 Konwenciji o ochro-
nie praw cztiowieka i podstawowych wolnosci. Zdaniem Trybunatu, zagwarantowanie mozliwosci niezakté-
conego dziatania funkcjonariusza publicznego, dziatajgcego w imieniu panstwa, wymaga, ze wzgledu na
ochrone porzadku publicznego oraz praw i wolnosci innych oséb, objecia odpowiedzialnoscig karng znie-
wazenia funkcjonariusza publicznego, ktére nastgpito zaréwno publicznie, jak i niepublicznie, lecz podczas
i w zwigzku z petnieniem obowigzkéw stuzbowych. Skumulowanie tych ostatnich przestanek pozwolito za-
akcentowac konieczno$¢é ochrony niezaktéconego dziatania funkcjonariusza publicznego.

Trybunat Konstytucyjny zauwazyt przy tym, ze na tle art. 226 § 1 k.k. istotna jest nie tylko kwestia
znamienia ,,publicznosci”, ale takze potrzeba uwzgledniania innych okolicznosci. Zdaniem Trybuna-
tu, w przypadku funkcjonariuszy niebedgcych jednoczesnie politykami, w razie kolizji z wolnoscig wypowie-
dzi, nalezy przyzna¢ pierwszenstwo ochronie porzadku publicznego, zaréwno ze wzgledu na sprawne
funkcjonowanie urzedu, jak i ze wzgledu na ochrone godnosci funkcjonariusza (dotyczy to réowniez sytuacii,
w ktdrej doszto do zniewazenia niepublicznego). Natomiast wazenie konstytucyjnych wartosci, jakimi sg
wolnos¢ wypowiedzi oraz porzadek publiczny — w sytuacji, gdy ochrona porzadku publicznego miataby po-
lega¢ na ochronie niezakféconego dziatania i godnos$ci funkcjonariusza-polityka — nakazuje da¢ priorytet
wolnosci wypowiedzi. Wazniejsza jest nieskrepowana debata publiczna niz ochrona funkcjonariusza-
polityka. Swobodna debata publiczna w pahstwie demokratycznym jest jednym z najwazniejszych gwaran-
tow wolnosci i swobdd obywatelskich. Ochronie tej wartosci stuzg gwarancje jednoznacznie formutowane w
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art. 54 konstytucji. Nalezy zatem wyeliminowaé takie stosowanie art. 226 § 1 k.k., ktoére bytoby, dla funk-
cjonariusza-polityka, instrumentem do ograniczania debaty publicznej, zwtaszcza instrumentem do tlumie-
nia krytyki.

Oceniajgc stopien spotecznej szkodliwosci czynu oraz stosujac dyrektywy wymiaru kary organy
stosujace prawo powinny mie¢ na wzgledzie, ze dla okreslenia dobra prawnego uzasadniajacego
obowigzywanie art. 226 § 1 k.k. nalezy bra¢ pod uwage ochrone wolnosci wypowiedzi. Obowigzek
wspotstosowania konstytucji i ustaw wynika w tym zakresie wprost z art. 8 ust. 2 konstytucji. W szczegol-
nosci nalezy bra¢ pod uwage status autora wypowiedzi, status podmiotu, do ktérego wypowiedz
jest kierowana, charakter wypowiedzi i to czy byla ona nakierowana wylacznie na zniewazenie
urzedu lub osoby, racje lezace u podstaw wypowiedzi, w szczegdlnosci ustalenie czy wskazujg one
na udzial wypowiadajacego si¢ w debacie publicznej. Jezeli wypowiedz zniewazajaca nie byla na-
kierowana wylacznie na naruszenie czci osoby lub godnosci urzedu, wymierzane sankcje karne nie
powinny eliminowaé mozliwosci uczestniczenia oskarzonego w debacie publicznej lub wywolywaé
w tym zakresie efektu mrozacego.

Zawsze jednak konieczne jest przede wszystkim ustalenie, czy spetnione zostaty przestanki przewidziane
w art. 226 § 1 k.k. W szczegdlnosci, czy do zniewazenia doszto ,podczas i w zwigzku z petnieniem obo-
wigzkow stuzbowych”, czy wystgpito zagrozenie chronionego dobra oraz jaki jest stopien szkodliwosci czy-
nu w konteks$cie wszystkich okolicznosci zdarzenia. Szeroki zakres penalizacji przewidziany w art. 226 § 1
k.k. wymaga zatem takiego stosowania przepisu, ktére uwzgledni w petni jego ratio legis i okolicznosci
konkretnego zdarzenia oraz prokonstytucyjng wyktadnie.

- - - - - - - - - - - - - -

Zaskarzenie orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu zasadzonych po raz pierwszy
przez sad odwotawczy (K 34/12)

Orzeczenie o kosztach procesu w postepowaniu karnym, jako dotyczace praw podmiotéw wystepu-
jacych w procesie karnym i realizujagcych w tym procesie swoje interesy majatkowe, wydane po raz
pierwszy na tle gtéwnej sprawy karnej, powinno byé¢ traktowane jako orzeczenie wydane w pierw-
szej instancji w rozumieniu art. 78 konstytucji, bez wzgledu na to, jaki status ma wydajacy je sad w
sprawie giéwnej — stwierdzit Trybunat Konstytucyjny.

24 lutego 2015 r. o godz. 9:00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich
dotyczgcy zaskarzenia orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu zasgdzonych po raz pierwszy przez
sad odwotawczy.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze

- art. 426 § 1 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, w brzmieniu nadanym przez
art. 1 ustawy z 20 stycznia 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, w zakresie, w jakim
dotyczy zaskarzenia orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu zasgdzonych po raz pierwszy przez sad
odwotawczy, jest niezgodny z art. 78 w zwigzku z art. 45 ust. 1 konstytuciji.

- powyzszy przepis, we wskazanym zakresie, traci moc obowigzujgcag z uptywem 9 miesiecy od dnia ogto-
szenia wyroku w Dzienniku Ustaw.

Trybunat Konstytucyjny ponadto postanowit umorzyé postepowanie w pozostatym zakresie.

Orzeczenia dotyczgce kosztéw procesu karnego mogg odnosi¢ sie do réznych podmiotéw publicznych
(Skarb Panstwa) i prywatnych (petnomocnicy z urzedu, uczestnicy postepowania). R6zne podmioty moga
wiec by¢ zainteresowane zakwestionowaniem orzeczenia sgdu w sprawie kosztéw procesu. Podmioty te —
w zakresie dotyczgcym kosztéw procesu — chronig przy tym r6zne dobra gwarantowane im konstytucyjnie.
Niewatpliwie dobrem chronionym przez wszystkie podmioty prywatne uczestniczgce w procesie karnym —
w zakresie odnoszacym sie do kosztéw procesu — jest ochrona praw majagtkowych, w rozumieniu art. 64
ust. 2 konstytuciji.

Trybunat uznat, ze orzekanie o kosztach procesu w postepowaniu karnym — chociaz uboczne w stosunku
do gtébwnego postepowania karnego, w ktérym rozstrzyga sie o przypisaniu odpowiedzialno$ci — jest od-
rebng sprawg w rozumieniu art. 45 ust. 1 konstytucji, do ktérej majg zastosowanie gwarancje wynikajgce
m.in. z art. 78 ustawy zasadniczej. Sad rozstrzyga bowiem w tym orzeczeniu o ekonomicznym ciezarze
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procesu, zobowigzujgc okreslone podmioty do jego poniesienia. Orzeczenie to, jako dotyczgce praw pod-
miotéw wystepujgcych w procesie karnym i realizujgcych w tym procesie swoje interesy majgtkowe, wyda-
ne po raz pierwszy na tle gtéwnej sprawy karnej, powinno by¢ traktowane jako orzeczenie wydane w
pierwszej instancji w rozumieniu art. 78 konstytucji, bez wzgledu na to, jaki status ma wydajacy je sad w
sprawie gtownej. W konsekwenciji orzeczenie takie, co do zasady, ma by¢ zaskarzalne.

Chociaz ustrojodawca w art. 78 zdanie 2 konstytucji dopuszcza wprowadzenie wyjatkow od zasady
zaskarzalnosci orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji, na tle niniejszej sprawy Trybunat
Konstytucyjny nie znalazt uzasadnienia dla takiego wyjatku. Niewatpliwie efektywnos$¢ postepowan
prowadzonych przez organy wiadzy publicznej oraz dobro wymiaru sprawiedliwosci, dla ochrony ktérych
brak prawa do zaskarzania orzeczen sgdowych co do kosztéw procesu, mogtby by¢ potencjalnie wprowa-
dzony, stanowig wartosci chronione konstytucyjnie i sg istotnym elementem porzadku publicznego w pan-
stwie prawa. Niemniej jednak, w rozpoznawanej sprawie, nie odgrywajg decydujgcej roli. Nie majg bowiem
zasadniczego wptywu na bieg sprawy gtéwnej. Jednoczesnie Trybunat zwrécit uwage, ze ustawodawca
moze uksztattowaé zasady postepowania karnego w taki sposéb, ze zaskarzenie przez zaintereso-
wany podmiot orzeczenia o kosztach procesu nie bedzie tamowato rozpoznania sprawy gtéwnej lub
wykonania prawomochego orzeczenia.

TK odroczyt utrate mocy obowigzujgcej niekonstytucyjnego przepisu o dziewie¢ miesiecy, dajgc ustawo-
dawcy czas na dostosowanie przepisu do wymagan konstytucyjnych.

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo autorskie (K 15/13)

Siegniecie przez ustawodawce, w przypadku kwestionowanego przepisu, do pojeé¢ niedookreslo-
nych nalezy uzna¢ za uzasadnione charakterem regulacji prawnoautorskiej, stosowanej w warun-
kach dynamicznych zmian doby nowych technologii — stwierdzit Trybunat Konstytucyjny.

17 lutego 2015 r. o0 godz. 9:00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich
dotyczacy praw autorskich.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 115 ust. 3 ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych jest zgodny z art. 42 ust. 1 konstytuciji.

Na podstawie zakwestionowanego przez Rzecznika Praw Obywatelskich art. 115 ust. 3 ustawy z 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, karze grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do roku podlega ten, ,kto w celu osiggniecia korzysci majgtkowej w inny sposdéb niz okreslony w
ust. 1 lub ust. 2 narusza cudze prawa autorskie lub prawa pokrewne okre$lone w art. 16, art. 17, art. 18,
art. 19 ust. 1, art. 191, art. 86, art. 94 ust. 4 lub art. 97, albo nie wykonuje obowigzkéw okreslonych w art.
193 ust. 2, art. 20 ust. 1-4, art. 40 ust. 1 lub ust. 2”.

Przedmiotem prawnokarnej ochrony na podstawie art. 115 ust. 3 ww. ustawy sg wiec: autorskie prawa
osobiste (art. 16), autorskie prawa majgtkowe (art. 17 i 18), prawa majatkowe tworcy i jego spadkobiercéw
(art. 19 ust. 1 lub ust. 2), prawa do wynagrodzenia z tytutu droit de suite (art. 191), prawa majatkowe twor-
cow, artystow wykonawcow, producentéow fonogramow i wideogramow oraz wydawcow (art. 20 ust. 1-4),
prawa majgtkowe Funduszu Promocji Tworczosci (art. 40 ust. 1 lub 2), prawa do artystycznych wykonan
(art. 86), prawa do fonogramow i wideogramow (art. 94 ust. 4 ) i prawa do nadan (art. 97). Sprawcg tego
czynu zabronionego moze by¢ kazdy.

Uzycie klauzuli ,w inny sposéb niz okreslony w ust. 1 i ust. 2” sprawia, ze kwestionowany przepis dopetnia
art. 115 ust. 1 i ust. 2. Uzyte sformutowanie stanowi jednoczesnie negatywne dookre$lenie typu czynu za-
bronionego w art. 115 ust. 3. Spod jego dziatania wytgczone zostaty bowiem wymienione we wczesniej-
szych ustepach: przywtaszczenie autorstwa, wprowadzenie w btgd co do autorstwa catosci lub czesci cu-
dzego utworu albo artystycznego wykonania, rozpowszechnienie bez podania nazwiska lub pseudonimu
tworcy cudzy utwér w wersiji oryginalnej albo w postaci opracowania, artystyczne wykonanie albo publiczne
znieksztatcenie takiego utworu, artystyczne wykonanie, fonogram, wideogram lub nadanie.

Naruszenie moze polegaé zaréwno na dziataniu, jak i zaniechaniu, gdy niewykonanie obowigzkéw - wy-
tgcznie na zaniechaniu. Karalne bedzie tylko takie zachowanie, ktére narusza prawa autorskie. Istotne przy
tym dla wyktadni tego przepisu jest uzycie zwrotu ,w celu”, ktéry przesadza o kierunkowym charakterze te-
go przestepstwa. Mozna je wiec popemi¢ wytgcznie z zamiarem bezposrednim, ukierunkowanym na osig-
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gniecie korzy$ci majgtkowych. Powotanym we wniosku wzorcem kontroli jest art. 42 ust. 1 konstytucji,
zgodnie z ktérym odpowiedzialnosci karnej podlega ten tylko, kto dopuscit sie czynu zabronionego pod
grozbg kary przez ustawe obowigzujgcg w czasie jego popetnienia.

Ten przepis konstytucji wyraza zasade, ze zakaz albo nakaz obwarowany sankcjg karng powinien by¢
sformutowany w sposéb precyzyjny i sScisty. Wymagania dotyczgce okreslonosci przepisow prawa repre-
syjnego wymagajg bowiem, aby podstawowe znamiona czynu zabronionego zostaty sformutowane w spo-
séb na tyle jednoznaczny, precyzyjny i jasny, aby samo ryzyko karalnosci byto rozpoznawalne dla adresa-
téw normy.

Wymaog okreslonosci nie jest spetniony jedynie w takim wypadku, gdy adresat normy prawnokarnej nie jest
w sprawie zrekonstruowaé zasadniczych znamion czynu zabronionego.

Trybunat przypomina, ze zgodnie z wczesniejszym orzecznictwem konstytucyjnym standard okreslo-
nosci przepisow prawnych, takze w zakresie normowania art. 42 ust. 1 konstytucji, nie wyklucza
mozliwosci postugiwania sie w obrebie prawa karnego pewnym marginesem swobody regulacyjnej
panstwa. Dlatego standard ten w zakresie regulacji karnej, jakkolwiek stawiajacy wyzsze wymaga-
nia ustawodawcy, nie wymaga jasnosci czy komunikatywnosci wyrazenia zakazu lub nakazu praw-
nego w stopniu absolutnym (wyrok TK z 28 stycznia 2003 r., sygn. K 2/02). Zasada okreslonosci ustawy
karnej nie wyklucza postugiwania sie przez ustawodawce zwrotami niedookreslonymi lub ocennymi, jesli
ich desygnaty mozna ustali¢ (wyrok TK z 23 stycznia 2003 r., sygn. K 2/02).

W przypadku kwestionowanego przepisu siegniecie przez ustawodawce do pojeé¢ niedookreslonych
nalezy uzna¢ za uzasadnione charakterem regulacji prawnoautorskiej, stosowanej w warunkach
dynamicznych zmian doby nowych technologii. Stad ustawodawca zastosowat konstrukcje tzw.
przestepstwa skutkowego, a wiec takiego, o ktérym decyduje wystapienie okreslonego skutku, nie
sposéb doprowadzenia do tego skutku.

- - - - - - - - - - - - - -

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady sporzadzenia kasacji od orzeczenia sadu drugiej instancji (SK 2/15)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci przepisu art. 526 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 roku — Kodeks postepowania karnego naruszajgcg prawo skarzacego do sadu z art. 2 oraz 45 ust. 1
Konstytucji RP.

- - - - - - . . . . . . . .
Podstawy do zaskarzenia orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu (SK 1/15)

Sprawa potgczona z SK 41/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg SK 41/14).

- - - - - - - - - - - - - -
Podstawy do zaskarzenia orzeczenia w przedmiocie kosztéow procesu (SK 41/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 426 § 1 i 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
roku — Kodeks postepowania karnego w brzmieniu nadanym przez art. 1 ustawy z dnia 20 stycznia 2011
roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego — w zakresie w jakim nie daje podstaw do zaskar-
zenia orzeczenia w przedmiocie kosztow procesu o ktérych po raz pierwszy rozstrzygat sad odwotawczy
(apelacyjny) z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 w zwigzku z art. 45 ust. 1 oraz w zwigzku z art. 32 ust. 1
Konstytucji RP.
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- - - - - - - - - - - - - -

Zasady rozpatrywania wniosku sedziego o przeniesienie na inne stanowisko stuzbowe (SK
30/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 75 § 1, 3 i 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 ro-
ku — Prawo o ustroju sgdow powszechnych z art. 45 ust. 1, art. 78 i art. 176 ust. 1, a takze z art. 31 ust. 1
3, art. 47, art. 52 ust. 1, art. 65 ust. 1 i art. 75 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zwrot kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu; wysokos¢ stawki za sporzadzenie
opinii (SK 25/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zwigzku z art. 29
ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku - Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 4 pkt 2 oraz § 19 pkt 1 roz-
porzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za czynnosci adwo-
kackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu z:
a) art. 64. ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP;
b) art. 45 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP..

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ztozenie wniosku o wszczecie postepowania lustracyjnego - osoby uprawnione (SK 20/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 20 ust. 5 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentoéw z art. 32 w zwigzku z art. 30 Konstytucji RP w zakresie w jakim pozbawia osoby w
nim enumeratywnie niewskazane do ztozenia wniosku 0 wszczecie postepowania lustracyjnego..

- - - - - - . . . . . . . .
Optaty w sprawach karnych; koszty postepowania (SK 14/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodno$ci art. 636 § 3 w zw. z art. 636 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego i art. 632 pkt 1 w zwigzku z art. 640 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego z art. 45 ust. 1, art. 64 ust. 1i 2 w zwigzku z art. 2
Konstytucji RP.

Prawo do sadu; pozbawienie skarzagcego prawa do udzialu w posiedzeniu sagdu w przed-
miocie wykonywania srodka zapobiegawczego - umieszczenie w zamknietym zakladzie
psychiatrycznym (SK 13/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 22 §1 w zwigzku z art. 204 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks karny wykonawczy w zakresie w jakim przepis ten pozbawia skarzacego
prawa udziatu w posiedzeniu sgdu w przedmiocie wykonywania srodka zapobiegawczego z art. 94 §1 k.k.,
W postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, {j. zasa-
dg prawa do sadu, w tym sktadajgcym sie na jej tre$¢ uprawnieniem do korzystania z rzetelnej procedury
sgdowej, zgodnej z wymogami sprawiedliwosci i jawnosci poprzez zapewnienie skarzgcemu wystuchania i
osobistego udziatu w czynnos$ciach sgdowego postepowania wykonawczego.

Niewaznos¢ orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego; odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa (SK 12/14)

Sprawa potgczona.
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- - - - - - - - - - - - - -

Zasady opodatkowania gier hazardowych (SK 3/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci rt. 139 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009
roku o grach hazardowych z art. 2 w zwigzku z art. 20, art. 21, art. 22, art. 31, art. 64 ust. 1i 3, art. 84 oraz
z art. 217 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Uprawnienie pokrzywdzonego do wniesienia aktu oskarzenia (SK 1/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 55 ust. 1 zdanie 1 oraz art. 330 § 2 zdanie 3
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego z art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2 Konstytucji RP, w zakresie w jakim uprawnienie do wniesienia przez po-
krzywdzonego aktu oskarzenia powstaje jedynie w przypadku powtdérnego wydania przez prokuratora po-
stanowienia o odmowie wszczecia lub 0 umorzeniu postgpowania.

- - - - - - - - - - - - - -
Bezpieczenstwo imprez masowych; zakaz klubowy (K 47/14)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie art. 14 ust. 1, la i ust. 5 ustawy z dnia 20 marca 2009 roku
0 bezpieczenstwie imprez masowych — z art. 2 w zwigzku z art. 87 ust. 1 i z art. 73 w zwigzku z art. 31 ust.
3 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Stosowanie wobec tej samej osoby, za ten sam czyn, odpowiedzialnosci za przestepstwo i
wykroczenie (K 45/14)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 10 § 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 roku —
Kodeks wykroczen — w zakresie, w jakim przepis ten dopuszcza stosowanie wobec tej samej osoby, za ten
sam czyn, odpowiedzialnosci za przestepstwo i wykroczenie - z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, z art. 4
ust. 1 Protokotu nr 7 do Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci oraz z art. 14 ust. 7
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Uprawnienia pokrzywdzonego w procesie karnym (K 30/14)

Prokurator Generalny wniost o zbadanie zgodnosci przepisu art. 339 § 5 w zwigzku z art. 54 § 1 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego, w zakresie, w jakim nie zapewnia pokrzyw-
dzonemu mozliwosci wziecia udziatu w posiedzeniach sgdu dotyczacych umorzenia postepowania przed
rozprawa, o ktérych mowa w art. 339 § 3 pkt 2 ustawy — Kodeks postepowania karnego, w sprawach o
przestepstwa scigane z oskarzenia publicznego, z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Przepisy regulujgce przeszukanie oséb, dokonywanie kontroli osobistej oraz przeszukanie
pojazdow przez funkcjonariuszy publicznych (K 17/14)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci:

1. art. 219 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim
przewiduje przeszukanie osoby, nie okreslajgc réwnoczesnie granic tego przeszukania z art. 41 ust. 1 i art.
47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
2. art. 44 § 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia w
zakresie, w jakim przewiduje przeszukanie osoby, nie okreslajgc rownoczeénie granic tego przeszukania z
art.t 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
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3. art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 13 czerwca 2003 roku o udzieleniu ochrony cudzoziemcom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej w zakresie, w jakim przewiduje przeprowadzenie kontroli osobistej, nie okreslajgc
rownoczesnie jej granic z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
4. a) art. 15 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art.

31 ust. 3, a takze z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytu-
cji RP;

5. a) art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Granicznej z art. 41 ust. 1 art.
47 w  zwigzku z  art 31 ust. 3, a takze 2z art 50 Konstytucji RP;
b) art. 11 ust. 2a lit. a ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Granicznej z art. 45 ust. 1, art. 77
ust. 2 i art. 78 Konstytuciji RP;
6. a) art. 11a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 wrzeénia 1991 roku o kontroli skarbowej z art. 50 Konstytuciji
RP;

b) art. 11¢ ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzes$nia 1991 roku o kontroli skarbowej z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i
art. 78 Konstytuciji RP;
7. a) art. 12 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o strazach gminnych z art. 41 ust. 1 art. 47
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
b) art. 20 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o strazach gminnych z art. 45 ust. 1i art. 77 ust. 2 Konstytu-
cji RP;
8. art. 13 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 marca 2001 roku o Biurze Ochrony Rzadu z art. 41 ust. 1i art. 47 w
zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50, art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;
9. a) art. 17 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych or-
ganach porzadkowych z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach po-
rzgdkowych z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;
10. a) art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50

Konstytuciji RP;
b) art. 23 ust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpieczehstwa Wewnetrznego oraz
Agencji Wywiadu z art. 45 wust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;

11. art. 44 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuz-
bie Wywiadu Wojskowego z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50, art. 45 ust. 1,
art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytuciji RP;
12. a) art. 14 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym z art.
41 wust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 14 ust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym z art. 45
ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytuciji RP;
13. a) art. 32 ust. 1 pkt 4 i art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celnej z art. 41 ust.
1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3, a takze z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytucji RP;
b) art. 32 ust. 1 pkt 9 oraz art. 46 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celnej z art. 50
oraz Z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytuciji RP;
14. a) art. 23 pkt 4 lit. d ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 roku o rybactwie srédlgdowym z art. 50 Konstytucji
RP;

b) art. 23a ust. 8 ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 roku o rybactwie srédlgdowym z art. 45 ust. 1, art. 77 ust.
2 i art. 78 Konstytucji RP;
15. a) art. 47 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o lasach z art. 50 Konstytucji RP;
b) art. 47ust. 3b ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o lasach z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i art. 78 Kon-
stytucji RP;
16. a) art. 39 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku — Prawo towieckie z art. 50 Konstytucji
RP;

b) art. 39 ust. 10 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku — Prawo towieckie z art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 i
art. 78 Konstytucji RP;
17. a) § 16 ust. 1 pkt 2, ust. 2-5 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 26 lipca 2005 roku w sprawie spo-
sobu postepowania przy wykonywaniu niektérych uprawnien policjantéw z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku

z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
b) § 17 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 26 lipca 2005 roku w sprawie sposobu postepowania przy
wykonywaniu niektérych uprawnien policjantow z art. 50 Konstytucji RP;

18. a) § 5 ust. 1-4, 6 i 7 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 15 grudnia
2006 roku w sprawie kontroli granicznej dokonywanej przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej z art. 41 ust.
1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
b) § 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 15 grudnia 2006 roku w sprawie
kontroli granicznej dokonywanej przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej z art. 50 Konstytucji RP;
19. § 10 ust. 1 pkt 2, ust. 3-6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 18 grudnia 2009 roku w sprawie za-
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kresu i sposobu wykonywania przez straznikéw gminnych (miejskich) niektérych czynno$ci z art. 41 ust. 11
art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
20. a) § 9 § 10 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 kwietnia 2002 roku w sprawie szczegétowego try-
bu wykonywania czynnosci przez funkcjonariuszy Biura Ochrony Rzgdu oraz korzystania przez nich z po-
mocy innych podmiotéw z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
b) § 11 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 kwietnia 2002 roku w sprawie szczegétowego trybu wyko-
nywania czynnosci przez funkcjonariuszy Biura Ochrony Rzgdu oraz korzystania przez nich z pomocy in-
nych podmiotéw z art. 50 Konstytucji RP;
21. a) § 19-21 rozporzgdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 14 grudnia 2001 roku w sprawie szczego6-
lowego sposobu wykonywania niektérych uprawnien przez zotnierzy Zandarmerii Wojskowej z art. 41 ust. 1
i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP;
b) § 22 rozporzgdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 14 grudnia 2001 roku w sprawie szczegdétowego
wykonywania niektorych uprawnien przez zotnierzy Zandarmerii Wojskowej z art. 50 Konstytucji RP;
22. a) § 29 ust. 1-3 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 26 kwietnia 2005 roku w sprawie wydawania
osobom polecen okreslonego zachowania sie, legitymowania, zatrzymywania, przeszukania, kontroli oso-
bistej, przegladania bagazy i sprawdzania tadunku oraz rejestrowania zdarzen przez funkcjonariuszy
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
b) § 30 i § 31 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 26 kwietnia 2005 roku w sprawie wydawania osobom
polecen okreslonego zachowania sie, legitymowania, zatrzymywania, przeszukania, kontroli osobistej,
przegladania bagazy i sprawdzania tadunku oraz rejestrowania zdarzen przez funkcjonariuszy Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego z art. 50 Konstytucji RP;
23. a) § 29 ust. 1-3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 25 lipca 2006 roku w sprawie wydawania oso-
bom polecen okreslonego zachowania sie, legitymowania, zatrzymywania, przeszukania, kontroli osobistej,
przegladania bagazy i sprawdzania tadunku oraz obserwowania i rejestrowania zdarzen przez funkcjona-
riuszy Centralnego Biura Antykorupcyjnego z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP;

b) § 30 i § 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 25 lipca 2006 roku w sprawie wydawania osobom po-
lecen okreslonego zachowania sig, legitymowania, zatrzymywania, przeszukania, kontroli osobistej, prze-
gladania bagazy i sprawdzania fadunku oraz obserwowania i rejestrowania zdarzen przez funkcjonariuszy
Centralnego Biura Antykorupcyjnego z art. 50 Konstytuciji RP;
24. a) § 8-10 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 18 listopada 2009 roku w sprawie warunkow uzycia
urzgdzeh technicznych i pséw stuzbowych podczas kontroli oraz sposobu przeprowadzania przeszukania
osoby i rewizji bagazu podréznego z art. 41 ust. 1 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;
b) § 11 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 18 listopada 2009 roku w sprawie warunkéw uzycia urzg-
dzen technicznych i pséw stuzbowych podczas kontroli oraz sposobu przeprowadzania przeszukania oso-
by [ rewizji bagazu podréznego z art. 50 Konstytucji RP;
25. § 16 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 8 lipca 2011 roku w sprawie warunkéw, sposobu i
szczegotowego trybu wykonywania niektérych czynnosci przez inspektorow i pracownikow kontroli skarbo-
wej, sposobu i trybu wspotpracy z Policjg w zakresie wykonywanych czynnosci oraz wzoréw dokumentéw
stosowanych w sprawach zatrzymania osoby i kontroli rodzaju paliwa uzywanego do napedu pojazdu me-
chanicznego z art. 50 Konstytucji RP.

Odpowiedzialnos¢ za wykroczenie; znikoma spotecznie szkodliwosé czynu (K 13/14)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 roku — Ko-
deks wykroczen, w zakresie, w jakim przepis ten pomija przestanke znikomej spotecznej szkodliwosci czy-
nu jako wytgczajgcej odpowiedzialno$¢ za wykroczenie — z art. 45 ust. 1 i z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych zagro-
zenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (K 11/14)

Sprawa potgczona z K 6/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg K 6/14).
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2.2.18.

2.2.19.

2.2.20.

2.2.21.

2.2.22.
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- - - - - - . . . . . . . .
Utrata cztonkostwa w Polskim Zwigzku towieckim; postepowanie dyscyplinarne (K 10/14)

Prokurator Generalny wniést o zbadanie zgodnosci art. 2 oraz art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 12 grudnia 2013
roku o zmianie ustawy — Prawo towieckie, jak rowniez art. 3 tej ustawy w zakresie, w jakim dotyczy spraw
utraty cztonkostwa w Polskim Zwigzku towieckim na skutek fowieckiego postepowania dyscyplinarnego, z
art. 42 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji RP.

Ustawa o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych zagro-
zenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (K 6/14)

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej wnidst o zbadanie zgodnosci

1) art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 22 listopada 2013 roku o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psy-
chicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych os6b — z art. 41 ust.
1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP,

2) art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 22 listopada 2013 roku o postepowaniu wobec 0sdb z zaburzeniami psy-
chicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb - z art. 42 ust.
1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP,

3) art. 111 art. 14 ust. ustawy z dnia 22 listopada 2013 roku o postepowaniu wobec 0s6b z zaburzeniami
psychicznymi stwarzajgcych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnoéci seksualnej innych oséb — z art. 2 i
art. 41 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Postepowanie karne; zasady udziatlu podejrzanego (oskarzonego) lub jego obroncy w po-
siedzeniu sadu (K 5/14)

Rzeczni Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 464 § 112 w zw. z art. 96 § 1 i 2 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego — w zakresie w jakim nie gwarantuje podejrza-
nemu/oskarzonemu lub jego obroncy prawa do wzigcia udziatu w posiedzeniu sadu rozpatrujgcego zazale-
nie na postanowienie dotyczace stosowania wobec niego innych niz zatrzymanie i tymczasowe aresztowa-
nie $rodkéw przymusu - z art. 42 ust. 2, z art. 45 ust. 1, z art. 2 i z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zakres immunitetu parlamentarnego (K 2/14)

Rzeczni Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wy-
konywaniu mandatu posta i senatora w czesci zawierajgcej wyrazy "a takze inng dziatalnos¢ zwigzang nie-
odtgcznie ze sprawowaniem mandatu” z art. 105 ust. 1 w zw. z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 w zw. z art. 31
ust. 3 i art. 47 oraz z art. 2 Konstytucji RP, a takze z art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 51/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sagd Rejonowy w Minsku Mazowieckim Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 8/15, P 14/15i P 17/15, P 50/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoéing sygnaturg P
8/15).
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-

2.2.23.

2.2.24.

2.2.25.

2.2.26.

2.2.27.
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- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 50/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 8/15, P 14/15i P 17/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 8/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 49/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 28/15, P 29/15, P 30/15, P 48/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnatura P
28/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 48/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 29/15, P 30/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnatura P 28/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 47/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny

Sprawa potgczona z K 46/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 46/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 46/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w tukowie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 47/15, P 75/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 46/15)

Potaczone pytania prawne czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 ro-
ku o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w
ramach procedury notyfikacyjnej wynikajagcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskie-
go [ Rady z dnia 22 czerwca 1998 oku sg zgodne z
1. art. 2 Konstytucji RP tj. zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i
prawa oraz z zasadg racjonalno$ci dziatah ustawodawcy; zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci;
zasadg poprawnej legislacij;
2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP tj. zasadg proporcjonalnosci;
3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj. zasadg rownosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.
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2.2.29.

2.2.30.

2.2.31.

2.2.32.

2.2.33.
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Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 45/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach Wydziat VI Zamiejscowy w Pieka-
rach Slaskich

Sprawa potgczona z P 38/15, P 39/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnatura P 38/15).
| | | | | | | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 42/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 16/15, P 33/15, P 40/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 15/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 41/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 16/15, P 33/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 15/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 39/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Tucholi Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 38/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 38/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 38/15)

Podmiot inicjujgcy postgpowanie: Sad Rejonowy w Tucholi Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Tucholi |l
Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach Wydziat VI Zamiejscowy w Piekarach Slgskich, Sad
Rejonowy w Tarnowskich Gorach Wydziat VI Karny Zamiejscowy w Piekarach Slgskich

Sprawa potgczona z P 39/15, P 45/15, P 69/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnatura P 38/15)
Potgczone pytania prawne czy art. 6 ust 1 oraz art. 14 ust 1 ustawy z dnia ustawy z dnia 19 listopada 2009
roku o grach hazardowych zostaty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania, dotyczace procesu legi-
slacyjnego wynikajace z prawa unijnego zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw tech-

nicznych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg sg zgodne z art. 2 w zakresie obowigzujgcej zasady po-
prawnej legislacji i z art. 7 w zwigzku z art. 9 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 36/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Minsku Mazowieckim 1l Wydziat Karny
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2.2.35.

2.2.36.
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Pytanie prawne czy art. 6 ust 1 oraz art. 14 ust 1 ustawy z dnia ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o
grach hazardowych sg zgodne z art. 7 i art. 91 ust 3 Konstytucji RP i art. art. 8 dyrektywy 98/34 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku ustanawiajgcg procedure udzielania informacji w dzie-
dzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczgcych ustug spoteczenstwa informacyjnego.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 35/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Swieciu Il Wydziat Karny
Pytanie prawne czy:

1. przepisy art. 6 ust. 1 w zwigzku z art. 3, art. 14 ust. 1 i art. 23a cyt. ustawy z dnia 19 listopada 209 roku o
grach hazardowych zostaty uchwalone w sposob naruszajgcy wymagania dotyczace procesu legislacyjne-
go wynikajgce z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych
Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP;
2. przepis art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych jest sprzeczny z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Kon-
stytucji RP z uwagi na naruszenie wynikajgcego z dyrektywy 98/34WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 20 listopada 2006 roku obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Europejska;
3. art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych uznawany za przepis techniczny w rozumieniu dyrektywy
98/34WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku jest zgodny z art. 2 i art. 7 Kon-
stytucji RP w sytuacji, gdy ustawa o grach hazardowych zostata uchwalona z naruszeniem obowigzku no-
tyfikacji wynikajgcym z powotanej dyrektywy ale i rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002
roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych, z uwagi na
naruszenie trybu ustawodawczego;

4. dopuszczalne jest pociagniecie do odpowiedzialnosci karnoskarbowej za przestepstwo skarbowe z art.
107 § 1 Kodeksu karnego skarbowego oraz wykroczenie skarbowe z art. 107 § 4 Kodeksu karnego skar-
bowego oséb, ktére prowadzg gre losowa, gre na automacie lub zaktad wzajemny wbrew zakazom zawar-
tym w przepisach ustawy o grach hazardowych, uchwalonej z naruszeniem obowigzku notyfikacji, jak w
pkt. 1,2,3 postanowienia.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 33/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 15/15, P 16/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 15/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 31/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie 1l Wydziat Karny.
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 30/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Bolestawcu || Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 28/15, P 29/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnatura P 28/15).
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Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 29/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Cieszynie Wydziat Il Karny
Sprawa potgczona z P 28/15, P 30/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnatura P 28/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 28/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Cieszynie
Wydziat Il Karny, Sgd Rejonowy w Bolestawcu Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Kar-
ny, Sad Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 29/15, P 30/15, P 48/15, P 49/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnatura P
28/15)

Potgczone pytania prawne czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 ro-
ku o grach hazardowych zostaty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania dotyczgce procesu legisla-

cyjnego wynikajgce z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicz-
nych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 27/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie VII Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 23/15, P 24/15, P 26/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 23/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 26/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie VII Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 23/15, P 24/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 23/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 24/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 23/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 23/15).
- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 23/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie VIl Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie VII Wydziat
Karny
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Sprawa potgczona z P 24/15, P 26/15, P 27/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 23/15)

Potgczone pytania prawne czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 ro-
ku o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w
ramach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskie-
go i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP ftj.

-zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa oraz z zasada ra-
cjonalnosci dziatan ustawodawcy,

- zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,

- zasadg poprawnej legislaciji;

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP tj.

- zasadg proporcjonalnosci;

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj.

- zasadg réwnosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia (P 22/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Apelacyjny w Krakowie Il Wydziat Karny

Pytanie prawne czy art. 160 § 5 zdanie 2 w zwigzku z art. 160 §1 pkt 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku
— Kodeks karny wykonawczy w zakresie, w jakim nie przewiduje mozliwosci odstgpienia przez sad od od-
wotania warunkowego przedterminowego zwolnienia w sytuacji, gdy wobec skazanego ponownie orzeczo-

no kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jezeli przemawiajg za tym
szczegolne wzgledy, jest zgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséow
technicznych przez Komisje Europejska (P 21/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 18/15, P 19/15i z P 20/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 18/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 20/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 18/15, P 19/15 i z P 21/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdélng sygnaturg
P 18/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowiazek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 19/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 18/15, P 20/15 i z P 21/15 (sprawa rozpoznawana pod wspodlng sygnaturg P 18/15).
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- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 18/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 19/15, P 20/15 i z P 21/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 18/15).

Pytanie prawne czy przepis art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach ha-
zardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w ramach pro-
cedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 22 czerwca 1998 r. sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP tj.

- zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa z zasada racjonal-
nosci dziatah ustawodawcy,

- zasadag winy jako podstawy odpowiedzialnosci,

- zasadg poprawnej legislaciji;

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, tj.

- zasadg proporcjonalnosci;

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, tj.

- zasadg rownosci oraz sprawiedliwosci spofeczne;.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 17/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Szubinie || Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 8/15 i P 14/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoing sygnaturg P 8/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 16/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Grojcu |l Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 15/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnaturg P 15/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 15/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Grojcu Il Wydziat Karny, Sagd Rejonowy w Gréjcu I
Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Radomiu X Wydziat Karny.

Sprawa potgczona z P 16/15, P 33/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 15/15).

Potgczone pytania prawne czy uchwalenie ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych w
zakresie, w jakim zawiera ona przepisy techniczne w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku, w szczegdlnosci przepisu art. 14 tej ustawy, z naruszeniem
obowigzku notyfikacji wynikajgcego z tej dyrektywy oraz rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia
2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych jest
zgodne z art. 2, art. 7 w zwigzku z art. 9 Konstytucji RP, z uwagi na naruszenie konstytucyjnego trybu
ustawodawczego.
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- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 14/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Szubinie Il Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 8/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 8/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 13/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 11/15, P 12/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 11/15).
- - - - - - . . . . . . . .

Obowiazek powiadamiania Komisji Europejskiej i panstw cztonkowskich o projektach
przepiséw technicznych (P 12/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 11/15 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnaturg P 11/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 11/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie 1| Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 12/15, P 13/15, P 31/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 11/15).

Pytanie prawne czy przepis art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach
hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w ramach
procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 22 czerwca 1998 roku sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP tj.

- zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do pahstwa i prawa z zasadg racjonal-
nosci dziatan ustawodawcy,

- zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,

- zasadg poprawnej legislacji,

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, tj.

- zasadg proporcjalnosci,

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, tj.

- zasadg rownosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 8/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Szubinie Il Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 14/15i P 17/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 8/15).

Pytanie prawne czy uchwalenie ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych w zakresie, w ja-
kim zawiera on przepisy techniczne w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
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dnia 22 czerwca 1998 r., w szczegdlno$ci przepisu art. 14 tej ustawy, z naruszeniem obowigzku notyfikacji
wynikajgcego z tej dyrektywy oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie
sposobu funkcjonowania krajowego systemu norm i aktéw prawnych, jest zgodne z art. 2, art. 7 w zw. z art.
9 Konstytucji RP, z uwagi na naruszenie konstytucyjnego trybu ustawodawczego.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 5/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Szubinie || Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 48/14, P 73/14 (sprawa rozpatrywana pod wspdlng sygnaturg P 44/14).
- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 4/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 1/15, P 2/15, P 3/15 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 1/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 3/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie 1l Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 1/15, P 2/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdélng sygnaturg P 1/15).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 2/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 1/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 1/15).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 1/15)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sad Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 2/15, P 3/15, P 4/15 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 1/15).

Potgczone pytania prawne czy przepis art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku
o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w ra-
mach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku sg zgodne z:

1. art. 2 Konstytucji RP tj.

- zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa oraz z zasadag ra-
cjonalnosci dziatan ustawodawcy,

- zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,
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- zasadg poprawnej legislacji;

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP tj.

- zasadg proporcjonalnosci;

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj.

- zasadg réwnosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 80/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Swieciu Il Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 71/14, P 74/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 65/17).
- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 78/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potaczona z P 75/14, P 76/14, P 77/14 (sprawa rozpatrywana pod wspolng sygnatura P 75/14).
- - - - - - . . . . . . . .

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw
technicznych przez Komisje Europejska (P 77/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 75/14, P 76/14 (sprawa rozpatrywana pod wspdlng sygnaturg P 75/14).
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 76/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny
Sprawa potgczona z P 76/14 (sprawa rozpatrywana pod wspolng sygnaturg P 75/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 75/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny, Sagd Rejonowy w Olsztynie
Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie Il Wydziat Karny, Sgd Rejonowy w Olsztynie || Wydziat Karny

Sprawa potgczona z P 76/14, P 77/14, P 78/14 (sprawa rozpatrywana pod wspdlng sygnaturg P 75/14).

Potgczone pytania prawne czy przepis art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku
o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w Komisji Europejskiej w ra-
mach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku sg zgodne z:
1. art. 2 Konstytucji RP tj.
- zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i prawa oraz z zasada ra-
cjonalnosci dziatan ustawodawcy,
- zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,
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- zasadg poprawnej legislacji;

2. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP tj.

- zasadg proporcjonalnosci;

3. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj.

- zasadg réwnosci oraz sprawiedliwosci spoteczne;.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska (P 73/14)

Podmiot inicjujgcy postepowanie: Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze VIII Zamiejscowy Wydziat Karny z sie-
dzibg w Kamiennej Gorze

Sprawa potaczona z P 44/14, P 48/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 44/14).

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; obowiagzek notyfikacji (P 72/14)

Sad Rejonowy w Sandomierzu wystgpit z pytaniem prawnym:

1. przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych zo-
staty uchwalone w spos6b naruszajagcy wymagania dotyczace procesu legislacyjnego wynikajgce z prawa
unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych Komisji Europejskiej, a
zatem <czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP;
2. przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych jest sprzeczny z art. 2
w zwigzku z 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP z uwagi na naruszenie wynikajgcego z dyrektywy
98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 listopada 2006 roku obowigzku notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska;
3. art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych uznawany za przepis technicz-
ny w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku jest
zgodny z art. 2 i art. 7 Konstytucji RP, w sytuacji, gdy cytowana ustawa zostata uchwalona z naruszeniem
obowigzku notyfikacji wynikajacym z powotanej dyrektywy, ale i rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 23
grudnia 2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw praw-
nych, Z uwagi na naruszenie trybu ustawodawczego;
4. czy dopuszczalne jest pociggniecie do odpowiedzialnoéci karnoskarbowej za wystepek z art. 107 § 1
Kodeksu karnego skarbowego osdb, ktére prowadzg gre losowg, gre na automacie lub zaktad wzajemny
wbrew zakazom zawartym w przepisach ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych,
uchwalonej z naruszeniem obowigzku notyfikaciji, jak w pkt 1,2, 3 postanowienia.

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; obowiagzek notyfikacji (P 71/14)

Sprawa potgczona z P 65/14, P 67/14 (sprawa rozpoznawana pod wspdlng sygnaturg P 65/14).

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Ustawa o grach hazardowych; obowigzek notyfikacji (P 67/14)

Sprawa potgczona z P 65/14 (sprawa rozpoznawana pod wspoélng sygnaturg P 65/14).

- - - - - - . . . . . . . .
Ustawa o grach hazardowych; obowiagzek notyfikacji (P 65/14)

Sprawa potgczona z P 65/14, P 71/14 (sprawa rozpoznawana pod wspolng sygnaturg P 65/17)

Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim wystapit z pytaniem prawnym:
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a) przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych zostaty
uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania dotyczace procesu legislacyjnego wynikajgce z prawa unij-
nego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych Komisji Europejskiej, a za-
tem, czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP;
b) przepis art. 14 ust. 1 ustawy z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych jest sprzeczny art. 2 w zw. z
art. 7 i art. 9 Konstytucji RP z uwagi na naruszenie wynikajgcego z dyrektywy 98/34/WE Parlamentu euro-
pejskiego i Rady z dnia 201istopada 2006 roku obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych przez Komi-
sje Europejska;
c) art. 14 ust. 1 ustawy z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych uznawany za przepis techniczny w
rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady jest zgodny z art. 2 w zw. z art. 7 Kon-
stytucji RP z uwagi na naruszenie obowigzku notyfikacji wynikajacy z w/w dyrektywy oraz rozporzadzenia
Rady Ministrow z 23 grudnia 2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikaciji
norm [ aktéw prawnych, z uwagi na naruszenie trybu ustawodawczego;
d) dopuszczalne jest pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej za wystepek z art. 107 §1 Kodeksu karnego
skarbowego o0sob, kitdre prowadzg gre losowg, gre na automacie lub zaktad wzajemny wbrew zakazom
zawartym w przepisach ustawy o grach hazardowych, uchwalonej z naruszeniem obowigzku notyfikaciji.

- - - - - - . . . . . . . .
Ustawa o grach hazardowych; obowiagzek notyfikacji (P 61/14)

Sad Rejonowy w Ostrédzie wystapit z pytaniem prawnym: czy art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada
2009 roku o grach hazardowych uznawany za przepis techniczny w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Par-
lamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku jest zgodny z art. 2 i art. 7 Konstytucji RP, w
sytuacji, gdy ustawa z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych zostata uchwalona z naruszeniem ob-
owigzku notyfikacji wynikajgcym z powotanej dyrektywy, ale i rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23

grudnia 2002 roku w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw praw-
nych, z uwagi na naruszenie trybu ustawodawczego.

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o grach hazardowych; obowigzek notyfikacji (P 58/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim. Sprawa potgczona z P 22/14 (sprawa rozpoznawa-
na pod wspding sygnatura P 22/14)

- - - - - - - - - - - - - -

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 57/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potaczona z P 41/14, P 42/14, P 45/14, P 49/14 (sprawa
rozpoznawana pod wspélng sygnaturg P 41/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 53/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Pruszkowie. Sprawa potgczona z P 34/14 (sprawa rozpatrywana pod wspdlng
sygnatura P 34/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Ustawa o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagro-
Zzenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (P 51/14)

Pytanie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu. Sprawa potgczona z K 11/14, P 20/14 (sprawa rozpoznawana
pod wspding sygnaturg K 6/14).

96



2.2.77.

2.2.78.

2.2.79.

2.2.80.

2.2.81.

2.2.82.

2.2.83.

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 2/15

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 49/14)

Pytanie Sadu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona z P 42/14, P 45/14 (sprawa rozpoznawana pod
wspolng sygnaturg P 41/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepisow technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 48/14)

Pytanie Sagdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona z P 44/14 (sprawa rozpoznawana pod wspoing
sygnatura P 44/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 45/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona z P 41/14, P 42/14 (sprawa rozpatrywana pod
wspolng sygnaturg P 41/14).

- - - - - - - - - - - - - -

Proces ustawodawczy; obowigzek notyfikacji przepiséw technicznych przez Komisje Eu-
ropejska (P 44/14)

Pytanie Sadu Rejonowego w Radomiu czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listo-
pada 2009 roku o grach hazardowych zostaly uchwalone w sposdb naruszajgcy wymagania dotyczgce
procesu legislacyjnego wynikajgce z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji prze-
piséw technicznych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konsty-
tucji RP.

- - - - - - . . . . . . . .
Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 43/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona.

- - - - - - . . . . . . . .
Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 42/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Groéjcu. Sprawa potgczona.

- - - - - - - - - - - - - -

Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 41/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Radomiu. Sprawa potgczona.
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Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 40/14)
Pytanie Sgdu Okregowego w Warszawie. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Kodeks karny; wyrok fgczny; zasada sprawiedliwosci i rzetelnosci proceduralnej (P 37/14)

Sad Okregowy w Krakowie wystgpit z pytaniem czy art. 89 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Ko-
deks karny jest zgodny z art. 2; art. 45 ust. 1, art. 175 i art. 178 Konstytucji RP .

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 36/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim. Sprawa potgczona.

- - - - - - . . . . . . . .
Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 35/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim. Sprawa potgczona.

- - - - - - . . . . . . . .

Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 34/14)

Sad Rejonowy w Pruszkowie wystgpit z pytaniem prawnym czy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z
dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych zostaty uchwalone w sposéb naruszajgcy wymagania
dotyczgce procesu legislacyjnego wynikajgce z prawa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku noty-
fikacji przepiséw technicznych Komisji Europejskiej, a zatem czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z art. 7 i art.
9 Konstytucji RP.

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 33/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Stupsku. Sprawa potgczona.

- - - - - - . . . . . . . .
Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 31/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim. Sprawa potgczona.

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 30/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Wejherowie. Sprawa potgczona.

- - - - - - . . . . . . . .

Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 29/14)

Pytanie Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim. Sprawa potgczona.
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Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 28/14)

Pytanie Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie. Sprawa potgczona.

- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.94. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 22/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.95. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 21/14)
Sad Rejonowy w Olsztynie wystgpit z pytaniem prawnym czy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
19 listopada 2009 roku o grach hazardowych, uchwalonej bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w
Komisji Europejskiej w ramach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE
parlamentu Europejskiego 1 Rady =z dnia 22 czerwca 1998 roku jest zgodny @z
- art. 2 Konstytucji RP tj. zasadg demokratycznego panstwa prawnego zaufania obywatela do panstwa i
prawa oraz z zasadg racjonalnosci dziatan ustawodawcy, zasadg winy jako podstawy odpowiedzialnosci,
zasadg poprawnej legislacij;
- z art. 31 ust. 3 Konstytuciji RP tj. zasadg proporcjonalnosci;
- z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP tj. zasadg réwnosci oraz sprawiedliwo$ci spoteczne;j.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.96. Wyroki taczne; zasady orzekania (P 19/14)
Sad Apelacyjny wystapit z pytaniem prawnym czy art. 92a ustawy - Kodeks karny zakazujgcy obejmowania
wyrokiem tgcznym orzeczen skazujgcych wydanych w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej
jest zgodny z art. 32 Konstytucji RP oraz art. 20 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskie;.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.97. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 18/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego Katowice-Wschéd w Katowicach. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.98. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 17/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim. Sprawa potgczona.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.99. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 16/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego w Przemyslu. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.100. Gry hazardowe; zasady procesu legislacyjnego (P 10/14)

Sady Rejonowe: w Leborsku i w Radomiu wystgpity z pytaniem
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- czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych
zostaty uchwalone w sposdb naruszajgcy wymagania dotyczgce procesu legislacyjnego wynikajgce z pra-
wa unijnego, zwigzane z zachowaniem obowigzku notyfikacji przepiséw technicznych Komisji Europejskie;,
a zatem <czy sg zgodne z art.t 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP;
- czy przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych jest sprzeczny z art.
2 w zwigzku z 2 w zwigzku z art. 7 i art. 9 Konstytucji RP z uwagi na naruszenie wynikajgcego z dyrektywy
98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 listopada 2006 roku obowigzku notyfikacji przepisow
technicznych przez Komisje Europejska.

- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.101. Gry hazardowe (P 7/14)
Sad Rejonowy w Olsztynie wystapit z pytaniem czy przepisy art. 6 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
19 listopada 2009 roku o grach hazardowych, uchwalone bez przedstawienia przez Panstwo Polskie w
Komisji Europejskiej w ramach procedury notyfikacyjnej wynikajgcej z art. 1 ust. 11 dyrektywy 98/34/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 roku, sg zgodne z art. 90 ust 1 Konstytucji RP.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.102. Gry hazardowe (P 6/14)
Pytanie Sgdu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.103. Gry hazardowe (P 5/14)
Pytanie Naczelnego Sgdu Administracyjnego. Sprawa potgczona.
- - - - - - - . . . . . . . .
2.2.104d ( Czpla)lta za czynnosci adwokackie; stawka minimalna w sprawach z wyboru i z urze-
u (U7/14

Naczelna Rada Adwokacka wystgpita z wnioskiem o zbadania zgodno$ci:

1) § 11 ust. 1 pkt 25 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002
roku w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaco-
nej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o
adwokaturze;

2) § 11 ust. 1 pkt 25 w zw. z § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002
roku w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaco-
nej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982
roku - Prawo o adwokaturze;
3) § 13 ust. 6 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwo-
katurze;

4) § 13 ust. 6 w zw. z § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej po-
mocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku —
Prawo 0 adwokaturze;
5) § 14 ust. 6 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwo-
katurze;

6) § 14 ust. 6 w zw. z § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztdw nieoptaconej po-
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mocy prawnej udzielonej z urzedu z art. 16 ust. 2 oraz art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku —
Prawo o adwokaturze..

- - - - - - - - - - - - - -

2.2.105. Warunki korzystania przez tymczasowo aresztowanych i skazanych mezczyzn z

-

cieptej kapieli (U 6/14)
Rzecznik Praw Obywatelskich wystgpit z wnioskiem o zbadania zgodnosci:

I. § 32 ust. 4 zdanie pierwsze rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 2003 roku w
sprawie  regulaminu  organizacyjno-porzgdkowego wykonywania tymczasowego aresztowania,
II. § 30 ust. 3 zdanie pierwsze rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 2003 roku w
sprawie  regulaminu  organizacyjno-porzgdkowego wykonywania kary pozbawienia  wolnosci
-zart. 4§ 1, art. 102~pkt 1 i art. 249 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks karny wykonawczy,
art. 40 w zwigzku z art. 41 ust. 4 i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

2.2.106. Zasady ustalania wysokosci stawki minimalnej za czynnosci adwokackie (U 1/14)

-

Rzecznik Praw Obywatelskich wystgpit z wnioskiem o zbadania zgodnosci:

1) § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za
czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w zakresie, w jakim uzaleznia wysokosc¢ stawki minimalnej za czynnosci adwokackie
od wartosci przedmiotu sprawy oraz wartos$ci egzekwowanego roszczenia, a takze § 6 tego rozporzgdzenia
Z art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwokaturze oraz z art. 92 ust. 1 zdanie pierw-
sze Konstytuciji RP,
2) § 4 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustano-
wionego z urzedu w zakresie, w jakim uzaleznia wysokos¢ stawki minimalnej za czynnosci radcéw praw-
nych od wartosci przedmiotu sprawy oraz od wartosci egzekwowanego roszczenia, a takze § 6 tego rozpo-
rzadzenia z art. 223 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych oraz z art. 92 ust. 1 zdanie
pierwsze Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

2.2.107. Zwrot kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu; wysokos¢ stawki za sporza-

-

dzenie opinii (SK 25/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zwigzku z art. 29
ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku - Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 4 pkt 2 oraz § 19 pkt 1 roz-
porzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za czynnosci adwo-
kackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu z:
a) art. 64. ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP;
b) art. 45 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

2.2.108. Ztozenie wniosku o wszczecie postepowania lustracyjnego - osoby uprawnione (SK

20/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 20 ust. 5 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentoéw z art. 32 w zwigzku z art. 30 Konstytucji RP w zakresie w jakim pozbawia osoby w
nim enumeratywnie niewskazane do ztozenia wniosku o wszczecie postepowania lustracyjnego.
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- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.109. Nowelizacja Kodeksu karnego wykonawczego; surowsza kara zastepcza niz w
orzeczeniach zapadiych pod rzagdami poprzedniej ustawy (SK 17/14)

Sprawa potgczona ze sprawami SK 62/13 i SK 63/13.
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

2.2.110. Optaty w sprawach karnych; koszty postepowania (SK 14/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodno$ci art. 636 § 3 w zw. z art. 636 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego i art. 632 pkt 1 w zwigzku z art. 640 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego z art. 45 ust. 1, art. 64 ust. 1i 2 w zwigzku z art. 2
Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.111. Prawo do sadu; pozbawienie skarzacego prawa do udzialu w posiedzeniu sadu w
przedmiocie wykonywania srodka zabezpieczajgcego - umieszczenie w zamknietym zakla-
dzie psychiatrycznym (SK 13/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 22 § 1 w zwigzku z art. 204 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks karny wykonawczy w zakresie w jakim przepis ten pozbawia skarzgcego
prawa udzialu w posiedzeniu sgdu w przedmiocie wykonywania srodka zabezpieczajgcego z art. 94 §1
k.k., w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, tj.
zasadg prawa do sadu, w tym sktadajgcym sie na jej tres¢ uprawnieniem do korzystania z rzetelnej proce-
dury sagdowej, zgodnej z wymogami sprawiedliwosci i jawnosci poprzez zapewnienie skarzgcemu wystu-
chania i osobistego udziatu w czynnosciach sgdowego postepowania wykonawczego.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.112. Uprawnienie pokrzywdzonego do wniesienia aktu oskarzenia (SK 1/14)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 55 ust. 1 zdanie 1 oraz art. 330 § 2 zdanie 3
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego z art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2 Konstytucji RP, w zakresie w jakim uprawnienie do wniesienia przez po-
krzywdzonego aktu oskarzenia powstaje jedynie w przypadku powtdrnego wydania przez prokuratora po-
stanowienia 0 odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania.

2.2.113. Wykroczenia; ograniczenie praw i wolnosci obywateli w zakresie mozliwosci uzy-
skania informacji o popetnionym wykroczeniu (K 51/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodno$ci:

1) art. 38 ustawy z 21 sierpnia 2001 roku - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia z art. 2 Kon-
stytucji RP w zakresie w jakim narusza on konstytucyjng zasade ochrony zaufania obywateli do Pahstwa;

2) art. 38 Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia z art. 42 ust. 2 oraz 3 Konstytucji RP w
zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zakresie w jakim uniemozliwia on obywatelowi skuteczng obrone
oraz stawia go przed wyborem zrzeczenia sie konstytucyjnego prawa domniemania niewinnosci albo nara-
zenia na postepowanie sgdowe, a takze w zakresie w jakim znajdujgce sie w nim rozwigzania sg niepro-
porcjonalne do celéw osigganych przez Panhstwo;

3) art. 38 Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie w
jakim réznicuje on prawo obywateli do rownego traktowania przez wtadze publiczne w zaleznosci od rodza-
ju stuzby panstwowej dokonujgcej kontroli;
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2.2.114. Dochodzenie roszczen odszkodowawczych; przedawnienie roszczenia o odszko-
dowanie za niestuszne skazanie, zastosowanie srodka zabezpieczajacego, niestuszne
tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie (K 32/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 555 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku -
Kodeks postepowania karnego z:

- art. 77 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP;

- art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP;
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

2.2.115. Okreslenie wymiaru kary za wykroczenia drogowe (K 30/13)

Prokurator Generalny wniost o zbadanie zgodnosci Zatgcznikéw Nr 1 oraz Nr 2 do ustawy z dnia 6 wrze-
$nia 2001 r o transporcie drogowym z art. 10 w zwigzku z art. 173 i w zwigzku z art. 175 ust. 1 oraz w
zwigzku z art. 45 ust 1 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.116. Wolnos$¢ stowa; ograniczenia wolnosci stowa (K 28/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o zbadanie zgodnosci art. 16 ust. 3 pkt 1, art. 16 ust. 3 pkt 2 w czesci
zawierajgcej stowa "i miejsca urodzenia", art. 16 ust. 3 pkt 3, art. 16 ust. 3 pkt 4, oraz art. 16 ust. 3 pkt 6
oraz art. 16 ust. 6 ustawy z dnia 1 lipca 2005 roku o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepieniu komo-
rek, tkanek i narzadéw z art. 47 oraz z art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.117. Prawo zatrzymanego do odmowy zlozenia oswiadczen; obowigzek poinformowania
zatrzymanego o takim prawie (K 19/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 244 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 ro-
ku - Kodeks postepowania karnego - w zakresie, w jakim nie przewiduje prawa zatrzymanego do odmowy
ztozenia o$wiadczen i obowigzku poinformowania zatrzymanego o takim prawie - z art. 42 ust. 2 i art. 42
ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.118. Przestanki zarzadzenia przez sad obligatoryjnie wykonania kary warunkowo zawie-
szonej (P 43/13)

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie wystgpit z pytaniem: czy:

1. art. 75 § la Kodeksu karnego jest zgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 2 Konstytugc;ji
RP oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji RP,

2. art. 75 § la Kodeksu karnego jest zgodny z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP w zwigzku z art. 42 ust. 3 Kon-
stytucji RP i art. 42 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP i art. 2 Konstytucji RP,

3. art. 75 § la Kodeksu karnego jest zgodny z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zwigzku z art. 2 Konstytucji
RP i w zwigzku z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

103



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 2/15

2.2.119. Odpowiedzialnos¢ za przestepstwo skarbowe; odpowiedzialno$é za wykroczenie
skarbowe (P 40/13)

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu wystapit z pytaniem: czy art. 62 § 2 ustawy z dnia
10 wrzesnia 1999 roku - Kodeks karny skarbowy w zakresie, w jakim dopuszcza odpowiedzialno$é za
przestepstwo skarbowe albo wykroczenie skarbowe, pomimo uprzedniego zastosowania, na podstawie art.
108 § 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od towardw i ustug, wobec tej samej osoby, za ten
sam czyn, swoistej sankcji podatkowej, polegajgcej na obowigzku zaptaty podatku w efekcie samego wy-
stawienia fikcyjnej faktury wskazujgcej kwote podatku, jest zgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 i art. 42 ust. 1
Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.120. Przeniesienie sedziego na nowe miejsce stuzbowe (P 35/13)

Sad Najwyzszy wystapit z pytaniem: czy art. 75 § 3 w zwigzku z art. 75 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 roku - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych jest zgodny z art. 180 ust. 2 i 5 w zwigzku z art. 180 ust.
1, art. 178 ust. 1, art. 179 i art. 186 ust. 1 oraz w zwigzku z art. 173 i art. 10 ust. 1 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.121. Dopuszczenie zawieszenia postepowania karnego w celu oczekiwania na prejudy-
cjalnos¢ orzeczenia innego sadu (P 20/13)

Sad Okregowy w Warszawie wystapit z pytaniem: czy art. 22 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Ko-
deks postepowania karnego jest zgodny z art. 2, art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP w zakresie w
jakim nie dopuszcza zawieszenia postepowania karnego w celu oczekiwania na prejudycjalno$¢ orzecze-
nia innego sadu;

2.2.122. Zaktady poprawcze i schroniska dla nieletnich; system izolacji nieletnich (U 7/13)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci o zbadanie zgodno$ci § 25 ust. 1 pkt 4 rozpo-
rzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2001 roku w sprawie zaktadéw poprawczych i
schronisk dla nieletnich oraz § 34 rozporzadzenia w zakresie w jakim odsyta do odpowiedniego stosowania
§ 25 ust. 1 pkt 4 rozporzgdzenia z art. 95 § 3 ustawy z dnia 26. pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w
sprawach nieletnich z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP i art. 92 ust. 1 zdanie 1 Kon-

stytucji RP;
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.123. Zasady wylaczenia sedziego (SK 66/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 40 § 1 pkt 7 ustawy z 6 czerwca 1997 roku -
Kodeks postepowania karnego w zakresie w jakim ogranicza wytgczenie sedziego z mocy samej ustawy
tylko do tych spraw, w ktdérych brat udziat w wydaniu orzeczenia, ktére zostato uchylone, umozliwiajgc kil-
kukrotne orzekanie przez tego samego sedziego w danej sprawie w Il instancji narusza art. 45 ust. 1 Kon-
stytucji RP, a w szczegodlnosci wynikajgce z prawa do sgdu, prawo do rozpatrzenia sprawy przez bezstron-
ny sad;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.124. Kodeks postepowania karnego; wylaczenie dopuszczalnosci zaskarzenia zazale-
niem postanowienia wydanego na podstawie art. 56 § 2 k.p.k. (SK 65/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 56 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku -
Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim wytgcza dopuszczalnos¢ zaskarzenia zazaleniem po-
stanowienia wydanego na podstawie art. 56 § 2 k.p.k. i odnoszacego sie do oskarzyciela positkowego, o
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ktérym mowa w art. 54 k.p.k., z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 31 ust. 3 i art. 2 Kon-

stytucji RP;
_I _I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
2.2.125. Obowiazek wiasciciela lub posiadacza pojazdu wskazania, na zagdanie uprawnione-
go organu, komu powierzyt pojazd do kierowania lub uzywania; wykroczenie drogowe (SK
64/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnos$ci art. 96 § 3 ustawy z dnia 20 maja 1971 roku -
Kodeks wykroczen w zwigzku z art. 78 ust. 4 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku - Prawo o ruchu drogo-
wy w zakresie w jakim kryminalizowane (penalizowane) jest niewskazanie przez wiasciciela lub posiadacza
pojazdu na zgdanie uprawnionego organu, komu powierzyt pojazd do kierowania lub uzywania w oznaczo-
nym czasie, takze w sytuacji, gdy takie wskazanie narazatoby te osobe na odpowiedzialno$é karng za inne
wykroczenie drogowe, poniewaz to wtasciciel lub posiadacz pojazdu byt kierujgcym pojazdem albo takie
wskazanie narazatoby osobe najblizszg dla wtasciciela lub posiadacza pojazdu na odpowiedzialnos¢ za in-
ne wykroczenie drogowe, poniewaz to osoba najblizsza dla wiasciciela lub posiadacza pojazdu bytaby kie-
rujgcym pojazdem, z art. 42 ust. 2 i 3 Konstytucji RP oraz z art. 18 Konstytucji RP, w zwigzku z art. 47
Konstytucji RP, w zwigzku z art. 71 ust. 1 Konstytucji RP, w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, w
zwigzku z art. 2 Konstytucji RP oraz w zwigzku z art. 32 ust. 1 i 2 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.126. Nowelizacja Kodeksu karnego wykonawczego; surowsza kara zastepcza niz w
orzeczeniach zapadiych pod rzagdami poprzedniej ustawy (SK 62/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011
roku o zmianie ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych innych ustaw z art. 2 Konstytucji RP,
art. 42 ust. 1 Konstytucji RP, art. 15 ust 1 zdanie drugie Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i
Politycznych, otwartego do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 roku i art. 7 ust 1 zdanie drugie
Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopa-
da 1950 roku;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.127. Przeciwdziatanie narkomanii; przepadek przedmiotu przestepstwa oraz przedmio-
téw i narzedzi, ktére stuzyly lub byly przeznaczone do jego popetnienia, nawet jezeli nie
byly one wlasnoscig sprawcy, niezaleznie od winy osoby bedacej wiascicielem przedmiotu
objetego przepadkiem (SK 59/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art.70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii, w zakresie w jakim dopuszcza mozliwos$¢ orzeczenia przepadku przedmiotu
przestepstwa oraz przedmiotéw i narzedzi, ktore stuzyty lub byty przeznaczone do jego popetnienia, nawet
jezeli nie byly one wtasnos$cig sprawcy, niezaleznie od winy osoby bedgcej wiascicielem przedmiotu obje-
tego przepadkiem z:

- art. 2 w zwigzku z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP,
- art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 21 i art. 64 ust. 1 i 3 Konstytucji RP,

- art. 32 w zwigzku z art. 64 ust. 2 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.128. Postepowanie karne; zasady przyznawania statusu pokrzywdzonego; skfadanie
fatlszywych zeznan (SK 58/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 49 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku -
Kodeks postepowania karnego w zwigzku z art. 233 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks kar-
ny, w zakresie, w jakim pozwala na nieprzyznanie statusu pokrzywdzonego, a co za tym idzie statusu stro-
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ny postepowania karnego w sprawie skfadania fatszywych zeznan osobie, ktéra byta strong innego poste-
powania, w ktérym te zeznania zostaty ztozone i stuzyly za dowdd z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2
w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.129. Wolno$¢ sumienia i wyznania (SK 54/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci rt. 196 ustawy 6 czerwca 1997 roku - Kodeks
karny z:

1. art. 53 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 54 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie, w jakim ingeruje w
wolno$¢ sumienia oséb niewyznajgcych religii poprzez uniemozliwienie im swobodnego wyrazania ich po-
gladow odnos$nie przedmiotdéw czci religijnej,

2. art. 54 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP
w zakresie, w jakim ogranicza wolno$¢ wyrazania pogladéw w sposob nieproporcjonalny, znacznie wykra-
czajacy poza zakres konieczny w demokratycznym panstwie prawnym, naruszajgc istote tej wolnosci,

3. art. 25 ust. 2 Konstytucji RP w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie, w jakim chroni osoby
wierzgce przed obrazg ich uczuc religijnych, a nie chroni oséb, ktdre nie wyznajg religii a ich przekonania
Swiatopoglgdowe oraz filozoficzne sg naruszane przez inne osoby,

4. art. 42 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP w zakresie, w jakim nie spetnia wymogoéw
okreslonosci i pewnosci przepiséw prawa karnego;

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.130. Wystepek o charakterze chuliganskim (SK 47/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 115 § 21 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 ro-
ku - Kodeks karny z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 41 ust. 1 oraz art. 2 i art. 42 ust. 1 Konstytucji RP:

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.131. Nieprzyznanie statusu pokrzywdzonego, w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k., podmioto-
wi, ktorego dotyczy dokument poswiadczajagcy nieprawde, wystawiony przez osobg
uprawniong do wystawienia dokumentu (SK 27/13)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci przepisu art. 271 § 1 oraz art. 273 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks karny, w zakresie, w jakim nie przyznajg statusu pokrzywdzonego, w
rozumieniu art. 49 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks postepowania karnego, podmiotowi
ktérego dotyczy dokument poswiadczajagcy nieprawde, wystawiony przez osobg uprawniong do wystawie-
nia dokumentu - w szczegdlnosci dla ktérego dokument ma znaczenie prawne, ktérego sytuacje prawng
dokument opisuje lub determinuje, z:

1) art. 2 Konstytucji RP,

2) art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,

3) art. 77 ust. 2 Konstytucji RP;
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2.2.132. Brak regulacji trybu sktadania wnioskéw o zezwolenie na pociggniecie do odpowie-
dzialnosci sedzidw za ztozenie niezgodnego z prawda oswiadczenia lustracyjnego; brak
ustawowo okreslonych przestanek wyrazenia zgody na pociagniecie do odpowiedzialno-
sci (P 31/12)

Sad Okregowy w Gliwicach wystgpit z pytaniem: czy art. 80 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku - Prawo o
ustroju sgdow powszechnych w zakresie niezawierajgcym regulacji trybu sktadania wnioskéw o zezwolenie
na pociagniecie do odpowiedzialnosci sedziéw za ztozenie niezgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyj-
nego i ustawowo okreslonych przestanek wyrazenia zgody na pociagniecie do tejze odpowiedzialnosci,
oraz art. 19 art. 21 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach orga-
now bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw w zakresie, w jakim do poste-
powania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej nie nakazujg stosowania odpowiednio przepisu art. 80
ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych w postepowaniu lustracyjnym -
sg zgodne z art. 2, art. 7 i art. 181 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.133. Postepowanie karne; pozbawienie strony realnego prawa do obrony i skutecznego
srodka odwotawczego (SK 54/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 446 § 1 i 2 w zwigzku z art. 96 § 1 i 2 usta-
wy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks postepowania karnego z art. 2, art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 42
ust. 2 zd. 1., art. 45 ust. 1, art. 47, art. 52 ust. 2 i art. 64 ust. 2 Konstytucji RP.

2.2.134. Dopuszczalnosé prowadzenia postepowania o przestepstwo wypelniajace takze
znamiona wykroczenia, po tym, gdy postepowanie o wykroczenie zostato prawomocnie
zakonczone (P 25/11; potaczona z P 34/11)

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi wystgpit z pytaniem: czy art. 17 § 1 pkt 7 ustawy z dnia z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie w jakim pomija to, ze nie wszczyna sie
postepowania karnego, a wszczete umarza, gdy postepowanie o wykroczenie co do tego samego czynu tej
samej osoby, zostato wczesniej prawomocnie zakohczone, jest zgodny z art. 2 Konstytucji RP, art. 4 ust. 1
Protokotu nr 7 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, art. 14 ust. 7 Miedzyna-
rodowego paktu Praw Obywatelskich i Politycznych?

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.135. Zasady orzekania kary (P 22/11)

Sad Rejonowy Janowie Lubelskim wystgpit z pytaniem: czy przepis art. 58 § 4 i art. 69 § 4 ustawy - Kodeks
karny w brzmieniu ustalonym prze art. 1 pkt 6 i 8 ustawy z dnia 12 lutego 2010 roku o zmianie ustawy -
Kodeks karny, ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy - Prawo ochrony srodowiska sg zgodne z
art. 10 w zwigzku z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 178 ust. 1, a nadto, czy sg zgodne z art. 2 w zwigzku z
art. 32 ust. 1 Konstytucji RP?

- - - - - - - - - - - - - - -
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3. Zmiany w prawie
(opr. dr Anna Btachnio-Parzych, cztonek Biura Studiéw i Analiz SN)

Zmiany wchodzgce w zycie w lutym i marcu 2015 r.

e W dniu 8 lutego 2015 r. - zmiana tresci art. 37 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. 2015 poz. 28)

Pelny tekst: http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20150000028

* W dniu 9 lutego 2015 r. — utrata mocy obowigzujacej art. 75 § 1 kk w zakresie okre§lonym w
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 lipca 2013 r., SK 9/10 (Dz.U. 2013, poz. 905).;

* W dniu 8 marca 2015 r. - utrata mocy obowiagzujacej art. 115 § 7 kkw w czesci

oznaczonej w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 26 lutego 2014 r., K 22/10
(Dz.U. 2014, poz. 287)
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5. Informacja miedzynarodowa

- - - - - - - - - - - - - - -

5.1. Rada Europy

- - - - - - - - - - - - - - -

5.1.1. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka

- - - - - - - - - - - - - - -
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6. Przeglad ksiazek i czasopism
(opr. dr Anna Btachnio-Parzych, cztonek Biura Studiéow i Analiz SN)

- - - - - - - - - - - - - - -

6.1. Przeglad ksigzek
4 4 4 4 4 4 4 a a a a a a a a
e B. Dudzik, J. Kosowski, I. Nowikowski (red.), Zasada legalizmu w procesie karnym, Lu-
blin 2015;
e M. Bednarek, A. Czapigo, P. Girdwoyn, B. Lewandowski, K. Parulski, M. Rogacka-
Rzewnicka, Z. Rzepa, M. Szeroczynska, A. Wazny, Przyszto$¢ prokuratury po zmianach
w 2015 r., Warszawa 2015,
e B. Opalinski, M. Rogalski, P. Szustakiewicz, Ustawa o Policji. Komentarz, Warszawa
2015;
e A. Kwiecinski, Zmiany w prawie karnym wykonawczym w latach 2009-2014, Warszawa
2015;
e D. Swiecki, Czynno$ci procesowe obroncy i petnomocnika w sprawach karnych, War-
szawa 2015;
e L. Mazowiecka, O. Trocha, Dziecko uczestniczagce w postepowaniu karnym, Warszawa

2015;

- - - - - - - - - - - - - - -

6.2. Przeglad czasopism

Orzecznictwo Sadéw Polskich 2015 nr 1
e M. Rusinek, Glosa do postanowienia SN z dnia 21 stycznia 2014 r., V KK 247/13;
e A. Zoll, Glosa do uchwaty SN z dnia 26 czerwca 2014 r., | KZP 8/14;

Orzecznictwo Sadéw Polskich 2015 nr 2
¢ R. Kmiecik, Glosa do uchwaty SN z dnia 26 czerwca 2014 r., | KZP 14/14;
¢ R.A. Stefanski, Glosa do uchwaty SN z dnia 30 wrze$nia 2014 r., | KZP 16/14;

Palestra 2015 nr 1-2

e P. Kardas, Podstawy i ograniczenia przeprowadzania oraz wykorzystywania w procesie
karnym tzw. dowodow prywatnych;
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T. Gardocka, Czy w polskim prawie karnym potrzebny jest kontratyp sztuki?;

M. Siwicki, Przetwarzanie danych informatycznych w chmurach obliczeniowych. Wybra-
ne aspekty prawnokarne i procesowe;

T. Bergel, Jaka skargowosc¢? Wptyw instytucji cofniecia aktu oskarzenia na zasade skar-
gowosci w znowelizowanej procedurze karnej;

R. Koper, Glosa do wyroku SN z 22 stycznia 2014 r., IV KK 313/13 [0 obowigzku pou-
czenia swiadka, art. 191 § 2 k.p.k.];

A. Btachnio-Parzych, Glosa do postanowienia SN z 10 lipca 2013 r., Il KK 20/13 [0 0szu-
stwie polegajgcym na utworzeniu podmiotu gospodarczego w celu zwrotu nadptaconego
VAT];

A. Bojanczyk, Obrona na zgdanie” — czyzby jeszcze jeden krok w kierunku hipergwaran-
cyjnosci procesu karnego? ;

W. Kotowski, Zachowane granice swobodnej oceny dowodow,;
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T. Kalisz, A. Kwiecinski, Polskie wieziennictwo w percepcji sedziéw penitencjarnych i dy-
rektorow zaktaddw karnych;

A.Btachnio-Parzych, M. Hudzik, Glosa do wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z 13
wrzesnia 212 r., || AKa 129/12;
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W. Kotowski, Omowienie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 wrzesnia 2014 r.,
sygn. U 4/13, w sprawie taryfikatora mandatowego, w zakresie dotyczagcym ruchu dro-
gowego;

K. J. Pawelec, Omdwienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2014 r.,
sygn. Il KK 314/13, w sprawie mozliwosci przypisania sprawcy wypadku drogowego
przestepstwa sprowadzenia niebezpieczenstwa katastrofy w ruchu Ilgdowym;

K. A. Politowicz, Gdy kierowca nie zdazy sie przebadaé. Uwagi praktyczne dotyczgce
stosowania art. 102 ust. 1 pkt 3 ustawy o kierujgcych pojazdami;

L. K. Paprzycki, Nieodwotane ograniczenie predkosci;

M. Starzyk, Kota jezdne jako element pojazdu moggcy stwarzac¢ bezposrednie zagroze-
nie bezpieczenstwa ruchu drogowego w kontekscie art. 179 Kodeksu karnego;

Przeglad Sadowy 2015 nr 2

A.Bojanczyk, Glosa do postanowienia SN z dnia 17 grudnia 2013 r., WK 18/13;

P. Gensikowski, Przedawnienie orzeczenia i wykonania obowigzku naprawienia szkody
lub zadosc€uczynienia za doznang krzywde oraz wptyw niewykonania tego srodka na
zatarcie skazania - uwagi na tle projektow nowelizacji Kodeksu karnego;

J. Znamierowski, Prawo do poszanowania mienia uczestnikdw postepowania karnego
wedtug standardéw orzeczniczych Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka;

111



