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UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Toruniu postanowieniem z dnia 6 maja 2009 r., VIl Ca 147/09, zagadnienia
prawnego, przekazanego przez Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 7 pazdziernika
2009 r., Il CZP 66/09, do rozstrzygniecia sktadowi powiekszonemu, ktory
postanowieniem z dnia 10 marca 2010 r., lll CZP 126/09, przedstawit zagadnienie
prawne petnemu sktadowi Izby Cywilnej:

,Czy w sytuacji, gdy wypadek powodujgcy szkode w zwigzku z ruchem pojazdu
mechanicznego byt jednoczesnie wypadkiem w drodze na stuzbe funkcjonariusza
Policji, Skarbowi Panstwa, ktéry wyptacit funkcjonariuszowi uposazenie nalezne
w razie choroby na podstawie art. 121 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji
(jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 43, poz. 277 ze zm.) przystuguje od sprawcy wypadku
roszczenie o zwrot rownowartosci wyptaconego uposazenia?”

podjat uchwate:

Skarbowi Panstwa, ktéry wyptacit uposazenie na podstawie art. 121 ust. 1
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 43, poz.
277 ze zm.), nie przystuguje roszczenie o zwrot tego uposazenia od sprawcy
wypadku zwigzanego z ruchem pojazdu mechanicznego, powodujacego
chorobe policjanta.

(uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 8
pazdziernika 2010 r., Il CZP 35/10, T. Erecinski, M. Bgczyk, T. Bielska-Sobkowicz,
S. Dgbrowski, D. Donczyk, J. Frackowiak, J. Gérowski, A. Gorski, I. Gromska-Szuster,
J. Gudowski, W. Katner, M. Kocon, |. Koper, Z. Kwasniewski, G. Misiurek,
H. Pietrzkowski, K. Pietrzykowski, M. Romanska, K. Strzelczyk, M. Sychowicz,

K. Tyczka-Rote, B. Ustjanicz, L. Walentynowicz, T. Wisniewski, H. Wrzeszcz,
K. Zawada, D. Zawistowski)



Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Lublinie postanowieniem z dnia 24 marca 2010 r., Il Ca 83/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy w sytuacji, gdy w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku sad nie
zaznaczyt, iz nabycie spadku nastgpito z dobrodziejstwem inwentarza, dopuszczalne
jest wniesienie apelacji w tym przedmiocie?”

podjat uchwate:

Nie jest dopuszczalna apelacja co do braku w postanowieniu
o stwierdzeniu nabycia spadku wzmianki, ze przyjecie spadku nastgpito
z dobrodziejstwem inwentarza.

(uchwata z dnia 13 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 64/10, 1. WiSniewski,
J. Kremer, K. Tyczka-Rote)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Rejonowy dla
miasta stotecznego Warszawy w Warszawie postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2010
r., X GUp 28/08, zagadnienia prawnego:

,Czy W przypadku reprezentacji tgcznej — dwodch cztonkdéw zarzadu
obowigzujgcej w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig kazdy z cztonkéw zarzadu
moze wnies¢ w imieniu upadiego zazalenie na postanowienie sedziego-komisarza
wydane na skutek wniesienia sprzeciwu do listy wierzytelnosci?”

podjgt uchwate:

Na postanowienie sedziego-komisarza, wydane w wyniku rozpoznania
sprzeciwu do listy wierzytelnosci, zazalenie w imieniu upadtej spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia moga wniesé¢ cztonkowie zarzadu zgodnie
z obowigzujgcymi w tej spoétce zasadami reprezentaciji.

(uchwata z dnia 14 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 63/10, K. Strzelczyk,
M. Bgczyk, T. Bielska-Sobkowicz)




Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Szczecinie postanowieniem z dnia 9 marca 2010 r., Il Ca 1279/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy Swiadczenie uiszczone na podstawie postanowienia zabezpieczajgcego,
zobowigzujgcego do tozenia na rzecz pozwanej kosztow utrzymania rodziny w czasie
trwania procesu o rozwéd podlega zwrotowi na podstawie art. 410 k.c. w sytuacji
prawomocnego oddalenia zgdania pozwanej o alimenty w wyroku orzekajgcym
rozwod?”

podjat uchwate:

Swiadczenie uiszczone na podstawie postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia zobowigzujagcego do lozenia na rzecz malzonka kosztéw
utrzymania rodziny nie podlega zwrotowi jako swiadczenie nienalezne (art. 410
k.c.) w razie prawomocnego oddalenia w wyroku rozwodowym jego zadania
zasadzenia alimentéw na podstawie art. 60 k.r.o.

(uchwata z dnia 20 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 59/10, |. Koper, H. Wrzeszcz,
D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 19 maja 2010 r., IV Ca 103/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy umowa o oddanie w nieodptatne uzytkowanie nieruchomosci
budynkowych stanowigcych komunalny zaséb mieszkaniowy, przez gmine na rzecz
komunalnej osoby prawnej jest sprzeczna lub stanowi obejscie przepisow art. 13 ust.
1w zw. z art. 14 ust. 2 oraz art. 25 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz.U. z 2004 r., Nr 261, poz. 2603 ze zm.)
i z tej przyczyny jest niewazna w rozumieniu art. 58 § 1 k.c.?”

podjgt uchwate:



Umowa nieodptatnego obcigzania nieruchomosci nalezacej do gminnego
zasobu nieruchomosci uzytkowaniem na rzecz samorzagdowej osoby prawnej
jest niewazna.

(uchwata z dnia 20 pazdziernika 2010 r., Il CZP 70/10, I. Koper, H. Wrzeszcz,

D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2010 r., IV Cz 168/10, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy ujete w planie podzialu sumy uzyskanej z egzekucji, przyznane
komornikowi sgdowemu koszty egzekucyjne majg podstawe w prawomocnym
postanowieniu o kosztach postepowania egzekucyjnego, uprzednio wydanym przez
komornika sgdowego, czy tez czynnos¢ komornika polegajgca na sporzagdzeniu
projektu planu podziatu, a w jej ramach ustalenie kosztéw egzekucyjnych jako
czynnosC¢ sui generis nie ma charakteru rozstrzygajgcego, skoro na tym etapie
postepowania egzekucyjnego, organem egzekucyjnym jest sad i to on na podstawie
art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzeka o tych kosztach?

2. Czy Sad rozpoznajgcy zarzuty na plan podziatu sumy uzyskanej z egzekuc;ji
nieruchomos$ci lub odpowiednio sgd |l instancji rozpoznajgcy zazalenie na
postanowienie zatwierdzajgce plan podziatu, moze poming¢ w tym planie wierzyciela,
ktory przytgczyt sie do egzekucji z nieruchomosci po jej zbyciu w toku egzekucji na
rzecz osoby trzeciej, bez uprzedniego ztozenia wniosku 0 umorzenie postepowania
egzekucyjnego w tym zakresie, zgtoszonego najpdzniej w zarzutach do planu podziatu
lub odpowiednio w zazaleniu na postanowienie oddalajgce zarzuty i zatwierdzajgce
plan podziatu, przy zatozeniu, ze w $wietle regulacji art. 825 k.p.c. istniejg podstawy
do ztozenia takiego wniosku o umorzenie postepowania przez innego wierzyciela,
ktory wszczat egzekucje z nieruchomosci lub przytgczyt sie do niej przed jej zbyciem
w toku egzekuciji?”

podjat uchwate:



Koszty egzekucyjne zwigzane z czynnosciami komornika w egzekucji
z nieruchomosci podlegaja uwzglednieniu przy podziale sumy uzyskanej
z egzekucji na podstawie postanowienia komornika ustalajagcego ich wysokosé
(art. 770 k.p.c.).

(uchwata z dnia 20 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 71/10, I. Koper, H. Wrzeszcz,

D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Gdansku postanowieniem z dnia 23 marca 2010 r., | ACa 1202/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy umowe sprzedazy prawa wieczystego uzytkowania gruntu i wtasnosci
wzniesionych na nim budynkéw zawartg miedzy spotkg kapitatowa, a prokurentem tej
spotki mozna zakwalifikowac¢ jako »inng podobng umowe« w rozumieniu art. 15 § 1
k.s.h.?”
podjat uchwate:

Umowa sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego gruntu i wlasnosci
wzniesionych na nim budynkéw zawarta miedzy spétka kapitatlowa i jej
prokurentem jako kupujacym, w ktérej znacznie zanizono cene sprzedazy, jest
inng podobng umowa w rozumieniu art. 15 § 1 k.s.h.

(uchwata z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 69/10, G. Misiurek,
J. Frackowiak, B. Ustjanicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Lublinie postanowieniem z dnia 22 grudnia 2009 r., Il Ca 786/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy dopuszczalna jest droga sgdowa w sprawie z powoddztwa szkoty wyzszej
przeciwko osobie fizycznej o Swiadczenie pieniezne obejmujgce zobowigzanie do

zwrotu na podstawie § 14 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu



z dnia 25 maja 2005 roku w sprawie warunkow i trybu organizowania, prowadzenia
i odbywania studiéw doktoranckich oraz przyznawania i zwrotu stypendiéw
doktoranckich (Dz.U. z 2005 r. Nr 115, poz. 964) stypendium doktoranckiego
pobranego przez osobe skreslong z listy uczestnikow doktoranckich na podstawie art.
38 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2003 r. Nr 65, poz. 595) w zwigzku z § 3
ust. 2 pkt 1 wymienionego wyzej rozporzadzenia?”

podjat uchwate:

W sprawie z powéddztwa szkoly wyzszej przeciwko osobie fizycznej
o swiadczenie pieniezne obejmujgce wyptacone jej stypendium doktoranckie,
do ktérego zwrotu osoba ta zostala zobowigzana na podstawie § 14 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 25 maja 2005 r.
w sprawie warunkow i trybu organizowania, prowadzenia i odbywania studiéw
doktoranckich oraz przyznawania i zwrotu stypendiéw doktoranckich (Dz.U. Nr
115, poz. 964) nie jest dopuszczalna droga sagdowa.

(uchwata z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 74/10, G. Misiurek,
J. Frgckowiak, B. Ustjanicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy

w Rzeszowie postanowieniem z dnia 28 maja 2010 r., | Ca 274/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy najblizszemu cztonkowi rodziny zmartego przystuguje — na podstawie
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. — zadosCuczynienie pieniezne za doznang
krzywde w sytuacji, gdy smier¢ poszkodowanego nastgpita na skutek deliktu, ktory
miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.?”

podjat uchwate:

Najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego przystuguje na podstawie

art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zadoscuczynienie pieniezne za doznang



krzywde, gdy smieré¢ nastgpita na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem
3 sierpnia 2008 r.

(uchwata z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 76/10, G. Misiurek,
J. Frgckowiak, B. Ustjanicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Toruniu postanowieniem z dnia 9 czerwca 2010 r., VIl Cz 166/10, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy zarzad spotdzielni mieszkaniowej uprawniony jest do podjecia uchwaty
zmieniajgcej uchwate okreslajgcg przedmiot odrebnej wiasnosci wszystkich lokali
mieszkalnych i lokali o innym przeznaczeniu w tej nieruchomosci wydang w trybie
art. 42 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych
(tekst jedn. Dz.U. z 2003 r., Nr 119, poz. 1116 ze zm.);

2. oraz czy zroznicowanie wielkosci udziatbw we wspotwlasnosci
nieruchomosci wspolnej zwigzanych z odrebng wiasnoscig kazdego lokalu ujawnione
w ksiedze wieczystej moze sta¢ na przeszkodzie ustanowieniu odrebnej wtasnosSci
kolejnych lokali?”

podjat uchwate:

Zarzad spoétdzielni mieszkaniowej, na podstawie art. 42 ust. 2 ustawy
z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm.), nie jest uprawniony do podjecia
uchwaly zmieniajgcej uchwate okreslajagca przedmiot odrebnej wlasnosci
wszystkich lokali mieszkalnych i udzialy witascicieli lokali w nieruchomosci
wspolnej. Jezeli istnieje wazna uchwata zarzadu spétdzielni okreslajgca
wielkos¢ udzialu w nieruchomosci wspodlnej, to nie ma przeszkéd do
ustanowienia odrebnej witasnosci lokalu, nawet wtedy gdy na podstawie
zmieniajacej jej uchwaly zarzadu, ktéra jest niewazna, wpisano juz do ksiegi
wieczystej udziaty w nieruchomosci wspoélnej, w nieprawidiowej wysokosci.

(uchwata z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP 77/10, G. Misiurek,
J. Frackowiak, B. Ustjanicz)




Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Krakowie postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2010 r., Xl Gz 106/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy W postepowaniu o nadanie tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci
znajduje zastosowanie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.?”

podjat uchwate:

W postepowaniu o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalnosci nie ma zastosowania art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

(uchwata z dnia 28 pazdziernika 2010 r., lll CZP 65/10, H. Pietrzkowski,
M. Baczyk, T. Bielska-Sobkowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2010 r., | ACa 30/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy sad rozpoznajgcy na podstawie art. 5¢ ust. 5 w zw. z art. 5¢ ust. 6 ustawy
z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przystugujgcych
Skarbowi Panstwa (Dz.U. Nr 106, poz. 493 z p6zn. zm.) odwotanie panstwowej osoby
prawnej od postanowienia Ministra Skarbu Panstwa o nieuwzglednieniu jej sprzeciwu
na odmowe wyrazenia zgody na dokonanie czynnosci prawnej w rozumieniu art. 5a
ust. 1 tej ustawy jest uprawniony do wydania postanowienia o udzieleniu takiej
zgody?”
podjgt uchwate:

W postepowaniu sgdowym, wywotanym wniesieniem przez uczelnie
publiczng odwotania na podstawie art. 5 ¢ ust. 5 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r.

o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa
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(Dz.U. Nr 106, poz. 493 ze zm.), sad moze wydaé¢ postanowienie o udzieleniu
zgody na dokonanie czynnosci prawnej.

(uchwata z dnia 28 pazdziernika 2010 r., Il CZP 73/10, K. Strzelczyk,
M. Baczyk, T. Bielska-Sobkowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Szczecinie postanowieniem z dnia 25 marca 2010 r., Il Ca 1192/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy lokalu komunalnego najemcy
w trybie art. 68 ust 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997
r. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 7 stycznia 2010 r., bez zindywidualizowane;j
zgody odpowiednio wojewody lub rady gminy prowadzi do niewaznos$ci postanowienia

umowy co do okreslenia ceny sprzedazy?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 14 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 60/10, K. Strzelczyk,
M. Bgczyk, T. Bielska-Sobkowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Suwatkach postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2010 r., | Ca 67/10, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy w sytuacji gdy przedsiebiorca odmawia zawarcia umowy ustanowienia
stuzebnosci przesytu, o ktérej mowa w art. 305" k.c., w okoliczno$ciach wskazanych
w art. 305° § 2 k.c. whascicielowi nieruchomosci przystuguje roszczenie o jej
ustanowienie?;

2. Czy uzyte w art. 3052 § 2 k.c. sformutowanie »jezeli przedsiebiorca odmawia
zawarcia umowy O ustanowienie przesytu« dotyczy réwniez sytuacji, w ktérej do

zawarcia takiej umowy nie doszio jedynie z uwagi na brak zgody przedsiebiorcy na



11

Zzgdane przez wtasciciela nieruchomosci, na ktoérej znajdujg sie urzgdzenia przesytowe

wynagrodzenie?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 14 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 66/10, K. Strzelczyk,
M. Bgczyk, T. Bielska-Sobkowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Kielcach postanowieniem z dnia 10 maja 2010 r., Il Ca 1376/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy zlozenie przez spadkobierce ustawowego — w toku postepowania
0 zmiane stwierdzenia nabycia spadku — w terminie otwartym dla tego spadkobiercy
oswiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza wywotuje skutki,
0 ktérych mowa w art. 1016 k.c. w stosunku do tych spadkobiercow ustawowych,
ktorzy w otwartym dla siebie terminie nie tylko nie ztozyli Zzadnego oswiadczenia
w przedmiocie nabycia spadku, ale dodatkowo w pierwszym postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku traktowani byli jako osoby przyjmujgce spadek wprost
na podstawie art. 1015 § 2 k.c.?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 14 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 67/10, K. Strzelczyk,
M. Baczyk, T. Bielska-Sobkowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Tarnowie postanowieniem z dnia 13 maja 2010 r., | Cz 374/09, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych, czy tez Skarb Panhstwa

reprezentowany przez Prezesa tego Zaktadu jest uprawniony do wszczecia
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postepowania egzekucyjnego naleznosci wyptaconych tytutem  Swiadczen
z likwidowanego funduszu alimentacyjnego za osobe zobowigzang do alimentow?,

2. Czy wszczecie egzekucji przez ktérys z podmiotdw wymienionych w pytaniu
pierwszym mozliwe jest w oparciu o tytut wykonawczy wystawiony na rzecz
wierzyciela alimentacyjnego przeciwko dtuznikowi zobowigzanemu do alimentow?,

3. Czy egzekucja naleznosci z tytutu swiadczen wyptaconych z likwidowanego
funduszu alimentacyjnego jest egzekucjg swiadczen alimentacyjnych w rozumieniu
Dziatu V Tytutu Il Czesci trzeciej Kodeksu postepowania cywilnego, a tym samym nie
jest mozliwe — uwzgledniajgc tre$¢ art. 1086 § 5 k.p.c. — umorzenie postepowania
egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. z uwagi na bezskutecznos¢

egzekucji?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 20 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 68/10, I|. Koper,

H. Wrzeszcz, D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Biatymstoku postanowieniem z dnia 13 maja 2010 r., | ACa 190/10, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy w trakcie postepowania o odebranie osoby podlegajgcej witadzy
rodzicielskiej toczgcego sie w trybie konwencji dotyczgcej cywilnych aspektéw
uprowadzenia dziecka za granice (Dz.U. z 1995 r. Nr 108 poz. 528) i wydania w tym
postepowaniu prawomocnego orzeczenia nakazujgcego wydanie dziecka, ktore to
orzeczenie nie zostato dotychczas wykonane oraz postepowania w sprawie o rozwod,
sad wydajac wyrok w sprawie rozwodowej powinien pomingé rozstrzygniecie
w przedmiocie wladzy rodzicielskiej nad matoletnim dzieckiem (art. 58 § 1 k.r.o.,
art. 598§ 1 k.p.c.);

2. W przypadku negatywnej odpowiedzi na powyzsze zagadnienie, czy
postepowanie w sprawie o rozwdd podlega zawieszeniu stosownie do art. 5982 § 1 zd.
2 k.p.c. do czasu zakonczenia postepowania o odebranie osoby podlegajgcej wtadzy

rodzicielskiej?”
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odmoéwit podjecia uchwalty.
(postanowienie z dnia 20 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 72/10, 1. Koper,

H. Wrzeszcz, D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny w
Gdansku postanowieniem z dnia 25 maja 2010 r., | ACa 387/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy fakt ogtoszenia upadtosci likwidacyjnej wykonawcy robét budowlanych
obliguje inwestora do zwrécenia mu kaucji gwarancyjnej przed uptywem okresu, na

ktory zostata ustanowiona?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 20 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 75/10, I|. Koper,

H. Wrzeszcz, D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Radomiu postanowieniem z dnia 24 maja 2010 r., IV Cz 293/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy oswiadczenie diuznika ztozone na podstawie art. 97 ust. 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665
z po6zn. zm.) moze okresla¢ kwote zadtuzenia jako sume Scisle okreslonej kwoty
pienieznej oraz odsetek umownych liczonych wedtug zmiennej stopy procentowej bez
wskazania okresu ich naliczania, odsetek przeterminowanych i ewentualnych kosztow

egzekuc;ji?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 80/10, G. Misiurek,
J. Fragckowiak, B. Ustjanicz)
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ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 104/10

,Czy Ww razie niewykonania przez dewelopera zobowigzania do
ustanowienia i przeniesienia odrebnej wtasnosci lokalu, ujetego w zawartej
w zwyklej formie pisemnej umowie o wybudowanie domu oraz do ustanowienia
i przeniesienia odrebnej wtasnosci lokalu, bez dokonania w ksiedze wieczystej
wpisu roszczenia nabywcy o ustanowienie odrebnej wlasnosci i przeniesienia
wiasnosci lokalu, kontrahentowi dewelopera przystuguje roszczenie
0 naprawienie szkody obejmujacej utrate spodziewanych korzysci w wysokosci
rynkowej wartosci lokalu stanowigcego przedmiot umowy?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 6 pazdziernika
2010 r., 1 ACa 878/10, E. Gniewek, A. Guzinska, J. Surma)

Rozpoznajgc apelacje pozwanego od wyroku zasgdzajgcego powddztwo
0 odszkodowanie obejmujgce utracone korzysci, Sgd Apelacyjny powzigt watpliwos¢,
czy przewidziang w art. 9 ust. 1 ustawy o wtasnoéci lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r.
Nr 80, poz. 903 ze zm.) umowe o wybudowanie domu oraz o ustanowienie
i przeniesienie odrebnej witasnosci lokalu — jesli zostata zawarta w zwyktej formie
pisemnej, a roszczenie o ustanowienie i przeniesienie odrebnej wiasnosci lokalu nie
zostato ujawnione w ksiedze wieczystej stosownie do art. 9 ust. 2 tej ustawy — nalezy
zakwalifikowaé jako umowe  przedwstepng, ktérej niewykonanie  rodzi
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg ograniczong wedtug art. 390 § 1 k.c. do szkody
poniesionej przez drugg strone przez to, ze liczyta na zawarcie umowy o przeniesienie
odrebnej wiasnosci lokalu, czy jako umowe, ktorej niewykonanie uprawnia do zgdania
odszkodowania w petnej wysokosci. Wskazat, ze nawet zachowanie formy aktu
notarialnego w przypadku zakwalifikowania takiej umowy jako przedwstepnej nie
skutkowatoby uprawnieniem do zgdania odszkodowania w petnej wysokosci.
R.B.
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[l CZP 105/10

»,Czy dopuszczalne jest prowadzenie postepowania po doreczeniu
pozwanemu nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym w sposob
przewidziany w art. 139 § 1 k.p.c. oraz w § 9 ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie szczegoétowego trybu
doreczania pism procesowych przez poczte w postepowaniu cywilnym (Dz.U. Nr
62, poz. 697 ze zm.) po uplywie terminu do wniesienia sprzeciwu liczonego od
dokonanego w ten sposéb doreczenia?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 29 wrzes$nia 2010 r.,
| ACa 427/10, J. L. Dubij, M. Pankowiec, B. Dobrowolski)

Rozpoznajgc apelacje powoda od wyroku oddalajgcego powddztwo Sad drugiej
instancji ustalit, ze w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji dwukrotnie
podjeto probe doreczenia pozwanemu nakazu zaptaty wraz z pozwem. Skutkiem
pierwszej bylo uznanie ich za doreczone na podstawie art. 139 § 1 k.p.c. oraz
wskazanych przepisow rozporzadzenia, skutkiem zas drugiej, pdzniejszej — osobisty
ich odbidr przez pozwanego. Sad drugiej instancji powzigt watpliwosé, czy mozliwosé
uznania za doreczone dotyczy¢é moze nakazu zaptaty jako pierwszego pisma
w sprawie doreczanemu pozwanemu. Wskazat na prawo do sgdu przewidziane w art.
45 Konstytucji RP, ktére zaktada swiadomos$é wszczecia postepowania u tego,
ktéremu przystuguje prawo do obrony, podnidst jednak rowniez, ze postepowanie
cywilne przewiduje takie srodki jak wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia
srodka zaskarzenia oraz skarge o wznowienie postepowania, ktore umozliwiajg
pozwanemu jego obrone na wypadek wadliwosci doreczenia.

R.B.

Il CZP 107/10
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,1. Czy kuratorowi sadowemu za wykonywanie w trybie art. 598° k.p.c.
czynnosci przymusowego odebrania osoby podlegajacej wladzy rodzicielskiej
lub pozostajacej pod opieka przystuguje ryczatt okreslony art. 91 ust. 1 pkt 3
oraz art. 91 ust. 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o kuratorach sagdowych (Dz.U.
Nr 98, poz. 1071 ze zm.), wyptacany za kazdg wykonang czynnosé, a w razie
uznania, ze ryczatt taki przystuguje;

2. czy stanowi on wydatek w rozumieniu art. 5 u.k.s.c. i na podstawie
art. 520 §2 k.p.c. obowigzek jego zwrotu nalezy zlozy¢ na uczestnika
postepowania obowigzanego do wydania osoby?”

(postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 22 wrzesnia 2010 r.,
Xl Cz 209-213/10, H. Kruzynska, B. Zientek, T. Znairiska)

Przyczyng watpliwosci Sadu drugiej instancji stata sie rozbieznosé
w orzecznictwie dotyczgca tego, czy kuratorowi sgdowemu za wykonanie czynnosci
okreslonej w art. 598° k.p.c. przystuguje wynagrodzenie i czy stanowi ono wydatek
obcigzajgcy uczestnikdw postepowania. Artykut 91 wymienionej ustawy nie przewiduje
takiego wynagrodzenia, jednak jego celem jest przyznanie kuratorowi wynagrodzenia
za wykonanie czynno$ci, ktora wykracza poza jego podstawowe obowigzki, a takg jest
czynno$é przewidziana w art. 598° k.p.c. Nie wspomina o nim réwniez art. 5 ustawy
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, jednak nie ustanawia on zamknietego
katalogu wydatkow.
R.B.

I CZP 108/10

,Czy dopuszczalne jest zaliczenie przez przedsiebiorce energetycznego
do okresu posiadania stuzebnosci przesytowej po dniu 1 lutego 1989 r., okresu
korzystania przed tg datg z nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci
stuzebnosci przez jego poprzednika prawnego — przedsiebiorstwo panstwowe
w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 10 wrzes$nia 2010 r.,
VIl Ga 101/10, J. M. Kaminski, K. Topczewska, A. Tokarzewski)
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Sad Okregowy zauwazyt, ze zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego
wyrazonym w wyroku z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 291/09 (niepubl.), nie jest
mozliwe zaliczenie okresu korzystania przed dniem 1 lutego 1989 r. ze stuzebnosci
o treSci stuzebnosci przesylu do okresu posiadania takiej stuzebnosci przez
pozniejszych posiadaczy, poniewaz okres posiadania nieruchomosci przed dniem
1 lutego 1989 r. przez przedsiebiorstwo panstwowe zalicza sie na rzecz Skarbu
Panstwa, a nie na rzecz tego przedsiebiorstwa, ktore wiladato nig jedynie w imieniu
Skarbu Panstwa. Z drugiej strony Sad Najwyzszy wskazywat (postanowienie
z dnia 17 grudnia 2008 r., | CSK 171/08, OSNC 2010, nr 1, poz. 15), ze objecie w
posiadanie stuzebnosci przez poprzednikdw prawnych przedsiebiorcy energetycznego
oraz jego posiadanie przed dniem 1 lutego 1989 r. odbywato sie w imieniu i na rzecz
Skarbu Panstwa, to jednak moze ten przedsiebiorca doliczy¢é do okresu swojego
posiadania stuzebnosci przesytu posiadanie tej stuzebnos$ci przez poprzednikow
prawnych, trwajgce do dnia wejscia w 2zycie nowelizacji Kodeksu cywilnego
z dnia 31 stycznia 1989 r. (Dz.U. Nr 3, poz. 11).

W ocenie Sgadu Okregowego, nie jest jasne, czy prowadzi to do
dopuszczalnos$ci zaliczenia okresu korzystania przed dniem 1 lutego 1989 r. przez
przedsiebiorstwo panstwowe, w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, z nieruchomosci
w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu (okresu samoistnego posiadania
Skarbu Panstwa) do okresu koniecznego do nabycia stuzebno$ci przez nastepce
prawnego przedsiebiorstwa panstwowego w drodze zasiedzenia, czy przeciwnie,
wykluczona jest mozliwos¢ doliczenia tego okresu. Zdaniem Sgdu Okregowego,
nawet jezeli przedsiebiorstwo panstwowe byto jedynie dzierzycielem (sprawowato
zarzad na rzecz Skarbu Panstwa), to nie ma podstaw to wytgczenia doliczenia tego
samego okresu jako czasu posiadania Skarbu Panstwa prowadzgcego do
zasiedzenia. Z punktu widzenia przedsiebiorcy energetycznego obojetne jest
natomiast, czy poprzednikiem byt Skarb Panstwa, czy przedsiebiorstwo panstwowe;
istotne jest jedynie to, czy w wyniku wykonywania posiadania przez wymagany okres
czasu przedsiebiorca energetyczny nabyt (lub jeden z jego poprzednikéw prawnych) w
drodze zasiedzenia stuzebnos¢ obcigzajgcg nieruchomosc.

AT.
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[l CZP 109/10

,Czy osoby, ktére wywodza swoje uprawnienie do zamieszkiwania
w lokalu mieszkalnym od bylego wiasciciela tego lokalu sa lokatorami
W rozumieniu przepisow ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego i czy
ma do nich zastosowanie przepis art. 14 tejze ustawy?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 22 wrzesnia 2010 r.,
sygn. akt Il Ca 857/10, A. Bednarek, I. Siuta, A. Dulska)

Sad Okregowy, przytaczajgc definicje lokatora, zawartg w art. 2 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, podniost, ze z pojeciem tym wigze sie pytanie,
czy osoby, ktére swoje uprawnienie do zamieszkiwania w nieruchomosci, wywodzg
wprost ze stosunkow rodzinnych z bytym wiascicielem sg lokatorami w rozumieniu
tego przepisu.

Jego brzmienie przemawia za przyjeciem, ze ustawa ma zastosowanie do
takich oséb. Wskazuje na to rowniez orzecznictwo Sgdu Najwyzszego dotyczgce oséb
bliskich bytych lokatorow, ktére czerpig wtérne prawo do zamieszkiwania w lokalu od
0sob, ktérym przystugiwato — inne niz prawo wiasnosci — prawo do lokalu i wobec
ktérych na sadzie cigzy obowigzek orzekania o uprawnieniu do lokalu socjalnego
(wyrok z dnia 21 marca 2006 r., V CSK 185/05, OSNC 2006, nr 12, poz. 208, oraz
uchwata z dnia 15 listopada 2001 r., [Il CZP 66/01, OSNC 2002, nr 9, poz. 109).

W sprawie rozpoznawanej przez Sad Okregowy niektorzy z pozwanych czerpig
prawo do zamieszkiwania w spornej nieruchomosci bezposrednio od wiasciciela, ktory
jednak nie jest lokatorem i ktéremu prawo do lokalu socjalnego nie przystuguje.
Pojawia sie wiec watpliwos¢, czy mogg oni naby¢ wiecej praw niz osoba, od ktérej
czerpig swoje uprawnienie.

Sad Okregowy, odwotujgc sie do nie obowigzujgcych juz unormowan ustawy
z dnia 2 lipca 1994 r. o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych,
dostrzegt, ze w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego zostat wyrazony poglad, iz

analogiczne przepisy tej ustawy w przedmiocie orzekania o uprawnieniu do
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otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego uprawnienia miaty zastosowanie
wytgcznie do bytych najemcéw lokalu objetego zgdaniem pozwu o nakazanie jego
oproznienia oraz do oséb zamieszkatych z nimi stale w chwili orzekania (uchwaty
z dnia 27 czerwca 2001 r., Il CZP 35/01, OSNC 2001, nr 12, poz. 173 i z dnia 27
czerwca 2001 r., Il CZP 28/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 17). Réwniez intencja
ustawodawcy wydaje sie zmierza¢ do ograniczania, a nie rozszerzania katalogu oséb
objetych ochrong w oparciu o normy wynikajgce z ustawy o ochronie praw lokatorow.
AT.

I CZP 110/10

,Czy okreslony w przepisie art. 6 ust. 3 zdanie 2 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059 ze zm.)
sposob uwierzytelniania odpisow dokumentéw przez radcéw prawnych dotyczy
réwniez odpisu petnomocnictwa procesowego, o ktérym mowa w art. 89 § 1
zdanie 2 k.p.c.?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 17 wrze$nia 2010 r.,
XIl Gz 343/10, A. Pakosiewicz)

Przy rozpoznawaniu zazalenia przez Sgd Okregowy powstato zagadnienie
dotyczace uwierzytelniania odpiséw petnomocnictw procesowych, a w szczegolnosci
tresci klauzuli uwierzytelnienia odpisdbw petnomocnictw procesowych przez
wystepujgcych w sprawie petnomocnikow.

Zgodnie z jednym z pogladow, z chwilg nowelizacji ustawy o radcach
prawnych, nadajgcej uprawnienie do uwierzytelniania odpisow dokumentow przez
radcow prawnych, ujednolicone zostaty zasady uwierzytelniania. Dotyczg one
wszystkich dokumentéw, nie wytgczajgc z ich zakresu odpisdw petnomocnictwa
procesowego. W razie zaakceptowania tego pogladu nalezy uznac, ze klauzula
uwierzytelniania odpisu dokumentu petnomocnictwa nie obejmujgca wszystkich
ustawowych elementéw poswiadczenia okreslonych w art. 6 ust. 3 ustawy o racach
prawnych, w tym rowniez daty i miejsca sporzgdzenia poswiadczenia, pozbawia odpis
petnomocnictwa waloru wierzytelnego odpisu.

Drugi z poglagdéw gtosi, ze uwierzytelnienie petnomocnictwa procesowego nie
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nastepuje wedtug regut przewidzianych w ustawie o radcach prawnych. Przemawia za
tym brzmienie art. 89 k.p.c., ktory w zakresie dotyczgcym mozliwosci uwierzytelniania
odpisu petnomocnictwa przez tzw. petnomocnika profesjonalnego wystepujgcego
w sprawie nie ulegt zmianie. Przepis ten nie okreslat ani nie okresla tresci klauzuli
uwierzytelnienia odpisu petnomocnictwa. Data i miejsce sporzgdzenia odpisu nie
przesgdzaty o wierzytelnosci odpisu petnomocnictwa procesowego. Tresci klauzuli
okreslona w znowelizowanej ustawie o radcach prawnych zwigzana jest
uwierzytelnianiem odpiséw dokumentéw stanowigcych dowody. Zadaniem Sadu
Okregowego, dodatkowym argumentem, ktéry wspiera drugg z tez jest to, ze z art. 6
ust. 3 ustawy o radcach prawnych wynika, iz radca prawny sporzgdza poswiadczenie
odpisu dokumentéw za zgodnos¢ z okazanym oryginatem, co skutkuje tym, ze przepis
ten nie moze znalez¢ zastosowania do uwierzytelniania odpisu petnomocnictwa
procesowego, poniewaz przy uwierzytelnianiu odpisu petnomocnictwa przez radce
prawnego taka czynnosc¢ okazania dokumentu przez mocodawce nie wystepuje.

R.B.

I CzZP 111/10

,Czy podanie uchwaly pod glosowanie wszystkich czesci walnego
zgromadzenia (art. 8% ust. 9 zd. pierwsze ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o spoétdzielniach mieszkaniowych, Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm.)
oznacza obowiazek wyrazenia stanowiska przez kazda czes¢ walnego
zgromadzenia w drodze aktu gtosowania nad projektem tresci uchwaty, czy tez
warunek ten spetnia juz samo glosowanie nad porzadkiem obrad, w rezultacie
ktorego doszto do skreslenia z porzadku obrad ktérejkolwiek czesci walnego
zgromadzenia glosowania nad projektem uchwaty?”

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 27 pazdziernika 2010 r.,
RP0O-635263-V-SW/09)

Podstawg sformutowanego przez Rzecznika Praw Obywatelskich zagadnienia
prawnego jest rozbieznos¢ orzecznictwa sgdéw powszechnych w zakresie wyktadni

zawartego w art. 8° ust. 9 zd. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
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mieszkaniowych (Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm. — dalej: u.s.m.) zwrotu
,2uchwate uwaza sie za podjetg jezeli byta poddana pod gtosowanie wszystkich czesci
walnego zgromadzenia”.

Rzecznik Praw Obywatelskich wyrdznit poglad judykatury oparty na wyktadni
funkcjonalnej i logicznej ww. zwrotu, ze sytuacja, w ktérej cztonkowie spotdzielni
nalezacy do jednej czesci walnego zgromadzenia odmawiajg przyjecia porzadku
obrad, nie moze by¢ jednoznaczna z brakiem poddania uchwaty objetej porzadkiem
obrad pod gtosowanie, o ktorym mowa w powotanym przepisie. Skoro cztonkowie
spoétdzielni biorgcy udziat w danej czesci walnego zgromadzenia zostali
poinformowani o terminie, miejscu jego odbycia i o porzgdku obrad zgodnie
z wymaganiami statutu spotdzielni, to mieli oni zapewniong mozliwos¢ wziecia udziatu
w glosowaniu nad uchwatami. Jesli bowiem porzadek obrad zgromadzenia
przewidywat gtosowanie nad okreslong uchwatg, to w ten sposob zostat juz spetniony
obowigzek ,poddania uchwaty pod glosowanie” takze i na tej czesci walnego
zgromadzenia, na ktorej sprawa ta zostata wykreslona z porzgdku obrad.

Rzecznik Praw Obywatelskich przedstawit takze inny kierunek judykatury,
wynikajgcy z wyktadni literalnej zawartego w art. 8% ust. 1 zd. 1 u.s.m. zwrotu ,uchwate
uwaza sie za podjetg jezeli byta poddana pod gtosowanie wszystkich czesci walnego
zgromadzenia” przyjmujacy, ze sformutowanie to nalezy rozumie¢ tylko jako formalny
akt glosowania wyrazajgcy sie w obowigzku oddania przez cztonkéw gtosu ,za” lub
.przeciw” uchwale, a gtosujgcy muszg mie¢ mozliwos¢ bezposredniego zajecia
stanowiska co do tresci uchwaty. Podjecie jej wigze sie bowiem z aktem gtosowania,
a wiec polega na ztozeniu gtosow, tj. na wyrazeniu woli, adresowanych do komisiji
skrutacyjnej, ktora oblicza gtosy i stwierdza, czy zostaty spetnione przestanki
wymagane do dojscia uchwaly do skutku. Suma oswiadczen woli oséb gtosujgcych
sktada sie na oswiadczenie woli kolektywnego organu korporacyjnej osoby prawnej
i wtedy dopiero uchwata zostaje podjeta.

Rzecznik Praw Obywatelskich opowiedziat sie za pogladem wynikajgcym
z wyktadni systemowej i funkcjonalnej, gdyz wyktadnia jezykowa prowadzi do obejscia
przepisow o wiekszosci wymaganej do podjecia uchwaty.

E.S.S.



22

GLOSY

prawo cywilne materialne

Obowigzek udzielenia pacjentowi informacji nie wymaga wskazania
wszystkich mozliwych skutkéw wykonania zabiegu operacyjnego ratujacego
zycie (art. 34 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r.
0 zawodzie lekarza i lekarza dentysty, jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 226, poz.
1943 ze zm.).

(wyrok z dnia 26 kwietnia 2007 r., Il CSK 2/07, K. Pietrzykowski, K. Strzelczyk,
M. Romanska, OSP 2009, nr 1, poz. 6).

Glosa

Mirostawa Nesterowicza, Prawo i Medycyna 2010, nr 3, s. 125

Zdaniem glosatora, podstawg dziatania lekarza jest zgoda pacjenta, ktéra musi
by¢ ,objasniona” (informed consent); pacjent musi zna¢ przedmiot zgody, wiedzie¢
o diagnozie i proponowanych metodach leczenia, ryzyku zabiegu i jego nastepstwach.
Jest to, w jego ocenie, oswiadczenie woli albo przejaw woli podobny do oswiadczenia
woli, do ktérego stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego o wadach oswiadczenia woli,
a zwilaszcza braku swiadomosci i swobody w powzieciu decyzji i wyrazeniu woli oraz
btedu.

Autor podkreslit ponadto, ze lekarz musi wywazy¢é pomiedzy prawem pacjenta
do informacji o diagnozie i rokowaniu a obowigzkiem niewyrzgdzenia pacjentowi
szkody poprzez ,nadmierng informacje”, ktéra rzadko moze sie sprawdzi¢. Jego
zdaniem, proces leczenia musi uwzgledniac stan psychiczny pacjenta.

Glose czesciowo krytyczng opracowat P. Daniluk (OSP 2009, nr 1, poz. 6).

M.S.L.
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Wymég wydania korzysci w naturze, gdy przedmiotem wzbogacenia sa
papiery wartosciowe (w rozpoznawanej sprawie akcje). Co do zasady nalezy
przyjaé, ze wydanie przedmiotu wzbogacenia polega w takiej sytuacji na
przeniesieniu na zubozonego praw inkorporowanych w tych papierach
wartosciowych. Oznacza to, ze — takze co do zasady — ryzyko zmian wartosci
papieru wartosciowego ponosi zubozony, podobnie jak ponosi on ryzyko zmian
wartosci rzeczy, ktoéra stanowita przedmiot wzbogacenia. Wynika to z art. 409 in
principio k.c. wykladanego z uwzglednieniem szczegdélnych cech papieru
wartosciowego jako przedmiotu wzbogacenia. Inaczej wyglada jednak sytuacja,
kiedy wzbogacony powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu (art. 409 in fine
k.c.). Podmiot taki jest bowiem zobowigzany do wydania akcji o wartosci
istniejgcej w chwili wystapienia powinnosci liczenia sie z obowigzkiem zwrotu.
Od tego bowiem momentu ryzyko zmian wartosci papieru wartosciowego
przechodzi na wzbogaconego. Taki wniosek uzasadnia cel uregulowania
zawartego w art. 409 w zwigzku z art. 405 k.c.

(wyrok z dnia 19 pazdziernika 2007 r., | CSK 259/07, J. Gorowski,

K. Pietrzykowski, E. Skowroriska-Bocian, niepubl.)

Glosa

Krzysztofa Topolewskiego, Przeglagd Sgdowy 2010, nr 9, s. 118

Autor stwierdzit, ze ksztalt prawny konwersji obligacji zamiennych jest
postrzegany w doktrynie w sposdb zroznicowany. Przypomniat gtdwne stanowiska na
ten temat oraz wskazat na trudnos¢ w sformutowaniu jednoznacznej oceny
stanowiska Sgdu Najwyzszego w kwestii uznania akcji zamiennych na akcje. Zgtosit
zastrzezenia ze wzgledu na to, ze sprzedaz papieru wartosciowego oznacza w istocie
sprzedaz inkorporowanego w nim prawa oraz ze nabycie prawa inkorporowanego
w papierze wartosciowym nie jest uzaleznione wytgcznie od losu dokumentu. Jego
zdaniem, watpliwosci budzi przede wszystkim przyjecie przez Sad Najwyzszy, ze
obligacje na okaziciela zamienne na akcje byty przedmiotem wzbogacenia
w przypadku, gdy stanowity one przedmiot niewaznej czynnosci prawnej zmierzajgce;j
do zmiany wierzyciela. W ocenie autora, akcje otrzymane w drodze konwersji obligaciji

zamiennych nie powinny by¢ w omawianej sprawie traktowane jako surogat
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w rozumieniu art. 406 k.c. przede wszystkim dlatego, ze obligacje nie stanowity
przedmiotu bezpodstawnego wzbogacenia. Ponadto niewaznos¢ dokumentow akciji
powoduje, ze nie posiadajg one cechy surogatu, jakg jest wartos¢ majgtkowa.

Za prawidtowy uznat poglad, ktory jest zgodny z wyktadnig jezykowag art. 409
k.c. i wedtug ktorego odstepstwo od zasady przewidziane w tym przepisie nie ma
zastosowania w innych przypadkach utraty korzysci niz w nim wskazane, nawet jezeli
wzbogacony powinien wowczas liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Do grupy tych
innych przypadkéw utraty korzysci nalezy zaliczy¢ stwierdzong przez Sgd Najwyzszy
utrate wartosci akcji w wyniku upadtosci spoétki akcyjnej. Zdaniem autora, nalezy
wowczas wykluczy¢ mozliwos¢é rozwazania na podstawie faktu nabycia akcji oraz
wartosci, ktorg wczesniej posiadaty, aktualnego istnienia oraz zakresu obowigzku
z art. 405 k.c.

W ocenie glosatora, powotane przez Sad Najwyzszy przepisy nie wskazujg na
przyjete w komentowanym wyroku znaczenie chwili zaistnienia powinnosci liczenia sie
z obowigzkiem zwrotu, a tym samym trudno opiera¢ na tych przepisach rozwigzanie
dotyczace wartosci wzbogacenia i zubozenia. Jego zdaniem, podkreslany przez Sad
Najwyzszy szczegolny charakter papieru wartosciowego jako przedmiotu
wzbogacenia uzasadniat jeszcze inng role chwili, od ktérej wzbogacony powinien byt
liczy¢€ sie z obowigzkiem zwrotu korzysci.

E.S.

Wiasciciel lokalu mieszkalnego ponosi wydatki zwigzane z utrzymaniem
w nalezytym stanie balkonu stanowigcego pomieszczenie pomocnicze stuzace
wylacznie zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych oséb zamieszkatych w tym
lokalu.

Wydatki na remonty i biezagcag konserwacje czesci budynku, ktére sa
elementem konstrukcji balkonu trwale potagczonym z budynkiem, obcigzajg
wspoélnote mieszkaniowa.

(uchwata z dnia 7 marca 2008 r., Ill CZP 10/08, OSNC 2009, nr 4, poz. 51,
J. Frgckowiak, J. Goérowski, Z. Kwasniewski, OSNC 2009, nr 4, poz. 51; BSN 2008,
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nr 3, s. 6; MoP 2009, nr 10, s. 560; Rej. 2008, nr 3, s. 177; Rej. 2008, nr 4, s. 172;
NPN 2008, nr 1, s. 128; Rej. 2009, nr 6, s. 153)

Glosa
Michata Niedospiata, Przeglad Sgdowy 2010, nr 10, s. 116

W ocenie autora, komentowana uchwata jest nietrafna. Jego zdaniem, balkon
jest czescig skladowg (art. 47 § 2 k.c.) lokalu albo — zaleznie od sytuacji —
nieruchomosci wspolnej, nie jest natomiast przynaleznoscig. Glosator stwierdzit, ze
w literaturze sporny jest status prawny balkondéw. Zgodnie z jednym ze stanowisk,
stanowi on czes¢ elewacji budynku i podobnie jak np. klatki schodowe stanowi
element wspotwtasnosci wiascicieli lokali, a nie jest czescig sktadowg lokalu, do
ktérego przylega. Wedtug innego pogladu, balkon, ktéry przylega do lokalu, stanowi
jego cze$¢ sktadowa, jesli stuzy do wytgcznego uzytku wiadciciela tego lokalu
i stanowi wtedy wtasnosc tego lokalu, a nie przedmiot wspotwtasnosci.

Autor uznat za trafne orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika
2002 r., Il RN 153/01 (OSNP 2003, nr 18, poz. 423), zgodnie z ktérym balkon
w zaleznosci od okolicznoéci jest czescig sktadowg lokalu albo czescig sktadowg
nieruchomos$ci wspolnej. Za nielogiczne uznat twierdzenie, aby cze$¢ wewnetrzna
balkonu wchodzita w sktad lokalu, a cze$¢ zewnetrzna balkonu wchodzita w skfad
nieruchomosci wspolnej. Zdaniem autora, albo caty balkon (cze$¢ wewnetrzna
i zewnetrzna) wchodzg w sktad lokalu, albo w sktad nieruchomosci wspoine;j
(alternatywa roztgczna). W konkluzji glosator odrzucit koncepcje, ze czesé
wewnetrzna balkonu wchodzi w sktad lokalu, natomiast czes¢ zewnetrzna balkonu
wchodzi w sktad nieruchomosci wspolnej i konsekwentnie do tego z takim podziatem
kosztéw remontu balkonu — czes¢ wewnetrzna obcigza wiasciciela lokalu, czes¢
zewnetrzna wspotwtascicieli nieruchomosci wspaolnej.

Glose do komentowanej uchwaly napisata takze M. Balwicka-Szczyrba
(Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2009, nr 4, s. ). Oméwit jg takze
Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Palestra 2008, nr 5-6, s. 275).

E.S.
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Zasada nieretroakcji (lex retro non agit) oznacza, ze nowego prawa nie
stosuje sie do oceny zdarzen prawnych i ich skutkéw, jezeli mialy one miejsce
i skonczyly sie przed wejsciem w zycie nhowego prawa. Gdy sytuacja prawna
powstata pod rzadem dawnego prawa, ktoérg ocenié¢ trzeba po wejsciu w zycie
nowego prawa, sktada sie nie z jednego zdarzenia, lecz z kilku zdarzen, sposroéd
ktorych jedne nastgpily w okresie obowigzywania dawnego prawa, a inne po
wejsciu w zycie nowego prawa, lub jesli zdarzenie prawne ma charakter ciagty,
obejmujacy okres dziatania starego i nowego prawa, to zasada lex retro non agit
nie daje wskazéwki, jakie prawo nalezy stosowa¢ do oceny zdarzen lub ich
skutkéw powstatych w czasie obowigzywania juz nowego prawa. Istnieje zatem
koniecznos¢ odwotania sie¢ do ogéinych zasad miedzyczasowego prawa
prywatnego, stanowigcych blizsze sformutowanie oraz rozwiniecie podstawowej
zasady wyrazonej w art. 3 k.c.

(wyrok z dnia 4 wrzesnia 2008 r., IV CSK 196/08, H. Pietrzkowski, K. Tyczka-
Rote, D. Zawistowski, niepubl.)

Glosa
Marcina Ktody, Palestra 2010, nr 7-8, s. 286

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Komentator wskazat, Zze zlozone zdarzenie prawne podlega ustawie
obowigzujgcej w chwili wystgpienia ostatniego zdarzenia zaleznego od woli ludzkiej.
W odniesieniu do przetargu zdarzeniem takim bylo zawiadomienie oferenta
0 przyjeciu jego oferty. W ocenie glosatora, skoro zawiadomienie to miato miejsce
przed nowelizacjg kodeksu cywilnego z 2003 r., to do skutkdéw prawnych zdarzenia
ztozonego w postaci przetargu stosowac nalezy przepisy sprzed nowelizaciji.

Po obszernym omowieniu poglgdéw wyrazanych w piSmiennictwie i judykaturze
dotyczgcych zasad dalszego dziatania ustawy dawnej oraz bezposredniego dziatania
ustawy nowej autor zajgt nastepnie stanowisko, zgodnie z ktérym do stosunkéw
zobowigzaniowych o charakterze trwatym stosowac nalezy przepisy ustawy dawnej.
Stwierdzit przy tym, ze tre$¢ stosunku prawnego powstatego wskutek przetargu
podlega przepisom obowigzujgcym przed nowelizacjg z 2003 r.
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M.P.

1. Ustanowienie zarzagdu komisarycznego (art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 25
wrzesnia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych, jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r.
Nr 112, poz. 981 ze zm.) moze nastapi¢ takze wtedy, gdy przedsiebiorstwo
ponosi straty przez okres krétszy niz szesé¢ miesiecy.

2. Artykut 65 ust. 1 ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981 r. o
przedsiebiorstwach panstwowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 112, poz. 981 ze
zm.) ma na celu ochrone przedsigbiorstwa panstwowego, a nie podmiotéw
wchodzacych z nim w stosunki cywilnoprawne.

(wyrok z dnia 24 wrze$nia 2008 r., Il CSK 177/08, K. Zawada, G. Misiurek,
D. Donczyk, OSNC 2009, nr 10, poz. 142; OSP 2009, nr 10, poz. 108; BSN 2008,
nr 12, s. 8; MoP 2009, nr 14, s. 787; NPN 2008, nr 4, s. 102; Rej. 2009, nr 1, s. 186)

Glosa
Zbigniewa Banaszczyka, Palestra 2010, nr 7-8, s. 277

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor stwierdzit, ze osoby prawne mogg by¢ podmiotami takich praw i wolnosci
przewidzianych w rozdziale Il Konstytucji, ktdre nie dotyczg ze swej natury wytgcznie
osob fizycznych. Wskazat, ze rozwiniecie w przepisach kodeksu cywilnego
konstytucyjnego wzorca odpowiedzialnosci wtadzy publicznej moze mieC charakter
rozszerzajgcy. Zajgt nastepnie stanowisko, ze jednostki samorzadu terytorialnego,
Skarb Panstwa oraz inne samorzgdowe i panstwowe osoby prawne mogg dochodzi¢
roszczeh odszkodowawczych na podstawie art. 417 k.c. Powotat sie przy tym na
samodzielnos¢ jednostek samorzadu terytorialnego, w tym w zakresie dysponowania
ich majagtkiem, oraz podleganie mienia tych jednostek takiej samej ochronie jak mienia
innych podmiotoéw prawa.

W dalszej czesci opracowania komentator poddat krytyce stosowanie koncepcji
bezprawnosci wzglednej w odniesieniu do odpowiedzialnosci deliktowej. Wskazat, ze

konstrukcja ta jest uzasadniona jedynie w rezimie odpowiedzialnosci kontraktowej,
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w ktérym o tresci przestanki bezprawnosci decydujg reguty postepowania wyznaczone
przez strony. Stwierdzit ponadto, ze przyjecie koncepcji deliktowej bezprawnosci
wzglednej powodowatoby, iz ujecie przestanki ,niezgodnosci z prawem” dziatania lub
zaniechania przy wykonywaniu witadzy publicznej w ujeciu kodeksowym roznitoby sie
od ujecia konstytucyjnego.
Krytyczng glose do wyroku opracowat rowniez B. Lanckoronski (OSP 2009, nr
10, poz. 108).
M.P.

Spadkobierca powotany w testamencie poézniejszym obowigzany jest
wykonaé zapis ustanowiony w testamencie wczesniejszym, jezeli nic innego nie
wynika z woli spadkodawcy.

(wyrok z dnia 17 pazdziernika 2008 r., | CSK 158/08, E. Skowronska-Bocian,
G. Misiurek, K. Zawada, OSNC 2009, nr 11, poz. 154; BSN 2009, nr 4, s. 13; MoP
2009, nr 24, s. 1341; Rej. 2009, nr 5, s. 177; NPN 2009, nr 2, s. 112; Rej. 2010, nr 1,
s.171)

Glosa

Macieja Pannerta, Monitor Prawniczy 2010, nr 19. s. 1087

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Autor odpowiedziat na postawione na wstepie glosy pytanie, czy dopuszczalne
jest wskazanie w testamencie obejmujgcym zapis tylko osoby zapisobiercy,
a w pozniejszym testamencie osoby lub osdb obcigzonych zapisem. Zauwazyt,
ze w ustalonym w sprawie stanie faktycznym w testamencie pozniejszym
spadkodawca powotat do catosci spadku inng oznaczong osobe, nie zaznaczajgc
w jego tredci, iz bedzie ona zobowigzana do wykonania zapisu. Taka tres¢ rodzi
watpliwosé, czy zapis z wczesniejszego testamentu uczyniony na rzecz oznaczonej
osoby i powotanie do catosci spadku testamentem pdzniejszym innej osoby, to
rozporzgdzenia dajgce sie ze sobg pogodzic. Punktem wyjscia dla oceny tak

okreslonego zagadnienia, jest stwierdzenie, ze uczyniony w testamencie zapis jest
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zrodtem stosunku zobowigzaniowego, w ramach ktérego zapisobiercy przystuguje
roszczenie wobec spadkobiercy o spetnienie okreslonego swiadczenia majgtkowego.

Trzeba wiec zauwazycC, ze zapisobierca nie jest osobg powotang do spadku,
a ewentualne przysporzenie, wynikajgce z realizacji zapisu, uzyskuje on w ramach
sukcesiji syngularnej, a nie generalnej. Jesli zatem do catosci spadku powotany jest
spadkobierca testamentowy, to nie ma sprzecznosci miedzy rozrzgdzeniem
testamentu, w ktérym uczyniono zapis, a testamentem pdzniejszym, w ktorym
powotano do catosci spadku inng osobe. Zdaniem autora, spadkobierca testamentowy
dziedziczy wiec w catosci spadek po zmartym, stajgc sie jednoczes$nie zobowigzanym
do spetnienia okreslonego $wiadczenia majgtkowego na rzecz zapisobiercy. Nalezy
uznac, ze skoro odwotania wczesniejszego testamentu, zgodnie z ogodlng reguig
wyrazong w art. 947 k.c., nie domniemywa sie, a rozrzgdzenia obu testamentéw dajg
sie pogodzi¢, to trzeba zastosowac wyktadnie, ktéra pozwoli utrzymac rozporzadzenia
obu testamentéw. W rozstrzyganej sprawie doprowadzito to do trafnych wnioskow, ze
wolg spadkodawcy powotujgcego w poézniejszym testamencie do catosci spadku
oznaczong osobe, byto to, aby wykonata ona zapis uczyniony w testamencie
wczesniejszym.

Glose do omawianego wyroku opracowata rowniez A. Sylwestrzak (Gdanskie
Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2009, nr 4 , s. 93).

R.N.

1. Kodeks spétek handlowych nie reguluje kontroli prawidtowosci uchwat
rady nadzorczej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia ani w trybie
wewnetrzkorporacyjnym, ani na drodze sadowej, tak jak przyjat to ustawodawca
w odniesieniu do zaskarzania uchwat najwyzszego organu spoétek kapitatowych.

2. W takich wypadkach nalezy uznaé, ze w drodze analogii ma
zastosowanie unormowanie art. 249-252 k.s.h. dotyczace zaskarzania uchwat
zgromadzenia wspolnikéow, gdyz ratio legis zaskarzania tych uchwatl przez
odwotanych czionkéw organdéw spoétki jest analogiczne do zaskarzania przez

takich cztonkéw uchwat rady. Jest nig ochrona stabilnosci stosunkéw spoétki
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oraz zapewnienie bezpieczenstwa obrotu, do czego prowadzi eliminacja
podmiotowo nieograniczonej dopuszczalnosci zaskarzania uchwat.

3. Konstrukcja normatywna zaskarzenia sprzecznej z prawem uchwaty
wspolnikébw w spoétce z o.0. jest w sensie podmiotowym analogiczna do
zaskarzenia uchwaly rady nadzorczej sprzecznej z umowa spofki.

(wyrok z dnia 20 stycznia 2009 r., Il CSK 419/08, H. Ciepta, J. Goérowski,
B. Ustjanicz, IC 2010, nr 4, s. 46)

Komentarz
Marty Korniluk, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 32

Komentatorka zgodzita sie z pogladem Sadu Najwyzszego, ze kodeks spotek
handlowych nie zawiera przepiséw regulujgcych wnoszenie srodkow prawnych
przeciwko uchwatom rad nadzorczych. Jednakze uznata, Zze brak regulacji
zaskarzenia tych uchwat nie oznacza, aby mozliwe byto stosowanie per analogiam
przepisdw o zaskarzaniu uchwat zgromadzenia wspolnikéw.

Z tego wzgledu autorka stwierdzita, ze komentowane orzeczenie nie jest trafne.
Dopuszczenie przez Sgd Najwyzszy mozliwosci analogicznego stosowania przepisow
o zaskarzaniu uchwat zgromadzenia wspolnikbw do zaskarzania uchwat
podejmowanych przez rade nadzorczg niesie istotne ryzyko.

Glose do komentowanego wyroku opracowali A. Peczyk-Tofel i M.S. Tofel
(MoP 2009, nr 23, s. 1286). Omowili go takze K. Osajda (Glosa 2010, nr 3, s. 16)
oraz R.L. Kwasnicki (Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w sprawach z zakresu prawa
spotek handlowych 2006-2009, pod red. R.L. Kwasnickiego, Warszawa 2010, s. 325).

M.M.

teza oficjalna

Akcje nabyte przez malzonka ze sSrodkéw pochodzacych z majatku
wspolnego wchodzg w sktad tego majatku a akcjonariuszem staje sie tylko

matzonek uczestniczacy w tej czynnosci.



31

teza Monitora Prawniczego

Przeznaczenie srodkéw pochodzacych z majatku wspolnego matzonkow
na zakup akcji spétki akcyjnej oznacza, ze wchodzg one w sklad tego majatku
pomimo tego, ze akcjonariuszem jest wylacznie ich nabywca. Ocena, czy dana
czynnos¢ przekracza zakres zwyklego zarzadu majatkiem wspoélnym, powinna
zosta¢ odniesiona do wywotanych nig skutkéw w poréwnaniu z rozmiarem,
charakterem i skladnikami majatku wspdlnego.

(wyrok z dnia 21 stycznia 2009 r., Il CSK 446/08, T. Bielska-Sobkowicz,
M. Kocon, K. Strzelczyk, OSNC-ZD 2010, nr 1, poz. 7)

Komentarz

Dariusza Kulgawczuka, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 12

Autor uznat komentowany wyrok za trafny ze wzgledow dogmatycznych
i praktycznych. Podnidst, Zze negatywnym skutkom wytgczenia matzonka
akcjonariusza (wspolnika) od wspétdecydowania w przedmiocie praw udziatowych
wchodzgcych w sktad majgtku wspolnego mozna przeciwdziataC przyznajgc mu
uprawnienia wspotwierzyciela solidarnego w stosunku do wszystkich wierzytelnosci
majgtkowych powstatych w wyniku wykonywania praw korporacyjnych przez
matzonka — akcjonariusza (wspolnika). Jego zdaniem, matzonkowie sg tez
uprawnieni, w zakresie praw Kkorporacyjnych, ktérych wykonywanie prowadzi
bezposrednio do powstania wierzytelnosci majgtkowych, do ustanowienia wspdolnego
przedstawiciela na podstawie art. 333 § 2 k.s.h. (art. 184 k.s.h.) stosowanego per
analogiam.

Autor, wespot z P. Letolcem, oméwit komentowany wyrok takze w zbiorze
"Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w sprawach z zakresu prawa spotek handlowych
2006-2009", pod red. R.L. Kwasnickiego, Warszawa 2010, s. 575.

R.C.
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Zgoda spétki na ustanowienie zastawu rejestrowego na udziatach spétki
powinna by¢ wyrazona w formie wlasciwej dla umowy o ustanowienie zastawu
rejestrowego na udziatach spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia, to jest
w formie pisemnej (art. 63 § 2 k.c. w zwigzku z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6
grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawéw, Dz.U. Nr 149, poz.
703 ze zm.).

(uchwata z dnia 21 stycznia 2009 r., Il CZP 130/08, T. Bielska-Sobkowicz,
I. Gromska-Szuster, G. Misiurek, OSNC 2009, nr 12, poz. 159; BSN 2009, nr 1, s. 8;
MoP 2009, nr 14, s. 780; Rej. 2009, nr 3, s. 165; NPN 2009, nr 1, s.131)

Komentarz
Dariusza Kulgawczuka i Piotra Letolca, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek
s. 14

Autorzy zaaprobowali rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego. Wskazali, ze
problem ten stracit na znaczeniu po wejsciu w zycie ustawy z dnia 5 wrzesnia 2008 r.
0 zmianie ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow oraz o zmianie innych
ustaw (Dz.U. z 2008 r. Nr 180, poz. 1113). Uchwata bedzie jednak istotna dla umow
zastawu rejestrowego na udziatach zawartych przed dniem 11 stycznia 2009 r.

Autorzy zamiescili komentarz do tej uchwaty takze w zbiorze "Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego w sprawach z zakresu prawa spoétek handlowych 2006-2009", pod
red. R.L. Kwasnickiego, Warszawa 2010, s. 238. Omowit jg réwniez K. Osajda
w ,Przegladach orzecznictwa” (Glosa 2009, nr 4, s. 11 oraz Glosa 2010, nr 2, s. 5).

R.C.

Artykut 238 § 1 k.s.h. stwarza tylko minimalne gwarancje zapewnianej
wspolnikom ochrony ustawowej. Zawiadomienie ich w inny sposéb,
pozwalajacy jednak na powziecie z okreslonym wyprzedzeniem czasowym
informacji o terminie, miejscu i porzadku obrad zwolanego zgromadzenia
wspolnikéw, nie moze byé traktowane jako zwolane wadliwie i pozbawione

uprawnienia do podejmowania uchwat.
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(wyrok z dnia 26 marca 2009 r., | CSK 253/08, |. Koper, Z. Kwasniewski,
K. Zawada, niepubl.)

Komentarz

Dariusza Kulgawczuka, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 17

Autor komentarza zaakceptowat rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego, ale
podkreslit, ze jego uzasadnienie jest niewystarczajgce, gdyz nie wskazano w nim
przyczyn, ktére przemawiajg za przyjeciem, iz art. 238 § 1 k.s.h. przewiduje jedynie
minimalng ochrone wspolnika w zakresie otrzymania zawiadomienia o zgromadzeniu
wspolnikdw, a petna ochrona (jak mozna wnosi¢) wynika z innych regulacji. Innymi
stowy, brak w komentowanym uzasadnieniu wskazania normy ogolnej, z ktorej Sad
Najwyzszy wyprowadzit wniosek, ze zawiadomienie wspolnika o zgromadzeniu
W sSposob nieprzewidziany w art. 238 § 1 k.s.h. (w analizowanej sprawie przez
doreczenie zawiadomienia do rgk wlasnych) moze by¢ skuteczne i niewadliwe.

Autor wskazat, ze za norme 0golng, wobec ktorej art. 238 § 1 k.s.h. stanowi lex
specialis, mozna uzna¢ art. 61 k.c. Komentator zaznaczyt jednoczesnie, ze choc¢
powotany przepis reguluje jedynie — zgodnie z wyktadnig literalng — skutecznosé
i chwile dojscia oswiadczen woli, a nie oswiadczen wiedzy, to w jego ocenie mozna go
stosowac takze do oswiadczen wiedzy.

W konsekwencji zawiadomienie wspolnikdw o zgromadzeniu nie musi nastgpi¢
w sposob przewidziany w art. 238 § k.s.h., jezeli inny sposob zawiadomienia
zapewnia takiemu wspodlnikowi mozliwos¢ powziecia istotnych informacji
0 zgromadzeniu (miejsce, termin, porzgdek obrad) z nie mniejszym wyprzedzeniem
niz zawiadomienie z art. 238 § 1 k.s.h.

Autor komentarza zwrdcit takze uwage, ze art. 238 § 1 k.s.h. ma charakter
dyspozytywny. Wobec tego, w granicach autonomii woli wspdlnicy spofki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig mogg uregulowa¢c w umowie spotki sposéb
zawiadamiania o zgromadzeniach wspdlnikdw odmiennie niz czyni to art. 238 § 1
k.s.h.

AZ.
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1. Do umowy zawartej przez zarzad spétdzielni bez wymaganej do jej
waznosci uchwaly walnego zgromadzenia lub rady nadzorczej ma zastosowanie
w drodze analogii art. 103§ 1i 2 k.c.

2. Termin "niewaznos¢" uzyty w art. 17 § 1 k.s.h. odnosi sie, analogicznie
jak termin "niewaznosé¢" uzyty w art. 17 k.c., do konsekwencji braku
potwierdzenia czynnosci prawnej w odpowiednim terminie, a nie do -
podlegajacych jedynie uwzglednieniu przy rozstrzyganiu o rodzaju sankcji -
konsekwencji wadliwosci czynnosci prawnej wystepujacych juz w chwili
dokonania czynnosci prawnej.

3. Wynikajaca z art. 17 § 1 i 2 k.s.h. sankcja bezskutecznosci zawieszonej
pozwala respektowa¢ ustawowe wymagania zgody jednego organu spotki na
czynnosci dokonywane przez inny organ spétki bez uszczerbku zaréwno dla
chronionych przez te wymagania interesow, jak i dla potrzeby niezwtocznego
dokonywania czynnosci prawnych. Zgodnie zas z art. 17a ust. 2 ustawy
0 zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa, do
czynnosci prawnych dokonanych z naruszeniem przepisow o wiasciwosci
i zakresie reprezentacji Skarbu Panstwa stosuje sie odpowiednio art. 103 § 1i 2
k.c.

(wyrok zdnia 17 kwietnia 2009 r., Il CSK 304/08, S. Dagbrowski,
H. Pietrzkowski, W. Katner, niepubl.)

Komentarz

Piotr Letolca, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 42

Autor zaaprobowat stanowisko Sgdu Najwyzszego, stwierdzajgc, ze
konstrukcja bezskutecznosci wzglednej czynnosci prawnych podjetych bez waznej
zgody organu spotki znacznie lepiej chroni prawa zainteresowanych niz ich
bezwzgledna niewazno$¢ nastepujgca ex lege. Poniewaz sankcja ta w wielu
wypadkach moze dotyczy¢é czynnosci prawnych o istotnym znaczniu dla spofki,
rozwigzanie przyjete w komentowanym orzeczeniu sprzyja pewnosci obrotu oraz
wyklucza niebezpieczenstwo dziatania w zlej wierze przez cztonkéw organdw spofki,

w celu uchylenia wczesniej zaciggnietych zobowigzan. Wyrok ten, jak stwiedzit autor
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komentarza, odpowiada rowniez poglgdom wyrazanym wczesniej w doktynie
i orzecznictwie oraz odpowiada analogicznym rozwigzaniom przyjmowanym w Kkrajach
Europy Zachodniej.
Orzeczenie zostato skomentowane w glosach M. Smyka, czes$ciowo krytycznej,
i M. Borkowskiego, aprobujgcej (LEX nr 511002).
M.G.

Oznaczenie wedlug art. 238 § 2 zdanie drugie k.s.h. szczegétowego
porzadku obrad zgromadzenia wspélnikdbw spotki z  ograniczong
odpowiedzialnoscia dopuszcza jego zwiezle sformutowanie i nie wymaga
wskazywania brzmienia planowanych uchwalt, sprzeciwia sie jednak czynié to
ogoblnikowo oraz tak niedoktadnie, ze wprowadza wspdélnikow w btad.

Zamierzajac podjaé uchwate w sprawie doptat nalezy w porzadku obrad to
zmiescic, chociaz bez potrzeby dokladnego podawania ich wysokosci, chyba ze
z umowy spotki wynikajg okreslone uprawnienia wspoélnikéw wptywajace na
podjecie przez nich decyzji, np. dotyczacych przewidzianego umowa prawa
zadania odkupienia lub umorzenia udziatéw.

(wyrok z dnia 14 maja 2009 r., | CSK 406/08, A. Gorski, W. Katner,
K. Pietrzykowski, OSG 2010, nr 1, poz. 1)

Komentarz
Agnieszki Sujak, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 38

Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego autorka uznata za trafne. Podniosta, ze
ogolnikowe sformutowanie porzadku obrad moze prowadzi¢ do wniosku, iz konkretna
uchwata zostata podjeta w sprawie nieobjetej przedmiotem obrad. Otwieratoby to
nieobecnym wspélnikom droge do jej zaskarzenia (art. 250 pkt 4 k.s.h.).

Wyrok zostat omowiony takze przez K. Osajde w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Glosa 2010, nr 3, s. 5).

R.C.
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teza oficjalna

Jezeli wspolnicy spotki jawnej podejmuja uchwate o jej rozwigzaniu bez
przeprowadzenia likwidacji, a nie okresla w niej sposobu zakonczenia jej

dziatalnosci, sg nastepcami prawnymi spotki jawnej.

teza Monitora Prawniczego

Przepisu art. 67 § 1 k.s.h. nie mozna rozumie¢ w ten sposéb, ze wspodlnicy
stwierdza tylko, iz spotka zostaje rozwigzana bez przeprowadzenia likwidaciji.
W szczegodlnosci jezeli spotka jest diluznikiem nie mozna zakonczyé jej
dziatalnosci bez wskazania w jaki sposéb jej diugi maja byé zaspokojone.
W razie gdy wspoélnicy nie wskazg innego sposobu zaspokojenia dtugow spoéfki,
to staja sie jej nastepcami prawnymi do czasu zaspokojenia jej wierzycieli.

(wyrok z dnia 24 lipca 2009 r., Il CSK 134/09, J. Frgckowiak, A. Gorski,
T. Bielska-Sobkowicz, OSNC-ZD, 2010, nr A, poz. 20; BSN 2009, nr 10, s. 16; Rej.
2009, nr 12, s.153; NPN 2009, nr 4, s.125; MoP 2010, nr 15, s. 855)

Komentarz

Pauliny Konarzewskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 18

Autorka zaakceptowata rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego. Jej zdaniem,
prawidtowa wykfadnia art. 67 § 1 k.s.h. powinna prowadzi¢ do wniosku, ze przepis ten
nie tylko zawiera upowaznienie dla wspdlnikdw, iz mogg oni przewidzie¢ inny sposéb
zakonczenia dziatalnosci spotki niz przez jej likwidacje, ale jest to jednoczesnie
ustawowe upowaznienie do wskazania sukcesora spoétki. W konsekwencji wspaolnicy
spotki jawnej powinni w uchwale o rozwigzaniu spoétki (bez przeprowadzenia likwidacji)
wskazac¢ osoby, ktore przejmujg prawa i obowigzki rozwigzanej spotki.

Jezeli zatem w takiej uchwale zabrakto wyraznego postanowienia, kto jest
takim sukcesorem, za nastepcow prawnych spotki, do czasu rozliczenia sie jej

z pozostatymi uczestnikami obrotu, powinni by¢ uznani wszyscy wspolnicy spotki.
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A.Z.

Podjecie przez zgromadzenie wspodlnikébw uchwaty w sprawie
pozbawienia wspolnika czionkostwa w spoéice z ograniczong
odpowiedzialnoscia nie pozbawia go mozliwosci zaskarzenia tej uchwaty

(wyrok z dnia 15 pazdziernika 2009 r., | CSK 94/09, A. Gorski, W. Katner,
K. Zawada, BSN 2009, nr 12, s. 11; Pr.Spotek 2010, nr 4, s. 3)

Komentarz
Marty Korniluk, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 30

Autorka zaaprobowata komentowane rozstrzygniecie. Jej zdaniem, Sad
Najwyzszy trafnie stwierdzit, ze uznanie, iz sam fakt utraty przez wspodlnika jego
statusu po podjeciu uchwaty, z ktérg sie nie zgadza, powoduje odpadniecie interesu
prawnego i legitymacji do jej zaskarzenia, podwazatoby sens i cel przyznania
wspoélnikowi legitymacji do zaskarzania uchwat, ktére godzg w jego prawa
korporacyjne i majgtkowe.

Glose do komentowanego wyroku opracowata K. Bilewska (MoP 2010, nr 18,
s. 1026). Omowit jg rowniez K. Osajda w ,Przegladzie orzecznictwa” (Glosa 2010, nr
3,s.8).

R.C.

Zarzad spoltki z ograniczong odpowiedzialnoscig nie moze dziata¢ za
spotke w sprawie o uchylenie uchwaly zgromadzenia wspolnikéw wytoczonej
przez wspodlnika, bedacego jednoczesnie cztonkiem zarzadu pozwanej spotki.

(uchwata z dnia 22 pazdziernika 2009 r., Il CZP 63/09, D. Zawistowski,
I. Koper, Z. Kwasniewski, OSNC 2010, nr 4, poz. 55; BSN 2009, nr 10, s. 8; Rej. 2009,
nr 12, s. 150; NPN 2009, nr 4, s. 126; MoP 2010, nr 9, s. 519; Rej. 2010, nr 5, s. 144)
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Komentarz
Marta Korniluk, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 35

W ocenie autorki, Sgd Najwyzszy trafnie podzielit dominujgce w doktrynie

i judykaturze stanowisko o niedopuszczanosci reprezentowania spotki przez zarzad
w postepowaniu o uchylenie uchwaty, jezeli powddztwo zostato wytoczone przez
cztonka zarzadu. Przyznanie zarzgdowi mozliwosci reprezentowania spotKi
prowadzitoby do obejscia art. 253 k.s.h. oraz mogto rodzi¢ niebezpieczenstwo
konfliktu intereséw i dziatania na szkode spofki (ta sama osoba mogtaby potencjalnie
wytoczy¢ powodztwo i reprezentowaé spoétke w postepowaniu jako czionek jej
zarzadu). Praktyczng konsekwencjg stanowiska Sgadu Najwyzszego jest koniecznos¢
reprezentowania spotki przez petnomocnika (powotanego uchwatg zgromadzenia
wspolnikow) lub przez kuratora.

Orzeczenie zostato omowione przez A. Peczyk-Tofel i M.S. Tofla (,Prawo
Spoétek” 2010, nr 3, s. 2), K. Osajde (Glosa 2010, nr 2, s. 13) oraz skomentowane
w glosach D. Dgbrowskiego i J. Turtukowskiego (LEX nr 522988).

M.G.

1. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, do ktérej przed dniem
wejscia w zycie ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spoétek handlowych
(Dz.U. Nr 94, poz. 1037 ze zm.) wspolnik wnidst wktad niepieniezny majacy wady
prawne, korzysta z ochrony przewidzianej w art. 14 § 2 w zwigzku z art. 612 tej
ustawy.

2. Bieg dziesigcioletniego terminu przedawnienia roszczenia, o ktérym
mowa w art. 14 § 2 k.s.h.,, rozpoczyna sie¢ od dnia wniesienia do spéiki
z ograniczong odpowiedzialnoscig wkiadu niepienieznego na pokrycie udziatow
w kapitale zaktadowym tej spotki.

(uchwata z dnia 29 pazdziernika 2009 r., Ill CZP 61/09, W. J. Katner,
G. Misiurek, H. Wrzeszcz, OSNC 2010, nr 7-8, poz. 99; BSN 2009, nr 10, s. 10; MoP
2010, nr 13, s. 740; Rej. 2009, nr 12, s. 150; NPN 2009, nr 4, s. 126; Pal. 2010, nr 1-2,
S. 265; Rej. 2010, nr 9, s. 152)
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Komentarz

Piotra Letolca, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 39

Zdaniem autora, nalezy podzieli¢ poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy
w pkt 2 tezy komentowanej uchwaty. Uprawnienie przystugujgce spotce na mocy
art. 14 § 1 zdanie pierwsze k.s.h. ma charakter roszczenia i wskutek tego
zastosowanie powinny mie¢ ogolne zasady przedawnienia. Artykut 118 k.c. stanowi,
ze termin przedawnienia, jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, wynosi
dziesiec lat. Autor wskazat, ze nalezy odrzuci¢ pojawiajacy sie w doktrynie poglad, iz
roszczenie wynikajgce z art. art. 14 § 1 zdanie pierwsze k.s.h. jest zwigzane
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej i w zwigzku z tym ma zastosowanie
trzyletni okres przedawnienia. Trafny jest natomiast poglad, ze chodzi tu o roszenie
majgtkowe zwigzane nie z dziatalnoscig gospodarczg spétki, lecz z jej konstrukcjg
majgtkowa. Stad tez nalezy stosowac dziesiecioletni okres przedawnienia.
Uchwate omowit K. Osajda w ,Przegladzie orzecznictwa” (Glosa 2010, nr 2,
s. 9).
R.N.

1. Umowa o sSwiadczenie ustug nadzoru, ktéra przewiduje m.in.
przewodniczenie radzie nadzorczej i kierowanie jej praca oraz osobiste
pelnienie czynnosci nadzorczych, okresla wysokos¢é wynagrodzenia, przewiduje
takze wypadki, w jakich moze nastgpi¢ jej wypowiedzenie przez zarzad
powoduje, ze w okreslonym zakresie przewodniczacy rady nadzorczej, podlega
zarzadowi spotki, skoro to zarzad przyznaje wynagrodzenie i moze
przewodniczgcego odwotac. Istota nadzoru jest uprawnienie do podejmowania
decyzji wiagzacych kontrolowanego (art. 382-384 k.s.h.). Jezeli jednak
kontrolowany moze decydowa¢ o wypowiedzeniu umowy w stosunku do
przewodniczagcego organu kontrolujagcego, to dochodzi do zamazania rdl

i kompetencji organu kontrolujgcego oraz organu kontrolowanego. Umowa
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dopuszczajgca taka mozliwosé musi by¢é uznana za sprzeczng z istota
zobowiazania, co skutkuje jej niewaznoscia w swietle art. 353" k.c.

2. Jezeli wymogiem wynikajagcym z art. 392 § 1 zdanie drugie k.s.h. jest
okreslenie wynagrodzenia cztonkéw rady nadzorczej w uchwale, pozostawienie
tej kwestii zatacznikowi, ktory nie stanowi integralnej czesci protokotu, sprawia,
ze uchwata w tym przedmiocie jest niewazna.

(wyrok z dnia 3 listopada 2009 r., Il CSK 181/09, S. Dgbrowski, T. Bielska-
Sobkowicz, H. Pietrzkowski, niepubl.)

Komentarz
Agnieszki Sujak, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 36

Autorka zauwazyta, ze komentowane orzeczenie $wiadczy o istotnym
znaczeniu proceduralnych i formalnych aspektéw podejmowania uchwat przez organy
spotek, jedynie z pozoru majgcych wytgcznie ,techniczny“ charakter. Jak uznat Sad
Najwyzszy, uchwata walnego zgromadzenia, odsytajgca w tym zakresie do projektéw
umow stanowigcych zatgcznik do uchwaty, jest niewazna, z ustawowego wymogu
wynika bowiem, zeby wysokos¢ wynagrodzenia zostata wskazana w uchwale, a nie
w zatgczniku, ktéry nie stanowi jej integralnej czesci. Rownoczesnie Sad Najwyzszy
uznat rozpatrywang uchwate za niewazng takze ztego powodu, Zze konstrukcja,
w ktérej zarzadowi stuzy prawo do wypowiedzenia umowy o Swiadczenie ustug
nadzoru uzaleznia organ kontroli od organu kontrolownego, a tym samym narusza
swobode umoéw przez sprzecznos$é z istotg zobowigzania (art. 353" k.c.).

M.G.

Wspolnik spotki z ograniczong odpowiedzialnosciag moze potraci¢ swoja
wierzytelnos¢ wobec spotki z wierzytelnosci spétki wzgledem wspolnika z tytutu
doptat.

(uchwata z dnia 12 stycznia 2010 r., Il CZP 117/09, B. Myszka, K. Strzelczyk,
M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 7-8, poz. 103; BSN 2010, nr 1, s. 9; Rej. 2010, nr 4,
s. 174; Rej. 2010, nr 9, s. 153)
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Komentarz
Piotr Letolca, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 41

Zdaniem autora, Sgd Najwyzszy w trafny sposob rozstrzygnat watpliwosci co
do sposobu wnoszenia doptat do udzialtbw w spofce z ograniczong
odpowiedzialnoscig, dopuszczajgc mozliwos¢ potrgcenia wierzytelnosci wspolnika
wobec spoétki z wierzytelnoscig spotki z tytutu doptaty. Zdaniem Sgdu Najwyzszego,
mozliwosci takiej nie wyklucza ani art. 14 § 4 k.s.h., ani art. 505 k.c., a przemawiajg za
nig dodatkowo wzgledy funkcjonalne (w wyniku potrgcenia wierzytelnosci ulegajg
zmniejszeniu obcigzenia spoétki — odnosi wiec ona korzys¢ majatkowg). Jak stwierdzit
autor, orzeczenie to otwiera w praktyce szersze mozliwosci dokonywania dopfat do
udziatéw przez wspodlnikdéw spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia.

Orzeczenie zostato oméwione przez A. Peczyk-Tofel A. i M. S. Tofela (,Prawo

Spoétek” 2010, nr 7-8, s. 6).
M.G.

Krag podmiotéw uprawnionych do wszczecia wtérnego postepowania
upadiosciowego zakresla art. 407 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz. 1361).

(uchwata z dnia 20 stycznia 2010 r., Ill CZP 115/09, S. Dabrowski, W. Katner,
G. Misiurek, OSNC 2010, nr 7-8, poz. 106; BSN 2010, nr 1, s.10; MoP 2010, nr 16,
s. 905 ; Rej. 2010, nr 4, s. 175; Rej. 2010, nr 9, s. 154)

Komentarz
Marty Korniluk, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 33

Komentarz ma charakter aprobujgcy.

W polskiej wersji rozporzgdzenia Rady WE nr 1346/2000 z 30 czerwca 2000 r.
(Dz.U. L Nr 160, s. 1) wystepuje wyrazne rozdzielenie pojecia gtbwnego postepowania
upadtosciowego i wtérnego postepowania upadtosciowego. Artykut 28 rozporzadzenia
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wskazuje, ze jezeli jego przepisy nie stanowig inaczej, wtorne postepowanie
upadtosciowe podlega prawu panstwa czionkowskiego, na terytorium ktérego zostato
ono wszczete. Oznacza to, ze jezeli wtérne postepowanie upadtosciowe ma zostac
wszczete w Polsce, powinno ono przebiega¢ zgodnie z polskimi przepisami Prawa
upadtosciowego i naprawczego.

Komentatorka uznata, ze przedmiotowa uchwata rozstrzyga kilka istotnych dla
praktyki probleméw. Po pierwsze, wtdrne postepowanie upadtosciowe, ktére ma
zostaC¢ wszczete w Polsce, bedzie podlegato przepisom polskim interpretowanym
w Swietle rozporzgdzenia w polskiej wersji jezykowej (dostosowane do polskiego
systemu prawnego). Pomimo zatem faktu, ze w innych wersjach jezykowych
rozporzgdzenia nie ma podziatu na postepowanie upadtosciowe gtowne i wtorne, to
jezeli postepowanie wtorne bedzie wszczete w Polsce, nalezy podziat ten uwzglednic.
Ponadto legitymacje do wszczecia wtérnego postepowania upadtosciowego w Polsce
nalezy ocenia¢ zgodnie z przepisami dotyczgacymi tego rodzaju postepowania,
tji. art. 29 rozporzadzenia oraz art. 407 ust. 1 Prawa upadtosciowego i naprawczego.
Oznacza to, ze legitymacje te ma wierzyciel majgcy miejsce zamieszkania lub
siedzibe w Polsce, sgd oraz syndyk gtébwnego postepowania upadtosciowego.

M.M.

Odpowiedzialnos¢ przewidziang w art. 299 k.s.h. ponosi takze likwidator
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 28 stycznia 2010 r., Ill CZP 91/09,
T. Erecinski, J. Frgckowiak, J. Gudowski, W. Katner, Z. Kwasniewski, B. Myszka,
T. Wisniewski, OSNC 2010, nr 6, poz. 85; BSN 2010, nr 1, s. 12; Rej. 2010, nr 4,
s. 174; Rej. 2010, nr 7-8, s. 175; MoP 2010, nr 19, s. 1071)

Komentarz

Krzysztofa Wrébla i Piotra Letolca, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 46

Glosatorzy zaaprobowali stanowisko Sgdu Najwyzszego kwestionujgce poglad
czesci doktryny, ze likwidatorzy nie ponoszg odpowiedzialnosci na podstawie art. 299
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k.s.h. ze wzgledu na jego sprzecznos¢ z wyktadnig literalng art. 280 k.s.h. Zgodnie
z tym przepisem, wyjagtki w zakresie stosowania przepisow kodeksu spotek
handlowych dotyczgcych czionkéw zarzgdu w stosunku do likwidatorow moga
wynikac tylko z przepisow dotyczgcych rozwigzania i likwidacji spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig, a wiec w pozostatym zakresie do likwidatoréw nalezy stosowac
regulacje dotyczgce cztonkdéw zarzgdu bez jakichkolwiek ograniczen. Zauwazyli, ze
odmienny poglad bytby sprzeczny takze z art. 269 oraz art. 298 k.s.h.

Komentatorzy zwrocili takze uwage na ratio legis art. 299 k.s.h., czyli ochrone
wierzycieli, ktéra jest realizowana przez przyjecie pogladu zgodnego z wyrazonym w
komentowanej uchwale. Zauwazyli, ze likwidatorzy, podobnie jak cztonkowie zarzgdu,
ponoszg odpowiedzialno$¢ karng z tytutlu niezgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci spotki w odpowiednim terminie. Skoro tak, to tym bardziej zasadne jest
ponoszenie przez nich odpowiedzialnosci cywilnej za takie zaniechanie.

Komentowang uchwate oméwili A. Peczyk-Tofel i M.S. Tofel w "Przegladzie
orzecznictwa" (Pr.Spotek 2010, nr 7-8, s. 5).

E.S.S.

Na podstawie art. 21 ust. 3 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci
lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 ze zm.) wspdlnota
mieszkaniowa nie moze udzieli¢ zarzadowi petnomocnictwa do zlozenia
oswiadczenia o ustanowieniu stuzebnosci drogowej.

(uchwata z dnia 15 lutego 2010 r., lll CZP 127/09, M. Sychowicz, J. Gorowski,
M. Kocon, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 96; BSN 2010, nr 2, s. 8; OSP 2010, nr 10, poz.
98; Rej. 2010, nr4,s. 173)

Glosa

Macieja Gutowskiego, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2010, nr 9, poz. 98

Glosa ma charakter krytyczny.
Autor opowiedziat sie przeciwko podmiotowosci prawnej wspolnot

mieszkaniowych, wskazujgc, ze sg one organizacjami wspolnikéw, zwigzanych
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wspoélnoscig w zakresie administracji nieruchomoscig wspolng i wspoétwlasnoscig
w odniesieniu do nieruchomosci wspolnej. Stwierdzit nastepnie, ze prawo polskie nie
przyjmuje doktryny ultra vires, zgodnie z ktérg czynnos¢ dokonana poza przedmiotem
dziatalnosci osoby prawnej jest niewazna. Uznat, ze w komentowanej uchwale Sad
Najwyzszy usituje powrdcic do tej doktryny. Dodat, ze mozliwos¢ ustanowienia
petnomocnika przez wspolnote mieszkaniowg wynika z zasad ogolnych wyrazonych
w art. 95 § 1 w zw. z art. 96 k.c., tzn. z faktu posiadania zdolnosci prawnej (przez
cztonkdw wspolnoty lub przez samg wspolnote — zaleznie od przyjetej koncepciji)
i z braku ustawowego wytgczenia przedstawicielstwa w odniesieniu do wspolnoty
mieszkaniowe;.

W dalszej czesci opracowania glosator przedstawit poglgdy odnoszgce sie do
dopuszczalnosci udzielenia petnomocnictwa przez osobe prawng czionkowi jej
zarzadu. Podniost, ze w sprawie, w ktérej podjeto uchwate, nie wystepowat problem
granic dziatania petnomocnika i piastuna, lecz problem dopuszczalnosci
petnomocnictwa w ogoélnosci. Uznat bowiem, Zze ustanowienie stuzebnosci gruntowej,
jako czynnosc¢ przekraczajgca zakres zwykitego zarzgdu, nie miesci sie w granicach
kompetencji zarzadu wspdlnoty mieszkaniowej. Wywiodt stad, ze w tym zakresie
zarzad nie jest ustawowym przedstawicielem i czionek jego zarzgdu moze byc¢
ustanowiony petnomocnikiem.

M.P.

teza oficjalna

Nowe udziaty w kapitale podwyzszonym na podstawie dotychczasowych
postanowien umowy spétki (art. 257 § 1 i 3 k.s.h.)) moga objaé tylko
dotychczasowi wspélnicy proporcjonalnie do przystugujacych im juz udziatéw;
w razie nieobjecia przez nich udziatbw w ten sposéb, podwyzszenie kapitatu

zakltadowego nie dochodzi do skutku.

teza Monitora Prawniczego

1. Dopuszczalne jest — mimo istnienia powoédztwa o uchylenie uchwaty

w zwigzku z jej sprzecznoscia z dobrymi obyczajami — oparcie powédztwa
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o stwierdzenie niewaznosci uchwaly zgromadzenia wspdélnikéw na zarzucie jej
sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c. w zwigzku
z art. 2 k.s.h.)

2. W wyjatkowych sytuacjach podjecie przez zgromadzenie wspolnikéw
uchwaty moze zosta¢ uznane za naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.)
przez wspolnikéw.

(wyrok z dnia 25 lutego 2010 r., | CSK 384/09, W. Katner, K. Tyczka-Rote,
D. Zawistowski, OSNC 2010, nr 10, poz. 140)

Komentarz

Dariusza Kulgawczuka, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 10

Sad Najwyzszy dopuscit mozliwosé stwierdzania niewaznosci uchwat
zgromadzenia wspolnikow spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig na podstawie
art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. oraz uznat, ze w razie podwyzszenia kapitatu
zaktadowego spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig na mocy dotychczasowych
postanowien umowy spoétki art. 260 § 2 w zwigzku z art. 257 § 3 zdanie trzecie k.s.h.
przewidujgcy obejmowanie nowych udziatbw w podwyzszonym kapitale zakladowym
przez dotychczasowych wspdlnikéw, proporcjonalnie do posiadanych przez nich
udziatbw stanowi norme bezwzglednie obowigzujgcg i uniemozliwia w tym trybie
objecie tych udziatéw przez osoby trzecie.

Komentator zaaprobowat obie tezy. Odnosnie do pierwszej wskazat, ze nie
wystepujg — poza dogmatycznymi — zadne przyczyny, dla ktoérych art. 58 § 2 k.c. nie
mogiby znalez¢ zastosowania w stosunku do uchwat zgromadzenia wspolnikéw lub
walnego zgromadzenia. Jednoczesnie wyrazit niezadowolenie, ze Sad Najwyzszy nie
zajat sie blizej kwestig legitymacji czynnej ani terminem do wytoczenia powddztwa
oraz nie rozstrzygngt kwestii naduzycia prawa podmiotowego jako samodzielnej
podstawy powddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty. Odnosnie do tezy drugiej
wskazat, ze zasadne jest zapewnienie wspolnikom mniejszosciowym mozliwosci
zachowania ich dotychczasowej pozycji w spoétce.

R.B.
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Likwidatorzy spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia nie moga
reprezentowaé tej spotki pozwanej w sprawie, jezeli jeden z likwidatorow
przystapit do strony powodowej w charakterze interwenienta ubocznego
(art. 210 § 1 k.s.h. w zwigzku z art. 280 k.s.h.).

(wyrok z dnia 17 marca 2010 r., Il CSK 511/09, G. Misiurek, T. Bielska-
Sobkowicz, K. Strzelczyk, OSNC 2010, nr 10, poz. 143; BSN 2010, nr 5, s. 13;
Rej. 2010, nr 6, s. 146)

Komentarz

Radostawa Kwasnickiego, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 5

Zdaniem autora, orzeczenie jest trafne i znaczgce dla praktyki. Zwrdcit uwage
na rozwazania Sadu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu komentowanego wyroku
i stwierdzit, Zze nalezy zgodzi¢ sie z tezg o niewaznosci umowy sprzedazy
nieruchomosci zawartej z naruszeniem art. 282 § 1 k.s.h. Zgodnie z tym przepisem,
do zbycia w czasie likwidacji nieruchomosci wymagana jest uprzednia uchwata
wspolnikdw. Wyktadnia jego tresci prowadzi do wniosku, ze chodzi tu o uchwate
dotyczgacg zbycia nieruchomosci ,z wolnej reki” w trakcie likwidaciji,
a nie w jakimkolwiek innym czasie. Jest to uzasadnione tym, ze art. 282 k.s.h. zawiera
szczegotowe dyrektywy dotyczgce sposobu prowadzenia likwidacji i likwidatoréw.
Nalezy sie zgodzi¢ z poglgdami wyrazonymi w doktrynie, ze uchwata w przedmiocie
zgody na zbycie nieruchomosci stanowi wyraz udzielonego likwidatorom
petnomocnictwa do dokonania tej konkretnej czynnosci. Oznacza to, ze brak
stosownej uchwaty podjetej juz po rozpoczeciu likwidacji jest rownoznaczny
z dokonaniem zbycia bez zgody wspodlnikdw i skutkuje niewaznoscig tak dokonanej
czynnosci prawnej.

R.N.

Jezeli dluznik nie ztozyt wniosku o ogtoszenie upadtosci w ciggu roku od

dnia, w ktérym obowigzany byt to uczynié¢, roczny termin przewidziany
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w art. 377 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze
(Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.), w brzmieniu obowigzujagcym przed dniem 2 maja
2009 r., do ztozenia wniosku o orzeczenie zakazu z art. 373 tej ustawy biegnie od
dnia uprawomocnienia si¢ postanowienia o umorzeniu lub zakonczeniu
postepowania upadiosciowego wszczetego z wniosku wierzyciela, albo od dnia
oddalenia tego wniosku na podstawie art. 13 ustawy.

(uchwata z dnia 9 kwietnia 2010 r., Ill CZP 14/10, A. Gorski, D. Donczyk,
B. Myszka, OSNC 2010, nr 10, poz. 133; BSN 2010, nr 4, s. 8; Rej. 2010, nr 5, s. 145)

Komentarz

Krzysztofa Wroébla, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 9

Sad Najwyzszy rozstrzygat kwestie poczgtku biegu terminu przewidzianego
w art. 377 Pr.u.n., tj. wtedy, gdy postepowanie o ogtoszenie upadtosci zostato
wszczete na wniosek wierzyciela i gdy poprzednio zaistniaty juz podstawy do
ogtoszenia upadtosci obligujgce dtuznika do ztozenia takiego wniosku, ktory jednak
tego uczynit. Sgd Najwyzszy uznat, ze w takim wypadku termin ten rozpoczyna bieg
od dnia zakonczenia lub umorzenia postepowania upadto$ciowego albo oddalenia
wniosku wierzyciela na podstawie art. 13 Pr.u.n., nawet gdyby liczony od dnia
zaistnienia podstaw do ogtoszenia upadtosci miat uptyngC jeszcze przed wszczeciem
postepowania o ogtoszenie upadtosci na wniosek wierzyciela.

Komentator wskazat na prymat ochrony interesu spotecznego nad interesem
dtuznika, prewencyjny charakter art. 377 Pr.u.n. i wzmocnienie presji na lojalne
wykonanie obowigzkow przez cztonkéw organow spotek.

R.B.

Jezeli umowa spotki nie stanowi inaczej, mandat cztonka zarzagdu wygasa
w terminie przewidzianym w art. 202 § 1 k.s.h. takze wtedy, gdy wedtug uchwaty
wspolnikéw powotanie nastapito na czas nieokresiony.

(uchwata z dnia 21 lipca 2010 r., lll CZP 23/10, A. Gorski, B. Myszka,
M. Sychowicz, BSN 2010, nr 7, s. 7 ; Rej. 2010, nr 7-8, s. 181)
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Komentarz

Piotra Letolca, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 45

Komentarz ma charakter aprobujgcy.

Glosator wyjasnit réznice miedzy pojeciami ,mandat” i ,kadencja”, zaznaczajac,
ze mandat czionka organu managerskiego spotki uptywa wskutek uptywu kadenciji.
Okres kadencji uzalezniony jest natomiast od postanowien umowy (statutu) spofki,
a w razie ich braku od przepisow kodeksu spétek handlowych. Na dtugos¢ kadenc;i
nie majg zatem wptywu regulaminy zarzgdu, rady nadzorczej lub komisji rewizyjnej
oraz uchwaty organdéw witascicielskich, czy zarzgdzenia powotujgce ich cztonkow, jest
to bowiem materia statutowa, niedajgca sie usung¢ na podstawie aktéw nizszego
rzedu. W sytuacji, w ktérej umowa spotki (statut) nie stanowi inaczej, mandat cztonka
organu menedzerskiego spotki powotanego na jeden rok wygasa z dniem odbycia
zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za pierwszy
peiny rok obrotowy petnienia funkcji. Biorgc pod uwage, ze rozpoczecie kadencji
nastepuje zazwyczaj w czasie trwania roku obrotowego, pierwszym petnym rokiem
obrotowym petnienia funkcji jest rok, w trakcie ktérego kadencja wygasa. Mandat
cztonka organu menedzerskiego zostaje wtedy wydtuzony do czasu zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za rok, w ktérym jego kadencja wygasa.

W ocenie komentatora, omawiana uchwata ma istotne znaczenie dla praktyki,
gdyz czeste sg sytuacje, w ktérych cztonkowie organu menedzerskiego powotywani
sg na kadencje diuzszg niz rok, podczas gdy mogqg sprawowac swg funkcje jedynie do
momentu zatwierdzenia sprawozdania finansowego za pierwszy petny rok obrotowy
petnienia funkcji, a pézniej ich mandat wygasa z mocy prawa. Moze to powodowac
sytuacje, w ktérych spotka bedzie pozbawiona organu umocowanego do dziatania.

E.S.S.

prawo cywilne procesowe
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Przepis art. 924 k.p.c. nie stanowi samodzielnej podstawy wpisu
w ksiedze wieczystej wzmianki o wszczeciu egzekuciji.

(uchwata z dnia 7 maja 2009 r., Ill CZP 15/09, J. Frackowiak, H. Wrzeszcz,
M. Kocon, OSNC 2010, nr 1, poz. 10; BSN 2009, nr 5, s. 6; Wspdlnota 2009, nr 21,
S. 45; Rej. 2009, nr 5, s. 176; NPN 2009, nr 2, s. 108)

Glosa

Pawta Biezunskiego, Przeglad Sgdowy 2010, nr 9, s. 111

Glosator zaaprobowat uchwate, za trafne uznajgc réwniez stanowisko, ze odpis
wezwania do zaptaty nadal stanowi podstawe do dokonania wpisu w ksiedze
wieczystej, chociaz zastrzegt, iz nie jedyng. Stwierdzit jednak, ze w uzasadnieniu
zawarto kontrowersyjng teze, jakoby mimo uchylenia § 124 rozporzadzenia z dnia
9 marca 1986 r. w sprawie czynnosci komornikédw na komorniku nadal spoczywat
obowigzek zatgczania do wniosku o wpis wszczecia egzekucji odpisu wezwania do
zaptaty. Za zbyt daleko idgcy uznat poglad Sgdu Najwyzszego, ze obowigzkiem
komornika jest podjecie takich czynno$ci, ktére dajg podstawe do wpisu, a z powodu
nowelizacji ustawg z dnia 24 maja 2007 r., w wyniku ktorej uchylono art. 772 k.p.c.
oraz wskazane przepisy wykonawcze, nie zmienito sie nic, jesli chodzi o obowigzki
komornika wynikajgce z art. 924 k.p.c.

W ocenie autora, art. 924 k.p.c. w zadnym wypadku nie naktada na komornika
obowigzku dotgczenia do wniosku odpisu wezwania do zaptaty. Jego zdaniem,
w obecnym stanie prawnym, z winy ustawodawcy, nie ma przepisu naktadajgcego na
komornika takiego obowigzku. Nie oznacza to jednak, ze komornik nie moze zatgczy¢
do wniosku odpisu wezwania do zapfaty, jednak brak ustawowego obowigzku pocigga
za sobg ten negatywny skutek, ze wierzycielowi nie bedzie przystugiwata skarga na
czynno$¢ komornika (art. 767 k.p.c.) w razie niezatgczenia przez komornika do
wniosku odpisu wezwania do zaptaty czy tez innego dokumentu urzedowego.

Uchwate uwzglednit Z. Strus w ,Przeglgdzie orzecznictwa” (Pal. 2009, nr 9-10,
S. 256).

E.S.
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Apelacja uczestnika postepowania w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu, w wypadku przyznania tych
kosztow petnomocnikowi od Skarbu Panstwa, jest niedopuszczalna.

(uchwata z dnia 25 czerwca 2009 r., Ill CZP 36/09, G. Bieniek, J. Frackowiak,
I. Koper, OSNC 2010, nr 2, poz. 24; BSN 2009, nr 6, s. 9; MoP 2009, nr 23, s. 1276;
Rej. 2009, nr 7-8, s. 173)

Glosa
Pawta Cetnarowskiego i Bartosza Lopalewskiego, Palestra 2010, nr 7-8, s. 295

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autorzy zauwazyli, ze w zaleznosci od wyniku procesu wynagrodzenie
petnomocnika z urzedu przyznawane jest od Skarbu Panstwa lub przeciwnika strony
reprezentowanej przez tego petnomocnika. Jako niewlasciwe ocenili rozwigzanie
polegajgce na przyznawaniu wynagrodzenia petnomocnikom z urzedu dopiero tgcznie
Z orzeczeniem konczacym postepowanie w sprawie.

Komentatorzy podzielili stanowisko Sgdu Najwyzszego, ktéry opowiedziat sie
za dopuszczalnoscig zazalenia na postanowienie w przedmiocie wynagrodzenia za
pomoc prawng udzielong z urzedu. Nie zgodzili sie natomiast z zapatrywaniem
wytgczajgcym to wynagrodzenie z pojecia kosztéw procesu.

Glosatorzy zaaprobowali takze poglad, Zze =zazalenie na postanowienie
O wynagrodzeniu za pomoc prawng z urzedu przystuguje petnomocnikowi
dziatajgcemu w imieniu wlasnym. Dodali, ze dotyczy to zaréwno przyznania
wynagrodzenia ze Skarbu Panstwa, jak i od przeciwnika strony reprezentowanej przez
petnomocnika z urzedu.

M.P.

Wykreslenie spotki jawnej z rejestru przedsiebiorcow nie wylacza nadania

na podstawie art. 778" k.p.c. tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko
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spotce klauzuli wykonalnosci przeciwko wspdélnikowi ponoszacemu
odpowiedzialnos¢ za zobowigzania wymienione w tytule egzekucyjnym.

(uchwata z dnia 4 wrze$nia 2009 r., Il CZP 52/09, J. Gudowski, K. Strzelczyk,
D. Zawistowski, OSNC 2010, nr 3, poz. 38; BSN 2009, nr 9, s. 6; Wspdlnota 2009,
nr 38, poz. 29; MoP 2010, nr 2, s. 100; Rej. 2009, nr 11, s. 162; Rej. 2009, nr 11,
S. 163)

Komentarz
Marty Korniluk, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 28

Autorka wskazata, ze prezentowany jest rowniez poglad, iz nadanie klauzuli
wykonalnosci jest mozliwe tylko przeciwko osobie, ktora jest wspdlnikiem spotki jawnej
w chwili rozstrzygania o nadaniu klauzuli. Komentowane rozstrzygniecie uznata
jednak za trafne. Jej zdaniem, Sad Najwyzszy prawidtowo uznat, ze pojecie ,wspolnik”
jest uzyte w art. 778" k.p.c. w znaczeniu konkretnym, odnoszacym sie do osoby
ponoszgcej odpowiedzialnos¢ za konkretne zobowigzania spotki powstate w chwili,
gdy byta ona jej wspdlnikiem lub przed jej przystgpieniem do spofki.

Uchwata zostata oméwiona w przeglgdach orzecznictwa przez A. Peczyk-Tofel
i M.S. Tofla (Pr.Spotek 2010, nr 1, s. 2), K. Osajde (Glosa 2010, nr 2, s. 8)
oraz K. Weitza w opracowaniu "Nadanie tytutowi egzekucyjnemu wydanemu
przeciwko handlowej spétce osobowej klauzuli wykonalnosci przeciwko jej bytemu
wspolnikowi" (Pal. 2010, nr 1-2, s. 242).

R.C.

Wyciagi z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, o ktérych
mowa w art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych
(Dz.U. Nr 146, poz. 1546 ze zm.), stanowiag podstawe wydania nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym.

(uchwata z dnia 7 pazdziernika 2009 r., Il CZP 65/09, H. Pietrzkowski,
M. Kocon, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 4, poz. 51; OSP 2010, nr 10, poz. 96; BSN
2009, nr 10, s. 6; Rej. 2009, nr 11, s. 164)
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Glosa

Arkadiusza Januchowskiego, Orzecznictwo Sgddéw Polskich 2010, nr 10, poz. 96

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator zajgt stanowisko, zgodnie z ktéorym wyciag z ksigg funduszu
sekurytyzacyjnego jako dokument urzedowy stanowi podstawe wydania nakazu
zaptaty w postepowaniu nakazowym w oparciu o art. 485 § 1 pkt 1 k.p.c., a nie — jak
przyjat Sad Najwyzszy — art. 485 § 3 k.p.c. Dodat, ze wydanie nakazu zaptaty na
podstawie wyciggu jest obligatoryjne, a nie fakultatywne. Stwierdzit przy tym, ze nie
nalezy stosowacC analogii w celu rozszerzenia katalogu dokumentow stanowigcych
podstawe wydania nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym.

Autor nie podzielit takze poglgdu Sadu Najwyzszego, ktory uznat, Zze
z wyciggiem z ksigg funduszu nie wigze sie¢ domniemanie istnienia wierzytelnosci.
Podniést, ze domniemanie zgodnosci z prawdg przewidziane w art. 244 § 1 k.p.c.
obejmuje calg tres¢ dokumentu, a nie jedynie okreslone jego fragmenty.

Glosator przedstawit nastepnie wystepujgce w praktyce sadowej braki
dokumentow dotgczanych do pozwow jako wyciagi z ksigg funduszy
sekurytyzacyjnych.

M.P.

teza oficjalna

Sprawa o ustalenie, ze powodowi przystuguje mandat sedziego Trybunatu
Konstytucyjnego nie jest sprawa cywilng w rozumieniu art. 1 k.p.c. ani sprawa
w ujeciu art. 45 ust. 1 Konstytuciji.

teza Przeglgdu Sejmowego

1. Ustanowione w art. 45 ust. 1 Konstytucji prawo do sadu stuzy

zapewnieniu mozliwosci realizacji praw podmiotowych. Z tego wzgledu dla
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powstania prawa do sadu nie jest wystarczajacy sam udziat w sporze podmiotu
prawa prywatnego. Decyduje o tym réwniez przedmiot sporu.

2. Domaganie sie ustalania istnienia prawa do wykonywania mandatu
sedziego  Trybunatu Konstytucyjnego odnosi sie do  stosunku
publicznoprawnego i nie jest tozsame z istnieniem stosunku stuzbowego
sedziego Trybunatu Konstytucyjnego.

3. Art. 177 Konstytucji wprowadza domniemanie drogi sagdowej jedynie
w przypadku, gdy art. 45 ust. 1 Konstytucji zapewnia jednostce prawo dostepu
do Sadu.

(postanowienie z dnia 5 listopada 2009 r., I CSK 16/09, D. Zawistowski,
Z. Kwasniewski, K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 69)

Glosa
Mateusza Pilicha, Przeglad Sejmowy 2010, nr 4, s. 206

Zdaniem autora, glosowane postanowienie Sgdu Najwyzszego wpisuje sie
w szereg precedensowych spraw sgdowych ostatnich lat, w ktorych prébuje sie
wyznaczy¢ ,punkty graniczne” prawa oséb pretendujgcych do udziatu w sprawowaniu
wiadzy publicznej do uzyskania ochrony sgdowej.

Rezultat rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego glosator uznat za prawidtowy,
zwracajgc jednak uwage, ze niektore argumenty zawarte w uzasadnieniu, z racji
precedensowego charakteru sprawy, mogg budzi¢ powazne kontrowersje.

Zgodzit sie z tezg, ze prawa do sgdu (art. 45 ust. 1 Konstytucji) nie powinno sie
uzaleznia¢ wytgcznie od aspektu podmiotowego, tzn. od wystepowania przed sgdem
co najmniej jednego podmiotu poddanego wiadzy (jednostki). Uzasadnieniem tej tezy
jest wyrdznienie kluczowej w demokratycznym panstwie prawnym funkcji wymierzania
sprawiedliwosci.

M.S.L.
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Wyrok zagranicznego sadu oddalajgcy skarge o uchylenie wyroku sadu
polubownego nie jest wyrokiem podlegajagcym uznaniu na podstawie art. 1145 §
lk.p.c.

(wyrok z dnia 6 listopada 2009 r., | CSK 159/09, J. Gorowski, J. Frgckowiak,
I. Gromska-Szuster, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 71; OSP 2010, nr 10, poz. 97; BSN
2010, nr 1, s. 15)

Glosa

Macieja Tomaszewskiego, Orzecznictwo Sgddéw Polskich 2010, nr 10, poz. 97

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor uznat, Zze ocenie sgdu delibacyjnego podlega to, czy orzeczenie
okreslonego rodzaju moze w ogole wywotywac¢ wynikajgce z niego skutki na terenie
Polski. Dodat, Zze jezeli danego rodzaju orzeczenie ma generalnie zdatnosc
uznaniowa, to sgd delibacyjny nie powinien dodatkowo badac, czy takie orzeczenie in
concreto bedzie mogto wywrzec jakis$ skutek w Polsce.

Komentator stwierdzit, ze nie nadajg sie do uznania orzeczenia sgdéw panstwa
obcego w przedmiocie skutecznosci na obszarze tamtego panstwa orzeczen
pochodzgcych od sgdow innego panstwa. Wyrazit zapatrywanie, ze nie majg takze
zdatnosci uznaniowej orzeczenia sagdow panstwa obcego w przedmiocie uznania lub
wykonalnoéci na obszarze tego panstwa zagranicznych orzeczen arbitrazowych,
a takze w przedmiocie skutecznosci orzeczen arbitrazowych uwazanych tam za
.krajowe”, w tym wyroki sgdéw zagranicznych w sprawach o uchylenie krajowych
orzeczen sgdoéw polubownych (arbitrazowych). Podniést ponadto, ze uchylenie
w danym panstwie ,krajowego” orzeczenia arbitrazowego nie oznacza, ze nie moze
by¢ ono skuteczne na obszarach innych panstw. Przyjat nastepnie, ze zaden wyrok
sagdu panstwa obcego oddalajgcy skarge o uchylenie zagranicznego orzeczenia
arbitrazowego nie moze przesgdzac o skutecznosci tego orzeczenia arbitrazowego na
terenie Polski.

M.P.
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1. Do udzialu w postepowaniu toczacym sie na skutek zazalen
whniesionych przez upadiego bedacego spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia i przez cztonka zarzadu tej spoétki, ktory twierdzi, ze
przystuguje mu wierzytelno§¢ do masy upadtosci, na postanowienie sedziego-
komisarza — wydane w wyniku rozpoznania zarzutow przeciwko ostatecznemu
planowi podzialu funduszéw masy upadtosci, dotyczacych pominiecia w nim
wierzytelnosci cztonka zarzagdu — ma zastosowanie art. 210 § 1 k.s.h.

2. Upadly oraz osoba, ktéra twierdzi, ze przystuguje jej wierzytelnosé do
masy upadtosci, moga wnies¢ zarzuty przeciwko ostatecznemu planowi
podziatu funduszéw masy upadtosci.

(uchwata z dnia 12 stycznia 2010 r., lll CZP 120/09, B. Myszka., K. Strzelczyk,
M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 7-8, s. 105; MoP 2010, nr 17, s. 959; BSN 2010, nr 1,
s. 10; Rej. 2010, nr 4, s. 174; Rej. 2010, nr 9, s. 152)

Komentarz

Damiana Dworka, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 26

Komentarz ma charakter aprobujgcy, a tezy interpretowanego orzeczenia maja,
w ocenie komentatora, istotne walory praktyczne zaréwno dla stosujgcych prawo
sgdow, jak rowniez dla uczestnikdw postepowania upadtosciowego. Przepis art. 210
k.s.h. wskazuje na prymat ochrony interesu spoétki kapitatowej nad indywidualnym
interesem cztonka jej zarzadu. W postepowaniu toczgcym sie wskutek zazalenia
cztonka zarzadu na postanowienie sedziego-komisarza, w ktérym skarzgcy
kwestionuje pominiecie go w ostatecznym planie podziatu funduszéw masy upadfosci,
cztonek zarzadu jest uczestnikiem postepowania, podobnie, jak tez, z mocy samego
prawa, upadfa spotka. W takiej sytuacji moze doj$¢ do kolizji intereséw; aby unikngé
konfliktu intereséw spdtki i czionka jej zarzadu, spdtka nie powinna byé
reprezentowana przez zarzad.

W dalszej kolejnosci komentator podzielit stwierdzenie Sgdu Najwyzszego,
ze o istnieniu legitymacji do wniesienia zazalenia na postanowienie sedziego-
komisarza, wydane w wyniku rozpoznania zarzutéw przeciwko planowi podziatu
funduszéw masy upadtosci, decyduje legitymacja do wniesienia zarzutow. Ponadto,
jak zwazyt Sgd Najwyzszy, co zaaprobowat komentator, nie ma podstaw do wigzania
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uprawnienia do wniesienia zarzutow przeciwko planowi podziatu funduszéw masy
upadtosci z uprzednim zgtoszeniem wierzytelnosci i umieszczeniem ich na
odpowiedniej liscie. Wierzytelnos¢ moze by¢ skutecznie zgtoszona po wniesieniu
zarzutow przeciwko planowi podziatu, rozpoznaniu ich przez sedziego-komisarza i po
wniesieniu zazalenia na postanowienie przez niego wydane. Dopiero wierzytelnosc
zgtoszong po zatwierdzeniu ostatecznego planu podziatu funduszow masy upadtosci
pozostawia sie bez rozpoznania.

P.G.

Uchwata rady nadzorczej spétki akcyjnej o odwotaniu cztonka jej zarzadu
moze by¢é zaskarzona powédztwem o stwierdzenie niewaznosci tej uchwaty na
podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c.

(wyrok z dnia 18 Ilutego 2010 r., Il CSK 449/09, J. Gérowski, Z. Kwa$niewski,
K. Pietrzykowski, BSN 2010, nr 4, s. 14 ; Pal. 2010, nr 3, s. 236; Rej. 2010, nr 5,
s. 144)

Komentarz
Radostawa Kwasnickiego i Agnieszki Sujak, Monitor Prawniczy 2010, nr 19,
dodatek s. 7

Autorzy przywotali wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2009 r., Il CSK
419/08, w ktéorym wyrazono poglad, ze uchwaly rady nadzorczej podlegajg
zaskarzeniu na podstawie przepiséw o zaskarzaniu uchwat zgromadzenia wspolnikow
stosowanych per analogiam. Wskazali, ze wyrok ten zostat poddany w doktrynie
krytyce, poniewaz analogiczne stosowanie przepisow dotyczgcych zaskarzania
uchwat zgromadzen od zaskarzania uchwat rad nadzorczych i zarzgdéw nie znajduje
uzasadnienia, a stanowi powazne ograniczenie prawa do sgdu. Zdaniem autorow,
w komentowanym wyroku Sad Najwyzszy trafnie zajagt stanowisko przeciwne do
wyrazonego w wskazanym wyzej orzeczeniu, uznajgc, ze uchwaty rady nadzorczej

podlegajg zaskarzeniu na podstawie art. 189 k.p.c., zgodnie bowiem z art. 2 k.s.h.,
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w przypadkach nie uregulowanych w kodeksie spotek handlowych, nalezy stosowac
przepisy kodeksu postepowania cywilnego.

Komentatorzy zwrdcili rowniez uwage, ze analizowane orzeczenie daje
podstawy do doniostego z punktu widzenia praktyki stwierdzenia, iz niewaznosc lub
nieistnienie uchwaty rady nadzorczej lub zarzgdu spoétki zachodzi ex tunc, tj. od chwili
powziecia tej uchwaty i jest catkowicie niezalezne od ewentualnego pézniejszego
stwierdzenia takiej niewaznosci przez sgd. W zwigzku z tym nalezy przyjg¢, ze na
niewaznosc¢ lub nieistnienie uchwaty rady nadzorczej lub zarzgdu mozna powotywac
sie bez koniecznosci uzyskania jakiegokolwiek orzeczenia sgdowego w tym temacie.

Autorzy komentarza ogtosili rowniez glose do komentowanego orzeczenia
(MoP 2010, nr 17, s. 979).

R.N.

W postepowaniu rejestrowym skarga kasacyjna przystuguje tylko od
postanowienia sadu drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub wykreslenia
z rejestru podmiotu podlegajgcego rejestraciji.

(postanowienie z dnia 19 Ilutego 2010 r., IV CZ 3/10, G. Misiurek,
J. Frackowiak, |. Gromska-Szuster, niepubl.).

Komentarz

Damiana Dworka, Monitor Prawniczy 2010, nr 19, dodatek, s. 27

Komentarz ma charakter aprobujgcy, a tezy omawianego orzeczenia maja,
w ocenie komentatora, istotne walory praktyczne zaréwno dla stosujgcych prawo
sgddw, jak i dla uczestnikédw obrotu prawnego. Komentator zwrocit uwage, ze Sad
Najwyzszy przyjat, iz w postepowaniu rejestrowym skarga kasacyjna przystuguje
jedynie od postanowien sgdu drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub wykreslenia
z rejestru podmiotu podlegajgcego ujawnieniu w Krajowym Rejestrze Sgdowym. Za
pozbawione podstaw prawnych i dowolne Sad Najwyzszy uznat twierdzenie, Ze
odrzucenie skargi na czynnosci referendarza nalezy traktowac jako ,postanowienie

w przedmiocie odrzucenia pozwu”. W ocenie komentatora, skarga kasacyjna jest
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nadzwyczajnym srodkiem kontroli prawidtowosci prawomocnych orzeczen sadow
odwotawczych. Przepisy regulujgce dopuszczalnos¢ wniesienia skargi, ze wzgledu na
wyjatkowos¢ materii, ktorej dotyczg, powinny byC¢ interpretowane Scisle.
Niedopuszczalne jest zatem twierdzenie, ze odrzucenie skargi na rozstrzygniecie
referendarza sgdowego powinno by¢ traktowane jak postanowienie o odrzuceniu
pozwu.

Konkludujgc, komentator stwierdzit, ze rozszerzajgca interpretacja przepiséw
regulujgcych dopuszczalno$¢ wniesienia skargi kasacyjnej jest niedopuszczalna,
a sama skarga w postepowaniu rejestrowym przystuguje tylko wéwczas, gdy dotyczy
orzeczenia sadu drugiej instancji, ktérego przedmiotem jest rozstrzygniecie istoty
sprawy rejestrowej, a wiec dokonanie wpisu (wykreslenia) z rejestru.

P.G.
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ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2010, NR 12

Bank jest uprawniony do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego
przeciwko spadkobiercom dluznika bedacego osobg wymieniong w art. 97 ust.
1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2002
r. Nr 72, poz. 665 ze zm.). Takiemu bankowemu tytutowi egzekucyjnemu moze
zosta¢ nadana sagdowa klauzula wykonalnosci.

(uchwata z dnia 7 maja 2010 r., lll CZP 18/10, K. Zawada, M. Sychowicz,
J. Futro, OSNC 2010, nr 12, poz. 157)

Zaspokojenie z przedmiotu zastawu skarbowego nastepuje na podstawie
wydanego przeciwko podatnikowi administracyjnego tytulu wykonawczego
takze wtedy, gdy wiascicielem tego przedmiotu nie jest podatnik.

(uchwata z dnia 7 maja 2010 r., Ill CZP 20/10, K. Zawada, M. Sychowicz,
J. Futro, OSNC 2010, nr 12, poz. 158)

Naleznos¢ pieniezna wyptacona na zasadach okreslonych w art. 18 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1974 r. o uposazeniu zotnierzy (jedn. tekst:
Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 693) nie podlega zwrotowi na podstawie przepiséw
o bezpodstawnym wzbogaceniu w przypadku stwierdzenia niewaznosci decyzji
o wypowiedzeniu stosunku zawodowej stuzby wojskowej zotnierzowi, ktory te
naleznos¢ otrzymat.

(uchwata z dnia 7 maja 2010 r., lll CZP 26/10, K. Zawada, M. Sychowicz,
J. Futro, OSNC 2010, nr 12, poz. 159)
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1. W sprawie o podzial majatku wspodélnego po ustaniu wspélnosci
majatkowej miedzy malzonkami sad rozstrzyga o roszczeniu przewidzianym
w art. 231 k.c. w orzeczeniu konczacym postepowanie. Sgd moze wydac
postanowienie czesciowe lub postanowienie wstepne, jezeli uzasadniajg to
okolicznosci sprawy.

2. O tym, czy roszczenie przewidziane w art. 231 k.c. nalezy uwzglednig,
czy tez zasadzi¢ odpowiednig kwote tytutem zwrotu nakladéw — polegajacych
na wzniesieniu budynku — poczynionych z majatku wspdélnego na majatek
osobisty jednego z matzonkéw, decyduja okolicznosci sprawy.

(uchwata z dnia 7 maja 2010 r., Il CZP 34/10, K. Zawada, M. Sychowicz,
J. Futro, OSNC 2010, nr 12, poz. 160)

Przepisy art. 45 wust. 3 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 .
o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej (jedn. tekst: Dz.U.
z 2005 r. Nr 41, poz. 398 ze zm.) oraz art. 14 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia
21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy
I 0 zmianie Kodeksu cywilnego (jedn. tekst: Dz.U. 2005 r. Nr 31, poz. 266 ze
zm.) stanowia podstawe prawng do natozenia na gmine obowigzku
dostarczenia lokalu socjalnego osobie, ktorej sad nakazal opréznienie lokalu
mieszkalnego pozostajgcego w zasobach Wojskowej Agencji Mieszkaniowe;.
(uchwata z dnia 27 maja 2010 r., Ill CZP 30/10, Z. Kwasniewski, D. Donczyk,
W. Katner, OSNC 2010, nr 12, poz. 161)

Postanowienie prokuratora o ustanowieniu zakazu zbywania i obcigzania
nieruchomosci, wydane na podstawie art. 293 § 1 k.p.k., stanowi podstawe

ujawnienia tego zakazu w ksiedze wieczystej (art. 292 § 2 k.p.k.) prowadzonej
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dla nieruchomosci, ktérej wiasciciel nie obalit domniemania wynikajacego
z art. 33 § 3 k.k.s.

(uchwata z dnia 27 maja 2010 r., Ill CZP 33/10, Z._ Kwasniewski, D. Donczyk,
W. Katner, OSNC 2010, nr 12, poz. 162)

1. W wypadku nabycia stuzebnosci przesylu przez zasiedzenie, wlasciciel
nieruchomosci obcigzonej moze zada¢ zmiany sposobu jej wykonywania, jesli
wazna potrzeba gospodarcza powstata po posadowieniu urzadzen
przesytowych.

2. Wynagrodzenie za zmiane sposobu wykonywania stuzebnosci przesytu
moze uwzgledniaé koszty przeprowadzenia tej zmiany.

(uchwata z dnia 2 czerwca 2010 r., Ill CZP 36/10, M. Kocon, S. Dagbrowski,
J. Futro, OSNC 2010, nr 12, poz. 163)

Nastepca prawny osoby, na rzecz ktoérej wpisane jest prawo w ksiedze
wieczystej, nie nalezy do kregu uczestnikow postepowania
wieczystoksiggowego w sprawie o wpis obcigzenia tego prawa takze wtedy,
gdy jego nastepstwo wynika z dokumentéw zlozonych w aktach ksiegi
wieczystej i zostal dokonany wpis ostrzezenia o niezgodnosci stanu prawnego
ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

(uchwata z dnia 7 lipca 2010 r., Il CZP 45/10, K. Tyczka-Rote,
K. Pietrzykowski, K. Strzelczyk, OSNC 2010, nr 12, poz. 164)

Podstawg powoddztwa opozycyjnego przewidziang w art. 840 § 1 pkt 2
in fine k.p.c. jest nierozpoznanie przez sad zarzutu spetnienia swiadczenia,

zgloszonego przed zamknigeciem rozprawy.
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(uchwata z dnia 21 lipca 2010 r., Il CZP 47/10,_A. Goérski, B. Myszka,
M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 12, poz. 165)

Wyrok Trybunatlu Konstytucyjnego, stwierdzajacy w sentencji
niezgodnosé¢ z Konstytucjg braku okreslonej regulacji prawnej, nie stanowi
podstawy wznowienia postepowania przewidzianej w art. 401" k.p.c.

(postanowienie z dnia 29 kwietnia 2010 r., IV CO 37/09, K. Pietrzykowski,
W. Katner, J. Futro, OSNC 2010, nr 12, poz. 166)

*

W sprawie o zasiedzenie nieruchomosci przez Skarb Panstwa do biegu
zasiedzenia nie stosuje sie art. 175 w zwigzku z art. 124 § 4 k.c., gdy posiadanie
samoistne nie pozostaje w zwigzku z aktem nacjonalizacyjnym albo innym
zdarzeniem wiladczym stanowigcym przeszkode w wytoczeniu powddztwa
windykacyjnego.

(postanowienie z dnia 13 maja 2010 r., IV CSK 510/09, D. Zawistowski,
T. Bielska-Sobkowicz, J Gérowski, OSNC 2010, nr 12, poz. 167)

Jezeli diuznik banku bedacy kredytobiorcg nie dotrzymuje warunkéw
udzielenia kredytu, bank moze dokonaé¢ przelewu wierzytelnosci na rzecz
funduszu sekurytyzacyjnego bez zgody zaréwno tego dituznika, jak i dtuznika
banku z tytutu zabezpieczenia kredytu.

(wyrok z dnia 13 maja 2010 r., IV CSK 558/09, D. Zawistowski, T. Bielska-
Sobkowicz, J Goérowski, OSNC 2010, nr 12, poz. 168)

Obowigzek zarzadu spotdzielni niezwlocznego zgtoszenia do sadu

wniosku o ogloszenie jej upadiosci staje sie aktualny dopiero w razie podjecia
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przez walne zgromadzenie uchwaly o postawieniu spoétdzielni w stan
upadtosci.

(wyrok z dnia 19 maja 2010 r., | CSK 480/09, T. Wisniewski, K. Pietrzykowski,
J. Futro, OSNC 2010, nr 12, poz. 169)

Strony moga podda¢ pod rozstrzygniecie sadu polubownego spor
0 ustalenie nieistnienia umowy ewentualnie stwierdzenie jej niewaznosci.

(postanowienie z dnia 21 maja 2010 r., II CSK 670/09, H. Pietrzkowski,
G. Misiurek, K. Tyczka-Rote, OSNC 2010, nr 12, poz. 170)

*

Niedopuszczalne jest zazalenie do Sadu Najwyzszego na zawarte
w wyroku sadu apelacyjnego postanowienie dotyczace kosztéw procesu
poniesionych przed sadem pierwszej instancji (art. 394" § 1 pkt 2 k.p.c.).

(postanowienie z dnia 23 czerwca 2010 r., Il CZ 45/10, H. Pietrzkowski,
I. Koper, K. Zawada, OSNC 2010, nr 12, poz. 171)
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ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC-ZD 2010, NR D

1. Brak podstaw do przyjecia zasady, ze w razie likwidacji osoby, ktéra
powstala w drodze ustawy, wiasnosé nalezagcych do niej nieruchomosci
przypada Skarbowi Panstwa.

2. Fundusz Wczaséw Pracowniczych nie moze by¢ traktowany jako
panstwowa osoba prawna.

(wyrok z dnia 30 wrze$nia 2009 r., V CSK 237/09, 1. Koper, T. Bielska-
Sobkowicz, Z. Kwasniewski, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 99)

Wizerunek jako dobro osobiste (art. 23 k.c.) oznacza podobizne
czlowieka utrwalong na portrecie, fotografii lub w innej postaci. Wizerunku
w tym znaczeniu nie ma osoba prawna.

(wyrok z dnia 7 pazZdziernika 2009 r., Ill CSK 39/09, H. Pietrzkowski,
M. Kocon, M. Sychowicz, OSNC-zZD 2010, nr D, poz. 100)

*

Zwrotu naktadéw swiadczonych na podstawie umowy, do ktérej maja
zastosowanie przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.), dokonuje si¢ wedtug zasad
przewidzianych w tej umowie.

(wyrok z dnia 14 pazdziernika 2009 r., V CSK 111/09, L. Walentynowicz,
K. Strzelczyk, K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 101)

1. Cztonek zarzadu spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia nie ponosi

odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 298 § 1 k.h., jezeli wykaze, ze wierzyciel
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spotki nie uzyskatby zaspokojenia swej wierzytelnosci wzgledem spétki, nawet
wtedy, gdyby we wiasciwym czasie wszczeto postepowanie upadiosciowe lub
ukifadowe.

2. Celem art. 162 k.p.c. jest skionienie stron do zwracania na biezaco
uwagi sagdu na uchybienia procesowe w celu ich niezwtocznego eliminowania
i niedopuszczenie do swiadomego ich tolerowania przez strony z zamiarem
wykorzystania w srodkach odwotawczych.

(wyrok z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 234/09, |. Gromska-Szuster,
W. Katner, D. Donczyk, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 102)

*

Uchwata rady nadzorczej spotki akcyjnej o odwotaniu cztonka zarzadu
moze by¢ zaskarzona powoddztwem o stwierdzenie jej niewaznosci (art. 189
k.p.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c.).

(wyrok z dnia 18 lutego 2010 r., Il CSK 449/09, J. Goérowski, Z. Kwasniewski,
K. Pietrzykowski, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 103)

Niewskazanie podstawy prawnej oraz motywow, ktérymi kierowatl sie
sad apelacyjny orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego, oznacza, ze
uzasadnienie nie odpowiada wymaganiom przewidzianym w art. 328 § 2
w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c.

(postanowienie z dnia 25 lutego 2010 r., V CZ 7/10, M. Bgczyk, K. Zawada,
D. Donczyk, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 104)



66

O bycie zobowigzania rozstrzyga istnienie znajdujagcego wyraz w jego
tresci godnego ochrony interesu wierzyciela; gdy tego interesu brak,
zobowigzanie nie powstaje, a powstale wygasa.

(wyrok z dnia 12 marca 2010 r., Il CNP 27/09, K. Zawada, J. Frgckowiak,
B. Ustjanicz, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 105)

Zgodnos¢ uchwaly organu spétdzielni z ustawg ocenia sie wedlug prawa
obowigzujgcego w dniu podjecia uchwaty.

(wyrok z dnia 18 marca 2010 r., V CSK 260/09, L. Walentynowicz, A. GorskKi,
K. Pietrzykowski, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 106)

Osoba, ktéra w sposéb zawiniony zawarta bez umocowania umowe
przedwstepng sprzedazy lokalu, jest obowigzana do naprawienia szkody nie
tylko w granicach ujemnego interesu umownego (art. 103 § 3 k.c.), ale réwniez

na podstawie art. 415 k.c.

(wyrok z dnia 18 marca 2010 r., V CSK 319/09, L. Walentynowicz,
K. Pietrzykowski, A. Gorski, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 107)

W sprawie z wniosku 0 przyznanie prawa pomocy na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o prawie pomocy w postepowaniu
w sprawach cywilnych prowadzonym w panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej oraz o prawie pomocy w celu ugodowego zatatwienia sporu przed
wszczeciem takiego postepowania (Dz.U. z 2005 r. Nr 10, poz. 67 ze zm.)
obowigzkiem wnioskodawcy jest ztozenie dokumentow wymienionych w art. 22
ust. 2 ustawy takze w ttlumaczeniu na jezyk wymagany przez prawo panstwa
czlonkowskiego, do ktérego wniosek ma by¢ przekazany. Niedopelnienie tego

obowigzku, mimo wezwania do braku, powoduje zwrot wniosku. Artykut 130*
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k.p.c. ani art. 83 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) nie maja zastosowania.

(postanowienie z dnia 19 marca 2010 r., Il CNP 37/09, S. Dagbrowski,
D. Donczyk, M. Sychowicz, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 108)

*

Zamiar dochodzenia w postepowaniu administracyjnym roszczen na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do
rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 169, poz. 1418 ze zm.) nie uzasadnia
interesu prawnego do wytoczenia powoédztwa o ustalenie, ze powéd poza
obecnymi granicami panstwa pozostawit nieruchomosci, do ktérych jemu badz
jego poprzednikom przystugiwato prawo wtasnosci.

(wyrok z dnia 19 marca 2010 r., Ill CSK 169/09, S. Dgbrowski, D. Donczyk,
M. Sychowicz, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 109)

Wykonanie uprawnienia do przejecia przez zastawnika przedmiotu
zastawu rejestrowego (udziatéw w spoéice z ograniczong odpowiedzialnoscia)
na podstawie art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawow (jedn. tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 67, poz. 569 ze
zm.) po dokonaniu egzekucyjnego zajecia tego przedmiotu na rzecz
wierzyciela zastawcy jest bezskuteczne takze woéwczas, gdy umowe zastawu
rejestrowego zawarto przed dniem 11 stycznia 2009 r., tj. przed dniem wejscia
w zycie art. 21a tej ustawy, wprowadzonego ustawg z dnia 5 wrzesnia 2008 r.
0 zmianie ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawoéw oraz o zmianie
innych ustaw (Dz.U. Nr 180, poz. 1113).

(wyrok z dnia 25 marca 2010 r., | CSK 369/09, M. Bgczyk, Z. Kwa$niewski,

K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 110)

Ogtoszenie upadtosci przekazujgcego nie powoduje wygasniecia ex lege
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(art. 20 § 1 rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 24 pazdziernika 1934 r. —
Prawo upadiosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.)
skutkéw prawnych przekazu swiadczenia pienieznego, jezeli przekaz zostat
przyjety przez przekazanego (art. 921° § 1 k.c.) przed ogloszeniem upadtosci
przekazujgcego, a wykonany po tym ogtoszeniu.

(wyrok z dnia 25 marca 2010 r., | CSK 427/09, M. Baczyk, Z. Kwas$niewski,
K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 111)

Uznanie roszczenia (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.) wymaga powziecia przez
wierzyciela wiadomosci o zlozonym przez zobowigzanego oswiadczeniu
wiedzy.

(wyrok z dnia 25 marca 2010 r., | CSK 457/09, M. Baczyk, Z. Kwasniewski,
K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 112)

W sprawie o odszkodowanie przeciwko notariuszowi, ktéry nie spetnit
obowigzku przestania sadowi w terminie wypisu aktu notarialnego
zawierajacego wniosek o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej, bezskuteczny
jest zarzut, ze poszkodowany doznatby takiego samego uszczerbku wskutek
pozniejszego niezastosowania si¢ do wezwania sadu o uzupetnienie brakéw
wniosku o wpis do ksiegi wieczystej.

(wyrok z dnia 15 kwietnia 2010 r., Il CSK 544/09, D. Zawistowski, B. Ustjanicz,
K. Zawada, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 113)
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Przewidziane w art. 547 § 1 k.p.c. wystuchanie osoby, ktérej dotyczy
wniosek o ubezwilasnowolnienie, w obecnosci biegtego psychologa oraz
ewentualnie takze biegtego lekarza psychiatry lub neurologa, jest obligatoryjne
tylko w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji.

(postanowienie z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 470/09, M. Wysocka,
T. Bielska-Sobkowicz, J. Frackowiak, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 114)

*

Artykut 362 k.c. nie ma zastosowania do kary umownej.
(wyrok z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 494/09, M. Wysocka, T. Bielska-
Sobkowicz, J. Fragckowiak, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 115)

Sprawca szkody nie moze powotaé sie¢ na tzw. przyczyne rezerwowa,
gdy mozliwos¢ jej wystapienia stworzylo zdarzenie wyrzadzajgce szkode.

(wyrok z dnia 29 kwietnia 2010 r., IV CSK 467/09, K. Pietrzykowski,
W. Katner, J. Futro, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 116)

*

Ztozenie bezpodstawnego wniosku o0 wszczecie postepowania
uktadowego nie zwalnia czlonkéw zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 298 § 1 k.h.
w razie stwierdzenia, ze wystepowatly przestanki do zgloszenia zadania
o ogtoszenie upadtosci tej spotki.

(wyrok z dnia 15 czerwca 2010 r., Il CSK 648/09, W. Katner, T. Bielska-
Sobkowicz, B. Ustjanicz, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 117)
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Artykut 322 k.p.c. nie ma zastosowania w sytuacji, w ktérej wysokosci
zadania nie mozna ustali¢ tylko dlatego, ze dowody ulegly prekluzji na

podstawie art. 479 k.p.c.

(wyrok z dnia 15 czerwca 2010 r., Il CSK 27/10, W. Katner, T. Bielska-
Sobkowicz, B. Ustjanicz, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 118)

Przepis § 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 10
marca 2000 r. w sprawie szczegotowych zasad tworzenia, przeksztatcenia,
likwidacji, organizacji, zarzadzania i kontroli zaktadow opieki zdrowotnej
utworzonych przez Ministra Obrony Narodowej (Dz.U. Nr 20, poz. 245) nie
ograniczyl kompetencji Ministra Obrony Narodowej do okreslenia nastepcy
prawnego zlikwidowanego samodzielnego publicznego zakladu opieki
zdrowotnej i do dokonania tego wytacznie w sposob generalny w jednym akcie
normatywnym.

(wyrok z dnia 16 czerwca 2010 r., | CSK 464/09, K. Pietrzykowski,
J. Gorowski, J. Futro, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 119)

Jezeli ujawnienie stanu prawnego nieruchomosci polega na odtaczeniu
dziatki bez zmiany ksztaltu i obszaru pozostatych dzialek tworzacych
nieruchomosé, jej wiasciciel, skltadajgc wniosek o zatozenie ksiegi wieczystej
dla nowo powstatej nieruchomosci zobowigzany jest do przedstawienia tylko
dokumentéw stanowigcych podstawe oznaczenia nieruchomosci co do czesci
odiaczone;j.

(postanowienie z dnia 16 czerwca 2010 r., | CSK 82/10, K. Pietrzykowski,
J. Gérowski, J. Futro, OSNC-zZD 2010, nr D, poz. 120)

*
Korzysci wynikajace z  przeznaczenia nabytej nieodptatnie
nieruchomosci na inne cele niz okreslone w umowie o jej nabycie nie s3g

korzysciami uzyskanymi niestusznie w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia
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21 czerwca 1990 r. o zwrocie korzysci uzyskanych niestusznie kosztem Skarbu
Panstwa lub innych panstwowych oséb prawnych (Dz.U. Nr 44, poz. 244 ze
zm.).

(wyrok z dnia 23 czerwca 2010 r., Il CSK 659/09, H. Pietrzkowski, 1. Koper,
K. Zawada, OSNC-zD 2010, nr D, poz. 121)

Przewidziane w art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o spotdzielniach mieszkaniowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116
ze zm.) roszczenie o przeniesienie wilasnosci lokalu przejetego przez
spoétdzielnie przystuguje jego najemcy tylko wtedy, gdy pozostawat w stosunku
najmu tego lokalu juz w chwili jego przejecia przez spétdzielnie.

(wyrok z dnia 23 czerwca 2010 r., Il CSK 51/10, H. Pietrzkowski, |. Koper,
K. Zawada, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 122)

Spowodowana komunalizacjg niemoznos¢ zwrotu wiascicielowi przez
panstwowg jednostke organizacyjng mienia skonfiskowanego na podstawie
wyroku, ktérego niewaznos¢ stwierdzono na postawie ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. o wuznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0séb
represjonowanych za dziatalnosé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego (Dz.U. Nr 34, poz. 149 ze zm.), uzasadnia roszczenie przeciwko
Skarbowi Panstwa o zaptate rownowartosci tego mienia.

(wyrok z dnia 24 czerwca 2010 r., IV CSK 58/10, J. Gérowski, |. Gromska-
Szuster, Z. Kwasniewski, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 123)

*

Przedmioty majatkowe nabyte w czasie trwania wspdlnosci ustawowej
przez jednego z matzonkéw, uzyskane z przestepstwa, wchodzg w skiad
majatku wspdélnego na podstawie art. 32 § 1 k.r.o.

(uchwata z dnia 29 czerwca 2010 r., Il CZP 42/10, K. Tyczka-Rote,
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K. Pietrzykowski, K. Strzelczyk, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 124)

INFORMACJE

W dniu 8 pazdziernika odbyta sie krotka narada robocza sedziéw Izby Cywilnej,
podczas ktorej oméwiono biezgce sprawy Izby. Na wstepie Prezes Sgdu Najwyzszego
prof. dr hab. Tadeusz Erecinski powitat sedziow Sgdu Apelacyjnego w Warszawie —
Anne Koztowskg oraz Sadu Apelacyjnego w Krakowie — Jana Kremera, ktorzy
rozpoczeli trzymiesieczng delegacje w Izbie Cywilnej.

Z gratulacjami i najlepszymi zyczeniami Prezes zwrocit sie do sedziow Sgdu
Najwyzszego obchodzgcych jubileusze dtugoletniej pracy — do sedziego Sadu Naj-
wyzszego Stanistawa Dgbrowskiego z okazji 40-lecia stuzby sedziowskiej oraz do
sedziego Sgdu Najwyzszego Grzegorza Misiurka obchodzgcego jubileusz 25-lecia.
Serdeczne gratulacje i zyczenia Prezes ziozyt réwniez na rece mecenasa Pawta
Suskiego, starszego specjalisty w |zbie Cywilnej, wspéttworey instytucji asystentury
w Sadzie Najwyzszym, ktory obchodzi jubileusz 20-lecia pracy zawodowe.

Nastepnie Prezes Tadeusz Erecinski odczytat list sedziego Sagdu Najwyzszego
Gerarda Bienka, skierowany do sedziow Izby w zwigzku z przejSciem w stan spoczyn-
ku. Sedziowie, dziekujgc za ciepte stowa listu, zwrdcili sie do Prezesa z prosbg o prze-
kazanie Sedziemu Gerardowi Bienkowi najlepszych zyczehn powrotu do zdrowia

I wszelkiej pomysInosci.

W dniu 14 pazdziernika 2010 r. w Patacu Prezydenckim odbyto sie uroczyste
wreczenie przez Prezydenta RP sedziemu Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilnej
Stanistawowi Dgbrowskiemu nominacji na stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu

Najwyzszego. Sedzia Stanistaw Dabrowski bedzie petnit ten urzad przez szescioletnig
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kadencje. W uroczystosci licznie uczestniczyli sedziowie Sgdu Najwyzszego, w tym
niemal wszyscy sedziowie lzby Cywilnej.

Stanistaw Dabrowski (ur. w 1947 r.) ukonczyt studia prawnicze na
Uniwersytecie Warszawskim (1970 r.). Prace w sgdownictwie rozpoczat jako aplikant
sgdowy okregu Sgdu Wojewodzkiego dla wojewddztwa warszawskiego. Po aplikacii
i ztozeniu egzaminu sedziowskiego (1972 r.) zostat mianowany asesorem sgdowym,
spetniajgc czynnosci sedziowskie w Sgdach Powiatowych w Siedlcach i Wegrowie.
W 1974 r. zostat powotany na stanowisko sedziego Sgdu Powiatowego w Wegrowie,
czasowo petnigc obowigzki sedziego Sgdu Powiatowego w Sokotowie Podlaskim.

W 1976 r. objgt stanowisko przewodniczgcego Wydziatu Cywilnego Sgdu Rejonowego
w Wegrowie, a w 1979 r., po wczesniejszej delegaciji, zostat powotany na sedziego
Sadu Wojewddzkiego w Siedlcach, gdzie — poza obowigzkami orzeczniczymi —
wykonywat czynnos$ci zwigzane z obrotem zagranicznym.

W 1990 r. zostat powotany na sedziego Sadu Najwyzszego; przez 20 lat
orzekat w I1zbie Cywilnej.

Byt aktywnym dziataczem ,Solidarnosci’, a w latach 1989-1991 postem na
Sejm X Kadencji z ramienia Komitetu Obywatelskiego. W okresie 2002-2010 byt
cztonkiem Krajowej Rady Sadownictwa; w 2004 r. objat funkcje wiceprzewodnicza-
cego, a nastepnie — w 2006 r. — funkcje Przewodniczgcego Rady.

Sedzia Stanistaw Dabrowski jest zonaty, ma trzy doroste corki. Pochodzi
z rodziny prawniczej; jego ojciec Tadeusz Dgbrowski byt sedzig w latach 1938-1974,
od 1956 r. petnigc funkcje prezesa Sadu Powiatowego (Rejonowego) w Sokotowie
Podlaskim. Prawnicze tradycje rodziny Dgbrowskich kontynuujg corki sedziego

Stanistawa Dgbrowskiego.
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Dane statystyczne — pazdziernik 2010 r.
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