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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gorzowie Wielkopolskim postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2007 r., V Ca 125/07,
zagadnienia prawnego:

,Czy na podstawie art. 81 w zw. z art. 77 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603, ze zm.),
uzytkownik wieczysty moze skutecznie zgdac¢ aktualizacji optaty rocznej za
uzytkowanie wieczyste poprzez jej obnizenie, w sytuacji gdy z roszczeniem wystepuje
kolejny nabywca tego prawa (pierwotna cena gruntu zostata ustalona w drodze
przetargu), a ustalona po dokonaniu aktualizacji cena gruntu jest znacznie nizsza niz
w dniu oddania go w uzytkowanie wieczyste?”

podjat uchwate:

Jezeli wartosé nieruchomosci gruntowej na dzien aktualizacji optaty
rocznej za uzytkowanie wieczyste bytaby nizsza niz ustalona w drodze przetargu
cena tej nieruchomosci w dniu jej oddania w uzytkowanie wieczyste, aktualizaciji
nie dokonuje sie réwniez wtedy, gdy z zadaniem w tym zakresie wystepuje
uzytkownik wieczysty (art. 81 w zwiazku z art. 77 ust. 1-3 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, Dz.U. z 2004 r. Nr 261,
poz. 2603.).

(uchwata z dnia 13 wrzesnia 2007 r., Ill CZP 73/07, M. Kocon, K. Pietrzykowski,
K. Tyczka-Rote)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Olsztynie postanowieniem z dnia 8 marca 2007 r., IX Ca 103/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy odcinek przewodu kanalizacyjnego potozony miedzy granicg

nieruchomosci osoby, ktéra z wlasnych srodkow dokonata podtgczenia wewnetrznych



urzadzen kanalizacyjnych, w budynku wzniesionym na nieruchomosci do sieci
przedsiebiorstwa wodociggowo-kanalizacyjnego, a tg siecig stanowi urzadzenie

kanalizacyjne, o ktorym mowa w art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r.

0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw
(tekst jednolity: Dz.U. z 2006 r. Nr 123, poz. 858)?”
podjat uchwate:

Wybudowany z wiasnych srodkéw przez odbiorce ustug zbiorowego
odprowadzania sciekéw odcinek przewodu kanalizacyjnego taczacy wewnetrzng
instalacje kanalizacyjng w nieruchomosci tego odbiorcy z istniejacq siecig
kanalizacyjng stanowi w czesci lezacej poza granica jego nieruchomosci
gruntowej urzadzenie kanalizacyjne, o jakim mowa w art. 31 ust. 1 ustawy z dnia
7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu sciekéw ( jedn. tekst Dz.U. z 2006 r. Nr 123, poz. 858 ze zm.).

(uchwata z dnia 13 wrzesnia 2007 r., Ill CZP 79/07, M. Kocon, K. Pietrzykowski,
K. Tyczka-Rote)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 29 listopada 2006 r., V CSK 283/06, zagadnienia prawnego:
,Czy W razie zawarcia przez zarzad spoétdzielni umowy bez wymaganej do jej
waznosci uchwaty walnego zgromadzenia lub rady nadzorczej ma zastosowanie art.
103§ 1i2k.c.?”
podjat uchwate:

Do umowy zawartej przez zarzad spéidzielni bez wymaganej do jej
waznosci uchwaty walnego zgromadzenia lub rady nadzorczej ma zastosowanie
w drodze analogii art. 103§ 1i 2 k.c.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 14 wrzesnia 2007 r., Ill CZP 31/07,
H. Ciepta, K. Pietrzykowski, E. Skowronska-Bocian, K. Tyczka-Rote, H. Wrzeszcz,

M. Wysocka, K. Zawada)



Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Suwatkach postanowieniem z dnia 30 maja 2007 r., | Ca 80/07, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy dopuszczalna jest droga sgdowa w sprawie o uchylenie uchwaty
zarzadu spotki wodnej, bowiem mimo rozpoznania sprawy przez sad | instancji jako
sprawy o ustalenie ustania czionkostwa w spotce wodnej dochodzi tu do
kwestionowania uchwaty zarzadu tejze spotki odmawiajacej zgody na wystgpienie ze
spotki oraz w przypadku twierdzacej odpowiedzi na pytanie pierwsze;

2. czy przymusowe cztonkostwo w spotce wodnej moze ustaC na skutek
wypowiedzenia tegoz cztonkostwa;

3. czy sprawa o ustalenie ustania cztonkostwa w spétce wodnej ma charakter
majatkowy;

4. czy normy Konstytucji mogg byC stosowane w przedmiotowej sprawie
bezposrednio (art. 8 Konstytucji RP), skoro w ustawie prawo wodne nie uregulowano
zagadnienia wystgpienia ze spoétki wodnej, przewidujac jedynie mozliwos$é

wykluczenia?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 13 wrzesnia 2007 r., Il CZP 80/07, M. Kocon,
K. Pietrzykowski, K. Tyczka-Rote)



>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 113/07

,Czy do sprawy gospodarczej ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego rozpatrywanej wedlug przepisow kodeksu postepowania
cywilnego w brzmieniu przed zmianami wprowadzonymi ustawg z dnia 28 lipca
2005 r. o zmianie ustawy kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 178, poz.
1478) art. 479'2§ 1 k.p.c. i 479" § 2 k.p.c. znajdujq zastosowanie?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 czerwca 2007 r.,
I ACa 1370/06; | ACz 1717/06, M. Koba, B. Sieruga, W. Gawrylczyk)

Zdaniem Sadu Apelacyjnego mozliwe do przyjecia sg dwa stanowiska.
Z art. 715 k.p.c. wynika, ze postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego odbywa sie wedtug przepisow o postepowaniu w pierwszej instanciji,
co obejmuje rowniez stosowanie przepiséw o postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych. Sad z urzedu rozpoznaje sprawe w postepowaniu odrebnym
niezaleznie od woli stron, jezeli odpowiada ona kryteriom wyznaczajgcym zakres
danego postepowania odrebnego. Sprawy gospodarcze ze wzgledu na swéj charakter
i podmioty, ktére w nich uczestnicza wymagajg podwyzszonej sprawnosci
postepowania wyrazajgcej sie w koncentracji materiatu dowodowego, skupieniu
czynnosci procesowych stron, przyspieszeniu postepowania, czemu miedzy innymi
maja stuzy¢ art. 479'> § 1 kpp.c. i 479" § 2 k.p.c. W literaturze i orzecznictwie
podkredla sie przy tym, ze przepisy o prekluzji w sprawach gospodarczych majg
stuzy¢ realizacji przyswiecajgcemu temu postepowaniu postulatowi sprawno$ci,
szybkosci postepowania, bedgc jednoczesnie wynikiem kierowanego do
przedsiebiorcéw oczekiwania podwyzszonej starannosci w zakresie prowadzonej
dziatalnosci o charakterze profesjonalnym (art. 355 § 2 k.c.).

Za przyjeciem koncepcji o stosowaniu do skargi o uchylenie wyroku sadu

polubownego i odpowiedzi na skarge przepisow o prekluzji przemawia tez



okolicznosc, ze skarga w tym postepowaniu jako pismo je inicjujgce spetnia w istocie
funkcje pozwu, a odpowiedz na skarge funkcje odpowiedzi na pozew, jest to bowiem
pismo, w ktérym zawarta jest obrona pozwanego przed zarzutami skargi. W takim
ujeciu — z uwzglednieniem wyktadni celowosciowej i funkcji, ktébra ma spetniaé
postepowanie odrebne w sprawach gospodarczych — mozna prezentowaé poglad
co do braku istotnych przeszkdd do stosowania w rozpoznawanej sprawie
art. 4792 § 1 k.p.c. 1 479" § 2 k.p.c., tym bardziej, ze ze sformutowania art. 715 k.p.c.
o stosowaniu do postepowania ze skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego
przepisbw o postepowaniu przed sadem pierwszej instancji wyprowadzony jest
w literaturze przedmiotu wniosek o poddaniu skargi wymogom formalnym pozwu.
Wedtug sadu drugiej instancji, istniejg jednak istotne racje przemawiajgce
przeciwko mozliwosci stosowania w rozpoznawanej sprawie art. 479" § 1 k.p.c.
i 479' § 2 k.p.c. Skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego inicjuje wprawdzie,
zgodnie z art. 715 k.p.c., postepowanie przed sgdem pierwszej Instancji wkasciwym do
rozpoznania sporu, gdyby miedzy stronami nie istniat zapis na sad polubowny, ale nie
stanowi ona pozwu. W doktrynie wskazuje sie, ze skarga ta ma charakter szczegdlny,
taczy bowiem w sobie cechy nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w ramach nadzoru
judykacyjnego, skargi o wznowienie postepowania oraz w pewnym zakresie
samodzielnego powodztwa zmierzajgcego do uksztattowania prawa lub stosunku
prawnego. W konsekwencji, w zamierzeniu skarzgcego ma ona zmieni¢ sytuacje
uregulowang wyrokiem sadu polubownego przez orzeczenie o0 charakterze
kasatoryjnym, prowadzace do uchylenia tego wyroku. Charakter skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego pozwalatby zatem - zgodnie z art. 715 k.p.c.
w zw. z 187 k.p.c. — jedynie na odpowiednie stosowanie przepisbw o0 pozwie.
Szczegdblny charakter skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego sprawia, ze do
odpowiedzi na skarge rowniez przepisy dotyczace odpowiedzi na pozew bedg mogty
by¢ stosowane odpowiednio. Skoro zatem skarga o uchylenie wyroku sadu
polubownego nie stanowi pozwu, a odpowiedz na skarge odpowiedzi na pozew,
to odpowiednie stosowanie do tych pism art. 479 § 1 k.p.c. i 479" § 2 k.p.c.
musiatoby zostaC oparte na rozszerzajgcej ich wyktadni, co byloby réwnoznaczne
z kreowaniem obowigzkow stron wyraznie nie przewidzianych przez te przepisy,
a przez to — zdaniem Sgdu Apelacyjnego — niedopuszczalne.
AZ.



[l CZP 114/07

»1. Czy dopuszczalna jest droga sadowa dla zaspokojenia w planie
podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci naleznosci Skarbu
Panstwa z tytutlu zobowigzan podatkowych, stwierdzonych administracyjnymi
tytutami wykonawczymi i zgtoszonych do podzialu na podstawie art. 1036
k.p.c.?;

a w przypadku odpowiedzi pozytywnej na to pytanie:

2. Czy w aktualnie obowigzujacym stanie prawnym wystarczajaca
podstawg uczestnictwa wierzyciela — Skarbu Panstwa, realizujagcego naleznosci
podatkowe w dokonywanym przez sad podziale sumy uzyskanej z egzekuciji
z nieruchomosci, jest administracyjny tytut wykonawczy, czy tez dla spetnienia
wymogu art. 1036 k.p.c. w zakresie obowigzku przedtozenia przez zgltaszajacego
sie wierzyciela tytutu wykonawczego konieczne jest uprzednie zaopatrzenie
administracyjnego tytutu wykonawczego w sadowa klauzule wykonalnosci?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 10 lipca 2007 r.,
| Cz 170/07, W. Grajdura, M. Sadecki, M. Syrek)

Sad Apelacyjny zwrocit uwage, ze w zwigzku ze zmiang przepisow dotyczacych
postepowania egzekucyjnego w administracji dokonang ustawg z dnia 6 wrzesnia
2006 r. de lege lata nie ma jakichkolwiek normatywnych podstaw do przyjecia,
iz droga sadowa dla egzekucji z nieruchomosci naleznosci podatkowych
w postepowaniu prowadzonym przez komornika sgdowego jest dopuszczalna.
Nie istnieje bowiem — ani w analizowanej ustawie, ani w jakimkolwiek innym akcie
prawnym stanowigcym czes¢ porzadku prawnego obowigzujgcego w Polsce — przepis
prawny, ktérego tres¢ dawataby podstawe do formutowania tezy o dopuszczalnosci
drogi egzekucji sgdowej, tak jak to czynita historyczna juz regulacja art. 70 § 1 zdanie
1 u.p.e.a. Odpadta zatem mozliwo$¢ konstruowania drogi sgdowej dla przymusowego
zaspokojenia tego rodzaju swiadczen przy zastosowaniu kryterium formalnego
przewidzianego w art. 1 k.p.c. W tych okolicznosciach trafne jest spostrzezenie,

ze wierzycielowi naleznosci podatkowych stwierdzonych administracyjnym tytutem



wykonawczym — w razie zaistnienia koniecznosci ich egzekucji — pozostaje wytgcznie
mozliwos¢ zainicjowania egzekucji w trybie administracyjnym.

Ponadto Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne wskazat, ze w doktrynie
zaprezentowano poglad o niedopuszczalnosci egzekucyjnej drogi sgdowej na gruncie
obowigzujagcego porzadku prawnego w odniesieniu do administracyjnych tytutow
egzekucyjnych oraz o tym, iz egzekucja sgdowa nie jest w tym zakresie alternatywg
dla egzekucji administracyjnej.

Kolejng kwestia wymagajacg rozstrzygniecia jest przesgdzenie pozytywne
lub negatywne o zakwalifikowaniu postepowania podzialowego za element
mieszczacy sie w ogolnej strukturze postepowania egzekucyjnego, a tym samym
postepowania cywilnego. W wypowiedziach doktrynalnych poswieconych pogtebione;j
analizie postepowania podziatowego zaprezentowano poglad, ze postepowanie
egzekucyjne stanowi tryb postepowania stuzacy do przeprowadzenia egzekucji, przy
czym obejmuje ono réwniez m.in. faze podziatu sumy uzyskanej z egzekucji po jej
zakonczeniu. Mimo, ze wystepujg tez odmienne poglady, stanowisko to jest
dominujgce. Akceptujac je i tym samym przesadzajgc mozliwosé¢ (a nawet
konieczno$¢) zastosowania przepisdw zawierajgcych zasady dotyczace ustalania
dopuszczalnosci drogi sadowej takze przy podziale sumy uzyskanej z egzekuciji
z nieruchomosci, nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze skoro w obecnym stanie prawnym
nie istnieje przepis, ktory — ze wzgledu na brzmienie art. 2 w zw. z art. 1 in fine k.p.c. —
mogtby stanowi€ lex specialis, wypetniajacy wyjatek od reguty, stosownie do ktorej
sprawg cywilng jest sprawa wyrosta na gruncie stosunku cywilnego prawa
materialnego, to — przez powro6t do tak sformutowanej zasady — nie ma jakichkolwiek
normatywnych podstaw do przyjmowania istnienia drogi sadowej dla realizaciji
w cywilnym postepowaniu egzekucyjnym, w tym réwniez na etapie podziatu sumy
uzyskanej z egzekucji, zobowigzan powstatych na gruncie prawa publicznego
i nalezacych do dziedziny prawa administracyjnego podatkowego. W konsekwencji
nalezy stwierdzi¢, Zze nie jest obecnie mozliwe (dopuszczalne) uczestniczenie
w podziale sumy uzyskanej z egzekucji wierzyciela legitymujgcego sie
administracyjnym tytutem wykonawczym.

A.Z.
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[l CZP 115/07

,Czy ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$sé gwarancyjng wynikajaca
z umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody na
osobie wyrzadzone przez kierujagcego pojazdem kazdemu pasazerowi, w tym
osobie bliskiej, bedacemu wspétposiadaczem pojazdu, w zwigzku z ruchem,
ktérego wyrzadzono szkode?”

(wniosek Rzecznika Ubezpieczonych z dnia 6 wrzesnia 2007 r., RU/232/07/AD)

Rzecznik Ubezpieczonych zwrocit uwage na problem czesto wystepujacy
w postepowaniu likwidacyjnym prowadzonym na podstawie umowy ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem
tych pojazdow, polegajacy na odmowie uznania przez ubezpieczycieli roszczen
zgtaszanych przez osobe bliskg posiadacza pojazdu mechanicznego (matzonka,
matoletnie dzieci), ktéra wskutek wypadku doznata szkody na osobie. Zaznaczyt,
ze niejednolita praktyka zaktadéw ubezpieczen jest spowodowana gtéwnie
rozbieznosciami wystepujgcymi w orzecznictwie sagdow powszechnych. Przedmiotem
tych rozbieznosci jest kwestia ustalenia kregu osob objetych odpowiedzialnoscig
gwarancyjng wynikajagca z umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych.

Rzecznik Ubezpieczonych przedstawit analize orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
w zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego, w ktorej wskazat liczne problemy
zwigzane z odpowiedzialno$cig =zaktadu ubezpieczeh z tytutu ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody na osobie wyrzgdzone osobom
bliskim, a w szczegolnosci matzonkowi bedacemu jednoczesnie wspotposiadaczem
pojazdu lub matoletnim dzieciom, w zwigzku z ruchem, ktérego wyrzadzona zostata
szkoda. W orzecznictwie tym wyodrebnit dwa nurty: pierwszy, przyznajacy prawo
do uzyskania odszkodowania z tytutu umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych za szkody na osobie wyrzgdzone przez kierujgcego pojazdem
kazdemu pasazerowi, w tym takze osobie bliskiej bedgcej wspotposiadaczem

pojazdu, oraz drugi, negujacy prawo do uzyskania takiego odszkodowania przez
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matzonka sprawcy szkody bedgcego wspotposiadaczem pojazdu, ktorym szkoda
zostata wyrzadzona.

Rzecznik powofat sie takze na orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci
proklamujgce objecie ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdéw na
wszystkich osobach bedacych pasazerami, z wyjatkiem jedynie kierowcéw. Zwrocit
uwage na orzeczenie Trybunatu z dnia 14 wrzesnia 2000 r., C-348/98, ECR 2000/8-
9A/1-06711 i wyrok z dnia 30 czerwca 2005 r. w sprawie C-537/03 oraz na
art. 3 Drugiej Dyrektywy Komunikacyjnej (84/5/EWG) i art. 1 Trzeciej Dyrektywy
Komunikacyjnej (90/232/EWG).

W ocenie Rzecznika Ubezpieczonych, obowigzkowe ubezpieczenie
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych daje podstawe do odpowiedzialnoSci
gwarancyjnej zaktadu ubezpieczen w zakresie naprawienia szkéd na osobie wobec
wszystkich pasazeréw pojazdu, ktorym wyrzadzono szkode z wyjatkiem kierujgcego
bedacego sprawcy szkody, przepis art. 822 k.c. zawiera bowiem norme o charakterze
ogolnym w stosunku do art. 34, 35 i 38 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.),
ktore byly tworzone w oparciu o dyrektywy Unii Europejskiej. Nie powinien zatem
stanowi¢ przeszkody do wyptaty odszkodowania na rzecz poszkodowanego bedgcego
osobg bliska, wspotposiadaczem pojazdu w zwigzku z ruchem ktdérego wyrzadzona
szkode. Wytgczenie odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen, uregulowanej
w art. 34 ustawy, moze nastgpi¢ tylko w sytuacjach wymienionych w art. 38. Sytuacje
te wystepujg jednak wytgcznie w zakresie szkdd wyrzadzonych przez kierujgcego
posiadaczowi lub wspoétposiadaczowi pojazdu mechanicznego, ktérym szkoda zostata
wyrzadzona, jedynie w zakresie szkod w mieniu. Przepis art. 38 pkt 1 ustawy
nie zwalnia zatem =zakfadu ubezpieczen z obowigzku zaptaty odszkodowania,
gdy dojdzie do powstania szkody na osobie, za ktérg odpowiedzialny jest posiadacz
pojazdu lub kierujgcy pojazdem.

Rzecznik Ubezpieczonych przytoczyt takze poglady doktryny wyrazone
w zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego, ktore w swej konkluzji sg
podobne do zajetego przez niego stanowiska.

E.S.S.
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[l CZP 116/07

,,Od jakiego zdarzenia nalezy liczy¢ poczatek biegu terminu okreslonego
przepisem art. 841 § 3 k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 2 lipca 2004 r.
o zmianie ustawy kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804) w sytuacji, gdy osoba trzecia w rozumieniu
przepisu art. 841 § 1 k.p.c. dowiedziata sie o naruszeniu jej prawa przed dniem
wejscia w zycie wskazanej wyzej ustawy?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w todzi z dnia 1 czerwca 2007 r.,
Il Ca 343/07, J. Kepa, I. Wawrzynkiewicz, B. Jachowicz)

Sad Okregowy zauwazylt, ze ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy
kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 172,
poz. 1804), wprowadzajgca do tego kodeksu art. 841 § 3, nie zawiera przepisow
intertemporalnych. Zgodnie z art. 7 tej ustawy, postepowanie zabezpieczajace
i egzekucyjne wszczete przed dniem jej wejscia w zycie toczy sie wedtug przepisow
dotychczasowych, przepis ten nie ma jednak zastosowania w sprawie, gdyz
postepowanie z powodztwa wynikajgcego z art. 841 § 1 k.p.c. nie stanowi kontynuacji
wszczetego wczesniej postepowania egzekucyjnego lub zabezpieczajgcego.
Wyktadnia gramatyczna art. 841 § 3 k.p.c. prowadzi do wniosku, ze wskazany w nim
termin nalezy liczy¢ od dnia dowiedzenia sie przez osobe trzecig o naruszeniu jej
prawa. Watpliwosci Sgdu Okregowego dotyczg jednak sytuacji, w ktérej ta osoba
dowiedziata sie o0 naruszeniu jej prawa przed wejsciem w zycie powyzszego przepisu.
Wtedy — zdaniem Sadu — bieg miesiecznego terminu rozpoczyna sie z dniem wejscia
w zycie art. 841 § 3 k.p.c.

E.S.S.
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[l CzZP 117/07

»1. Czy na decyzje sedziego-komisarza wydang na zasadzie art. 235
ust. 2 zd. 1 Pr.up. i napr. przystuguje zazalenie;

2. Czy sad upadiosciowy, dzialajacy jako sad drugiej instancji,
obowigzany jest swe orzeczenia uzasadniaé¢?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie
Z dnia 8 sierpnia 2007 r., IX GUp 78/07, M. Danyluk, M. Skalska, D. Kupryjanczyk)

Z art. 235 ust. 2 Pr.up. i nap. nie wynika jednoznacznie, czy sedzia-komisarz
dziata w ramach uprawnien wiasciwych sadowi, czy przewodniczacemu. Przepis ten
nie przesadza takze formy prawnej jego decyz;ji.

W zakresie zagadnienia prawnego przedstawionego w punkcie pierwszym
pytania prawnego, Sad Rejonowy wyodrebnit stanowisko, ze wezwanie do uiszczenia
zaliczki na koszty postepowania zwigzane ze spoznionym zgtoszeniem wierzytelnosci
nie jest tak doniostq decyzjg sedziego-komisarza, aby wymagata formy
postanowienia. Wystarczajgce jest wydanie w tym przedmiocie zarzadzenia.
Wyktadnia literalna art. 235 ust. 2 Pr.up. i napr. prowadzi do wniosku, ze jedynie zwrot
zgtoszenia wierzytelnosci wymaga formy postanowienia. W konsekwencji nalezy
przyjac, ze zarzadzenie sedziego-komisarza jest niezaskarzalne w drodze zazalenia,
bedzie mogto jednak podlegac kontroli w wyniku zaskarzenia postanowienia o zwrocie
zgtoszenia wierzytelnosci w oparciu o art. 380 w zw. z art. 397 § 2 i art. 398 k.p.c.,
a takze art. 229 oraz art. 235 ust. 2 Pr.up. i napr.

Sad Okregowy przedstawit rowniez inny poglad, ze decyzja sedziego-
komisarza o wezwaniu do optacenia zaliczki, podobnie jak zwrot zgtoszenia w razie
nieoptacenia tej zaliczki, powinna mie¢ forme postanowienia. Zazalenie bedzie zatem
przystugiwato — zgodnie z art. 235 ust. 2 zd. 3 Pr.up. i napr. — takze od postanowienia
sedziego — komisarza o wezwaniu do optacenia zaliczki. Zapatrywanie to wynika
z wykfadni systemowej i historycznej art. 41 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

Uzasadniajac zagadnienie przedstawione w punkcie drugim, Sad Rejonowy
odniost sie do art. 219 ust. 2 Pr.up. i napr., stosownie do ktérego uzasadnienie jest
sporzgdzane tylko wéwczas, gdy od postanowienia stuzy srodek odwotawczy.

Rozpoznajgc zazalenie na postanowienie sedziego-komisarza, sad upadtosciowy
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wystepuje jako sad drugiej instancji (art. 222 ust. 1 zd. 2 Pr.up. i napr.), od tego
postanowienia Srodek zaskarzenia zatem nie przystuguje. Prowadzi to do wniosku,
ze sad nie ma obowigzku uzasadnia¢ swych orzeczenh niezaleznie od okolicznosci,
czy orzeczenie to konczy postepowanie w sprawie. Dotyczy to réwniez orzeczeh
wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie lub zarzadzenie
sedziego-komisarza o zaliczce na koszty postepowania upadtosciowego zwigzane ze
spdznionym zgtoszeniem wierzytelnosci. Stanowisko to znajduje poparcie w wyktadni
literalnej, ale moze pozostawaé w sprzecznosci z wykfladnig systemowa. Zgodnie
z art. 397 § 1" k.p.c., sad drugiej instancji w postepowaniu toczacym sie na skutek
zazalenia, uzasadnia z urzedu postanowienie konczace to postepowanie. Obowigzek
uzasadniania orzeczen w sprawach cywilnych naktada na sady takze art. 6 ust. 1
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz
orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

E.S.S.

[l CZP 118/07

»,Czy od pozwu w postepowaniu nakazowym w sprawie podlegajacej
rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym pobiera sie oplate statg
w wysokosci okreslonej w art. 28 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), czy czwarta
czesc¢ tej optaty stosownie do art. 19 ust. 2 tej ustawy?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 16 sierpnia 2007 r.,
VI Gz 87/07, J. P. Naworski)

Sad Okregowy przedstawit stanowisko sgdu pierwszej instancji, ze w sprawie
rozpoznawanej w postepowaniu uproszonym od pozwu whniesionego w postepowaniu
nakazowym pobiera sie optate, ktorej wysokosC¢ wustalana jest na mocy
art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm. — dalej ,u.k.s.c.”), przepis ten stanowi
bowiem lex specialis w stosunku do art. 28 u.k.s.c. Za pogladem tym przemawia takze
wyktadnia historyczna art. 19 ust. 2 u.k.s.c. Obecne brzmienie tego przepisu swiadczy

o tym, ze ustawodawca odwrdcit poprzednio obowigzujgcg norme kolizyjng dotyczacq
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przepiséw regulujacych wysoko$¢ optat od pozwu w sprawie rozpoznawanej
w postepowaniu nakazowym oraz uproszczonym, przyznajac pierwszenstwo optacie
pobieranej w postepowaniu nakazowym.

Sad Okregowy wyodrebnit takze odmienne zapatrywanie, ze od pozwu
wniesionego w postepowaniu nakazowym, a rozpoznawanym w postepowaniu
upominawczym pobiera sie optate statg, wskazang w art. 28 u.k.s.c. Przepis
art. 19 ust. 2 u.k.s.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji, nakazywat bowiem pobieranie
catej optaty od pozwu, co jest zgodne z regulacjg zawartg w obecnie obowigzujacym
art. 28 u.k.s.c. Zmiana przepiséw w zakresie kosztow sgdowych dotyczyta nie tylko
art. 19 ust. 2, ale takze art. 19 ust. 4 u.k.s.c., ktéry odnosi sie wytgcznie do wysokosci
optaty od zarzutéw od nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym i nie
reguluje juz optaty od sprzeciwu od nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu
upominawczym. Nowelizacja ustawy w tej czesci miata zatem na celu wyeliminowanie
kolizji miedzy przepisami regulujgcymi wysoko$¢ optat w sprawie podlegajacej
rozpoznaniu zarowno w postepowaniu upominawczym, jak i uproszczonym. Kolizja ta
— zdaniem Sadu Okregowego — nie zostata jednak rozstrzygnieta.

Sad ten zauwazyt, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad,
iz w sytuacji naktadania sie kilku postepowan odrebnych kolizje przepiséw
regulujgcych te postepowania nalezy rozstrzygaC zgodnie z zasadg lex specialis
derogat legi generali. Uwzgledniajac stanowisko Sgdu Najwyzszego nalezy zatem
uznaé, ze przepisy 0 postepowaniu uproszczonym majg pierwszenstwo przed
przepisami o postepowaniu nakazowym, choC¢ w praktyce wskazanie, ktéry
z badanych przepisbw ma charakter ogolny, a ktory szczegdlny budzi duzo
watpliwosci. Do rozstrzygniecia tej kwestii nie prowadzi bowiem ani wyktadnia
systemowa ww. przepiséw, ani poréwnanie ich hipotez w celu ustalenia, ktéra jest
wezsza, ani nawet zastosowanie parytetu preferencyjnego charakteru optat
w postepowaniu uproszczonym.

W ocenie Sadu Okregowego, wiekszo$¢ argumentdow przemawia jednak za
uznaniem, ze art. 28 u.k.s.c. stanowi lex specialis w stosunku do art. 19 ust. 2 u.k.s.c.
Za tym zapatrywaniem opowiada sie tez doktryna, cho¢ jej poglady zostaty wyrazone
przed zmiang art. 19 ust. 2 u.k.s.c., dokonang na mocy noweli z dnia 14 grudnia
2006 r.

E.S.S.
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[l CZP 119/07

,»1. Czy dopuszczalny jest zgtoszony przez radce prawnego lub adwokata
wniosek o przywrécenie terminu do wniesienia naleznej optaty od apelacji
w sytuacji, gdy apelacja zostala uprzednio odrzucona, a wraz z wnioskiem
o przywroécenie terminu nie zostata ponownie zlozona;

2. czy przystuguje zazalenie na postanowienie o odrzuceniu wniosku
o przywroécenie terminu do wniesienia optaty od apelacji?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 3 lipca 2007 r.,
Il Cz 867/07, V. Osinska, I. Mostowska, M. Ernest)

Sad Okregowy przedstawit analize judykatury Sadu Najwyzszego dotyczacg
charakteru wniosku o przywrdcenie terminu oraz orzeczen wydawanych w wyniku
rozpoznania go. Powofat sie na poglad doktryny, Zze zazalenie na postanowienie
odrzucajgce wniosek o przywrocenie terminu przystuguje wtedy, gdy dotyczy ono
przywrdcenia terminu do dokonania czynnosci zmierzajgcej do kontynuowania
postepowania, np. wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji; wtedy
postanowienie odrzucajgce wniosek konczy postepowanie. Zauwazyt, ze w literaturze
mozna wyodrebni¢ takze inne zapatrywanie, iz postanowienie o odrzuceniu wniosku
nie podlega zaskarzeniu, gdyz nie konczy postepowania w sprawie. W ocenie Sadu
Okregowego, w razie odrzucenia wniosku o przywrocenie terminu do uiszczenia
optaty od srodka odwotawczego niepotgczonego z wniesieniem tego srodka nie
mozna wydac¢ postanowienia o odrzuceniu apelacji. W tej sytuacji postanowienie
0 odrzuceniu wniosku o przywrécenie terminu jest orzeczeniem kohczacym
postepowanie w sprawie, od ktdrego przystuguje zazalenie.

Sad Okregowy powotat sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone
w postanowieniu z dnia 7 czerwca 2002 r., IV CZ 92/02 (niepubl.), Ze do postanowien
konczacych postepowanie w sprawie nalezg postanowienia, ktérych uprawomocnienie
sie zamyka droge do rozstrzygniecia sprawy co do istoty przez sad danej instancji,
jezeli w chwili ich wydania sad jest zwolniony z obowigzku dalszego rozpoznawania
sprawy. Sam wniosek o przywrocenie terminu do uiszczenia optaty sadowej, bez

wniesienia srodka odwotawczego bytby zatem przedwczesny, gdyz w chwili jego
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zgtoszenia strona nie ma obowigzku uiszczenia takiej optaty. Wprawdzie
postanowienie oddalajgce wniosek o0 przywrocenie terminu do wniesienia Srodka
odwotawczego oraz postanowienie oddalajgce wniosek o przywrdcenie terminu do
uiszczenia optaty sgdowej od srodka odwotawczego, jako konczace to postepowanie
wpadkowe, zamykajg droge do uzyskania wyroku sgadu wyzszej instancji, ale nie
stanowig przeszkody do nadania prawidtowego biegu dalszemu postepowaniu
W sprawie.

Zgodnie z art. 168 § 1 k.p.c., rébwnoczesnie z wniesieniem wniosku
o przywrécenie terminu strona powinna dokonac okreslonej czynnosci procesowe;;
czynnoscig tg jest wniesienie srodka odwotawczego. Warunkiem skutecznego
wniesienia przez profesjonalnego petnomocnika apelacji jest zatem uiszczenie od nigj
optaty. Stosownie do art. 130 § 3 k.p.c., srodki odwotawcze lub zaskarzenia wniesione
przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego, a podlegajace opfacie
statej lub stosunkowej obliczonej od wartosci przedmiotu zaskarzenia, sad odrzuca
bez wezwania o uiszczenie optaty. Sad Najwyzszy w cytowanym wyzej orzeczeniu
uznat, ze optacenie $rodka odwotawczego nie jest odrebng czynnoscig procesowa,
ale stanowi jej element. Z tego wzgledu, wniosek o przywrécenie terminu do
uiszczenia optaty od srodka odwotawczego nie moze zosta¢ skutecznie wniesiony.
Postanowienie oddalajgce taki wniosek nie jest postanowieniem konczacym
postepowanie w sprawie, gdyz nie wyklucza wniesienia wniosku o przywrdcenie
terminu do wniesienia apelacji.

Watpliwosci  Sadu  Okregowego  dotyczg  kwestii, czy powyzsza
niedopuszczalno$¢ jest niedopuszczalnoscig przywrocenia terminu skutkujaca
oddaleniem wniosku, czy niedopuszczalnoscig wniosku, do ktérej odnosi sie
art. 171 k.p.c. W ocenie Sadu Okregowego, wnioski o przywrocenie terminu do
uiszczenia optat sgdowych od srodkéw odwotawczych powinny podlega¢ odrzuceniu
jako niedopuszczalne na mocy art. 171 k.p.c., gdyz uiszczenie optaty od tych Srodkow
nie stanowi odrebnej od nich czynno$ci procesowej w rozumieniu art. 167 k.p.c.,
bedac jedynie elementem niezbednym do ich wniesienia.

E.S.S.
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[ CZP 120/07

»,Czy na podstawie art. 50 ust. 1 ustawy - Prawo towieckie z dnia
13 pazdziernika 1995 r. (tekst jedn. Dz.U. z 2005 r. Nr 127, poz. 1066 ze zm.),
Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialnos§¢ za szkody inne niz okreslone
w art. 46 ust. 1 pkt 1 tegoz prawa, wyrzadzone przez zwierzeta fowne objete
catoroczng ochrong?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w tomzy z dnia 27 lipca 2007 r.,
| Ca 134/07, J. Wyszyniski, W. Kozikowska, A. Kacprzyk)

Sad Okregowy przedstawit stanowisko sadu pierwszej instancji,
ze art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie
(Dz.U. z 2005 r. Nr 125, poz. 1066 ze zm.) wprowadza absolutng odpowiedzialnos¢
Skarbu Panstwa za wszelkie szkody wyrzadzone przez zwierzeta towne objete
catoroczng ochrong, w tym takze szkody rzeczowe oraz na osobie inne niz opisane
w art. 46 ust. 1 ustawy, odpowiedzialno$¢ przewidziana w art. 50 ust. 1 ustawy oparta
jest bowiem na innych zasadach niz odpowiedzialnos¢ uregulowana
w art. 46 ust. 1 ustawy. Stanowisko to uzasadniane jest takze niemozliwoscig
powotywania sie — na gruncie art. 50 ust. 1 ustawy — na przestanki egzoneracyjne,
jak ma to miejsce w przypadku odpowiedzialnosci z art. 46 ust. 1 oraz art. 48 ustawy.
Za pogladem tym przemawia takze wyktadnia systemowa art. 50 ust. 1 ustawy.
Opowiada sie za nim rowniez czes¢ doktryny i orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

Sad Okregowy przytoczyt poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia
7 wrzesnia 2000 r., | CKN 1212/99 (OSNC 2001, nr 2, poz. 31), ze na gruncie Prawa
lowieckiego Skarb Panstwa odpowiada na swoistej zasadzie ryzyka.
Odpowiedzialnosc ta, okreslana jako obiektywna, przeciwstawiana jest zasadzie winy
unormowanej w art. 417 k.c. w brzmieniu sprzed dnia 1 wrzesnia 2004 r. i nie wylacza
odpowiedzialnosci na zasadach ogdlnych. Skoro art. 50 ust. 1 ustawy stanowi
odrebng | samodzielng podstawe odpowiedzialnosci, to nalezy przyjac,
ze odpowiedzialno$¢ ta obejmuje wszelkie szkody, tj. zarébwno majatkowe, jak i na
osobie, wyrzgdzone przez zwierzeta objete catoroczng ochrong, czyli fosie.

Zdaniem Sadu Okregowego, brak precyzji legislacyjnej widoczny
w art. 50 ust. 1 ustawy swiadczy o tym, ze intencjg ustawodawcy byto wytgczenie

obowigzku dzierzawcy lub zarzadcy obwodu fowieckiego wynagradzania szkéd
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okreslonych w art. 46 ust. 1 ustawy co do zwierzat townych objetych catoroczng
ochrong oraz przejecie tej odpowiedzialnosci przez Skarb Panstwa. Zgodnie
z § 1 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 16 marca 2005 r.
w sprawie okreslenia okresow polowan na zwierzeta fowne (Dz.U. Nr 48, poz. 459),
losie sgq obecnie jedynymi zwierzetami townymi objetymi catoroczng ochrona.
Sad Okregowy przytoczyt poglad doktryny, ze Prawo towieckie nie reguluje
odpowiedzialnosci za szkody na osobie. Przemawia za tym wykfadnia historyczna
art. 50 ust. 1 ustawy oraz orzecznictwo Sgdu Najwyzszego.
Zwrécit uwage, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 kwietnia 1974 r.,
II CR 157/74 (OSPIiKA 1975, nr 5, poz. 104) wykluczyt odpowiedzialnos¢ Skarbu
Panstwa za szkody powstate na drodze publicznej w wyniku zderzenia sie zwierzecia
zyjacego w stanie wolnym z mechanicznym sSrodkiem komunikacji w sytuacji,
gdy do wypadku doszto poza obszarem, ktérego charakter uzasadniatby ustawienie
ostrzegawczego znaku drogowego. W ocenie Sagdu Okregowego, za przyjeciem tego
stanowiska w zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego przemawia takze fakt,
ze w sprawie nikomu nie mozna przypisa¢c winy co do braku oznakowania drogi
ostrzegajgcego o0 przemieszczaniu sie dzikich zwierzat, gdyz wypadek miat miejsce
poza ostojg zwierzyny lub trasg tradycyjnych wedrowek zwierzat. Nie ma zatem
podstaw do odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na zasadach ogodlnych z tytutu
niezgodnego z prawem dziatania lub zaniechania przy wykonywaniu wtadzy
publicznej.
E.S.S.

[ CZP 121/07

,»Czy gmina, ktéra nie dostarczyta lokalu socjalnego osobie uprawnionej
do niego z mocy wyroku, dopuszczajac sie tym samym czynu niedozwolonego
w rozumieniu art. 417 § 1 k.c., odpowiada solidarnie z ta osoba za szkode
wynikig dla wilasciciela rzeczy z faktu zajmowania lokalu bez tytulu prawnego
(art. 441 § 1 k.c. ), czy tez przewidziana w art. 18 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r.
o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu

cywilnego odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza bytego lokatora i wyptywajaca
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z rezimu deliktowego odpowiedzialnos¢ gminy stanowi jedynie zobowigzanie
in solidum tych podmiotow?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 27 sierpnia 2007 r.,
| Ca 171/07, E. Panek, M. Sadecki, W. Grajdura)

We wstepie uzasadnienia Sad Okregowy poruszyt kwestie skutkdw prawnych
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 wrzes$nia 2006 r., P 14/06 (OTK-A 2006,
nr 8, poz. 102), ktérego konsekwencjg byta derogacja art. 18 ust. 4 ustawy z dnia
21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy
i 0 zmianie kodeksu cywilnego. Opowiedziat sie za retrospektywnym dziataniem tego
orzeczenia, co skutkuje przyjeciem, ze norma prawna wynikajgca z usunietego
przepisu nie moze by¢ stosowana do stanéw faktycznych zaistniatych przed
ogtoszeniem orzeczenia.

Sad Okregowy rozwazyt takze kwestie charakteru odpowiedzialnosci osoby
zajmujacej lokal bez tytutu prawnego. W szczegdtowej analizie tego zagadnienia
odnidst sie do mozliwosci ponoszenia przez nig odpowiedzialnosci kontraktowej,
deliktowej, w tym na zasadzie winy albo stusznosci. Nie mogac w petni zaakceptowac
zadnego z ww. rodzajow odpowiedzialnosci cywilnoprawnej uznat, ze moze to byc¢
takze odpowiedzialno$¢ sui generis, przetamujgca dychotomiczny podziat
odpowiedzialnosci na deliktowg i kontraktowa.

Odnoszac sie do zagadnienia charakteru odpowiedzialnosci gminy z tytutu
zobowigzania do dostarczenia lokalu socjalnego osobie uprawnionej do niego na
mocy wyroku, Sgd Okregowy stwierdzit, ze na skutek derogacji art. 18 ust. 4 ustawy
odpowiedzialno$¢ ta jest oparta na art. 417 k.c. w zw. z art. 77 Konstytucji.
Odpowiedzialnos¢ przewidziana w art. 77 Konstytucji jest niezalezna od winy organu
witadzy publicznej, gdyz jest oparta wytgcznie na przestance bezprawnosci,
tj. sprzecznosci z wyznaczonym przez prawo wzorcem postepowania.
Niedostarczenie przez gmine lokalu socjalnego w sytuacji, gdy uprawnienie takie
zostato przyznane wyrokiem sadu nakazujgcym oproznienie  dotychczas
zajmowanego lokalu nalezy zatem uznal za dziatanie wypetniajgce przestanki
art. 77 ust. 1 Konstytucji. Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 23 maja 2006 r.,
SK 51/05 (OTK ZU 2006/5A, poz. 58) wyjasnit, ze art. 18 ust. 4 ustawy stanowi

lex specialis w stosunku do ogolnego rezimu odpowiedzialnosci odszkodowawczej
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przewidzianej w art. 417 w zw. art. 361 § 2 k.c. Derogacja tego przepisu skutkuje
zatem powrotem ogolnej reguty odpowiedzialnosci, tj. odpowiedzialnosci z tytutu
czyndw niedozwolonych na podstawie art. 417 k.c. Poglad ten jest zgodny
z aktualnym brzmieniem art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 15 grudnia 2006 r. o zmianie
ustawy o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
kodeksu  cywilnego, przewidujgcego  expresis  verbis  odpowiedzialnos¢
odszkodowawczg gminy na podstawie art. 417 k.c.

Analizujgc zagadnienie przedstawione w pytaniu prawnym, Sad Okregowy
uznat, ze gdy zaréwno gminie, jak i osobie zajmujgacej lokal bez tytutu prawnego
przypisywana jest odpowiedzialnos¢ deliktowa, wzajemna relacja miedzy
odpowiedzialnoscig ponoszong przez jeden i drugi podmiot moze by¢ rozstrzygnieta
przy zastosowaniu konstrukcji solidarnosci dtuznikbw z art. 366 k.c. Zaniechanie
gminy jest bezposrednig przyczyng bezprawnego zajmowania mieszkania przez
osobe nieuprawniong, a takze nieopuszczenie Ilokalu przez te osobe jest
bezposrednim zrédtem powstania szkody po stronie wiasciciela. Zasadna jest zatem
teza o wspotprzyczynowym charakterze szkody w postaci kierunkowej bezczynnosci
gminy. W konkluzji Sgd Okregowy stwierdzit, ze przy przyjeciu odpowiedzialnosci
deliktowej gminy i bylych lokatorow nie ma przeszkdéd do kwalifikowania tej sytuaciji
jako solidarnosci dtuznikow, o ktorej mowa w art. 441 § 1 k.c. Przy przyjeciu
natomiast, ze gmina ponosi odpowiedzialnos¢ z tytutu czynu niedozwolonego,
a odpowiedzialnos¢ bytego lokatora jest odpowiedzialnoscia ex contractu
lub odpowiedzialnoscig sui generis, nalezy odrzuci¢ poglad o wspotodpowiedzialnosci
tych podmiotow na mocy art. 441 § 1 k.c. W hipotezie tego przepisu mieszcza sie
bowiem tylko sytuacje, w ktorych okreslone osoby ponoszg odpowiedzialnosc z tytutu
czynu niedozwolonego.

Sad Okregowy zauwazyt, ze w judykaturze i doktrynie przyjmuje sie,
iz solidarno$¢ niewtasciwa wystepuje wtedy, gdy wierzyciel moze dochodzi¢ tego
samego swiadczenia od kilku dtuznikéw na podstawie tytutdw wynikajgcych z réznych
stosunkdéw prawnych. W literaturze najczesciej podawane sg przyktady, w ktorych
jeden z dluznikbw ponosi odpowiedzialnos¢ umowng, natomiast drugi
odpowiedzialno$¢ z tytutu czynu niedozwolonego. W konkluzji uznat, ze jednosc¢

wyrzadzonej szkody oraz brak przepisu wprowadzajgcego  konstrukcje
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odpowiedzialnosci solidarnej sprawiajg, ze w tych sytuacjach nalezy zastosowac
model odpowiedzialnosci in solidum.
E.S.S.

[l CZP 122/07

,Czy biernie legitymowanym w procesie o ustalenie naruszenia prawa
wytoczonym w trybie art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o zmianie
niektorych ustaw dotyczacych nabywania wiasnosci nieruchomosci
(Dz.U. z dnia 19 sierpnia 2005 r. Nr 157, poz. 1315), w przypadku, gdy zadanie
powoda oparte zostalo na zbyciu umowa darowizny przez Skarb Panstwa
nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym na rzecz jednostki
samorzadu terytorialnego z naruszeniem prawa powoda do nabycia
zajmowanego przez niego mieszkania w tymze budynku, powinien byé Skarb
Panstwa, obdarowana jednostka samorzadu terytorialnego, czy oba te podmioty
lacznie (wspotuczestnictwo konieczne)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 11 wrze$nia 2007 r.,
Il Ca 504/07, B. Suter, B. taszkiewicz, M. Trzaska)

Sad Okregowy przedstawit stanowisko sadu pierwszej instancji, ze w procesie
0 naruszenie prawa biernie legitymowanym powinien by¢ zbywca realizujgcy
W przysziosci prawo pierwokupu, naruszenie prawa pierwszenstwa jest bowiem
jednym z kilku przypadkow naruszenia uprawnien wymienionych w art. 4 ust. 2 ustawy
z dnia 7 lipca 2005 r. o zmianie niektérych ustaw dotyczacych nabywania wtasnosci
nieruchomosci (Dz.U. z dnia 19 sierpnia 2005 r. Nr 157, poz. 1315). Stanowisko
to uzasadnia fakt, ze w przypadku stwierdzenia orzeczeniem sgdu naruszenia prawa
lub interesu prawnego powoda, to od zbywcy, ktéry wczesniej nabyt nieruchomosé —
zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy — powdd bedzie realizowat prawo pierwokupu,
wywodzagc je z treSci prawomocnego orzeczenia sgdowego stwierdzajgcego
naruszenie jego prawa lub interesu prawnego w procesach przeksztatceniowych,
o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy. Skoro dla zbywcy, ktéry nabyt nieruchomosc¢

w mysl| art. 4 ust. 1 ustawy, z orzeczenia sgdowego wynika obowigzek uwzglednienia



23

prawa pierwokupu powoda, to orzeczenie to skutkuje na jego prawa i powinien on by¢
strong w procesie, w ktdrym orzeczenie to zapadto.

Zdaniem Sgadu Okregowego, pozwanym w procesie bedacym przedmiotem
przedstawionego zagadnienia powinien by¢ podmiot dokonujacy zbycia
nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym, w ktorym znajduje sie lokal
powoda, w warunkach okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy, w wyniku zbycia lub
przekazania zostaje bowiem naruszone prawo lub interes prawny powoda. Za tym
stanowiskiem przemawia takze tres¢ art. 4 ust. 8 ustawy okreslajacego podmiot, ktéry
wczesniej zbyt lub w inny sposob przekazat nieruchomos¢ z budynkiem mieszkalnym
na rzecz zbywcy realizujgcego prawo pierwokupu, jako podmiot, ktéry naruszyt prawo
pierwszenstwa w nabyciu mieszkania. Poglad ten uzasadnia takze fakt, ze podmiot
dokonujgcy zbycia lub przekazania w procesach przeksztatceniowych bedzie
nastepnie legitymowany biernie w ewentualnych procesach odszkodowawczych
Z powodztwa zbywcy realizujgcego prawo pierwokupu lub z powddztwa osoby
uprawnionej do  wykonania  prawa  pierwokupu. Podstawa  roszczen
odszkodowawczych w takich procesach jest jednak skorzystanie przez osobe
uprawniong z prawa pierwokupu, a przestanke istnienia tego prawa stanowi
prawomocne orzeczenie sgdu stwierdzajgce naruszenie prawa lub interesu prawnego
osoby uprawnionej. Zasadne jest zatem, aby w procesie o ustalenie naruszenia prawa
lub interesu prawnego po stronie pozwanej wystepowat podmiot dokonujgcy zbycia
lub przekazania nieruchomosci z budynkiem mieszkalnym w procesach
przeksztatceniowych, wynik procesu o ustalenie bedzie bowiem skutkowat na sytuacje
prawng tego podmiotu.

W konkluzji Sad Okregowy uznat, ze w sprawie wytoczonej na podstawie
art. 4 ust. 4 ustawy biernie legitymowanym jest zaréwno podmiot dokonujacy zbycia
lub przekazania nieruchomosci w warunkach wskazanych w ust. 1 tego przepisu,
jak i podmiot nabywajacy nieruchomos¢, gdyz w procesie tym po stronie pozwanej
wystepuje wspotuczestnictwo konieczne.

E.S.S.
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[l CZP 123/07

,Czy w przypadku, gdy wykonawca nie wnosi wlasnego protestu
i odwolania w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego,
a przystepuje do postepowania odwolawczego w trybie przewidzianym
w art. 184 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz.U. z 2004 r. Nr 19, ze zm.) koniecznym jest, aby mogt bra¢ udziat
w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi do sadu okregowego,
zgloszenie przez takiego wykonawce interwencji ubocznej, czy tez staje sie on
automatycznie uczestnikiem postepowania skargowego przed sadem
okregowym?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 wrze$nia 2007 r.,
V Ca 164/07, A. Fronczak, D. Markiewicz, E. Cylc)

Sad Okregowy zauwazyt, ze ustawa z dnia 7 kwietnia 2006 r. o zmianie ustawy
— Prawo zaméwien publicznych oraz ustawy o odpowiedzialnosci za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych, ktéra weszta w zycie dnia 25 maja 2006 r., zmienita
zasady przystepowania wykonawcow do protestu oraz wprowadzita instytucje
przystgpienia do postepowania odwotawczego. Zgodnie z art. 184 Prawa zamdwien
publicznych, wykonawcy, ktorzy samodzielnie wniesli protest lub przytaczyli sie do
cudzego protestu mogg wnies¢ odwotanie samodzielnie lub przystgpi¢ do odwotania
juz wniesionego, wymaga to jednak wskazania strony, do ktérej przystepuja. Przy
zatozeniu, ze wykonawca, ktory nie wniost wikasnego odwotania moze przystgpi¢ do
udziatu w postepowaniu odwotawczym i uzyskac w ten sposéb status uczestnika
postepowania odwotawczego pojawia sie watpliwosé, czy staje sie on automatycznie
uczestnikiem postepowania skargowego, czy tez powinien podjg¢é odpowiednie
czynnosci procesowe aby skutecznie sta¢ sie nim.

Sad Okregowy wyodrebnit stanowisko, ze przystgpienie do postepowania
odwotawczego nie powoduje automatycznie uzyskania przez wykonawce, ktory z tego
przystgpienia skorzystat, statusu uczestnika postepowania skargowego, przepisy
art.194-198 Prawa zamowien publicznych nie zawierajg bowiem postanowien
odnoszgcych sie do tej kategorii wykonawcéw i ich roli w postepowaniu przed sgdem

podczas, gdy instytucje przystgpienia do protestu i przystgpienia do odwotania zostaty
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wyraznie uregulowane, a nawet wyodrebnione. Moze to swiadczy¢ o ograniczeniu
uprawnien wykonawcy, ktory przystepuje do postepowania toczacego sie w wyniku
wniesienia protestu lub do postepowania odwotawczego zainicjowanego przez inny
podmiot, tylko do tego postepowania i nadaniu takiemu wykonawcy uprawnien do
podejmowania czynnosci tylko w zakresie postepowania, do ktérego przystapit.
Dalsze jego uczestnictwo w postepowaniu sgdowo-skargowym bytoby mozliwe tylko
wtedy, gdyby zgtosit interwencje uboczng, zgodnie bowiem z art. 194 ust. 2 Prawa
zamowien publicznych, w postepowaniu toczacym sie na skutek skargi stosuje sie
odpowiednio przepisy kodeksu postepowania cywilnego o apelacji. Odestanie z tego
przepisu odnosi sie takze do przepisow o0 postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji; wykonawca, ktéry przystgpit do postepowania odwotawczego moze brac
udziat w postepowaniu przed sgdem tylko wtedy, gdy zgtosi interwencje uboczna.
Zdaniem Sadu Okregowego, wprowadzenie instytucji przystgpienia do
postepowania odwotawczego sktania do przyjecia, ze wykonawca przystepujacy do
odwotania nabywa umocowanie i uprawnienie do wystepowania w postepowaniu
przed sadem. Przez skuteczne zgtoszenie przystgpienia do postepowania
odwotawczego wykonawca staje sie zatem jego uczestnikiem. Postepowanie
odwotawcze przed zespotem arbitrow podobne jest do postepowania procesowego.
Zgodnie z art. 184 ust. 6 Prawa zamdwien publicznych, ma ono charakter dwustronny
i stosuje sie do niego odpowiednio przepisy kodeksu postepowania cywilnego
0 sadzie polubownym. Ustawodawca traktuje wiec wykonawce, ktoéry przystapit do
postepowania odwotawczego jako strone tego postepowania. Moze on bowiem
zajmowac stanowisko, sktada¢ oswiadczenia i podejmowac wszelkie czynnosci
w postepowaniu odwotawczym; ograniczeniem jego dziatan jest jedynie zgodno$é
podjetych przez niego czynnosci z czynnosciami strony, do ktérej przystgpit.
Wykonawca jest takze wymieniany w sentencji orzeczenia zespotu arbitrow przy
stronie, do ktérej przystapit. Jest on rowniez uprawniony do otrzymania odpisu
orzeczenia. W ocenie Sgdu Okregowego, przystgpienie wykonawcy do postepowania
nie kiéci sie z dwustronnym charakterem tego postepowania, ale skutkuje powstaniem
wielopodmiotowosci po jednej ze stron postepowania. Zainteresowanie podmiotow
wystepujacych po tej samej stronie postepowania oraz rola, jakg moze odgrywac

wykonawca przystepujacy do postepowania odwotawczego stanowig mocny argument
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przemawiajgcy za przyjeciem koncepcji automatyzmu uczestnictwa wykonawcy
w postepowaniu sgdowo-skargowym.
E.S.S.

[l CZP 124/07

,,Czy po upadku zabezpieczenia udzielonego w postepowaniu o zniesienie
wspolwitasnosci  nieruchomosci w  postaci  ustanowienia  zarzadcy
nieruchomosci, wobec umorzenia tego postepowania (art. 744 k.p.c.), zarzadca
zachowuje nadal legitymacje procesowg stosownie do art. 192 pkt 3 k.p.c., jezeli
przed ta chwilg ztozony przez niego pozew zostal doreczony pozwanemu?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 4 wrzesnia 2007 r.,
IV Ca 178/07, K. Gigb, B. Bijak-Filipiak, A. Dawid)

Sad Okregowy zauwazyt, ze zgodnie z art. 757 k.p.c., do wykonywania zarzadu
tymczasowego ustanowionego na podstawie art. 730 i nast. k.p.c. majg zastosowanie
przepisy o =zarzadzie w toku egzekucji z nieruchomosci, w szczegolnosci
art. 935 § 1 zd. 3. Przepis ten statuuje legitymacje procesowqg zarzadcy do
wystepowania w procesach dotyczacych nieruchomosci w sprawach zwigzanych
z zarzadem we wiasnym imieniu. Réznie jednak ujmowane sg skutki ustanowienia
zarzadcy oraz wygasniecia jego funkcji dla toczacych sie postepowan sadowych.
W doktrynie zgodnie przyjmuje sie, ze w przypadku wygasniecia funkcji zarzadcy
dochodzi do nastepstwa procesowego po =zarzadcy wystepujagcym dotychczas
w postepowaniu, spor w literaturze dotyczy jednak podstawy prawnej nastepstwa
procesowego. Czesc¢ przedstawicieli doktryny przyjmuje, ze podstawe te stanowi
art. 935 § 1 zd. 3 k.p.c., a inna czes$¢, ze — stosowany per analogiam — art. 180 k.p.c.

Sad Okregowy przytoczyt poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
w postanowieniu z dnia 4 wrzesnia 1998 r., Il CKN 442/98 (OSNC 1999, nr 2,
poz. 41), ze zarzadca nieruchomosci ustanowiony w toku postepowania
egzekucyjnego moze wzig¢ udziat w toczacej sie sprawie wynikajacej z zarzadu —
stosownie do przepisow o postepowaniu rozpoznawczym oraz, ze art. 935§ 1 zd. 3

k.p.c. nie stanowi samodzielnej podstawy przystapienia lub wstgpienia zarzagdcy obok
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lub w miejsce dotychczasowego powoda, w takim przypadku do przeksztatcenia
podmiotowego dochodzi bowiem na podstawie art. 196 k.p.c. Uwzgledniajgc
materialnoprawny charakter tego przepisu nalezy uznaé, ze zmiana w prawie
rozporzadzania nieruchomoscig w toku sprawy nie powinna wptyngé na dalszy bieg
sprawy, stosownie do art. 192 pkt 3 k.p.c. Oznacza to, ze zarzadca w wytoczonej
przez siebie sprawie lub w sprawie przeciwko niemu zachowuje legitymacje
procesowg mimo ustania zarzadu.

Poglad ten znajduje swe uzasadnienie w tresci art. 788 § 1 i 2 k.p.c.
Sad Okregowy zauwazyt, ze art. 788 § 1 k.p.c. zawiera norme pozostajgcg w zwigzku
z art. 192 pkt 3 k.p.c., co skutkuje uznaniem, ze hipoteza tego przepisu dotyczy takze
przejscia uprawnienia lub obowigzku z toku sprawy. Przepis ten miatby zatem
zastosowanie rowniez w przypadku ustania funkcji okreslonych w art. 788 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy zwrdcit jednak uwage, ze przyznanie legitymaciji procesowej
zarzadcy wigze sie $cisle z powierzeniem tej funkcji, ktéra wykonywana jest w imieniu
zarzadcy, ale na rzecz dtuznika. Z chwilg ustania funkcji zarzadca zostaje zwolniony
z natozonych na niego obowigzkow wzgledem dtuznika, w tym do nalezytej
starannosci w prowadzeniu jego spraw, przestaje by¢ on wtedy takze uprawniony do
wynagrodzenia. Poza tym, ustanowienie =zarzadcy jest przymusowg formg
pozbawienia zarzadu osob uprawnionych do rozporzadzania nieruchomoscia, ktéra
nie powinna sie utrzymywa¢ poza czasem jego ustanowienia. Prowadzi to do
odrebnego wniosku, ze ustanowienie funkcji zarzadcy skutkuje nadaniem zarzadcy —
zgodnie z art. 935 § 1 zd. 3 k.p.c. — szczegdlnej zdolnosci do wystepowania
w sprawach jako strona. Zdolnos¢ ta jest powigzana wprost z funkcja, tj. powstaje
z chwilg jej powierzenia oraz ustaje z chwilg ustania zarzgdu. W przypadku ustania
funkcji w toku postepowania dochodzi do ustania strony postepowania, poréwnywalnej
z utratg przez nig zdolnosci sgdowej. Zastosowanie wtedy majg w drodze analogii art.
174§ 1 pkt1i§ 2 orazart. 180 § 1 pkt 2 k.p.c.

E.S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

Testament ustny, sporzadzony w warunkach zamiaru samobéjczego,
nie moze by¢ uznany za sporzadzony w okolicznosciach uzasadniajacych
obawe rychtej Smierci.

(postanowienie z dnia 20 listopada 2003 r., Il CK 7/02, J. Gorowski,
T. Dominczyk, M. Kocon, OSNC 2005, nr 1, poz. 7, OSP 2004, nr 10, poz. 124;
MoP 2004, nr 17, s. 806; BSN 2004, nr 4, s. 9; Jurysta 2004, nr 6, s. 36, R.Pr. 2005,
nr1,s. 103; Rej. 2005, nr 1, s. 169)

Glosa
Witolda Borysiaka, Monitor Prawniczy 2007, nr 18, s. 1027

Glosator odrzucit obowigzywanie w prawie polskim koncepcji subiektywnej
obawy rychtej smierci. Jego zdaniem, za wyktadnig uzalezniajgcg sporzadzenie
testamentu ustnego od wystgpienia okolicznosci obiektywnych przemawiajg silniejsze
argumenty przedstawione juz wcze$niej przez doktryne. Przeciwko wyktadni
subiektywnej przemawia¢ mogg réwniez argumenty praktyczne; przypadki
fatszowania testamentéw ustnych zdarzajg sie czesciej niz wszystkich innych
testamentow tagcznie.

Autor omowit kwestie zamiaru samobojczego jako okolicznosci obiektywnie
uzasadniajgcej wystgpienie obawy rychtej Smierci. Skonstatowat, ze zamiar
samobojczy nalezy do sfery odczué psychicznych (subiektywnych) i dlatego nie moze
budzi¢ obawy rychtej Smierci w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. W konsekwencji nalezy tez
odrzuci¢ mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu ustnego przez osobe pozostajacq
w zamiarze samobdjczym, jesli nie wystgpig inne okolicznosci obiektywne
uzasadniajgce takg obawe.

Glosator przedstawit (za M. Ktosem) trzy przypadki, w ktorych zamiar

samobojczy nie wyklucza obawy rychtej Smierci oraz przedstawit poglady na ten temat
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wyrazane w pismiennictwie. Po pierwsze, spadkodawca w chwili sporzgdzania
testamentu ustnego cierpiat na chorobe psychiczng, ktorej skutkiem jest zamiar
popetnienia samobodjstwa. Autor zgodzit sie w zasadzie z pogladem, Zze sporzadzenie
testamentu w takim stanie skutkowaé bedzie niewaznoscia bezwzgledna.
Jego zdaniem, sytuacja, gdy zamiar samobodjczy jest konsekwencjg choroby
psychicznej, nie rézni sie niczym od sytuacji, w ktorej obawa rychtej smierci
jest wynikiem urojen lub manii przesladowcze;j.

Drugi wyjatek, to osoby cierpigce na chorobe somatyczng, ktdra sprawia,
ze obiektywnie istnieje stan zagrozenia zycia testatora, a zamiar samobdjczy jest tylko
aktem rozpaczy. Autor stwierdzit, ze zamiar samobojczy w takim przypadku jest
nieistotny, wystarczy ustalenie, ze taki stan uzasadniony jest chorobg fizyczng
testatora.

Po trzecie, szczegdlne okolicznosci faktyczne, w ktérych obraz psychologiczny
testatora moze sktoni¢ sad do uznania, ze dziatat on w obiektywnie uzasadnionym
stanie obawy rychtej smierci.

Na zakonczenie glosator zgtosit postulat de lege ferenda nowelizacji
art. 952 § 1 k.c. i powrét do regulacji zawartej w art. 82 Prawa spadkowego.

Glosy do omawianego postanowienia opracowali takze: M. Kitos (OSP 2004,
nr 10, poz. 124) oraz M. Niedospiat (PiP 2005, nr 1, s. 116). Uwzglednit je takze
M. Koenner w ,Przegladzie orzecznictwa” (Gdanskie Studia Prawnicze 2006, nr 2,
s. 18).

E.S.

Wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia.

(uchwata z dnia 16 stycznia 2004 r., Ill CZP 101/03, K. Zawada, B. Czech,
I. Koper, OSNC 2005, nr 4, poz. 58; BSN 2004, nr 1, s. 7; Wok. 2004, nr 3, s. 2;
Wok. 2004, nr 10, s. 1, NPN 2004, nr 2, s. 71; Pr.Bank. 2004, nr 12, s. 7; MoP 2004,
nr 22, s. 1045; Pal. 2004, nr 3-4, poz. 243; R. Pr. 2005, nr 3, s. 98)

Glosa
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Zbigniewa Wozniaka, Orzecznictwo Sadoéw Polskich 2007, nr 9, poz. 106

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny. Komentator zaaprobowat poglad
wyrazone w uchwale, oceniajgc jednak krytycznie wyrazone w jej motywach
zapatrywanie, ze bieg terminu przedawnienia przerywa réwniez wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnos$ci na rzecz nastepcy (art. 788 § 1 k.p.c.).

Autor powotat sie w pierwszej kolejnosci na zasade, ze bieg przedawnienia
przerywa tylko taki wniosek, ktorego koniecznos¢ ziozenia wynikata z przyczyn
lezacych po stronie dtuznika. Stwierdzit nastepnie, ze nadanie klauzuli na rzecz
nastepcy jest czynnoscia, ktorej koniecznos¢ dokonania wynika z przyczyn lezacych
po stronie wierzyciela. Dtuznik natomiast nie wywotuje koniecznosci jej podjecia
i — w konsekwencji — jej podjecie nie moze wywotywac dla dtuznika negatywnych
skutkdéw prawnych w postaci przerwania terminu przedawnienia.

Komentator wskazat ponadto, ze przyjecie krytykowanej w glosie tezy Sadu
Najwyzszego oznaczatoby, ze czynnoscig przerywajgcq bieg terminu przedawnienia
bytoby rowniez wystgpienie przez wierzyciela z wnioskiem o ponowne wydanie tytutu
wykonawczego zamiast utraconego (art. 794 k.p.c.).

Do komentowanej uchwaty glosy krytyczne opracowali rowniez A. Biel
(MoP 2005, nr 16, s. 812), t. Karczynski (MoP 2006, nr 8, s. 442) i P. Brzezinski
(MoP 2006, nr 11, s. 610), zas K. Danielczyk przygotowat do niej glose aprobujaca
(MoP 2006, nr 7, s. 387). Uchwate uwzglednit takze Z. Strus w ,Przegladzie
orzecznictwa” (Pal. 2004, nr 3-4, s. 243).

M.P.

Jezeli uprawniony do zachowku, dziedziczacy z ustawy wespot z innymi
osobami, nie otrzymal naleznego mu zachowku, ma przeciwko
wspolspadkobiercom roszczenia o zaptate sumy pienieznej potrzebnej do

pokrycia zachowku albo do jego uzupetnienia.
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(wyrok z dnia 13 lutego 2004 r., Il CK 444/02, H. Wrzeszcz, M. Baczyk,
K. Zawada, BSN 2004, nr 7, s. 9; OSP 2007, nr 4, poz. 51; NPN 2004, nr 3, s. 89)

Glosa

Agnieszki Rzeteckiej-Gil, Gdanskie Studia Prawnicze 2007, nr 2, poz. 9

Glosa autorki opublikowana zostata — w prawie niezmienionym brzmieniu

— juz po raz czwarty. Dotychczas ukazata sie drukiem na famach Orzecznictwa Sadow

Polskich 2007, nr 4, poz. 51 (omoéwienie w ,lzbie Cywilnej” 2007, nr 5, s. 43), Jurysty

2007, nr 5, s. 31 (omowienie w ,lzbie Cywilnej” 2007, nr 6, s. 34) oraz Monitora
Prawniczego 2007, nr 14, s. 807 (omowienie w ,Izbie Cywilnej” 2007, nr 9, s. 50).

M.P.

Akcjonariusz spotki, ktéory byl czionkiem jej zarzadu, nie jest
legitymowany do wystgpienia z powddztwem o stwierdzenie niewaznosci
uchwaly walnego zgromadzenia w przedmiocie wyrazenia zgody na
dochodzenie przeciwko niemu roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy
sprawowaniu zarzadu.

(uchwata z dnia 9 lutego 2005 r., Ill CZP 82/04, |. Koper, Z. Kwasniewski,
H. Pietrzkowski, OSNC 2005, nr 12, poz. 20; BSN 2005, nr 2, s. 9; MoP 2006, nr 7,
S. 374; R. Pr. 2006, nr 1, s. 98; Rej. 2005, nr 3, s. 141; NPN 2005, nr 2, s. 77;
Wok. 2005, nr 3, s. 9; Prok. i Pr. 2005, nr 7-8 dodatek, poz. 50)

Komentarz

Marcina Trzebiatowskiego, Monitor Prawniczy 2007, nr 17, s. 970

Komentarz zawiera opracowanie orzecznictwa, pisSmiennictwa oraz analize
prawnoporownawczg w zakresie problematyki zwigzanej z zagadnieniem prawnym
rozstrzygnietym w przytoczonej uchwale. CzeS$¢ ocenna ma charakter krytyczny. Autor
przedstawit szereg argumentdéw przeciw stanowisku Sgadu Najwyzszego. Zauwazyt,

ze meritum rozstrzygniecia stanowi uznanie braku legitymacji wytgczonego
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z gtosowania z mocy prawa akcjonariusza do wytoczenia powddztwa o uniewaznienie
uchwaty walnego zgromadzenia. Jest to — zdaniem autora — watpliwe ze wzgledow
praktycznych i aksjologicznych, powstaje bowiem asymetria pomiedzy uprawnieniami
poszczegolnych akcjonariuszy. Akcjonariusz dysponujacy akcjami niemymi, mimo
braku prawa gtosu w kazdej sprawie, ma nieograniczong mozliwos¢ zaskarzania
uchwat, podczas gdy akcjonariusz wytgczony w tylko jednej sprawie z gtosowania,
mogtby zakwestionowac uchwate jedynie w trybie art. 189 k.p.c. lub w szczegdlnych
wypadkach na podstawie art. 422 § 2 pkt 3-4 k.s.h. Dalsza asymetria uprawnien
widoczna jest, gdy poréwnana zostaje sytuacja wytaczonego z gtosowania
akcjonariusza bedacego cztonkiem organu spotki i akcjonariusza, ktory nie jest
cztonkiem organdéw spotki oraz uprawnien do podwazenia uchwaty przez cztonka
organu spofki, ktéry nie jest jednoczesnie akcjonariuszem.

Wedtug komentatora przepis art. 422 § 2 pkt 2 k.s.h. (odpowiednio art. 240 pkt
2) nalezy rozumieC¢ w ten sposob, ze okresla on przestanki legitymacji do zaskarzenia
uchwaty tylko wobec akcjonariuszy (wspolnikdw) dopuszczonych do udziatu
w zgromadzeniu i majgcych prawo gtosu. W odniesieniu do nich wskazane przepisy
uzalezniajg nabycie legitymacji do zaskarzenia uchwaty nie tylko od zgtoszenia
sprzeciwu wobec uchwaly juz po jej podjeciu, lecz takze od wypowiedzenia sie
przeciw uchwale w trakcie jej podejmowania. Powyzsza interpretacja znajduje oparcie
w art. 42 § 2 i 5 Prawa spoidzielczego, zgodnie z ktérym uchwate wlanego
zgromadzenia moze zaskarzy¢ kazdy cztonek spoétdzielni, a uchwate o wykluczeniu
lub wykresleniu z listy cztonkow tylko ten, ktérego taka uchwata dotyczy.

Glose do komentowanej uchwaty napisata takze A. Pankowska (MoP 2006,
nr11, wktadka s. 16), a w ,Przegladzie orzecznictwa” omodwita J. Kruczalak-
Jankowska (Gdanskie Studia Prawnicze 2006, nr 3, s. 72).

R.N.

Przymusowe umorzenie udziatlbw nie moze by¢é wykorzystywane

do usuniecia wspdlnika ze spétki z przyczyn przewidzianych w art. 266 § 1 k.s.h.
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(wyrok z dnia 12 maja 2005 r., V CK 562/04, M. Kocon, Z. KwasSniewskKi,
K. Zawada, OSNC 2006, nr 4, poz. 70; BSN 2005, nr 10, s. 12; MoP 2006, nr 13,
S. 714; R.Pr. 2006, nr 3, s. 112; Rej. 2005, nr 11, s. 153)

Glosa
Mateusza Rodzynkiewicza, Prawo Spétek 2007, nr 9, s. 49

Glosa jest krytyczna. Glosator wskazat, ze Sad Najwyzszy wadliwie
zinterpretowat art. 246 § 3 k.s.h. oraz wywiddt kontrowersyjng teze dotyczacqg
wyktadni art. 199 § 4 k.s.h. w powigzaniu z art. 266 k.s.h.

W ocenie glosatora, nie budzi watpliwosci, ze wprowadzenie do umowy spotki
Z ograniczong odpowiedzialno$cig zapisow przewidujacych przymusowe umorzenie
udziatéw, jest objete dyspozycjg art. 246 § 3 k.s.h., gdyz oznacza zmiane stosunku
prawnego ukonstytuowanego w umowie spotki w sposdb uszczuplajgcy prawa
udziatowe wspolnikow. Nie mozna tez przyjac¢ pogladu Sadu Najwyzszego, ze dopiero
umorzenie udziatu na skutek spetnienia sie przestanek okreslonych w zmienionej
umowie spowoduje uszczuplenie praw udziatowych. Umorzenie nie jest
uszczupleniem, lecz unicestwieniem praw udziatowych, a wprowadzenie
(wynikajgcego z art. 246 § 3 k.s.h.) wymogu zgody wspdlnika na takie umorzenie
rodzitoby pytanie, na czym miataby polega¢ przymusowos¢ tego umorzenia. Wydaje
sie, ze ten przepis nie znajdzie zastosowania z tego réwniez wzgledu, ze uchwata
w sprawie umorzenia nie jest uchwatg o zmianie umowy spoiki. Jesli wiec przyjac,
ze z jednej strony wprowadzenie mozliwosci przymusowego umorzenia udziatow nie
jest uszczupleniem praw udziatowych, a z drugiej strony, iz uchwata o umorzeniu
udziatéw nie jest objeta regulacjg z art. 246 § 3 k.s.h., to wida¢, ze poglad Sadu
Najwyzszego otwiera mozliwos¢ przymusowego ,wycisniecia” wspoélnika bez wyroku
sgdowego, w tatwiejszy sposéb niz w spoétce akcyjnej. Sad Najwyzszy, dazac
do ochrony praw mniejszosci, faktycznie otworzyt pole do ich naruszenia.

Glosator podkreslit, ze co najmniej kontrowersyjne jest stanowisko Sadu
Najwyzszego w kwestii relacji miedzy art. 199 § 4 i art. 266 k.s.h. Wskazat, ze nie da
sie tu wywies¢ normy, z ktdérej wynikatoby, iz na gruncie kodeksu spotek handlowych
przestankg umorzenia przymusowego nie moga byC¢ przyczyny dotyczace danego

wspodlnika w rozumieniu art. 266 k.s.h. Z art. 199 k.s.h. nie wynikajg ograniczenia
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co do umorzenia o charakterze sankcyjnym; wytaczenie wspolnika to wyraznie inna
instytucja prawna niz umorzenie udziatbw. Poglad przeciwny moze oznaczac
wprowadzenie ograniczen wbrew woli i interesom wspodlnikéw. Przyktadowo, moze
uniemozliwic  przymusowe umorzenie udziatbw wspdlnika, za godziwym
wynagrodzeniem, po przekroczeniu przez niego wieku emerytalnego.

Glosator wskazat, ze obie podnoszone w glosie kwestie zostaty szeroko
omowione w doktrynie, jednak Sad Najwyzszy nie odnidst sie do pojawiajacych sie tu
pogladéw. W ocenie glosatora, trafne jest stanowisko przedstawione przez sady
nizszych instancji, ze umowa spotki musi precyzowacC przestanki umorzenia
przymusowego w sposob skonkretyzowany, szczegétowy i jednoznaczny.

Glose aprobujacg do komentowanego orzeczenia napisat Wojciech J. Katner
(Glosa 2007, nr 2, s. 23). Orzeczenie omoéwione zostato takze przez J. Kruczalak-
Jankowska w ,Przegladzie orzecznictwa” (Gdanskie Studia Prawnicze 2006, nr 3,
s.48) oraz K. Bilewskg w opracowaniu ,Przestanki automatycznego umorzenia
udziatéw w spétce z 0.0.” (Pal. 2006, nr 9-10, s. 268).

LW.

Wadliwa obstuga rachunku bankowego polegajaca na umozliwieniu lub
tolerowaniu przestepczej dziatalnosci pracownika banku moze stanowi¢ czyn
niedozwolony instytucji bankowej (art. 415 k.c.).

(wyrok z dnia 20 maja 2005 r., Ill CK 661/04, M. Baczyk, T. Bielska-Sobkowicz,
B. Myszka, OSNC 2006, nr 4, poz. 73; BSN 2005, nr 9, s. 12; Pr.Bank. 2005, nr 10,
S. 11; MoP 2006, nr 15, s. 823; R Pr. 2006, nr 3, s. 118)

Glosa
Konrada Zacharzewskiego, Przeglad Sgdowy 2007, nr 9, s. 130

Autor zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w tezie
oraz uzasadnieniu glosowanego orzeczenia. Omoéwit zagadnienie tzw. chinskich
murdéw, wigzacych sie z wymaganiem wyodrebnienia réznych sfer dziatalnosci banku

— tradycyjnej oraz maklerskiej, takze pod wzgledem organizacyjnym.
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Zwrécit uwage, ze trafna teza wyroku jest kolejnym przyktadem zastosowania
deliktowej podstawy odpowiedzialnosci w stosunkach bankowych. Podniost, ze teze
wyroku mozna rozumiec szerzej, poniewaz czyn niedozwolony instytucji bankowej
moze przybraé postaé ,wadliwego opracowania regut funkcjonowania
przedsiebiorstwa”, nie zas jedynie ,wadliwej obstugi rachunku bankowego”.
Taki argument — zdaniem autora — uzasadnia odpowiedzialnos¢ deliktowg banku za
czyn wilasny w postaci zaniechania (art. 415 k.c.), nie tylko w zwigzku
z niewykonaniem umowy rachunku bankowego w wyniku wyptaty na rzecz osoby
nieuprawnionej, ale rowniez na tle innych czynnosci bankowych. Glosator stwierdzit,
ze niezaleznie od stanowiska Sadu Najwyzszego co do podstaw odpowiedzialnosci
banku, wyptate sSrodkéw pienieznych na rzecz osoby nieuprawnionej nalezy
zakwalifikowacC jako przejaw niewykonania zobowigzania przez instytucje bankowa.
Zauwazyt, ze analogicznie ksztaltujg sie regulty odpowiedzialnosci posrednika
gietdowego na tle umowy o posrednictwo gietdowe.

Komentator stwierdzit, ze wykonanie przez pracownika bankowego biura
maklerskiego dyspozycji wyptaty Srodkow pienieznych klienta, udzielonej in blanco
i uzupetnionej bez upowaznienia, stanowi jednoczesnie przejaw niewykonania umowy
o posrednictwo gietdowe. Zakwalifikowanie omawianego stanu faktycznego jako
przejawu naruszenia przez posrednika gietdowego art. 741 k.c. nie budzi watpliwosci.
W przypadku srodkow pienieznych klient moze dodatkowo Zzgdac¢ odsetek, co nie
wylacza roszczenia o zaptacenie odszkodowania, takze za szkode gietdowg w postaci
lucrum cessans.

E.S.

Zaréwno poszkodowana spoétka, jak i jej wspodlnik mogli dochodzi¢ na
podstawie art. 292 albo art. 294 § 1 k.h. odszkodowania od czionka zarzadu
zarowno woéwczas, gdy jego czyn, wyrzadzajacy szkode, byl naruszeniem
umowy spotki lub przepiséw k.h., jak i wowczas gdy byl to takze czyn
niedozwolony.

(wyrok z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CK 731/04, |. _Gromska-Szuster,
M. Kocon, K. Zawada, niepubl.)
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Glosa

Katarzyny Bilewskiej, Orzecznictwo Sadow Polskich 2007, nr 9, poz. 103

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autorka zauwazyta, ze komentowany wyrok —
wydany na gruncie poprzedniego stanu prawnego — zachowuje aktualnos¢, gdyz
art. 292 i 294 k.h. odpowiadajg zasadniczo przepisom art. 293 i 295 k.s.h. Omowita
nastepnie przestanki odpowiedzialnosci cztonkow zarzadu za szkody wyrzgdzone
spoétce, wskazujac, ze bezprawnos¢ na gruncie art. 292 k.h. powinna by¢ rozumiana
w sposdb wezszy niz tradycyjnie ujmowana bezprawnos$¢ i obejmowac jedynie
sprzecznos¢ z konkretng normg prawng wywiedziong z powszechnie obowigzujgcego
akt normatywnego, nie zas sprzecznosc¢ z zasadami wspotzycia spotecznego.

W dalszej czesci opracowania autorka oméwita relacje pomiedzy naruszeniem
przez cztonka zarzadu jego obowigzkdbw a popetnieniem przez niego deliktu.
Podzielita stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w tezie komentowanego
orzeczenia. Wskazata ponadto, ze mozliwa jest sytuacja, gdy zachowanie cztonka
zarzadu, ktory dopuscit sie czynu niedozwolonego, nie stanowi naruszenia
zobowigzan ze stosunku organizacyjnego. W takim stanie rzeczy, jak podniosta
autorka, dopuszczalne bytoby dochodzenie odszkodowania od czionka zarzadu
jedynie w rezimie ex delicto. Autorka wyodrebnita rowniez sytuacje, gdy czionek
zarzadu wyrzadza spofce szkode niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzania, ktére nie wynika z faktu bycia czionkiem zarzadu. Podstawe
odpowiedzialnosci cztonka zarzadu wobec spoétki stanowi¢ moze w takim wypadku
jedynie art. 471 k.c.

Glosatorka wyrazita rowniez zapatrywanie — odmienne od stanowiska Sadu
Najwyzszego, ze gdy roszczenie odszkodowawcze wynika z naruszenia obowigzkoéw
zwigzanych ze stosunkiem organizacyjnym, ktore jednoczesnie moze by¢
kwalifikowane jako delikt, art. 292 k.h. (293 k.s.h.) jest wytaczng podstawg
odpowiedzialnosci.

M.P.
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Czynnos¢ prawna podjeta w celu przestepczym jest niewazna (art. 58 § 1
k.c.).

(wyrok z dnia 28 pazdziernika 2005 r., Il CK 174/05, J. Frackowiak, M. Bgczyk,
T. Bielska-Sobkowicz, OSNC 2006, nr 9, poz. 149; BSN 2006, nr 3, s. 11; Rej. 2006,
nr4,s. 186; Rej. 2006, nr 10, s. 197, NPN 2006, nr 2, s. 65; R.Pr. 2006, nr 5, s. 118;
NPN 2006, nr 2, s. 65)

Glosa

Macieja Gutowskiego, Monitor Prawniczy 2007, nr 18, s. 1023

Glosa ma charakter krytyczny. Autor wskazat w pierwszej kolejnosci,
ze cywilistyczna ocena wadliwosci czynnosci prawnej wykracza poza zakres
zwigzania sadu cywilnego prawomocnym wyrokiem skazujacym, ktory dotyka wprost
danej umowy, i problem jej niewaznosci lub innej wadliwosci nalezy rozwazyc¢
na gruncie regut prawa cywilnego.

Komentator zdefiniowat nastepnie pojecie celu umowy (art. 58 i 353" k.c.) jako
przyszty stan lub intencje towarzyszacq zawarciu umowy okreslonej tresci. Dodat,
ze cel ten nie jest objety trescig (postanowieniami) umowy. Autor wyrdznit cele
o charakterze obiektywnym (typowym), przypisywane czynnosciom prawnym danego
rodzaju, oraz o charakterze indywidualnym, uzgodnionym przez strony konkretnej
czynnosci prawnej.

W dalszej czesci opracowania glosator przedstawit stanowiska przedstawicieli
doktryny odnosnie do sprzecznosci celu czynnosci z ustawg powodujgcej niewaznosci
tej czynnoéci. Podkreslit, ze dla stwierdzenia niewaznosci czynnosci prawnej istotne
jest, zeby cel czynnosci znany byt jej stronom. Autor stwierdzit, ze cel obiektywny
(typowy) nigdy nie moze byé uznany za sprzeczny z prawem, gdyz zaktadatoby
to nieracjonalnos¢ ustawodawcy. Cel indywidualny moze by¢ natomiast — w ocenie
autora — sprzeczny z prawem, jezeli jest on objety Swiadomoscig stron. Odnoszac
te uwagi do analizowanej przez Sad Najwyzszy umowy komisu, glosator uznat, ze nie
byto podstaw do uznania jej za niewazna.

Komentator przedstawit rowniez koncepcje rozszerzajgcq pojecia sprzecznosci
celu czynnosci prawnej z prawem na sytuacje, gdy jedna ze stron dziata w zamiarze

skierowanym przeciwko drugiej stronie. Krytykujac ten poglad wskazat, ze niewtasciwy
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zamiar jednej ze stron moze by¢ uwzgledniany w ramach innych instytucji prawa
cywilnego (np. btedu, podstepu, wyzysku, czynnosci z pokrzywdzeniem wierzycieli).
Komentowany wyrok opatrzyt glosg aprobujaca A. Kappes (Glosa 2007, nr 2,
s. 59).
M.P.

Znak towarowy w rozumieniu art. 120 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. —
Prawo witasnosci przemystowej (tekst jedn.: Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117
ze zm.) podlega ochronie jako cale oznaczenie niezaleznie od jego kompozycji.

(wyrok z dnia 28 pazdziernika 2005 r., 1| CK 156/05, J. Frackowiak, M. Bgczyk,
T. Bielska-Sobkowicz, BSN 2006, nr 3, s. 10)

Glosa

Krzysztofa Czuba, Gdanskie Studia Prawnicze 2007, nr 2, poz. 8

Glosa ma charakter aprobujacy. Autor podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego,
ze ocena podobienstwa oznaczenh uzywanych przez strony powinna by¢ dokonywana
przy uwzglednieniu wszystkich elementéw. Wskazat, ze ocena ta nastepuje na trzech
ptaszczyznach: wizualnej, fonetycznej oraz znaczeniowej, przy zastosowaniu
podejscia syntetycznego. Stwierdzit przy tym, ze dla oceny prawdopodobienstwa
wprowadzenia odbiorcow w btad istotne jest ogolne wrazenie wywotywane przez
poréwnywane znaki.

M.P.

Matzonek, ktérego prawo do korzystania z mieszkania wynika
z art. 28’ zdanie pierwsze k.r.o., jest lokatorem w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266

ze zm.).
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(wyrok z dnia 21 marca 2006 r., V CSK 185/05, L. Walentynowicz,
E. Skowronska-Bocian, M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 12, s. 208; BSN 2006, nr 6,
S. 8; MoP 2007, nr 7, s. 370; NPN 2006, nr 3, s. 57; R.Pr. 2007, nr 1, s. 87)

Glosa
Anny Sylwestrzak, Gdanskie Studia Prawnicze 2007, nr 2, poz. 7

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autorka zauwazyta, ze rodzinnoprawny tytut
matzonka do lokalu wspétmatzonka nie byt kwestionowany w literaturze nawet przed
wprowadzeniem do kodeksu rodzinnego i opiekuriczego art. 28", a umocnienie praw
matzonka do korzystania z mieszkania wspdtmatzonka stanowi realizacje
Rekomendacji nr R(81)15 przyjetej przez Komitet Ministrow Rady Europy dnia
16 pazdziernika 1981 r.

Glosatorka omowita nastepnie cechy instytucji unormowanej w art. 28" k.r.o.
Wskazata, ze wynikajgce z niego uprawnienie nie zmienia regut przynaleznosci praw
do mieszkania do majatkow matzonkéw. Stwierdzita, Zze rodzinnoprawny tytut
do lokalu usytuowany jest w tresci stosunku matzenstwa, poza ramami obowigzku
alimentacyjnego. W jej ocenie, analizowane prawo ma charakter niesamoistny,
nie bedac jednak prawem akcesoryjnym. Nabycie prawa okreslonego w art. 28" k.r.o.
jest nabyciem ex lege, pochodnym i konstytutywnym.

Autorka omoéwita rowniez ograniczenia analizowanego prawa. Zaliczyta do nich
zakres przystugujace matzonkowi prawa samoistnego, od ktorego sie wywodzi, oraz
cel tej instytucji, jakim jest zaspokajanie potrzeb rodziny. Dodata przy tym, ze cel ten
moze bycC realizowany nie tylko przez zamieszkiwanie matzonka w lokalu, do ktérego
tytut prawny ma jego wspoétmatzonek, ale réwniez przez uzywanie tego lokalu w inny
sposdb, np. do krotkotrwatych pobytdéw wypoczynkowych, przetrzymywania tam
sprzetu sportowego.

W dalszej czesci opracowania glosatorka przytoczyta definicje lokatora zawartg
w ustawie z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowych
zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego (jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 31,
poz. 266 ze zm.). Zaznaczyta, ze definicja ta nie obejmuje osob korzystajgcych
z lokalu w celach innych niz zaspokojenie swych potrzeb mieszkaniowych. Uscislita

nastepnie teze komentowanego orzeczenia, stwierdzajgc, ze matzonek, ktérego
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prawo do korzystania z mieszkania wynika z art. 28' zd. pierwsze kr.o.,
jest lokatorem, jezeli korzysta z mieszkania w celu zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych.

M.P.

Niezachowanie pisemnej formy oswiadczenia pacjenta wyrazajacego
zgode na zabieg operacyjny (art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r.
o zawodach lekarza i lekarza dentysty, jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 226, poz.
1943) nie pociagga za soba niewaznosci samej zgody. Skutki niezachowania
wymaganej formy okresla art. 74 k.c.

(wyrok z dnia 11 kwietnia 2006 r., | CSK 191/05, M. Sychowicz, E. Skowroriska-
Bocian, T. Zyznowski, OSNC 2007, nr 1, poz. 18; OSP 2007, nr 7-8, poz. 83;
BSN 2006, nr 6, s. 9; MoP 2007, nr 7, s. 368; Pr. i Med. 2007, nr 3, s. 142)

Glosa

Mirostawa Nesterowicza, Prawo i Medycyna 2007, nr 3, s. 146

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autor zgodzit sie z tezg komentowanego
orzeczenia, przypominajgc, ze forma pisemna zgody na zabieg operacyjny jest
wymagana dla celédw dowodowych (ad probationem). Brak formy pisemnej
nie powoduje zatem niewaznosci zgody i bezprawnosci dziatania lekarza.

Glosator odwotat sie do literatury przedmiotu i wskazat, ze czasami ze wzgledu
na stan psychiczny chorego nalezy ograniczy¢ sie do zgody udzielonej ustnie
w obecnosci swiadka z personelu lekarskiego lub medycznego, a nastepnie dokonac
odpowiedniego, mozliwie doktadnego wpisu w historii choroby, co ma istotne
znaczenie dla celéw dowodowych. W innych przypadkach, anizeli wymienionych
w art. 34 ust. 1 ustawy, zgoda moze by¢ ustna. Jednocze$nie samo przyjscie
do lekarza lub zgtoszenie sie na okreslone badania, wedtug autora, stanowi zgode
dorozumiang, z zastrzezeniem, ze jest ona wystarczajgco wyrazna
(art. 32 ust. 7 ustawy). Komentator przypomniat réwniez, ze formalna zgoda pacjenta,

udzielona w chwili przyjscia do szpitala, nie obejmuje z zasady pdzniejszych,
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powaznych zabiegdw, wskutek czego lekarz dziata poza jej zakresem, czyli dziata
bez zgody.

W komentowanej sprawie nie uzyskano od pacjentki zgody na pismie, mimo ze
nie zachodzit stan nagty. Autor zaznaczyt, ze praktyka prowadzenia dokumentacji
medycznej daleko odbiega od zatozen teoretycznych i przepiséw prawnych. Czesto
jest ona wadliwie prowadzona, petna luk i zapiséw lakonicznych i niepetnych,
dokonywanych ex post po dtuzszym czasie. Utrudnia to i przedtuza postepowanie
dowodowe i pogarsza sytuacje prawng lekarza w procesach sadowych.

Glose do komentowanego orzeczenia napisat rowniez Pawet Daniluk (OSP
2007, nr 7-8, poz. 83).

M.M.

Pracownicza kasa zapomogowo-pozyczkowa, dzialajagca na podstawie
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 19 grudnia 1992 r. w sprawie
pracowniczych kas zapomogowo-pozyczkowych oraz spoéldzielczych kas
oszczednosciowo-kredytowych w zakladach pracy (Dz.U. Nr 100, poz. 502
ze zm.), ma zdolnos¢ sadowa.

(uchwata z dnia 13 pazdziernika 2006 r., Ill CZP 79/06, B. Myszka, M. Baczyk,
I. Gromska-Szuster; BSN 2006, nr 10, s. 10; Wok. 2006, nr 11, s. 5; Prok. i Pr. 2007,
nr4,s. 33)

Glosa

Przemystawa Sobolewskiego, Przeglad Sadowy 2007, nr 9, s. 139

Glosowane orzeczenie dotyczy zagadnienia zdolnosci sgdowej pracowniczych
kas zapomogowo-pozyczkowych (dalej: ,kasy”). Glosator zauwazyt, ze znaczenie
uchwaty nie ogranicza sie tylko do kwestii pozycji prawnej kas w postepowaniu
cywilnym. Sad Najwyzszy wyrazit zapatrywanie istotne réwniez na gruncie prawa
materialnego, ze kasy nie stanowig tzw. utomnych oséb prawnych (art. 33" k.c.).

Autor podnidst, ze kwalifikacja okreslonego tworu organizacyjnego jako utomnej

osoby prawnej przewidzianej w art. 33" k.c. wymaga spetnienia dwdch przestanek:
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posiadania statusu jednostki organizacyjnej oraz zdolnosci prawnej. Jego zdaniem,
wyodrebniona, samodzielna i niezalezna struktura, jakg jest kasa, moze zostac
uznana za jednostke organizacyjna.

Jesli chodzi natomiast o kwestie posiadania przez kasy zdolnosci prawnej,
to — zdaniem autora — nie jest w tym przypadku niezbedna bezposrednia deklaracja
ustawowa. Wystarczajgce jest istnienie mozliwosci powstania praw lub obowigzkéw
cywilnoprawnych cigzacych na kasie. W jego ocenie, kasa moze by¢ zakwalifikowana
jako utomna osoba prawna przewidziana w art. 33" k.c., chociaz przyznanie zdolnosci
prawnej nie jest dokonane wyraznie. Ustawodawca nie musi postugiwac sie okreslong
formutkg, wystarczy, aby z catosci regulacji wynikato, ze okreslona jednostka
organizacyjna moze nabywaC prawa i obowigzki. Autor wskazat, Zze skoro
niedopuszczalne jest istnienie bezpodmiotowych mas majatkowych, to zebrany w toku
dziatalnosci majatek musiatby zosta¢ uznany za wspdtwtasnos$¢ czionkéw kasy
(lub wiasnos¢ pracodawcy, zwigzkéw zawodowych) - ze wszystkimi konsekwencjami
takiej kwalifikacji. Glosator odrzucit teze, ze mienie zgromadzone w toku dziatania
kasy moze stanowi¢ wspotwtasnosc jej cztonkow. Prowadzi to do wniosku, ze mienie
przypisane jest do samej kasy, a co za tym idzie, kasa posiada zdolnos¢ prawna.
Autor przypomniat, ze najistotniejszg cechg decydujaca o posiadaniu podmiotowosci
prawnej (pojecia szerszego od osobowos$ci prawnej) jest posiadanie wilasnego
majatku, mozliwos¢ zatem posiadania wtasnego majatku jest warunkiem koniecznym,
a zarazem wystarczajgcym przypisania podmiotowos$ci prawne;.

W konkluzji glosator przyjat — odmiennie niz w omawianym orzeczeniu
— Ze pracownicza kasa zapomogowo-pozyczkowa moze by¢ uznana za utomng osobe
prawng w rozumieniu art. 33" k.c., co oznacza koniecznosé odpowiedniego
stosowania do niej przepisébw o osobach prawnych. Wskazat, ze chodzi nie tylko
0 przepisy kodeksu cywilnego, ale takze innych ustaw, a wiec réwniez
art. 64 § 1 k.p.c. Skoro kasa posiada zdolnos¢ sadowa, to nie jest konieczne
odwotywanie sie do koncepcji organizacji spotecznych, o ktérych mowa
w art. 64 § 2 k.p.c., jak to uczynit Sgd Najwyzszy w glosowanej uchwale.

E.S.
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Jezeli po wykresleniu z rejestru spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
okaze sie, ze pozostala po niej czes¢ majatku nieobjeta likwidacja,
dopuszczalne jest ustanowienie likwidatora w celu dokonczenia likwidacji.

(uchwata z dnia 24 stycznia 2007 r., Il CZP 143/06, J. Gudowski, A. GOrski,
G. Misiurek, BSN 2007, nr 1, s. 13; Rej. 2007, nr 1, s. 174; NPN 2007, nr 1, s. 58)

Glosa

Tomasza Kurnickiego, Prawo Spoétek 2007, nr 9, s. 53

Glosa jest aprobujgca. Glosator podkreslit, ze rozwigzanie przyjete przez Sad
Najwyzszy zapobiega mozliwosci pokrzywdzenia wierzycieli przez wspolnikow
likwidowanej spétki i wydaje sie by¢ optymalne.

Glosator zauwazyt trudnosci w prawidtowej ocenie statusu majatku, nalezgacego
do likwidowanej spotki, a nieobjetego postepowaniem likwidacyjnym. Mozna by
przyjac, ze zostat porzucony, jednak nie ma mozliwosci przyjecia tego rozwigzania
wzgledem nieruchomoéci. Ponadto, stosowanie tej konstrukcji spowodowatoby wiele
nielogicznych rozwigzan, w szczegolnosci brak mozliwosci zaspokojenia wierzycieli
oraz pozbawienie wspolnikbw praw do tego majatku. Nie ma raczej podstaw do
zastosowania tu przepisdw o zrzeczeniu sie wiasnosci nieruchomosci. Przystugujace
zlikwidowanej spétce wierzytelnosci mozna uznac za wygaste.

Autor zaznaczyt, ze nietrafny jest poglad przyznajacy ten majatek wspdlnikom
zlikwidowanej spotki. W szczegolnosci nalezy wskazaé, ze wraz z ustaniem bytu
prawnego spotki wygasajg uprawnienia korporacyjne wspolnikéw. Ponadto sktaniatoby
to wspodlnikbw do ukrywania majatku, aby utrudni¢ zaspokojenie wierzycieli.
Zachodzitaby potrzeba skonstruowania jakis specyficznych roszczen wierzycieli
w celu wyegzekwowania przystugujacych im wierzytelnosci.

Zdaniem glosatora, Sad Najwyzszy trafnie wykluczyt mozliwos¢ odwotywania
sie w rozwazanej sytuacji do przepiséw kodeksu cywilnego, kodeksu postepowania
cywilnego lub kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Zauwazyt, ze postugiwanie sie
analogig moze budzi¢ watpliwosci, jesli zwazy¢, ze z art. 178 § 1 k.r.o. wynika,
iz kuratora ustanawia sie w wypadkach przewidzianych w ustawie; curator absentis
moze byC¢ ustanowiony dla osoby nieobecnej, gdy istnieje prawdopodobienstwo,

ze ta osoba zyje. Nie mozna wiec tej konstrukcji odnies¢ do rozwazanej sytuacji,
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skoro z chwilg wykres$lenia z rejestru, konczy sie byt prawny spoétki. Nie mozna
tez stosowac tu przepisow o kuratorze spadku, ktdory ma ustawowo okreslone
kompetencje, koncentrujgce sie na kwestii zarzagdu majatkiem w celu przekazania go
spadkobiercom. Tymczasem, w przypadku zlikwidowanej spotki, nie ma nastepcéw
prawnych, ktorym nalezatoby przekaza¢ majatek. Nie mogg nimi by¢ wspodlnicy,
skoro ich uprawnienia majg charakter obligacyjny, a nie wynikaja z sukces;ji
uniwersalnej. Brak tez podstaw do stosowania art. 42 k.c., skoro spotka nie istnieje.
Pojawianie sie majatku nieobjetego postepowaniem likwidacyjnym nie stanowi
podstawy do uchylenia wpisu o wykresleniu spotki. Wykreslenie powinno mieé
charakter definitywny, dopuszczanie mozliwosci przywrocenia bytu prawnego
podmiotowi wczesniej wykreslonemu godzitoby w bezpieczenstwo obrotu. Nie ma
podstaw prawnych dla uchylenia wpisu o wykresleniu, nie moze nig byc¢
art. 12 ust. 3 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym.

Glosator wskazat, ze z tych wzgledow rozwigzanie przyjete przez
Sad Najwyzszy jest optymalne; uwzglednia specyfike pozostatego majatku, interes
wierzycieli i wspdlnikbw oraz gwarantuje sprawne przeprowadzenie likwidacji
uzupetniajgcej. Przepisy kodeksu spoétek handlowych zawierajg ponadto wszystkie
niezbedne instrumenty kontrolne sadu rejestrowego, lepiej przygotowanego do tego
zadania niz sad rodzinny.

Autor wskazat, ze przyjete rozwigzanie jest mozliwe do zastosowania bez
wzgledu na to, czy w podziale majatku uczestniczy¢ bedg wierzyciele czy tez
wylacznie wspolnicy; mozna nim objaé pozostajgce po zlikwidowanej spotce rzeczy
jak i prawa. Nie wydaje sie jednak mozliwe stosowanie tu wszystkich przepiséw
o likwidacji spotki, w szczegdlnosci regulacji przewidujgcych wptyw udziatowcow na
proces likwidacji, skoro uprawnienia korporacyjne wspolnikéw ustaty z chwilg
wykreslenia spotki z rejestru. Inicjatywa w dziataniu powinna naleze¢ tu do sadu
rejestrowego.

LW.
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prawo cywilne procesowe

Sprawa o zaptate ceny sprzetu medycznego, wszczeta przez
przedsiebiorce przeciwko samodzielnemu publicznemu zakladowi opieki
zdrowotnej, jest sprawg gospodarcza.

(uchwata z dnia 11 maja 2005 r., Il CZP 11/05, G. Bieniek, 1. Bielska-
Sobkowicz, A. Struzik, OSNC 2006, nr 3, poz. 48; BSN 2005, nr 5, s. 6; Wok. 2005,
nr 6, s. 10; Wspdlnota 2005, nr 11, s. 52; Prok. i Pr. 2006, nr 1, poz. 47; MoP 2006,
nr 4, s. 199, MoP 2006, nr 6, s. 322; PS 2006, nr 2, s. 119; Rej. 2006, nr 6, s. 187;
Wok. 2005, nr 6, s. 10)

Glosa
Piotra Bielskiego, Rejent 2007, nr 7-8, s. 202.

W glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy opowiedziat sie za uznaniem
samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej (dalej ,s.p.z.0.z.”)
za przedsiebiorce. Stwierdzit, ze prowadzenie dziatalnosci wedlug zasad racjonalnego
gospodarowania jest wystarczajgcym kryterium dla uznania jej za dziatalnosc
gospodarcza, ktora nie musi mie¢ zawsze charakteru zarobkowego.

Glosator wyrazit poglad, ze Sad Najwyzszy powinien odmoéwié¢ podijecia
uchwaty ze wzgledu na fakt, iz zadna z przytoczonych przez Sad Okregowy
okolicznosci nie upowaznia, jego zdaniem, do twierdzenia o istnieniu powaznych
watpliwosci w rozumieniu art. 390 § 1 k.p.c. ze wzgledu na liczne juz wypowiedzi
odnoszace sie do statusu s.p.z.0.z.

Autor zaaprobowat teze glosowanego orzeczenia. Zgodzit sie z twierdzeniem,
ze sprawg gospodarczg jest sprawa, ktorej przedmiotem sporu jest zaptata ceny
za sprzet niezbedny do prowadzenia przez s.p.z.0.z. dziatalno$ci gospodarczej
polegajacej na swiadczeniu ustug medycznych. Krytycznie jednak ocenit te fragmenty
uzasadnienia, ktére odnoszg sie do przeciwstawiania osiggania zysku zaspokajaniu

potrzeb ludnosci w dziedzinie zdrowia w dziatalnosci s.p.z.0.z. Nie zgodzit sie ponadto
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Z uznaniem za dziatalnos¢ gospodarczg dziatalnosci prowadzonej wedtug zasad
racjonalnego gospodarowania, przeciwstawianych regutom optacalnosci i zysku.
Krytyczne glosy do uchwaty opracowali takze J.P. Naworski (MoP 2006, nr 6,
s. 322) oraz P. Czepiel (PS 2006, nr 11-12, s. 304).
T.Z.

Od postanowienia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego

orzeczenia nie przystuguje (art. 424' § 1 k.p.c.)

(postanowienie z dnia 11 sierpnia 2005 r., Il CNP 4/05, J. Gudowski, OSNC
2006, nr 1, poz. 16; OSP 2006, nr 7-8, poz. 90; BSN 2005, nr 10, s. 14, MoP 2006,
nr 23, s. 1276, NPN 2005, nr 4, s. 66, R.Pr. 2006, nr 1, s. 100)

Glosa

Moniki Jobskiej, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2007, nr 1-2, s. 95

Autorka krytycznie odniosta sie do stanowiska Sgdu Najwyzszego zawartego
zaréwno w tezie jak i w argumentaciji jurydycznej glosowanego orzeczenia. Zwrocita
uwage, ze podstawowg kwestig w rozstrzygnieciu przedmiotowego zagadnienia,
tj. problemu, czy od postanowienia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci
tytutowi egzekucyjnemu przystuguje skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, jest ustalenie prawidtowej wyktadni sformutowania
.postanowienie kohczace postepowanie w sprawie”. Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze pojecie ,orzeczenie konczace postepowanie w sprawie”, jakie zostato uzyte przez
ustawodawce w art. 424" § 1 k.p.c., zostalo zawezone jedynie do orzeczen
konczacych postepowanie jako cato$¢, ktora zostata poddana pod osad,
z wytgczeniem orzeczen incydentalnych, ubocznych. Jako niekonczgce postepowania
w sprawie Sad Najwyzszy traktuje natomiast takie orzeczenia, ktére zamykajg jedynie
fragment sprawy lub jej boczny nurt, czy tez dotycza kwestii wpadkowej. W swietle

powyzszej interpretacji, ze wzgledu na to, ze nadanie klauzuli wykonalnos$ci nastepuje
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w postepowaniu pomocniczym, toczacym sie poza ramami sprawy gtownej i jedynie
w celu jej uzupetnienia, orzeczenie o nadaniu klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu nie jest ,postanowieniem konczacym postepowania w sprawie”.

Zdaniem glosatorki, stanowiska Sadu Najwyzszego nie mozna podzielic,
w literaturze prawniczej wystepuje bowiem poglad, ze postanowienie sadu
w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu jest z mocy
art. 394 § 1 in initio w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. postanowieniem konczacym
postepowanie w sprawie. Postepowanie klauzulowe nie jest bowiem kontynuacjg
postepowania rozpoznawczego ani tez jego czescig skladowa, ale catkowicie
odrebnym, samoistnym postepowaniem w sprawie, czego przejawem jest okolicznosc,
ze postepowanie klauzulowe moze by¢ jedynym postepowaniem sgdowym, jakie
w danej sprawie zostanie przeprowadzone. Sytuacja taka wystepuje wowczas,
gdy tytutem egzekucyjnym jest akt nie pochodzacy od sadu (np. akt notarialny),
a postepowanie klauzulowe konczy sie odmowg nadania klauzuli wykonalnosci. Majac
powyzsze na wzgledzie nalezy stwierdziC, ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia winna przystugiwaé réwniez od prawomocnego
postanowienia o0 nadaniu klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu jako
postanowieniu konczacemu postepowanie w sprawie co najmniej wowczas, kiedy jest
to orzeczenie wydane na sutek jedynego postepowania sgdowego przeprowadzonego
w sprawie. Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu,
gdy jest nim akt notarialny, nie dotyczy bowiem jedynie kwestii wpadkowej czy tez
bocznego nurtu sprawy, a jest jedynym oraz gtdbwnym postepowaniem sgdowym
toczacym sie w sprawie.

Autorka juz wczesniej opublikowata glose do komentowanego orzeczenia (Re;j.
2007, nr 2, s. 170). Krytyczne uwagi zgtosit rowniez w glosie A. Marciniak (OSP 2006,
nr 7-8, poz. 90).

S.S.
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Nie jest wylaczone dopuszczenie z urzedu — na podstawie art. 232 zdanie
drugie k.p.c. — dowodu, ktéry nie moze by¢ powotany przez strone na podstawie
art. 479'” § 1 k.p.c.

(wyrok z dnia 22 lutego 2006 r., Il CK 341/05, J. Gudowski, G. Bieniek,
J. Gérowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 174; BSN 2006, nr 6, s. 7, Wok. 2006, nr 7-8,
S. 20; OSP 2007, nr 4, poz. 47; NPN 2006, nr 3, s. 61, R.Pr. 2006, nr 5, s. 124;
Wok. 2006, s. 7-8, s. 20)

Glosa
Anny Stepien-Sporek i Filipa Sporka, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad
Orzecznictwa 2007, nr 2, poz. 6

Glosa ma charakter krytyczny. Autorzy uznali przeprowadzenie przez sad
w postepowaniu w sprawach gospodarczych dowodu z urzedu za dopuszczalne
jedynie w ochronie interesu publicznego, gdy strony zmierzajg do obejscia prawa
lub prowadzg fikcyjny proces. Wykluczyli natomiast takg mozliwo$¢ ze wzgledu na
nieporadnos¢ strony oraz w sytuacjach, w ktoérych strona jest reprezentowana przez
profesjonalnego petnomocnika. Wskazali, ze informacja o dowodzie powinna
pochodzi¢ z oswiadczen stron albo akt sprawy, nie zas ze Zrodet pozaprocesowych.
Podkreslili, ze dopuszczenie dowodu z urzedu jest prawem, a nie obowigzkiem sadu.
Wyrazili ponadto zapatrywanie, ze w przypadku nienalezytego prowadzenia procesu
przez strony lub wybiorczego przedstawiania przez nie dowodoéw, sad moze
poprzesta¢ na prawdzie formalnej, nie dgzac do ustalenia prawdy materialnej.

W dalszej czesci opracowania autorzy podniesli, ze strony mogg kwestionowac
dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu, zgtaszajgc zastrzezenie do protokotu
(art. 162 k.p.c.), w razie zas przeprowadzenia dowodu z naruszeniem zasady
bezstronnego dziatania sgdu, okolicznos¢ ta moze by¢ podstawag apelacji lub skargi
kasacyjnej, jesli uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. W konkluz;ji
glosatorzy podniesli, ze analizowany wyrok koliduje z tendencjg ustawodawcy
umacniania zasady kontradyktoryjno$ci oraz rozszerzania zakresu prekluzji
dowodowej.

Aprobate dla analizowanego wyroku wyrazili w glosach E. Tomaszewska
(Gdanskie Studia Prawnicze 2007, nr 1, poz. 5) oraz A. Jakubecki (OSP 2007, nr 4,
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poz. 47). Swojg opinie wyrazit rowniez Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Pal. 2007, nr 5-6, s. 293).
M.P.

Wierzyciel osoby, przeciwko ktérej prowadzona jest egzekucja
z nieruchomosci, nie moze po zbyciu zajetej nieruchomosci przylaczyé¢ sie
do postepowania egzekucyjnego, chyba ze zbycie zostato uznane w stosunku
do niego za bezskuteczne.

(uchwata z dnia 30 marca 2006 r., Ill CZP 16/06, M. Sychowicz, B. Myszka,
D. Zawistowski, OSNC 2007, nr 2, poz. 20; BSN 2006, nr 3, s. 9; Prok. i Pr. 2006,
nr 9, s. 43; MoP 2007, nr 2, s. 100; NPN 2006, nr 2, s. 70; R.Pr. 2007, nr 1, s. 89;
Rej. 2007, nr 2, s. 198; R.Pr. 2007, nr 2, s. 119; MoP 2007, nr 16, s. 904)

Glosa

Jarostawa Swieczkowskiego, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2007, nr 5, s.108

Glosowane orzeczenie Sadu Najwyzszego jest odejsciem od wczesniejszego
stanowiska wyrazonego w uchwale z dnia 17 czerwca 2003 r., Il CZP 31/03
(OSP 2004, nr 7-8, poz. 94), w my$l ktérego ochrona wierzycieli wynikajgca
z wszczecia egzekucji z nieruchomosci dtuznika, rozcigga sie takze na innych
wierzycieli dtuznika, ktorzy przytaczyli sie do egzekucji po rozporzadzeniu przez
dtuznika przedmiotem egzekucji. Obecnie Sad Najwyzszy stanat na stanowisku,
ze wierzyciele przytgczajacy sie do egzekucji w takiej sytuacji nie mogq korzystaé
z zadnej ochrony, za czym — zdaniem Sadu Najwyzszego — przemawia wyktadnia
art. 927 k.p.c. W ocenie komentatora, nie sposdb podzieli¢ pogladu Sadu
Najwyzszego gtownie ze wzgledu na to, ze tres¢ wskazanego przepisu jest jasna,
a zatem w mysl zasady clara non sunt interpretanda nie podlega on w ogdle wyktadni.
Wedtug art. 927 k.p.c., wierzyciel przytaczajacy sie do egzekucji z nieruchomosci ma
te same prawa, jakie przystugujg wierzycielowi inicjujgcemu jej wszczecie. Zdaniem

glosatora, Sad Najwyzszy pomingt okolicznos¢, ze ustawodawca w art. 925 k.p.c.
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przewidziat trzy rézne mozliwe momenty wszczecia egzekucji z nieruchomosci,
zatem nie jest mozliwe okreslenie jednej, wspolnej chwili jej wszczecia zarowno dla
stron, jak i innych podmiotow wymienionych w art. 925 k.p.c.
W konkluzji glosator stwierdzit, ze poglady wyrazone przez Sad Najwyzszy
w glosowanym orzeczeniu uznac nalezy za niezasadne.
S.S.

1. Obowiazek usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych, polegajacy
na zilozeniu przez dluznika oswiadczenia odpowiedniej tresci w formie
ogtoszenia, podlega egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c.

2. Sad jako organ egzekucyjny jest zwigzany wnioskiem wierzyciela co do
wskazanego sposobu egzekuciji.

(uchwata z dnia 28 czerwca 2006 r., Ill CZP 23/06, J. Gudowski, T. Bielska-
Sobkowicz, Z. Strus, OSNC 2007, nr 1, poz. 11; OSP 2006, nr 12, poz. 142;
BSN 2006, nr 6, s. 5; Rej. 2006, nr 7-8, s. 221; Wok. 2006, nr 10, s. 7; Wok. 2006,
nr9,s. 9; MoP 2006, nr 12, s. 651; Pr. Spotek 2004, nr 6, s. 58; Prok. i Pr. 2007, nr 1,
poz. 37; MoP 2007, nr 14, s. 795)

Glosa

Krzysztofa Konoppka, Monitor Prawniczy 2007, nr 17, s. 968

Glosa ma charakter krytyczny. Autor nie zgodzit sie z wyrazonym przez Sad
Najwyzszy podgladem, ze egzekucja wyroku zapadtego w sprawie 0 naruszenie dobr
osobistych moze polega¢ na upublicznieniu jego tresci. Zdaniem glosatora,
w obecnym stanie prawnym brak podstaw, aby ochrone débr osobistych sprowadzaé
do zastepczego opublikowania przez wierzyciela tresci wyroku udzielajgcego
mu ochrony jako pokrzywdzonemu; ochrona débr osobistych nie polega na ogtaszaniu
wyrokdw sadowych, lecz na usuwaniu przez naruszajgcego skutkow takiego
naruszenia poprzez ziozenie okreSlonych oswiadczen. Glosator zauwazyt,
ze przywotana przez Sad Najwyzszy argumentacja o niemoznosci doprowadzenia

egzekucjg do korzystnych przemian w psychice naruszajgcego dobro osobiste,
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nie usprawiedliwia odstepstwa od zasady konsekwentnego zmuszenia go jako
diuznika do ztozenia stosownego oswiadczenia okreslonego wyrokiem. Nalezy
przyja¢, ze obowigzek dtuznika ma charakter zdecydowanie osobisty i wierzyciel
nie moze go w tym zakresie wyreczy¢.

Zdaniem glosatora, ktory zgodzit sie ze zjawiskiem nieskutecznosci egzekucji
orzeczen w sprawach o ochrone dobr osobistych, nalezy w sposéb istotny podniesc
okreslong w art. 1052 k.p.c. gorng granice grzywny wymierzanej w celu przymuszenia.

Za trafne i niebudzace watpliwosci glosator uznat rozstrzygniecie w pkt. 2
uchwaty.

Glose czesciowo krytyczng do omawianej uchwaty opracowat W. Kowalski
(PPE 2007, nr 4, s. 93 — vide: omodwienie nizej), natomiast zaaprobowat jg i twérczo
rozwingt P. Grzegorczyk w opracowaniu ,Uwagi o egzekucji wyroku uwzgledniajgcego
roszczenie o ztozenie oswiadczenia w razie dokonanego naruszenia dobra
osobistego”, Studia i Analizy Sadu Najwyzszego 2007, t. I, s. 90). Omawianej uchwale
poswiecit uwage takze Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2006, nr 9-10,
s. 282).

R.N.

Glosa

Wojciecha Kowalskiego, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2007, nr 4, s. 93

Komentator zauwazyl, ze Sad Najwyzszy przetamat dotychczasowy,
dominujacy poglad, iz w wypadku egzekucji obowigzku dtuznika usuniecia skutkéw
naruszenia débr osobistych wierzyciela, polegajacego na opublikowaniu odpowiedniej
tresci oswiadczenia (przeprosin lub ubolewania), egzekucja powinna sie toczy¢
na podstawie art. 1050 k.p.c. Tym samym zajat stanowisko, ze zilozenie przez
dtuznika przeprosin w formie ogtoszenia nie jest — jak dotychczas uwazano -
czynnoscig niezastepowalng, lecz taka, ktérg za dtuznika wykonaé moze inna osoba.
Trafnos¢ tej tezy Sad Najwyzszy uzasadnit tym, ze egzekucja czynnosci
niezastepowalnej, polegajgcej na zmuszaniu grzywnami dtuznika do spetnienia

okreslonego swiadczenia, jest w praktyce mato efektywna, w ocenie glosatora, nie jest
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to jednak wystarczajgcym powodem, by czynnos¢, ktéra ze swej natury ma charakter
osobisty, mogta by¢ wykonana przez inna osobe.

Autor nie podzielit argumentacji Sadu Najwyzszego, w mys$| ktérej pomimo
tego, ze czynnos¢ nakazana wyrokiem moze by¢é wykonana tylko przez
egzekwowanego dtuznika, to jednak skoro z perspektywy interesow wierzyciela
istnieje mozliwos¢ dokonania przez inng osobe czynnosci zblizonej (o tym samym
skutku), a zarazem czynigcej zados$¢ jego oczekiwaniom, to mozliwosc¢ takg nalezy
dopusci¢. Zdaniem komentatora, opierajac sie na zatozeniu, jakie przyjat
Sad Najwyzszy, mozna dojs¢ do wniosku, ze czynnosci uznawane dotychczas
za czynnosci niezastepowalne (np. czynnosci polegajace  przyktadowo
na umieszczeniu podpisu na dokumencie, przyjeciu dozywotnika jako domownika),
mogtyby w zasadzie by¢é wykonane przez osoby trzecie, niekoniecznie przez dtuznika
egzekwowanego.

W ocenie glosatora, na aprobate zastuguje wola Sadu Najwyzszego
wprowadzenia mozliwie skutecznej ochrony dobr osobistych wierzyciela, jednakze
zaproponowane srodki mogg wzbudzac¢ watpliwosci. Zasugerowat, ze w zaistniatej
sytuacji nalezatoby zastosowac egzekucje na podstawie art. 1047 k.p.c., regulujgcego
sytuacje, w ktérej obowigzek ztozenia okreslonego oswiadczenia woli nie zostat
wykonany dobrowolnie, w tym bowiem wypadku osoba uprawiona do otrzymania
takiego oswiadczenia woli ma prawo wystgpi¢ do sgdu z powodztwem w procesie albo
z wnioskiem w postepowaniu nieprocesowym o wydanie orzeczenia, w ktéorym sad
stwierdzi obowigzek drugiej strony ztozenia wspomnianego oswiadczenia woli.

Zdaniem autora, wyrazony w tezie drugiej glosowanej uchwaty poglad zostat
uzasadniony przez Sad Najwyzszy w sposéb, ktéry zastuguje na petng aprobate.

S.S.

Jezeli sad drugiej instanciji, przekraczajac granice apelacji, uchylit wyrok
sadu pierwszej instancji takze w czesci, w ktérej jako niezaskarzony stat sie

prawomocny, to — rozpoznajac sprawe ponownie na skutek apelacji -
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rozpoznaje ja takze w zakresie, w jakim poprzednio uchylit wyrok sadu pierwszej
instancji w niezaskarzonej czesci.

(uchwata z dnia 21 listopada 2006 r., Ill CZP 85/06, J. Gudowski, J. Gorowski,
E. Skowronska-Bocian, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 101; OSP 2007, nr 9, poz. 105;
BSN 2006, nr 11, s. 12; Prok. i Pr. 2007, nr 7-8, s. 56, Rej. 2006, nr 11, s. 209;
NPN 2007, nr 1, s. 65; R.Pr. 2007, nr 4, s. 105)

Glosa
Agnieszki Gory-Btaszczykowskiej, Orzecznictwo Saddéw Polskich 2007, nr 9, poz.
105

Glosa ma charakter aprobujacy. Autorka zgtosita postulat zmiany w prawie
cywilnym  procesowym polegajacej na umozliwieniu wnoszenia $rodkéw
odwotawczych od orzeczen uchylajgcych wyroki sadu pierwszej instancji
i przekazujgcych sprawe do ponownego rozpoznania. Stwierdzita, ze prowadzenie
przez sad drugiej instancji uzupetniajacego postepowania dowodowego i orzekanie
reformatoryjne powinny stanowi¢ regute. Podzielita ponadto stanowisko Sadu
Najwyzszego, ze sad pierwszej instancji nie moze kontrolowa¢ prawidtowosci
postepowania odwotawczego.

Uchwate oméwit wszechstronnie K. Weitz w opracowaniu ,Przekroczenie granic
zaskarzenia przez sad rozpoznajacy apelacje” (Pal. 2007, nr 5-6, s. 273).

M.P.

Apelacja wniesiona przez adwokata, bez spetlnienia obowigzku
zaokraglenia w goére koncowki uiszczonej optaty stosunkowej do petnego
ztotego, podlega odrzuceniu.

(uchwata z dnia 22 listopada 2006 r., Ill CZP 83/06, L. Walentynowicz,
T. Bielska-Sobkowicz, M. Sychowicz, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 106; OSP 2007, nr 9,
poz. 104; BSN 2006, nr 11, s. 13; Wok. 2006, nr 12, s. 12; Prok. i Pr. 2007, nr 6, s. 49;
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MoP 2007, nr 12, s. 672; Rej. 2006, nr 11, s. 208; RiP 2007, nr 2, s. 88; NPN 2007,
nri1,s.55; R.Pr. 2007, nr4, s. 104)

Glosa

Andrzeja Zielinskiego, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2007, nr 9, poz. 104

Glosa ma charakter aprobujgcy. Komentator stwierdzit na wstepie,
ze stanowisko zajete w uchwale odnosi sie réwniez do radcy prawnego, rzecznika
patentowego w sprawach wiasnosci przemystowej oraz do przedsiebiorcy
w postepowaniu w sprawach gospodarczych, a w zakresie przedmiotowym
— do wszystkich pism podlegajacych optacie.

Glosator wyrazit nastepnie zapatrywanie, ze pismo procesowe powinno byc¢
optacone zgodnie z zasadami zawartymi w art. 10-21 obowigzujgcej ustawy
0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, przy uwzglednieniu wysokosci optat
w poszczegolnych sprawach (art. 22-76 tej ustawy). Opfata sgdowa obliczona
niezgodnie z tymi przepisami nie jest — w ocenie autora — opfatg nalezng,
lecz czesciowg. Komentator podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, ze pismo
optacone czesciowo traktowac nalezy jako pismo nieoptacone.

W dalszej czesci opracowania autor zajgt stanowisko, ze optata sadowa
od srodka zaskarzenia powinna by¢ wniesiona w terminie otwartym do ztozenia tego
srodka. Rozwijajac ten poglad, komentator uznat, ze gdy profesjonalny petnomocnik
whniesie srodek odwotawczy i dokona opfaty sgdowej od tego srodka bez zaokraglenia
optaty w gére do petnego ztotego, to moze, bez ujemnych skutkdw prawnych, uiscic
zaokraglong doptate (brakujgcg roznice) w terminie otwartym do wniesienia danego
srodka odwotawczego.

M.P.
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>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2007, NR 11

Prawo rybotéwstwa obcigzajagce wody panstwowe na podstawie
art. 16 ukazu z dnia 2 marca (19 lutego) 1864 r. o urzadzeniu wloscian nie
wygasto z dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 30 maja 1962 r. — Prawo wodne
(Dz.U. Nr 34, poz. 158 ze zm.). Nie moze by¢ ono jednak wykonywane od dnia
wejscia w zycie ustawy z dnia 7 marca 1932 r. o rybotéwstwie (Dz.U. Nr 35, poz.
357 ze zm.).

(uchwata skfadu siedmiu sedziow z dnia 18 kwietnia 2007 r., Il CZP 139/06,
T. Erecinski, M. Bgczyk, H. Ciepta, I. Gromska-Szuster, B. Myszka, K. Pietrzykowski,
T. Wisniewski, OSNC 2007, nr 11, poz. 159)

Optata podstawowa wymieniona w art. 11 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398) jest
optata w wysokosci statej w rozumieniu art. 130 § 3 k.p.c.

(uchwata z dnia 10 stycznia 2007 r., lll CZP 134/06, T. Wisniewski, M. Kocon,
I. Koper, OSNC 2007, nr 11, poz. 160)

Zaktad ubezpieczen odpowiada z tytutu ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkode
na osobie wyrzadzong przez kierowce pojazdu jego posiadaczowi
lub wspétposiadaczowi.

(uchwata z dnia 19 stycznia 2007 r., lll CZP 146/06, K. Zawada, M. Bgczyk,
H. Wrzeszcz, OSNC 2007, nr 11, poz. 161)
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Dopuszczalne jest zgtoszenie zarzutu potracenia przez wierzyciela
upadiego w procesie wytoczonym przeciwko niemu przez syndyka masy
upadtosci w sytuacji, gdy przedstawiona do potracenia wierzytelnos¢ zostata
przed wytoczeniem powoddztwa zgtoszona w postepowaniu upadiosciowym
wraz z zarzutem potracenia z wierzytelnoscia aktualnie dochodzong przez
syndyka.

(uchwata z dnia 23 stycznia 2007 r., Ill CZP 125/06, |. Gromska-Szuster,
G. Bieniek, . Koper, OSNC 2007, nr 11, poz. 162)

Podzial pionowy budynku na gruncie oddanym w uzytkowanie wieczyste
(art. 235 k.c.) jest dopuszczalny wraz z podziatem gruntu tylko w taki sposoéb,
ze linia podziatu budynku odpowiada linii podziatu dziatki i przebiega przez
istniejacq w calosci lub w znacznej czesci sciane budynku, dzielac go na
regularne i samodzielne czesci, stanowigce odrebne budynki.

(uchwata z dnia 23 stycznia 2007 r., Ill CZP 136/06, |. Gromska-Szuster,
G. Bieniek, I. Koper, OSNC 2007, nr 11, poz. 163)

Jezeli czlonek spoétdzielni zaskarzyt na podstawie art. 42 § 2 ustawy
z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spoétdzielcze (jedn. tekst: Dz.U. z 1995 r.
Nr 54, poz. 288 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym przed wejsciem w zycie
ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy o spoétdzielniach
mieszkaniowych oraz niektéorych innych ustaw (Dz.U. Nr 122, poz. 1024)
uchwate walnego zgromadzenia inng niz dotyczaca jego praw podmiotowych,
a nastepnie zostal wykluczony ze spétdzielni na podstawie art. 24 Prawa
spotdzielczego w brzmieniu sprzed wskazanej nowelizacji, to zachowuje
legitymacje czynng wéwczas, gdy zaskarzyt do sadu uchwate o wykluczeniu;
utrata legitymacji czynnej nastepuje w razie prawomocnego oddalenia

powoddztwa o uchylenie uchwaty o wykluczeniu.
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(uchwata z dnia 23 stycznia 2007 r., lll CZP 142/06, |. Gromska-Szuster,
G. Bieniek, I. Koper, OSNC 2007, nr 11, poz. 164)

Stosowanie art. 5 k.c. do 2zadania zniesienia wspoétwlasnosci
nieruchomosci nie jest wylaczone.

(uchwata z dnia 24 stycznia 2007 r., Ill CZP 117/06, J. Gudowski, A. Gorski,
G. Misiurek, OSNC 2007, nr 11, poz. 165)

Jezeli po wykresleniu z rejestru spotki z  ograniczong
odpowiedzialnoscig okaze sie, ze pozostata po niej czeS¢ majatku nieobjeta
likwidacja, dopuszczalne jest ustanowienie likwidatora w celu dokonczenia
likwidacji.

(uchwata z dnia 24 stycznia 2007 r., Ill CZP 143/06, J. Gudowski, A. Gorski,
G. Misiurek, OSNC 2007, nr 11, poz. 166)

Przepis art. 397 § 2 k.p.c. w brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167,
poz. 1398 ze zm.) ma zastosowanie takze w sprawach wszczetych przed dniem
wejscia w zycie tej ustawy.

(uchwata z dnia 19 kwietnia 2007 r., lll CZP 6/07, J. Gudowski, A. Gorski,
M. Kocon, OSNC 2007, nr 11, poz. 167)

1. Do skutkéw prywatyzacji przedsiebiorstwa panstwowego,

zakonczonej pod rzadem ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji
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i prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz.U. Nr 118, poz. 561 ze zm.),
maja zastosowanie przepisy tej ustawy.

2. Kupujacy lub przejmujacy przedsiebiorstwo panstwowe w wyniku jego
prywatyzacji bezposredniej jest ogélnym nastepca prawnym przedsiebiorstwa
(art. 40 ust. 1 i art. 47 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji
i prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych, Dz.U. Nr 118, poz. 561 ze zm.).

(postanowienie z dnia 8 grudnia 2006 r., V CSK 368/06, M. Kocon,
J. Frackowiak, M. Sychowicz, OSNC 2007, nr 11, poz. 168)

Naruszenie przez biegtego rewidenta zasad wykonywania tego zawodu,
okreslonych ustawowo oraz w tzw. normach deontologicznych moze by¢
— w okolicznosciach sprawy — uznane za czyn niedozwolony (ustawa z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, Dz.U. Nr 121, poz. 591 ze zm.
oraz ustawa z dnia 13 pazdziernika 1994 r. o bieglych rewidentach
ich samorzadzie, Dz.U. Nr 121, poz. 592 ze zm.).

(wyrok z dnia 1 grudnia 2006 r., | CSK 315/06, G. Bieniek, S. Dgbrowski,
K. Zawada, OSNC 2007, nr 11, poz. 169)

Przewidziane w art. 29 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r.
o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa (jedn. tekst:
Dz.U. z 2004 r. Nr 208, poz. 2128 ze zm.) pierwszenstwo w nabyciu
nieruchomosci przystuguje bylemu wiascicielowi (jego spadkobiercom)
zbywanej nieruchomosci, ktéry utracit wlasnos¢ na podstawie przepiséw
dekretu z dnia 8 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej
(Dz.U. z 1945 r. Nr 3, poz. 13 ze zm.), takze wéwczas, gdy Skarb Panstwa
ponownie przejat wkasnos¢ tej nieruchomosci przed dniem 1 stycznia 1992 r.

od kolejnego wtasciciela, ktéry uzyskat akt nadania wtasnosci ziemi.
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(wyrok z dnia 13 grudnia 2006 r., II CSK 302/06, |. Koper, G. Bieniek,
B. Myszka, OSNC 2007, nr 11, poz. 170)

W sprawie gospodarczej o odszkodowanie, w ktérej nie ma ograniczen
dowodowych dotyczacych wykazania wysokosci szkody, potrzeba powotania
przez powoda dowodu z opinii biegltego w celu wykazania tej wysokosci
powstaje z reguly dopiero po zakwestionowaniu przez pozwanego dowodow
zgtoszonych na te okoliczno$é w pozwie (art. 479" § 1 in fine k.p.c.).

(wyrok z dnia 14 grudnia 2006 r., | CSK 310/06, Z. Kwa$niewski, |. Gromska-
Szuster, Z. Strus, OSNC 2007, nr 11, poz. 171)

Ryzyko wprowadzenia odbiorcéow w btad co do pochodzenia towaréw
przewidziane w art. 296 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo
wiasnosci przemystowej (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm.)
zalezy w szczegolnosci od stopnia znajomosci znaku zarejestrowanego, jego
sily (zdolnosci) odrézniajacej, stopnia podobienstwa znakéw i towaréw
oraz okolicznosci, w ktorych oznakowane towary sa sprzedawane.

(wyrok z dnia 15 grudnia 2006 r., Ill CSK 299/06, M. Sychowicz, H. Wrzeszcz,
K. Zawada, OSNC 2007, nr 11, poz. 172)

Wspodlnota mieszkaniowa ustanowiona 2z zasoboéw spéldzielni
mieszkaniowej na podstawie art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o spoldzielniach mieszkaniowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 4, poz. 27 ze zm.)

nie mogta pozbawi¢ tej spétdzielni zarzagdu nieruchomoscia wspélina.
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(wyrok z dnia 21 grudnia 2006 r., Il CSK 218/06, Z. Strus, M. Baczyk,
A. Gorski, OSNC 2007, nr 11, poz. 173)

Przestanka stwierdzenia na podstawie art. 424" k.p.c. niezgodnosci
z prawem prawomocnego orzeczenia jest jego wydanie w nastepstwie razaco
wadliwej wykladni badz oczywiscie niewlasciwego zastosowania prawa,
ktorego rozumienie nie budzi zadnych watpliwosci.

(wyrok z dnia 4 stycznia 2007 r., V CNP 132/06, H. Pietrzkowski, T. Bielska-
Sobkowicz, K. Pietrzykowski, OSNC 2007, nr 11, poz. 174)
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>>> Powrét do spisu tresci

INFORMACJE

W dniach 16-20 wrze$nia w Salwadorze w Brazylii odbyt sie Xl Swiatowy
Kongres Miedzynarodowego Stowarzyszenia Prawa Procesowego (International
Association of Procedural Law — IAPL). W kongresie uczestniczyli Prezes Sadu
Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz Erecinski oraz cztonek Biura Studidéw i Analiz
dr hab. Karol Weitz.

Tematyka kongresu byta bardzo bogata i zrdéznicowana. Pierwszy dzien
poswiecony byt pamieci niedawno zmartych, wybitnych procesualistow,
w tym profesorowi Mauro Cappellettiemu, bytlemu przewodniczagcemu |APL.
W kolejnych dniach kongresu przedmiotem wyktadow i gtosow w dyskusji byty:
postepowania o charakterze szczegdélnym (m.in. arbitraz w sprawach sportowych,
rozstrzyganie sporow w ramach WTO), nowoczesne technologie komunikacyjne
i informatyczne w cywilnym postepowaniu sgdowym (e-justice), nowe kierunki rozwoju
w zakresie przedsadowych dziatah procesowych (pre-action), postepowania
upadtosciowego, reprezentacji i powagi rzeczy osgdzonej w wypadku powodztw
zbiorowych, dowodow pozyskanych niezgodnie z prawem w postepowaniu karnym,

jak réwniez rozne inne zagadnienia szczegotowe.

W  Bibliotece Sadu Najwyzszego dostepny jest — podarowany
przez uczestnikbw Kongresu — tom zawierajgcy wygloszone referaty
(Direito Processual Comparado — XllI World Congress of Procedural Law,
Rio de Janeiro 2007).

W 2007 r. przypada 90. rocznica utworzenia Sadu Najwyzszego, otwartego
uroczyscie w dniu 1 wrzesnia 1917 r. w patacu Rzeczpospolitej (Krasinskich), ktéry
nastepnie stat sie jego siedzibg. Temu wydarzeniu poswiecone byto uroczyste
Zgromadzenie 0Ogoélne Sedzidw Sadu Najwyzszego, ktére odbyto sie w dniu

27 wrzesnia; byto podzielone na 2 czesci — pierwsza odbyta sie w Patacu Krasinskich,
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a druga we wspoétczesnym gmachu Sgadu Najwyzszego przy Pl. Krasifskich,
naprzeciwko Patacu Rzeczpospolitej (obecnie siedziba Biblioteki Narodowej),
gdzie urzadzono okolicznosciowg wystawe.

Przed rozpoczeciem Zgromadzenia Ogdlnego odbyto sie zebranie sedziow Izby
Cywilnej, w czasie ktérego Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz Erecinski
wreczyt sedziom Izby Cywilnej Ksiege Jubileuszowg 90-lecia Sadu Najwyzszego
oraz okolicznos$ciowe medale pamigtkowe.

Zebranie byto takze okazjg do przypomnienia, ze we wrzesniu jubileusz
40-lecia pracy zawodowej obchodzita sedzia Sadu Najwyzszego Maria Grzelka,
a jubileusze 25-lecia sedziowie Sadu Najwyzszego Katarzyna Tyczka-Rote i Dariusz
Zawistowski, natomiast w pazdzierniku przypada jubileusz 35-lecia pracy sedziego
Sadu Najwyzszego Mirostawa Baczyka. Prezes Sadu Najwyzszego Tadeusz Erecinski
ztozyt Jubilatkom i Jubilatom gratulacje oraz serdeczne zyczenia.

W tym samym czasie 25-lecie pracy zawodowej obchodzita Anna Leszczynska
— kierownik sekretariatu Wydziatu |, a jubileusz 20-lecia Iwona Budzik — starszy

inspektor sgdowy w Wydziale III.

W dniu 29 wrzesnia zmart w Warszawie Tadeusz Mitkowski, sedzia Sadu
Najwyzszego w stanie spoczynku.

Sedzia Tadeusz Mitkowski urodzit sie w dniu 28 grudnia 1923 r. w tawiczku.
Ukonczyt Wydziat Prawa Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu. W latach
1959-1981 byt sedzig Sadow Powiatowych w Bydgoszczy i w Zninie oraz sedzig Sadu
Wojewddzkiego w Bydgoszczy. W dniu 19 maja 1982 r. zostat powotany na
stanowisko Sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie Cywilnej i Administracyjnej, ktére
petnit do dnia 30 czerwca 1990 r. W okresie 1985-1988 byt przewodniczacym jednego

z wydziatow.
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>>> Powrot do spisu tresci

Dane statystyczne — wrzesien 2007 r.
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