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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gdansku postanowieniem z dnia 28 czerwca 2006 r., XIl Ga 287/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy odszkodowanie za uszkodzenie pojazdu mechanicznego, nalezgcego do
poszkodowanego niebedacego podatnikiem podatku VAT, obejmuje mieszczacy sie
w cenach czesci zamiennych i ustug koniecznych do wykonania naprawy pojazdu
podatek VAT, w sytuacji dokonania przez poszkodowanego, przed wykonaniem
naprawy, przelewu wierzytelnosci przystugujacej mu z tytutu umowy ubezpieczenia
OC sprawcy szkody na rzecz podmiotu gospodarczego, co do ktéorego ma
zastosowanie art. 86 ust. 1 ustawy o podatku od towarow i ustug?"

podjat uchwate:

Dokonanie przelewu wierzytelnosci o naprawienie szkody powstalej
w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego przystugujacej wobec osoby
objetej obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, przez poszkodowanego niebedacego podatnikiem
podatku od towarow i ustug, na rzecz takiego podatnika, nie wptywa na zakres
odpowiedzialnosci ubezpieczyciela.

(uchwata z dnia 14 wrzes$nia 2006 r., Ill CZP 65/06, D. Zawistowski,
K. Pietrzykowski, Z. Strus)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 22 marca 2006 r., VI ACa 1036/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy Funduszowi Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych na podstawie

art. 17" § 1 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika



1934r. - Prawo upadtosciowe (tekst jednolity: Dz.U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.)
w zwigzku z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 29 grudnia 1993 r. o ochronie roszczen
pracowniczych w razie niewypfacalnosci pracodawcy (jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 9,
poz. 85 ze zm.) stuzy roszczenie przeciwko reprezentantowi przedsiebiorcy
o0 naprawienie szkody wyrzgdzonej na skutek niezgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci pracodawcy w ustawowo wymaganym terminie?"

podjat uchwate:

Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych moze dochodzié¢
roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej na skutek niezgtoszenia wniosku
o ogloszenie upadtosci w terminie okreslonym w ustawie od reprezentanta
przedsiebiorcy na podstawie art. 17' § 1 Rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadiosciowe (tekst
jednolity: Dz.U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.).

(uchwata z dnia 14 wrze$nia 2006 r., Il CZP 66/06, D. Zawistowski,
K. Pietrzykowski, Z. Strus)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Swidnicy postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2006 r., Il Ca 213/06, zagadnienia
prawnego:

1. ,Czy - w sytuacji, gdy budynek posadowiony jest na dziatkach wpisanych do
trzech ksigg wieczystych - dopuszczalne jest ustanowienie odrebnej wtasnosci lokalu
mieszkalnego oddzielnie w kazdej z czesci (,klatce schodowej") tego budynku,
znajdujgcej sie na dziatce wpisanej do odrebnej ksiegi;

2. Czy w postepowaniu o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym

stanem prawnym sad witadny jest rozstrzygac¢ powyzszg kwestie?"

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 14 wrze$nia 2006 r., Il CZP 61/06, D. Zawistowski,
K. Pietrzykowski, Z. Strus)




>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE PRZEDSTAWIONE DO
ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 101/06

,Czy brak formalny pozwu w postaci niewskazania okolicznosci
uzasadniajacych witasciwosé sadu winien skutkowaé zastosowaniem przez
przewodniczacego trybu okreslonego w art. 130 k.p.c., czy tez postanowieniem
sadu o przekazaniu sprawy innemu sadowi?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 24 lipca 2006 r., VI Gz
45/06, G. Bogdanowicz-Rudkowska, B. Kulig-Budzinska, A. Korwin-Piotrowska)

Zdaniem Sadu Okregowego, watpliwosci w niniejszej sprawie budzi kwestia
skutkéw procesowych stwierdzenia w fazie badania pozwu pod katem zachowania
wymogow formalnych braku wskazania przez powoda okolicznosci uzasadniajgcych
wiasciwos¢ sadu, o ktorych mowa w art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. Watpliwos¢ dotyczy tego,
czy skutkiem powinno by¢ wezwanie przez przewodniczgcego do uzupetnienia pozwu,
a w wypadku nieusuniecia braku — jego zwrot, czy tez przekazanie sprawy do sgdu
wiasciwosci ogolne.

Sad drugiej instancji zwrdcit uwage, ze cho¢ zagadnienie to byto juz posrednio
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w uchwale z dnia 9 wrzesnia 2005 r.,

Il CZP 28/05 (OSNC 2006, nr 4, poz. 61), to za dyskusyjny mozna uzna¢ wyrazony
tam poglad, zwtaszcza Ze nie zostat szerzej uzasadniony. Kwestia ta nie byta zresztg
przedmiotem kierowanego do Sadu Najwyzszego pytania.

Stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w ww. orzeczeniu, zgodnie z ktérym
nieprzytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych wiasciwos¢ przemienng sadu nie
powoduje wezwania do uzupetnienia pozwu (art. 130 § 1 k.p.c.), jezeli stosownie do
jego tresci mozna okreslic sad wiasciwosci ogdlnej, budzi watpliwosci Sadu
Okregowego z nastepujacych powodow.

Po pierwsze, zgodnie z art. 202 k.p.c., niewlasciwos¢ sadu dajgcq sie usungé
za pomocg umowy stron sad bierze pod rozwage tylko na zarzut pozwanego
zgtoszony i nalezycie uzasadniony przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy.

Z przepisu tego wynika zatem jednoznacznie, ze badanie wtasciwosci sagdu z urzedu



ogranicza sie jedynie do witasciwosci rzeczowej oraz miejscowej wytgczne).
W rozpoznawanej sprawie chodzi natomiast o wiasciwos¢, ktdéra moze wynikaé
Z umowy stron.

Po drugie, nalezy zauwazyC, ze koniecznoS¢ wskazania przez powoda
w pozwie okolicznosci uzasadniajgcych wtasciwos¢é sadu, inng niz miejsca
zamieszkania czy siedziby pozwanego, ma stuzy¢ przede wszystkim pozwanemu,
ktoremu znajomosC twierdzehh powoda w zakresie okreSlenia wtasciwosci sgdu
umozliwi nalezytg obrone, jezeli bedzie chciat kwestionowac¢ dokonany przez powoda
wybor.

Po trzecie, stanowisko przyjete w powotanej uchwale Sadu Najwyzszego moze
prowadzi¢ do przedtuzania postepowan sadowych, co nie miatoby miejsca, gdyby
powdd od razu byt zobowigzany wskazac na jakich okolicznosciach opiera wnoszenie
sprawy do danego sadu, a pozwany — znajgc te argumenty — po doreczeniu pozwu
zmuszony byt podnies¢ wszystkie zarzuty co do wtasciwosci. W takim wypadku nie
dochodzitoby do sytuacji, w ktérej dopiero po przekazaniu sprawy innemu sgdowi, po
doreczeniu pozwu, otwieratby sie pozwanemu termin do zgtoszenia zarzutéw
odnosnie wiasciwosci sgdu, co mogitoby w konsekwencji skutkowaé kolejnym
przekazaniem sprawy innemu sgdowi.

Jednoczesnie Sad Okregowy podkreslit, ze dotychczasowa praktyka sgdéw,
polegajagca na badaniu z urzedu kazdej wiasciwosci, a w przypadku jej braku,
orzekanie o przekazaniu sprawy innemu sgdowi, nawet gdy chodzi o niewfasciwosc
dajacq sie usung¢ na podstawie umowy stron oraz pomimo braku zarzutu pozwanego,
opiera sie na zdezaktualizowanej uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z 25 pazdziernika 1965 r., lll CO 58/65 (OSNCP 1966, nr 7-8, poz. 107), wpisanej do
ksiegi zasad prawnych.

Zdaniem Sadu Okregowego, wydaje sie celowe przyznanie prymatu wyktadni
gramatycznej art. 187 § 1 pkt 2, art. 200 § 1 oraz 202 k.p.c. przez wyrazenie pogladu,
ze brak wskazania w pozwie okolicznosci uzasadniajgcych witasciwo$¢é sadu
w przypadku, gdy sad, do ktérego pozew jest kierowany, nie jest sgdem wtasciwym
wedle miejsca zamieszkania Iub siedziby pozwanego, skutkowaé¢ powinno
zastosowaniem trybu okres$lonego w art. 130 k.p.c., a nie przekazaniem sprawy
innemu sgadowi.

AZ.



[l CZP 102/06

»1. Czy do biegu terminu przedawnienia roszczenia o zwrot podwodjnego
zadatku wynikajacego z umowy przedwstepnej, zawartej przed wejsciem w zycie
nowelizacji art. 390 § 3 k.c. dokonanej ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. (Dz.U. Nr
49, poz. 408) i powstatego przed ta nowelizacja, znajduje zastosowanie przepis
art. 390 § 3 k.c. w brzmieniu ustalonym wyzej powotang nowelg czy tez przepisy
dotychczasowe przewidujace 10-letni termin przedawnienia;

2. w razie przyjecia, ze zastosowanie znajduje art. 390 § 3 k.c. po
nowelizacji — od kiedy rozpoczyna sie roczny bieg terminu przedawnienia?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 25 lipca 2006 r., Il Ca
689/06, B. Baran, A. Zelazowski, P. Tomaszek )

Sad Okregowy zwrocit uwage, ze zgodnie z art. 390 § 3 k.c. w brzmieniu
obowigzujagcym w chwili zawarcia umowy i uptywu terminu do zawarcia umowy
przyrzeczonej, roszczenia okreslone w paragrafach poprzednich wymienionego
artykutu (roszczenia odszkodowawcze oraz roszczenie O zawarcie umowy
przyrzeczonej) przedawniaty sie z uptywem roku od dnia, w ktérym umowa
przyrzeczona miata by¢ zawarta.

Jednoczes$nie Sad podkreslit, Ze zgodnie ze stanowiskiem Sgadu Najwyzszego
wyrazonym w orzeczeniu z dnia 4 grudnia 1973 r., lll CRN 281/73 (OSNCP 1974, nr
11, poz. 194), roczny termin przedawnienia przewidziany w art. 390 k.c. odnosi sie
tylko do tych roszczen z umowy przedwstepnej, ktore zostaty wyraznie w tym
przepisie wymienione, nie ma natomiast zastosowania do zadania zwrotu podwdéjnego
zadatku, wreczonego przy zawarciu umowy przedwstepnej, roszczenie to bowiem
podlega przedawnieniu dziesiecioletniemu.

W zwigzku jednak z nowym brzmieniem art. 390 § 3 k.c., ktéry stanowi, ze
roszczenia z umowy przedwstepnej przedawniajg sie z uptywem roku od dnia,
w ktérym umowa przyrzeczona miata by¢ zawarta, nalezy uznac, ze takze roszczenie

o zwrot podwdjnego zadatku przedawnia sie z uptywem roku.



Wedtug Sadu drugiej instancji fakt, ze zmiana stanu prawnego nastgpita
w momencie, w ktorym dziesiecioletni termin przedawnienia rozpoczat juz bieg
pozwala na rozwazenie dwoch stanowisk w przedmiotowej kwestii.

Po pierwsze, uzna¢ mozna, ze powod nabyt prawo do dochodzenia swojego
roszczenia o zwrot podwdjnego zadatku z terminem dziesiecioletnim i mimo zmiany
przepisow moze tego roszczenia w takim terminie dochodzi¢, wymaga bowiem
podkreslenia, iz ustawa zmieniajgca kodeks cywilny nie zawierata przepisow
intertemporalnych, natomiast wediug zasad stosowania prawa materialnego do
czynnosci prawnych i innych zdarzen stosuje sie prawo obowigzujagce w chwili
dokonania czynnosci lub powstania zdarzen prowadzacych do okreslonych stosunkow
prawnych.

Wedtug drugiego pogladu, nalezatoby zastosowac art. 390 k.c. w brzmieniu
obowigzujacym od dnia 25 wrzesnia 2003 r., skoro bowiem ustawa w takim brzmieniu
obowigzywata w chwili wytoczenia powodztwa, nalezy wedtug niej ocenic¢, czy
roszczenie nie jest przedawnione. W takim wypadku obowigzywatby termin roczny,
a diugi okres vacatio legis ustawy wprowadzajgcej przedmiotowg zmiane
wystarczajgco zabezpieczatby sytuacje powoda.

Odrebnym zagadnieniem wymagajgcym rozwazenia, jest kwestia, od kiedy
— W razie przyjecia drugiego z pogladow — rozpoczyna bieg roczny termin
przedawnienia, tj. od dnia uptywu terminu zawarcia umowy przyrzeczonej, czy od
wejscia w zycie zmienionego przepisu.

AZ

[l CZP 103/06

,Czy przepis art. 139 § 3 k.p.c. ma zastosowanie wobec przedsiebiorcéow
prowadzacych jednoosobowo dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie wpisu do
ewidencji dziatalnosci gospodarczej?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 31 lipca 2006 r., V Gz
55/06, G. Krezotek, A. Bosak, B. Grodkowska)



Przedstawione zagadnienie prawne tgczy sie z kwestia dopuszczalnosci
zastosowania art. 133 § 2a k.p.c. w stosunku do oséb fizycznych prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarczg. Zgodnie z art. 7 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 19 listopada 1999 r.
— Prawo dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 101, poz. 1178 ze zm.), dziatalno$¢
gospodarcza moze by¢ prowadzona przez przedsiebiorcow od daty wpisania ich do
wiasciwego rejestru. Ustawa ta wskazywata ewidencje dziatalnosci gospodarczej jako
rejestr wylacznie wiasciwy dla przedsiebiorcow bedgcych osobami fizycznymi,
natomiast pozostali przedsiebiorcy podlegali wpisowi do Krajowego Rejestru
Sadowego. Ewidencja dziatalno$ci gospodarczej prowadzona byta przez gmine
witasciwg ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby podejmujgcej dziatalnosc
gospodarczag. Na przedsiebiorcy cigzyt obowigzek uaktualniania wszelkich danych
ujawnianych w ewidencji w terminie 14 dni od daty powstania zmiany. Ewidencja
dziatalnosci gospodarczej byta jawna.

Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr
173, poz. 1807 ze zm.) utrzymata zasade jawnosci, ale zniosta obowigzujgce
dotychczas domniemanie prawdziwosci i aktualnosci danych ujawnionych w ewidenciji.
Oznacza to, ze osoba trzecia bedgca uczestnikiem obrotu gospodarczego z udziatem
przedsiebiorcow bedacych osobami fizycznymi jest w gorszej sytuacji niz
uczestniczytaby w obrocie z podmiotami podlegajagcymi wpisowi do Krajowego
Rejestru Sagdowego. Ustawa ta nie wprowadzita réwniez negatywnych skutkéw dla
przedsiebiorcéw, ktérzy zaniechali uaktualniania danych zawartych w ewidencji.

Sad Okregowy odrzucit teze, ze tres¢ art. 7d Prawa dziatalnosci gospodarczej
moze skfaniaC do przyjecia, ze zaniechanie aktualizacji danych adresowych
przedsiebiorcy musi skutkowa¢ negatywnie dla tego podmiotu, tj. musi skutkowac
uznaniem adresu ujawnionego w ewidencji za aktualny ze wszystkimi
konsekwencjami procesowymi w zakresie doreczania korespondencji sgdowej. Pisma
procesowe skierowane do tego podmiotu, ktére zostaty zwrdcone przez poczte,
powinny zatem zosta¢ pozostawione w aktach ze skutkiem doreczenia, stosownie do
art. 139 § 3 k.p.c.

Przeciwko takiej tezie przemawia jednak wyktadnia gramatyczna art. 133 § 2a
k.p.c., wskazujgca jednoznacznie, ze przepis ten odnosi sie wytacznie do

przedsiebiorcéw oraz wspolnikédw spoétek handlowych wpisanych do rejestru
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sgdowego. Nie obejmuje zatem przedsiebiorcéw podlegajgcych wpisowi do ewidenciji
dziatalnosci gospodarcze;.

Wyktadnia art. 139 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 139 § 4 k.p.c. wskazuje, ze
przepis ten ma zastosowanie wzgledem pism procesowych skierowanych do stron
postepowania sgdowego bedacych osobami prawnymi, organizacjami, osobami
fizycznymi podlegajacymi wpisowi do rejestrow, w tym do ewidencji, jezeli sg
przedsiebiorcami. Uznanie pisma za doreczone moze zostaC wytaczone tylko na
skutek zasiegniecia przez sad z urzedu wiedzy o aktualnym adresie strony.

Sad przedstawiajacy pytanie prawne zwrdcit uwage, ze wstepna czesc art. 139
§ 3 k.p.c. moze sprawia¢ wrazenie, iz odnosi sie on do oséb prawnych, organizacji
i 0sob fizycznych, jezeli podlegajg wpisowi do rejestru lub ewidencji. Dalsza czesc
tego przepisu postuguje sie jednak pojeciem rejestru z pominieciem pojecia
.ewidencja”, co moze by¢ réznie interpretowane. Mozna bowiem uznac, ze ewidencja
jest odmiang rejestru, a pojecie rejestr odnosi sie rowniez do osob fizycznych. Taka
wyktadnia wspomagataby pewnos¢ obrotu gospodarczego z udziatem drobnych
przedsiebiorcédw, mobilizowataby ich do aktualizacji danych ewidencyjnych i mogtaby
stuzy¢ jednolitemu traktowaniu przedsiebiorcow niezaleznie od ich formy
organizacyjnoprawne;.

Odmienna wykfadnia art. 139 § 3 w zw. z art. 139 § 4 k.p.c. sprowadza sie do
uznania, ze pozostawienie w aktach pisma skierowanego do strony ze skutkiem
doreczenia, po bezskutecznej probie doreczenia go na adres podany w rejestrze,
dotyczy tylko stron bedacych podmiotami podlegajgcymi wpisowi do rejestru
prowadzonego przez sad, jezeli adres przedsiebiorcy jest nieaktualny. Warunkiem
zastosowania tego przepisu jest uprzednie pouczenie strony przez sad rejestrowy
o takim skutku. Wyktadnia ta prowadzi zatem do wniosku ze art. 139 § 3 k.p.c., mimo
ze w czesci wstepnej odnosi sie do przedsiebiorcow — 0séb fizycznych, nie ma jednak
do nich zastosowania.

E.S.S.
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[l CZP 104/06

,Czy art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c.,, stosowany do skarg na postanowienie
referendarza sadowego na podstawie odsylajacego przepisu art. 3982 § 2 k.p.c.,
nakazujacy rozpoznanie skargi na postanowienie referendarza sadowego
w przedmiocie natozenia na strone obowigzku uiszczenia kosztow w skladzie
jednego sedziego dotyczy réwniez postanowienia referendarza sadowego
w przedmiocie kosztow przyznanych w nakazie zaptaty (art. 394 § 1 pkt 9
k.p.c.)?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 7
sierpnia 2006 r., VIIl GNc 4399/06, t. Piebiak)

Watpliwosci Sadu Rejonowego dotyczg sktadu sadu, ktéry jest wtasciwy do
rozpoznania skargi na postanowienie referendarza sgdowego w przedmiocie kosztow
procesu, tj. kosztow przyznanych w nakazie zaptaty. Przepisy art. 47 i 47" k.p.c.
regulujg tylko sktad sgdu pierwszej instancji, natomiast sad, rozpoznajac skarge na
postanowienie referendarza sadowego, orzeka jako sad drugiej instancji (art. 398%° § 2
k.p.c.). Przepisy te nie majg zatem zastosowania w tym przypadku. Przepis art. 3983
§ 2 k.p.c. jest przepisem szczegdinym w rozumieniu art. 39822 § 3 k.p.c. i nakazuje do
rozpoznania skargi stosowa¢ odpowiednio przepisy o zazaleniu. Dotyczy to rowniez
sktadu sadu. Zgodnie z art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c., zazalenie na postanowienie
w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych lub cofniecia takiego
zwolnienia, odrzucenia wniosku o zwolnienie oraz natozenia na strone obowigzku
uiszczenia kosztow i skazania na grzywne rozpoznawane sg w skfadzie jednego
sedziego, natomiast w pozostatych sprawach odpowiednie zastosowanie majg
przepisy o apelaciji.

Sprawa, w ktorej referendarz sgdowy rozstrzyga w nakazie zaptaty, wydanym
w postepowaniu upominawczym, o kosztach procesu nalezy do spraw okreslonych
w art. 394 § 1 pkt 9 k.p.c. jako ,koszty przyznane w nakazie zaptaty”. Watpliwosci
Sadu budzi natomiast sformutowanie art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c., w ktérym mowa jest
o postanowieniu w przedmiocie ,odrzucenia wniosku o zwolnienie oraz natozenia na

strone obowigzku uiszczenia kosztéw i skazania na grzywne”.



12

Interpretacja taczna tego sformutowania prowadzi do wniosku, ze
jednoosobowy sktad sadu wuzasadniony jest wtedy, gdy =zostanie wydane
postanowienie zawierajgce wszystkie ww. elementy, tj. odrzucenie wniosku
o zwolnienie od kosztow sgadowych, natozenie na strone obowigzku ich uiszczenia
oraz skazanie jej na grzywne. Za takg wyktadnig art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c. przemawia
uzycie koniunkcji miedzy poszczegolnymi elementami tego przepisu oraz
niemozliwos¢ zaskarzenia kazdego z ww. postanowien.

Interpretacja roztgczna powyzszego sformutowania zaktada, ze jednoosobowy
sktad sgdu wystepuje przy rozpoznawaniu zazalenia na kazde z wymienionych w nim
postanowien. W celu ustalenia wtasciwego sktadu sadu rozpoznajgcego skarge na
postanowienie referendarza w przedmiocie kosztow przyznanych w nakazie zapfaty
konieczne jest dokonanie wyktadni zawartego w tym przepisie pojecia ,natozenia na
strone obowigzku uiszczenia kosztow”.

Waskie rozumienie tego pojecia przyjmuje, ze dotyczy ono wylgcznie
postanowienia nakazujgcego Sciggniecie okreslonej kwoty na rzecz Skarbu Panstwa
tytutem nieuiszczonych, a obcigzajacych strone optat i wydatkéw, tj. postanowienia
bedacego logiczng konsekwencjg postanowienia o cofnieciu zwolnienia od kosztow.
Za takg wykladnig przemawia podobienstwo tego sformutowania do fragmentu art.
110 zd. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. Nr 167, poz. 1398), co — biorgc pod uwage, ze kosztami sgdowymi sg optaty
i wydatki — moze prowadzi¢ do wniosku, iz wszystkie postanowienia opisane w art.
397 § 2 zd. 2 k.p.c. dotyczg konsekwenciji stosowania instytucji zwolnienia od kosztéw
sadowych, a nie kosztow procesu, a wiec stosowania ustawy o kosztach. W konkluzji,
te czesc art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c. nalezatoby ujmowacé jako dotyczacq sktadu sadu przy
rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie w przedmiocie natozenia na strone
obowigzku uiszczenia kosztéw sgdowych.

Szeroka interpretacja tej czesci 397 § 2 zd. 2 k.p.c. sktania do przyjecia, ze
pojecie ,natozenia na strone obowigzku uiszczenia kosztow” obejmuje nie tylko
Sciggniecie nieuiszczonych kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa, ale réwniez
rozstrzygniecie o kosztach przyznanych w nakazie zaptaty (art. 394 § 1 pkt 9 k.p.c.).
Przepis art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c. postuguje sie ogolnym pojeciem kosztow, ktore nalezy
odnies¢ do wszelkich kosztéw powstatych w toku procesu cywilnego. Mozna zatem

uznac, ze pojecie kosztow dotyczy kosztow procesu, jest to bowiem pojecie zbiorcze
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mieszczace w sobie rowniez koszty sgdowe. Pominiecie w art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c.
okreslenia stowa ,koszty” miato na celu stworzenia zasady, ze zazalenia na wszystkie
postanowienia obcigzajgce strone jakimikolwiek kosztami rozpoznawane sg przez sad
w sktadzie jednego sedziego. Wyktadnia literalna art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c. i art. 394 § 1
pkt 9 k.p.c. uzasadnia teze, ze w zakresie zazalen na postanowienia o kosztach
przyznanych w nakazie zaptaty majg one tozsame znaczenie. Uwzgledniwszy tresc
art. 98 § 1 i art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c. nalezy uznaé, ze koszty przyznane w nakazie
zapfaty to koszty zawarte w tresci nakazu zaptaty, jako orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie, albo postanowienia zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz
powoda poniesione przez niego koszty procesu, zatem jest to natozenie na strone
obowigzku uiszczenia kosztéw, o czym mowa w art. 397 § 2 zd. 2 k.p.c.

E.S.S.

[l CZP 105/06

,Czy w postepowaniu apelacyjnym strona procesu rozwodowego moze
cofnaé wyrazone przed Sadem | instancji zadanie zaniechania orzekania o winie
rozktadu pozycia (art. 57 § 2 k.r.0)?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 czerwca 2006 r.,
| ACa 316/06, M. Tomaszewski, M. Gtowacka, M. Mazurkiewicz-Talaga)

[l CZP 106/06

,Czy w postepowaniu apelacyjnym strona procesu rozwodowego moze
cofnaé wyrazone przed Sadem | instancji zadanie zaniechania orzekania o winie
rozktadu pozycia (art. 57 § 2 k.r.0.)?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 czerwca 2006 r.,
| ACa 339/06, M. Tomaszewski, M. Gfowacka, M. Mazurkiewicz-Talaga)

W uzasadnieniach obu postanowien przedstawiajgcych identycznie
sformutowane zagadnienia prawne Sad Apelacyjny wyodrebnit dwa dominujgce

stanowiska judykatury i doktryny.
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Pierwsze z nich, oparte na uchwale Catej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego -
wytycznych wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sgdowej w zakresie stosowania art. 30
kodeksu rodzinnego - z dnia 26 kwietnia 1952 r., C.Prez. 798/51 (OSN 1952, nr 1,
poz. 1) oraz na orzeczeniach Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1958 r., 2 CR
417/57 (NP 1959, nr 3, s. 368), z dnia 3 wrzesnia 1958 r., Il CR 226/58 (OSN 1959, nr
3, poz. 90) i z dnia 17 lutego 2005 r., IV CK 557/04 (,Izba Cywilna” 2005, nr 12, s. 59),
zaktada, ze art. 57 § 2 k.r.o. jest regulacjg szczegolng, gdyz umozliwia stronom
wigzace ograniczenie zakresu kognicji sadu, wytaczajgc dopuszczalnos$é
rozstrzygniecia o winie, o czym — bez tego zgdania — sad powinien orzec z urzedu.
Wyjatkowy charakter tego przepisu sprawia, ze powinien on byc¢ interpretowany
w sposoOb zwezajacy, tj. jako zakaz rozstrzygania o winie w przypadku aktualnego
zadania zaniechania orzekania o tej kwestii w chwili wyrokowania w kazdej instanciji.
Strona moze zatem cofng¢ zgtoszone zgdanie na kazdym etapie postepowania.
Stanowisko to uzasadnione jest réwniez innym zakresem obowigzkéw
alimentacyjnych bytych matzonkow wzgledem siebie w przypadku orzeczenia
w wyroku o winie jednej ze stron, niz w przypadku, gdy wyrok takiego rozstrzygniecia
nie zawiera. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 lutego 2005 r. uznat, ze zgtoszenie
wniosku o orzeczenie rozwodu z winy drugiej strony moze byC potraktowane jako
zmiana powodztwa w rozumieniu art. 193 k.p.c. w stosunku do zgdania orzeczenia
rozwodu bez ustalania winy, ale nie jest to zmiana skutkujgca rozszerzeniem
powddztwa w postepowaniu apelacyjnym, ktéra narusza zakaz z art. 383 k.p.c.
Oswiadczenie w sprawie orzekania o winie nie moze by¢ bowiem utozsamiane
z zadaniem pozwu. Konkludujac, poglad ten uznaje, ze oswiadczenie z art. 57 § 2
k.r.o. jest dyskrecjonalnym uprawnieniem matzonkoéw o szczegolnym charakterze,
aktualnym na kazdym etapie procesu i nie podlega kontroli sgdu.

Inne stanowisko przyjmuje, ze zgoda na zaniechanie orzekania o winie jest
oswiadczeniem procesowym majgcym konsekwencje materialnoprawne w zakresie
obowigzkéw alimentacyjnych. Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne poruszyt
orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 1960 r., 3 CR 1380/58 (OSPiKA
1961, nr 11, poz. 314), w ktérym uznano, ze mozliwe jest uchylenie sie od skutkéw
oswiadczenia procesowego ztozonego pod wplywem biedu, jezeli szkodzi ono
materialnym prawom strony. Przedstawiciele doktryny wskazujg dodatkowo na

konieczno$¢ zastosowania w tym przypadku zasad dotyczacych dopuszczalnosci
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odwotania czynnosci procesowych na skutek ziozenia nowego oswiadczenia woli.
Odwotalnos¢ czynnosci procesowych nie moze jednak by¢ nieograniczona i dowolna,
gdyz przyczyng odwotania ztozonego o$wiadczenia moze by¢ np. istotny btad co do
tresci oswiadczenia woli, podstep lub przymus psychiczny.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, oswiadczenie o cofnieciu zgody, okreslone w art.
57 § 2 k.r.o., jest oswiadczeniem procesowym, ktore moze by¢ oceniane wedtug
przepisOw prawa procesowego. Przepis art. 193 § 1 k.p.c., okreslajacy granice
dopuszczalnos$ci zmian w tej kwestii w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancij,
dopuszcza zmiane stanowiska na tym etapie postepowania. Sad uznatf, ze
oswiadczenie przewidziane w art. 57 § 2 k.r.o. moze by¢ ztozone takze w apelacji lub
w toku postepowania apelacyjnego. Wtedy jego zasadno$¢ podlega badaniu
w zakresie istnienia uzasadnionej przyczyny cofniecia zgody oraz okolicznosci, czy
przyczyna taka powstata po zamknieciu rozprawy przed sadem pierwszej instancji.
E.S.S.

[l CZP 107/06

,Czy przepis art. 206 k.c. ma zastosowanie w sprawie o ustalenie sposobu
korzystania z kwatery stalej przydzielonej zotnierzowi w zwigzku z petniong
stuzba?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 4 lipca 2006 r., Il Ca
427/06, I. Mostowska, M. Grzesik, K. Marczak)

Kodeks cywilny nie zawiera ogdlnych przepisow o wspélnosci praw, ale
reguluje szczegodlny przypadek takiej wspolnosci odnoszacy sie do wspotwtasnosci.
Zgodnie z art. 196 k.c., wspotwtasnos¢ moze by¢ wspotwtasnoscia w czesciach
utamkowych albo wspétwiasnoscig tgczng. Stosownie do art. 206 k.c., kazdy ze
wspotwiascicieli jest uprawniony do wspétposiadania rzeczy wspolnej oraz korzystania
Z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze wspotposiadaniem i korzystaniem
z rzeczy przez pozostatych wspotwiascicieli. Skoro kodeks cywilny nie reguluje kwestii
wspolnosci praw, to w tym zakresie nalezy odpowiednio zastosowal przepisy

0 wspotwtasnosci do innych przypadkow wspolnosci praw. Sad Okregowy powotat sie
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na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, dopuszczajgce dokonanie podziatu quoad usum
rzeczy niebedacej przedmiotem prawa wtasnosci (postanowienia z dnia 28 wrzes$nia
1977 r., Il CRN 209/77, nie publ. i z dnia 28 lutego 1973 r., Il CRN 424/72, OSNCP
1974, nr 1, poz. 14, uchwata z dnia 18 kwietnia 1986 r., lll CZP 15/86, OSNC 1987, nr
2-3, poz. 33).

Emerytowany Zotnierz ma tytut prawny do kwatery nabyty na mocy decyzji
administracyjnej — imiennego nakazu przydzialu kwatery statej, matzonce
zawodowego wojskowego przystuguje natomiast prawo pochodne od pierwotnego
prawa do mieszkania w lokalu w postaci uprawnienia do zamieszkiwania w lokalu.

Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2005 r. Nr 41, poz. 398 ze zm.),
rozwiedzionym matzonkom przystugiwato uprawnienie do zamieszkiwania
w dotychczasowej kwaterze lub do uzyskania lokalu zamiennego. W dniu 1 lipca 2004
r. art. 28 ww. ustawy zostat uchylony przez ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 zmianie ustawy o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2004 r. Nr 116, poz. 1203). Nowelizacja ta wylgczyta sytuacje prawng
rozwiedzionych matzonkéw spod wiadztwa organu administracyjnego, powodujgc
pozbawienie bytego matzonka jakiejkolwiek ochrony prawne;.

Sad Okregowy uznat, ze wtedy, gdy emerytowany wojskowy, na rzecz ktérego
wydano imienny nakaz przydziatu kwatery, jest posiadaczem prawa do
zamieszkiwania w lokalu, mimo ze w nim nie zamieszkuje i pozbawiony jest
mozliwosci faktycznego wiadania, natomiast rozwiedziona matzonka, ktéra wywodzi
swoje uprawnienia do zamieszkiwania w lokalu z uprawnienia bylego Zzotnierza,
faktycznie wtada tg kwatera, wystepuje przypadek wspoétposiadania mieszanego.
Wynika ono dla jednej strony z formalnego tytutu do posiadania, a dla drugiej strony
z faktycznego wtadztwa. W ocenie Sadu Okregowego, powyzszg sytuacje mozna
zaklasyfikowaé jako wspotposiadanie prawa do mieszkania w kwaterze wojskowe;.
Watpliwosci Sadu dotyczg jednak mozliwosci ustalenia sposobu korzystania
Z mieszkania przy odpowiednim zastosowaniu art. 206 k.c.

Pozytywne rozstrzygniecie tego zagadnienia moze wynikac¢ z rezygnacji przez
ustawodawce z regulacji administracyjno-prawnej w zakresie prawa do mieszkania,
gdyz ustawy poprzednio obowigzujgce przyznawaty bytemu matzonkowi okreslone

prawa, ktére byty wywodzone z prawa do zamieszkiwania w kwaterze przez
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wojskowego. Przyjecie odmiennego stanowiska spowoduje, ze rozwiedzionemu
matzonkowi nie beda przystugiwaty Zzadne instrumenty ochrony prawnej, nie beda
rowniez zachodzity podstawy do ustalenia sposobu korzystania z lokalu na mocy art.
206 k.c. Byly matzonek zotnierza zawodowego bytby wtedy dyskryminowany w swych
prawach.

Uprawnienie do zamieszkiwania w kwaterze przez rozwiedzionego matzonka
mozna rowniez wyprowadzi¢ z Konstytucji. Uchylenie art. 28 ustawy
o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej moze bowiem prowadzi¢ do
naruszenia art. 75 ust. 1 Konstytucji, naktadajgcego na witadze publiczne obowigzek
prowadzenia polityki sprzyjajacej zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych obywateli.

E.S.S.

[l CZP 108/06

,Czy wpis hipoteki przymusowej na rzecz wierzyciela, po zajeciu
nieruchomosci, powoduje, ze jego wierzytelnos¢ uczestniczy w podziale kwoty
uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci i jest zaspokajana w pierwszej
kolejnosci, przed wierzycielami egzekwujacymi w oparciu o tres¢ art. 1025 § 1
pkt 5 k.p.c.?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Sieradzu z dnia 3 lipca 2006 r., | Cz
207/06, J. Smolski, B. Bojakowska, |. Podwdjniak)

Sad Okregowy, kierujgc sie wyktadnig jezykowa art. 930 k.p.c., uznat, ze odnosi
sie on do czynnoéci dtuznika o charakterze rozporzadzajgcym. Przemawia za tym
zdanie drugie tego przepisu, stanowigce, ze nabywca moze uczestniczyC
w postepowaniu w charakterze dtuznika. Sad przedstawit utrwalony w doktrynie
i judykaturze poglad, ze pod pojeciem ,rozporzgdzenie nieruchomoscig” nalezy
rozumie¢ réwniez obcigzenie jej hipotekg Ilub innymi prawami rzeczowymi
ograniczonymi, ktére nie wywiera wptywu na dalsze postepowanie. Czynnosci prawne
dokonane po zajeciu nieruchomosci sg zatem bezskuteczne (obecnie niewazne).

Charakter hipoteki przymusowej oraz wyktadnia gramatyczna art. 930 § 1 k.p.c.

sktaniajg do przyjecia, ze hipoteka ta wpisana po zajeciu nieruchomosci jest
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ustanowiona skutecznie, a wierzytelnoS¢ nig zabezpieczona uczestniczy w planie
podziatu sumy uzyskanej z egzekucji z pierwszenstwem przed wierzycielami
egzekwujacymi (art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c.).

Wyktadnia celowosciowa art. 930 § 1 k.p.c. nakazuje natomiast uznaé, ze
wpisanie hipoteki przymusowej po zajeciu nieruchomosci nie ma zadnego wptywu na
bieg egzekucji. Naleznosci zabezpieczone hipotekg nie powinny zatem korzystac
z prawa pierwszenstwa zaspokojenia przed wierzycielami egzekwujgcymi. Stanowisko
to wspiera cel hipoteki przymusowej; ma ona przede wszystkim zabezpieczaé
wierzytelnosci przed dtuznikami osobistymi wiasciciela nieruchomosci, a nie stanowi¢
sposobu prowadzenia egzekucji.

W ocenie Sadu Okregowego, wpis hipoteki przymusowej po zajeciu
nieruchomosci nie ma wplywu na toczacg sie egzekucje, a wierzytelnosé
zabezpieczona hipotekg przymusowg wpisang po zajeciu nieruchomosci nie korzysta
Z prawa zaspokojenia w kategorii 5.

E.S.S.

[l CZP 109/06

,Czy optata w wysokosci stalej w rozumieniu art. 130°> § 3 k.p.c. jest
rowniez optata podstawowa?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Sieradzu z dnia 11 sierpnia 2006 r., | Cz
238/06, J. Smdlski, A. Bartoszewska, |. Podwdjniak)

Zgodnie z art. 1302 § 3 k.p.c., sad odrzuca bez wezwania o uiszczenie optaty
pismo whniesione przez adwokata, podlegajace optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej. Optata natomiast moze by¢ stata, stosunkowa albo podstawowa (art. 14
ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych).
Przepis ten zawiera réwniez definicje opfaty podstawowej i wskazuje, ze wynosi ona
30 zt i stanowi minimalng optate, kitérg strona jest obowigzana uisci¢. Opfata
podstawowa jest zatem optata w jednakowej wysokosci, czyli jej wysokos¢ zawsze
jest stata. Mozna zatem uznaé, ze art. 130° § 3 k.p.c., odnoszacy sie do optat

w wysokosci statej, dotyczy rowniez optaty podstawowej, gdyz ma ona statg
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wysokos¢. Przepis ten zawiera wyrazne sformutowanie ,w wysokosci statej”, co
oznacza, ze intencjg ustawodawcy byto objecie jego dyspozycjg optaty podstawowe;.
Wyktadnia ta jest zgodna z celem wprowadzonych zmian oraz odpowiada zasadom
racjonalnego ustawodawcy.
Sad Okregowy zwrdcit jednak uwage na mozliwos¢ zajecia innego stanowiska,
a mianowicie, ze ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych wyodrebnia trzy kategorie opfat: statg, stosunkowg i podstawowa, natomiast
art. 1302 § 3 k.p.c. pomija optate podstawowa. Gdyby bowiem ustawodawca chciat
obja¢ dyspozycjg tego przepisu rowniez optate podstawowa, to wyrazitby to expressis
verbis w tresci tego przepisu. Sad przytoczyt poglad doktryny, ze skoro art. 130% § 3
K.p.c. , bedacy przepisem szczegolnym, powodujacym dotkliwe dla strony skutki
prawne, nie przewiduje wprost takiej sankcji w przypadku optaty podstawowej, to nie
moze byc¢ on interpretowany rozszerzajgco.
E.S.S.

[l CZP 110/06

,Czy ma zastosowanie przepis art. 130> § 3 k.p.c. w sytuacji, gdy
podlegajaca optacie stosunkowej apelacja wniesiona przez adwokata lub radce
prawnego zawiera wniosek o zwolnienie od optaty od apelacji, a nie zostata
jednoczesnie uiszczona optata podstawowa?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Sieradzu z dnia 10 lipca 2006 r., | Cz
206/06, J. Smolski, M. Trzepinski, . Podwojniak)

Watpliwosci Saqdu Okregowego powstaty na gruncie art. 14 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, zgodnie z ktérym
optate podstawowg pobiera sie takze od podlegajgcej optacie apelacji, wnoszonej
przez strone zwolniong od kosztéw sadowych. Optata podstawowa wynosi 30 zt,

przepis art. 130° § 3 k.p.c. przewiduje natomiast odrzucenie $rodka zaskarzenia
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(odwotawczego) wniesionego przez adwokata bez wezwania go do uiszczenia optaty,
jezeli srodek ten podlega optacie w wysokosci statej.

Sad Okregowy przedstawit poglad, ze profesjonalny petnomocnik ma
obowigzek uisci¢ optate podstawowg tacznie z wniesionym $rodkiem zaskarzenia
(odwotawczym), bo w przypadku pozytywnego rozpoznania tego wniosku optate te
i tak nalezatoby wniesc¢, gdyz jest ona optatg w wysokosci statej. W powyzszej sytuacii
zastosowanie ma zatem art. 130° § 3 k.p.c., gdyz odnosi si¢ on do optaty
podstawowej jako ,optaty w wysokosci statej”.

W ocenie Sgdu Okregowego, w przypadku wniesienia pisma procesowego
podlegajgcego optacie stosunkowej wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw
sadowych, pobranie optaty podstawowej moze nastgpi¢ dopiero w przypadku
zwolnienia w catosci od kosztéw sgdowych. W chwili wniesienia tego pisma nie moze
by¢ ono potraktowane jako wniesione przez strone zwolniong od kosztéw sgdowych.
Sad uznat, ze nie ma podstaw do przyjecia, iz obowigzek uiszczenia optaty
podstawowej powstaje réwnoczesnie z wniesieniem srodka zaskarzenia. Poglad ten
mozna réwniez wyprowadzi¢ z art. 100 ust. 2 zd. 2 ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych.

Sad przedstawiajgcy pytanie prawne zwrécit uwage na powstanie dalszego
zagadnienia prawnego, tj. czy w przypadku zwolnienia od kosztow sgdowych na
skutek rozpoznania wniosku, profesjonalny petnomocnik powinien by¢é wezwany do
uiszczenia optaty podstawowej, a jesli nie, to jaki jest termin do uiszczenia tej optaty
i od kiedy jest on liczony.

E.S.S.

[l CZP 111/06

,Czy zatwierdzona przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki taryfa
Zmieniajgca ceny energii w czasie trwania stosunku prawnego wynikajacego
z umowy sprzedazy energii, wigze odbiorce energii najwczesniej po uptywie
okresu wypowiedzenia przewidzianego w umowie lub w innym terminie
uzgodnionym przez strony tej umowy (art. 384" k.c.), czy tez wiaze odbiorce

energii w terminie okreslonym w umowie sprzedazy energii, w granicach
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wyznaczonych na mocy art. 47 ust. 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo
energetyczne (Dz.U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625)?”

(wniosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2006 r.,
BSA 1-4110-4/06)

Przedstawione zagadnienie prawne dotyczy daty zwigzania odbiorcy energii
tresciag wydanego w okresie obowigzywania umowy sprzedazy lub dostawy energii
wzorca umownego w postaci taryfy zatwierdzonej przez Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki. Watpliwosci bedace podstawg pytania prawnego zwigzane sg
z unormowaniem art. 384" k.c. oraz art. 47 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo
energetyczne. Zastosowanie art. 384" k.c. do umowy sprzedazy energii skutkuje
przyjeciem, ze taryfa wchodzi w zycie i wigze odbiorce energii najwczesniej po
bezskutecznym uptywie najblizszego terminu wypowiedzenia przewidzianego
w umowie, chyba, ze strony postanowig inaczej, natomiast zastosowanie art. 47 ust. 1
Pr.energ. sprawia, ze taryfa energetyczna wigze odbiorce energii w terminie
okreslonym w umowie, ktory nie mogtby by¢ krétszy niz 14 dni i nie dtuzszy niz 45 dni
od daty wskazanej w art. 47 ust. 4 Pr.energ.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego, na gruncie przedstawionego zagadnienia,
mozna wyodrebni¢ dwa zasadnicze nurty. Pierwszy, traktujgcy umowy sprzedazy
energii jako zwykte umowy cywilnoprawne; zmiany oraz sposdb rozwigzania tych
umow unormowane sg W sposob zupetny i wyczerpujacy w kodeksie cywilnym. Data,
od ktorej dostawca moze naliczaé naleznosci z tytutu dostarczonej energii
w wysokosci wynikajacej z nowej taryfy, powinna zosta¢ okreslona w umowie
sprzedazy energii. Dopiero gdy umowa takich zapiséw nie zawiera lub w przypadku
niepowodzenia negocjacji miedzy stronami w sprawie daty wejscia w zycie nowych
stawek, zastosowanie majg art. 384" k.c. w zwiazku z art. 384 k.c. Inna linia
orzecznictwa Sadu Najwyzszego przyjmuje, ze przestanki zwigzania drugiej strony
treScig wzorca umownego w postaci taryfy ustalonej przez przedsiebiorstwo
energetyczne okreslajg wytgcznie przepisy Prawa energetycznego, a nie przepisy
kodeksu cywilnego. W zakresie zmian postanowien umowy sprzedazy energii co do
naliczanych cen za energie pierwszenstwo majg postanowienia umowy. W braku

odpowiednich postanowien umowy, zastosowanie ma art. 47 Pr.energ.
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Przedstawiona rozbieznos¢ orzecznictwa Sadu Najwyzszego jest wynikiem
odmiennej wyktadni art. 47 ust. 4 Pr.energ. oraz art. 384" k.c. i art. 384 k.c. w zakresie
dotyczacym wzajemnych relacji miedzy tymi przepisami. Nalezy jednak podkresli¢, ze
oba nurty orzecznictwa zakfadaja, iz stosunek prawny tgczacy dostawce i odbiorce
energii ma cywilnoprawny charakter. Wynika to z zasady okreslonej w Prawie
energetycznym, ze dostarczanie paliw i energii odbywa sie na podstawie umodw.
Zasada swobody umow w zakresie sprzedazy energii doznaje jednak licznych
ograniczen, ktore wynikajg z przepisow Prawa energetycznego. Ustawa ta reguluje
wiele istotnych elementéw umow sprzedazy energii i w tym zakresie stosowana jest
ona przed przepisami kodeksu cywilnego. Przepisy ww. ustawy regulujg rowniez
zasady wejscia w zycie taryf oraz zwigzania nimi odbiorcow. Wynika to z wyktadni
jezykowej art. 3 pkt 17 Pr.energ., kiéra wskazuje na pierwszenstwo zastosowania
przepisow tej ustawy przed przepisami kodeksu cywilnego.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w orzecznictwie przyjeto zgodnie, iz strony mogag
w dowolny sposob uksztattowaé date obowigzywania nowej taryfy wzgledem odbiorcy
energii. Swobode stron w tym zakresie ogranicza art. 47 ust. 4 Pr.energ., wskazujacy,
ze przedsiebiorstwo energetyczne wprowadza taryfe do stosowania nie wczesniej niz
po uptywie 14 dni i nie pdzniej niz do 45 dni od daty jej opublikowania.
Przedsiebiorstwo energetyczne ma zatem publicznoprawny obowigzek rozpoczecia
stosowania nowej taryfy w okreslonym terminie.

Konkludujac, zwigzanie tre$cig wzorca drugiej strony umowy sprzedazy energii
w zakresie dotyczacym cen uzaleznione jest od spetnienia trzech przestanek:
zatwierdzenia przez Prezesa URE taryfy wustalonej przez przedsiebiorstwo
energetyczne, ogtoszenia zatwierdzonej taryfy w Biuletynie URE lub wtasciwym
miejscowo wojewddzkim dzienniku urzedowym oraz uptywu terminu okreslonego
w umowie sprzedazy energii, ktory nie moze byc¢ krotszy niz 14 dni i nie dtuzszy niz 45
dni od daty ogtoszenia nowej taryfy.

E.S.S.
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[l CZP 112/06

,»1. Czy skarga na czynnosci komornika dokonana w toku postepowania
egzekucyjnego wszczetego i nie zakonczonego przed dniem wejscia w zycie
nowej ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398), zlozona po dniu wejscia w zycie
wymienionej wyzej ustawy, tj. po dniu 2 marca 2006 r. podlega opftacie
okreslonej w art. 25 ust. 1 pkt 1 tej ustawy, czy tez — na podstawie art. 149 ust. 2
cytowanej wyzej ustawy — optacie okreslonej w dotychczasowych przepisach
o kosztach sadowych, tj. w przepisie § 52 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci
wpisow w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze zm.);

2. czy przepis art. 130° § 3 k.p.c. dodany przez art. 126 pkt 12 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167,
poz. 1398) i obowigzujacy od dnia 2 marca 2006 r. znajduje zastosowanie do
skargi na czynnosci komornika?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 sierpnia 2006 r., Il Cz
1860/06, M. Wysocki, J. Grobelny, T. Zak)

Sad Okregowy przedstawit stanowisko dominujacej czesci orzecznictwa sgdow
powszechnych, oparte na pogladzie o odrebnosci, samodzielnosci postepowania ze
skargi na czynnosci komornika w stosunku do postepowania egzekucyjnego sensu
stricto, zaktadajgce, ze art. 149 ust. 2 u.k.s.c. ma zastosowanie do spraw ze skargi na
czynnosci komornika wszczetych po dniu 2 marca 2006 r., a dotyczacych czynnosci
podjetych w postepowaniu egzekucyjnym wszczetym i nie zakonczonym przed tym
dniem. Jezeli skarga na czynnosci komornika zostata ztozona po dniu 2 marca 2006
r., to jest ona traktowana jako samodzielna, ,nowa” sprawa egzekucyjna w rozumieniu
art. 149 ust. 2 u.k.s.c.

W ocenie Sadu Okregowego, ww. przepis nie rozréznia postepowania
egzekucyjnego sensu stricto i postepowania egzekucyjnego skargowego. Przepis ten,
postugujac sie pojeciem sprawy egzekucyjnej, odnosi sie do zasadniczych

postepowan zmierzajagcych do wykonania tytutbw wykonawczych, czyli do
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postepowan egzekucyjnych sensu stricto prowadzonych albo przez komornika albo
przez sad. Nie mozna zatem postepowania ze skargi na czynnosci komornika
traktowaé jako odrebnej, samodzielnej kategorii postepowania egzekucyjnego.
Stosownie do art. 767 § 1 k.p.c., skarga jest zasadniczym s$rodkiem prawnym
w postepowaniu egzekucyjnym, nalezgcym do kategorii innych srodkow zaskarzenia,
okreslonych w art. 363 § 1 k.p.c., ktore, jako niedewolutywne, nie powodujg
przeniesienia postepowania przed sad wyzszej instancji, tylko utrzymujg
postepowanie kontrolne przed sgdem, ktory wydat zaskarzone orzeczenie. Skarga ta
jest réwniez srodkiem zaskarzenia o charakterze odwotawczym, gdyz wszczyna
postepowanie kontrolne, ktérego celem jest zbadanie zaskarzonej czynnosci, nalezy
ona zatem do srodkow odwotawczych sensu largo. Wyktadnia systemowa przepiséw
o skardze na czynnosci komornika wskazuje na wyrazny zamiar ustawodawcy
traktowania tego postepowania jako czesci postepowania egzekucyjnego. Za takim
stanowiskiem przemawia rowniez wykfadnia funkcjonalna art. 149 ust. 2 u.k.s.c.

W konkluzji Sad Okregowy uznat, ze skarga na czynnosci komornika,
wniesiona w toku postepowania egzekucyjnego wszczetego i niezakonczonego przed
dniem wejscia w zycie nowej ustawy o kosztach sgadowych, ale ztozona po dniu
wejscia w zycie tej ustawy, podlega optacie okreslonej w dotychczasowych przepisach
o kosztach sadowych, tj. w § 52 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17
grudnia 1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci wpiséw sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze zm.).

W zakresie zagadnienia przedstawionego w punkcie drugim pytania prawnego,
Sad powzigt watpliwo$é co do mozliwosci zastosowania art. 1302 § 3 k.p.c.
w stosunku do skargi na czynnosci komornika, gdyz skarga ta nie zostata w nim
wymieniona jako $rodek zaskarzenia podlegajacy odrzuceniu bez wezwania
0 uiszczenie optaty. Wyktadnia jezykowa tego przepisu wskazuje, ze zawarte w nim
wyliczenie Srodkéw zaskarzenia jest wyczerpujgce podczas, gdy wyktadnia
funkcjonalna skfania do przyjecia, iz wyliczenie to jest przyktadowe. Celem tego
przepisu jest zwiekszenie zakresu obowigzkéw profesjonalnych petnomocnikéw
i usprawnienie postepowania sgdowego.

E.S.S.



25

[l CZP 113/06

,,Czy niezamieszczenie na elektronicznym potwierdzeniu przelewu optaty
sadowej informaciji i podpisu wnioskodawcy wymaganych przepisem § 3 ust. 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie
sposobu uiszczania optat sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 27 poz.
199), jest podstawa do zwrotu wniosku w oparciu o przepis art. 19 ust. 2 i 3
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz.U. z 2001
r. Nr 17, poz. 209 ze zm.)?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Krakowie z dnia 23 sierpnia 2006 r., XlI
Gz 461/06, A. Pakosiewicz, J. Beim, B. Cincio-Podbiera)

Zgodnie z § 3 ust. 4 rozporzadzenia dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie
sposobu uiszczania optat sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 27, poz. 199),
w przypadku uiszczenia optat sgdowych w formie bezgotowkowej na rachunek
biezacy sadu, nalezy dotgczy¢ do pisma dowdd wniesienia optaty sgdowej w postaci
wydruku potwierdzajgcego dokonanie operacji bankowej, a na wydruku nalezy
zamiesci¢, potwierdzong witasnorecznym podpisem, informacje, ze znajdujgca sie na
nim kwota stanowi optate za wnoszone pismo.

Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczg zagadnienia, czy pominiecie przez
strone wymaganej informacji powoduje skutki procesowe w zakresie optacenia
wnoszonego pisma, a jesli tak, to jakie, powotane rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci nie okresla bowiem znaczenia, ktére nalezy przypisa¢ tej adnotacji,
celu, ktéry ten wymdg ma realizowac oraz rygoru pomiecia jej.

Sad Okregowy wyrdznit poglad, ze dowodem uiszczenia optaty sgdowej nie jest
bankowy dowdd wptaty okreslonej kwoty, ale dowdd opatrzony stosowng adnotacjg
strony. Przedtozenie samego potwierdzenia wykonania przelewu nie stanowi zatem
dowodu uiszczenia optaty sgdowej, co skutkuje zwrotem wniosku rejestrowego
a limine, na mocy art. 19 ust. 3 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym.

Wyodrebni¢ mozna rowniez stanowisko, ze niezamieszczenie na dowodzie
wptaty stosownej adnotacji jest brakiem usuwalnym w postepowaniu naprawczym,

okreslonym w art. 130 k.p.c. Zwrot wniosku rejestrowego moze nastgpi¢ tylko
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w przypadku niedokonania czynnosci uzupetniajgcej. Poglad ten doznaje jednak
ostabienia w art. 19 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym, klasyfikujgcym braki
wniosku rejestrowego na nieusuwalne i usuwalne. Przedmiotem brakow usuwalnych
nie moze by¢ jednak kwestia optacenia wniosku.

Sad Okregowy przedstawit rowniez poglad, ze bankowy dowdd uiszczenia
optaty bez zaopatrzenia go w informacje strony, jest wystarczajgcym dowodem
opftacenia pisma. Za tym stanowiskiem przemawia wyktadnia literalna § 3 ust. 4
powotanego rozporzadzenia, uznajgca ten dokument za dowodd wniesienia optaty
sadowej w formie wydruku potwierdzajgcego dokonanie operacji bankowej.
Niezamieszczenie przez strone stosownej adnotacji na dowodzie wptaty moze byc¢
potraktowane jako niestarannos¢ strony niepowodujgca jednak zwrotu wniosku
rejestrowego.

E.S.S.

[l CZP 114/06
,»Czy i w jakiej formie w swietle art. 3, 4 i 5 ustawy z dnia 6 kwietnia 1984 r.
o fundacjach (tekst jednolity: Dz.U. z 2001 r. Nr 46, poz. 203 ze zm.) fundator
moze dokona¢ zmiany ustalonego przez siebie statutu fundacji w sytuaciji, kiedy
statut nie zawiera zadnych postanowien w przedmiocie zmiany statutu?”
(postanowienie Sgadu Okregowego w Krakowie z dnia 30 sierpnia 2006 r., XlI
Ga 264/06, A. Pakosiewicz, B. Cincio-Podbiera, J. Pftoch)

Ustawa z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach przewiduje mozliwo$¢ zmiany
statutu fundacji, ale nie wskazuje trybu, w ktérym zmiana ta mogtaby zostac
dokonana. W szczegdlnosci, ustawa ta nie zawiera regulacji dotyczgacych mozliwosci
i trybu zmian statutu fundac;ji, gdy statut takiej zmiany nie przewiduje.

Sad Okregowy zwrdécit uwage na stanowisko oparte na wyktadni art. 5 ust. 1
ustawy o fundacjach, ze gdy statut nie reguluje kwestii zmiany statutu, to zmiana ta
jest niedopuszczalna. Poglad ten narusza przyjeta w ustawie o fundacjach zasade
dopuszczalnosci zmian statutu i pozbawia fundacje mozliwosci skorzystania

z rozwigzan prawnych przewidzianych zmianami dostosowawczymi statutu.
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W ocenie Sadu Okregowego, wyktadnia art. 4, 5, 6 i 11 ustawy o fundacjach
sktania do przyjecia, ze mozliwa jest zmiana statutu przez fundatora wtedy, gdy statut
fundacji nie zawiera postanowien dotyczacych zmiany statutu. Przepis art. 5 ust. 1
ustawy o fundacjach okres$la zakres spraw koniecznych badz mozliwych do
uregulowania w statucie. Z przepisu tego nie mozna jednak wyprowadzi¢ wniosku, ze
zmiana statutu jest mozliwa i jednoczesnie ograniczy¢ te mozliwos¢ wytacznie do
sytuacji, gdy statut fundacji zawiera postanowienia dopuszczajace mozliwos¢ jego
zmiany. Skoro fundator, na mocy art. 5 ust. 1 i art. 6 ustawy o fundacjach, moze
osobiscie lub przez petnomocnika ustali¢ statut fundacji, to tym bardziej moze
dokona¢ zmiany tego statutu w zakresie postanowien fakultatywnych. Prawo
fundatora do zmiany statutu moze byC wylgczone tylko w sytuacji, w ktorej statut
zawiera postanowienia w przedmiocie zasad i trybu zmiany statutu ze wskazaniem
organu fundacji uprawnionego do dokonywania zmian.

E.S.S.

[l CZP 115/06

»1. Czy wymieniajac sume ulegajaca podziatlowi w planie podziatu w mysi
art. 1024 § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy kwote wplacong przez nabywce nieruchomosci
pomniejszyé o kwote podatku VAT w sprawach egzekucyjnych, w ktoérych
diuznik nalezat do podmiotéw objetych tym podatkiem; czy tez uwzglednié
kwote ww. podatku w kosztach egzekucyjnych zgodnie z art. 1025 § 1 pkt 1
k.p.c. lub w naleznosciach przewidzianych w art. 1025 § 1 pkt 7 k.p.c.;

2. czy brak wystawienia przez komornika faktury VAT przewidzianej
w § 24 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 25 maja 2005 r. w sprawie
zwrotu podatku niektorym podatnikom, zaliczkowego zwrotu podatku,
wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towaréw i ustug, do
ktorych nie maja zastosowania zwolnienia od podatku od towarow i ustug (Dz.U.
z 2005 r. nr 95, poz. 798) stanowit przeszkode w sporzadzeniu planu podziatu
kwoty uzyskanej z egzekucji przez Sad w stanie prawnym przed zmiang kodeksu

postepowania cywilnego, ktéra weszta w zycie dnia 5 lutego 2005 r.; czy tez
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okolicznos¢ ta nie podlega badaniu przez Sad przy sporzadzaniu
przedmiotowego planu podziatu?”

(postanowienie Sgqdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 14 wrzes$nia 2006 r., I
Cz 698/06, M. Trzaska, B. Puchalska, R. Tabor)

Sad Okregowy przedstawit dwie odmienne interpretacje art. 18 ustawy
0 podatku od towardw i ustug i przychylit sie do tej, ktéra zezwala na zmniejszenie
sumy podlegajgcej podziatowi pomiedzy wierzycieli o kwote podatku VAT naliczonego
w fakturze VAT wystawionej przez komornika sgdowego, jako ptatnika podatku.
Powotat sie na tres¢ art. 921 k.p.c., okreslajgcego wiasciwo$¢ komornika jako organu
przeprowadzajgcego egzekucje z nieruchomosci, oraz na przepisy okreslajgce
kompetencje komornika w toku licytacji nieruchomosci i uznat, ze komornik jest
organem dokonujagcym dostawy towaru, czyli nieruchomosci, w trybie egzekuciji,
zgodnie z art. 18 ustawy o podatku od towardéw i ustug. Poza tym, administracyjny
organ egzekucyjny, wyznaczony w trybie art. 773 k.p.c., pobiera podatek VAT
w przypadkach, w ktoérych organ ten prowadzi egzekucje z nieruchomosci. Za
przyjeciem tego stanowiska przemawia rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 25
maja 2005 r. w sprawie zwrotu podatku...(Dz.U. z 2005 r. Nr 95, poz. 798), w ktérym
na komornikdw sadowych natozono obowigzki ptatnika podatku w przypadku
sprzedazy towardw, natomiast dotychczas obowigzujgce rozporzadzenie odnosito sie
do komornikow sadowych dokonujgcych sprzedazy towardéw. Uzycie powyzszego
zwrotu Swiadczy o zamiarze objecia nim szerszej kategorii stanow faktycznych.
Nalezy zatem uznac, ze komornik sgdowy przy sprzedazy nieruchomosci w drodze
egzekucji uprawniony jest do pobierania podatku VAT.

Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczg réwniez zagadnienia, w jaki sposob
kwota podatku VAT naliczonego przez komornika ma by¢ uwzgledniona w planie
podziatu kwoty uzyskanej z egzekucji i wskazat na mozliwo$¢ zajecia w tym zakresie
jednego z trzech pogladow.

Sad Okregowy dostrzegt tez zagadnienie wyrazone w punkcie drugim
przedstawionego pytania prawnego i wyodrebnit dwa zasadnicze stanowiska.
Pierwsze z nich zaktada, ze sporzadzajgc plan podziatu sad nie kontroluje wywigzania
sie przez komornika z obowigzkow ptatnika podatku VAT, gdyz czynnosci nadzorcze

prowadzg odpowiednie organy kontroli skarbowej. Wtedy sad sporzadza plan podziatu
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sumy uzyskanej z egzekucji bez uwzgledniania kwoty podatku VAT. Drugie
stanowisko przyjmuje, ze sad kontroluje czynnosci komornika z urzedu. Wtedy przed
sporzadzeniem planu podziatu sad ma obowigzek wezwaé komornika do nadestania
faktury VAT lub do ztozenia wyjasnienia podstaw odstgpienia od naliczenia podatku.
E.S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

Jezeli sprzedawca aparatu ortopedycznego nie usunie niezwtocznie jego
wadliwosci, a kolejne préby jego naprawy nie przywracaja temu urzadzeniu
wiasciwej jakosci, narazajac jednoczesnie cztowieka dotknietego kalectwem na
dodatkowy wysitlek i powazane cierpienia, takie zachowanie sprzedawcy
wypetnia znamiona czynu niedozwolonego.

(wyrok z dnia 17 grudnia 2004 r., Il CK 300/04, H. Ciepta, J. Frackowiak,
Z. Kwasniewski, OSP 2006, nr 2, poz. 20)

Glosa

Jacka Jastrzebskiego, Przeglad Sadowy 2006, nr 9, s. 161

W ocenie glosatora, teza wyroku wymaga krytycznej oceny. Dokonano w niej
nieuzasadnionego uogodlnienia i przypisano nienalezytemu wykonaniu zobowigzania
charakter czynu niedozwolonego wytacznie na tej podstawie, ze spowodowato ono
cierpienia wierzyciela. Autor zaznaczyt jednoczesnie, ze teza ta moze oddziatywac na
praktyke sadowag i determinowaC rozstrzygniecia zapadajgce na  styku
odpowiedzialnosci kontraktowej i deliktowej, dlatego w glosie poruszyt problematyke
zbiegu roszczeh odszkodowawczych na tle odpowiedzialnosci za szkode
niemajatkowa.

Do komentowanego orzeczenia glose czesciowo aprobujacg napisat
M. Nestorowicz (OSP 2006, nr 2, poz. 20).

M.S.
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Glosa
Konrada Osajdy, Przeglad Sadowy 2006, nr 9, s. 161

W ocenie autora glosowane orzeczenie co do zasady zastuguje na aprobate.
Autor skupit sie nad zagadnieniem oceny dopuszczalnosci rekompensaty za szkode
niemajatkowg w rezimie ex contractu. Podzielit stanowisko wyrazone w glosowanym
orzeczeniu, ze przepisy rezimu Kkontraktowego nie mogg stanowi¢ podstawy
domagania sie naprawienia szkody niemajatkowej. Teza o zasadniczym braku
kontraktowego roszczenia o zadoscuczynienie prowadzi, zdaniem komentatora,
w kierunku problematyki zbiegu odpowiedzialnosci kontraktowej z deliktowa.

W ostatnim fragmencie glosy autor zawart refleksje de lege ferenda
poswiecone rozwazaniom, jaki ksztatt przybra¢ mogtoby przyszte ogdlne
unormowanie odpowiedzialnosci za szkody niemajgtkowe wyrzgdzone przez
naruszenie dobra osobistego.

M.S.

Ztozenie przez kupujacego - w toku sprawy o zaptlate ceny -
oswiadczenia woli o odstgpieniu od umowy sprzedazy nie jest zarzutem
w rozumieniu art. 568 § 3 k.p.c.

(wyrok z dnia 5 stycznia 2005 r., Il CK 330/04, S. Dagbrowski, M. Kocon,
H. Wrzeszcz, OSNC 2005, nr 12, poz. 215; BSN 2005, nr 4, s. 14; NPN 2005, nr 3, s.
56, MoP 2005, nr 23, s. 1196; R.Pr. 2006, nr 1, s. 97)

Glosa
Anastazji Kotodziej, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, s. 1000

Zdaniem autorki, istota poruszonego zagadnienia sprowadza sie do odpowiedzi
na pytanie, czy odstapienie od umowy sprzedazy z powodu istotnej wady fizycznej,
moze by¢ dokonane po uptywie terminu okreslonego w art. 568 § 1 k.c. jako zarzut
okresSlony w art. 568 § 3 k.c., czy tez w skutek odstgpienia od umowy w postaci

obowigzku zwrotu $wiadczen wzajemnych powoduje, ze uprawnienie to wykracza
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poza ramy zarzutu okreslonego w tym przepisie. Sad Najwyzszy opowiedziat sie za
drugim rozwigzaniem stwierdzajgc, ze oswiadczenie o odstgpieniu od umowy nie
moze przybra¢ postaci zarzutu w rozumieniu art. 568 § 3 k.c., poniewaz
powodowatoby to, iz umowa sprzedazy przestawataby istnie¢ i prowadzito do
powstania nowego uktadu stosunkow pomiedzy stronami zawigzanego poza toczacym
sie procesem. Glosatorka zdecydowanie nie zgodzita sie z takim pogladem. Jej
zdaniem, zarzut zawarty w art. 568 § 3 k.c. ma charakter materialnoprawny. Istota
takich zarzutéw polega na tym, Zze ograniczajg sie one do uczynienia bezskutecznym
istniejacego prawa uprawnionego. Zarzut taki to wylacznie $rodek obrony
zobowigzanego. Skutek wykonania prawa odstgpienia od umowy w postaci jej upadku
ex tunc nie powoduje, ze wykracza ono poza ramy zarzutu, poniewaz kupujacy nie
bedzie mogt skorzystaé w procesie z innych skutkow upadku umowy. Autorka
stwierdzita rowniez, ze zaaprobowanie argumentacji Sadu Najwyzszego, moze
prowadzi¢ do ograniczenia obrony strony tylko do zarzutéw w postaci roszczenia
naprawy lub wymiany rzeczy, formutujac bowiem zarzut obnizenia ceny, kupujacy nie
jest zwigzany wysokoscig zgadan powoda w procesie. Jesli powod dochodzitby
nieuiszczonej czesci ceny, a pozwany miat podstawy, aby obnizy¢ cene o kwote
wyzszg niz zgdanie pozwu, to mozna by uwazaé, ze jest to zrodtem nowego uktadu
stosunkéw pomiedzy stronami poza toczacym sie procesem i w zwigzku z tym
ograniczy¢ mozliwos¢ podniesienia tego zarzutu.

R.N.

Okolicznosci uzyskania witadania rzecza nie maja znaczenia dla oceny
tego wiadania jako posiadania samoistnego.

Niemoznos¢ skutecznego dochodzenia zwrotu rzeczy spowodowana
uwarunkowaniami politycznymi jest réwnoznaczna z sila wyzszg (stanem
zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci).

(postanowienie z dnia 13 pazdziernika 2005 r., | CK 162/05, T. Wisniewski,
K. Zawada, A. Marszatek, OSP 2006, nr 9, poz. 107)
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Glosa
Edwarda Gniewka, OSP 2006, nr 9, poz. 107

Glosa ma charakter czesciowo aprobujacy. Autor wskazat, ze zasiedzenie
nieruchomosci wymaga stwierdzenia dtugotrwatego posiadania samoistnego,
a posiadaczem samoistnym jest ten, kto witada faktycznie rzeczg jak witasciciel.
Podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze zadnego znaczenia nie majg okolicznosci
nabycia posiadania (uzyskania wtadania nieruchomoscig). Stwierdzit, ze nie
dyskwalifikuje jako posiadania samoistnego Skarbu Panstwa okolicznos¢, ze wtadanie
nabytg nieruchomoscig uzyskano w trybie ,imperialnych” aktow wtadzy publiczne;j.

Komentator zakwestionowat natomiast poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony —
zdaniem autora — w intencji ochrony osob, ktére utracity wtadanie nieruchomoscig
w trybie imperialnym, Zze niemoznos¢ skutecznego dochodzenia zwrotu rzeczy
spowodowana uwarunkowaniami politycznymi jest roéwnoznaczna z sita wyzszag
(stanem zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci), ktéra skutkuje zawieszeniem biegu
przedawnienia roszczen. Uznal, Zze uzasadnienie tego stanowiska jest
niewystarczajagce, a odestanie do orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego -
chybione. Odrzucit konstrukcje stanu ,zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci’ jako
~poréwnywalnego ze stanem sity wyzszej”, podnoszac, ze de lege lata nie funkcjonuje
taka konstrukcja normatywna. Wskazat réwniez, ze pojecie ,zawieszenia wymiaru
sprawiedliwosci” funkcjonowato w przesziosci (art. 109 pkt 4 przepisow ogolnych
prawa cywilnego w zwigzku z art. 53 Prawa rzeczowego), lecz byto ono rozumiane
jako potencjalne zjawisko obiektywne ,niefunkcjonowania sgdéw”. Stwierdzit, ze
mozna obecnie przyjmowag, iz ,stan sity wyzszej” pochtonat dawne pojecie ,stanu
zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci”. Sprzeciwit sie jednak subiektywnemu
pojmowaniu przyczyn perturbacji w sferze wymierzania sprawiedliwosci, akceptujgc
kwalifilkowanie do kategorii sity wyzszej jedynie obiektywnego stanu
niefunkcjonowania — z przyczyn zewnetrznych — wymiaru sprawiedliwo$ci.

Autor stwierdzit w konkluzji, ze nie mozna udziela¢ w trybie zawieszenia biegu
zasiedzenia ochrony wiascicielom nieruchomosci, ktérzy w poprzednim okresie

ustrojowym utracili wiladanie w trybie ,imperialnych” aktow witadzy panstwowej,
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a zaniechali dochodzenia roszczenia windykacyjnego z obawy przed nieskutecznoscig
procesu.
M.P.

Zawarcie przez zamawiajagcego z wykonawca umowy na wykonanie prac
stanowigcych przedmiot zamoéwienia publicznego nie stanowi przeszkody
W rozpoznaniu przez sad skargi na orzeczenie zespotu arbitrow, wydane po
rozpoznaniu odwotania innego uczestnika przetargu, chyba ze umowa zostata
wykonana.

(uchwata z dnia 14 pazdziernika 2005 r., Il CZP 73/05, A. Gorski, J.
Frackowiak, H. Pietrzkowski, OSNC 2006 r., nr 7-8, poz. 121; BSN 2005, nr 10, s. 7;
IC 2005, nr 11, s. 5)

Glosa
Ryszarda Szostaka, Monitor Prawniczy, nr 16, s. 888

Autor zaaprobowat rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego i rozwingt argumentacje
zawartg w uzasadnieniu. Artykuty 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych stanowia, ze na wyrok zespotu arbitréw oraz postanowienia
konczgce postepowanie odwotawcze przystuguje skarga do sadu okregowego
wiasciwego wedtug siedziby zamawiajacego. Skarga jest rozpoznawana przez sad
w ramach procedury szczegdlnej, podobnej do procedury apelacyjnej. Skarga peni
role swoistego srodka zaskarzenia, zmierzajgcego do publicznoprocesowej kontroli
legalnosci i zasadnosci podwazanego orzeczenia arbitrazowego poprzez ponowne
zbadanie sprawy i ewentualne uzupetnienie brakéw postepowania przed zespotem
arbitrow. Spetnia to wymaganie wprowadzenia kontroli sgdowej orzeczen
wydawanych przez organ pozasgdowy, zawarte w art. 2 ust. 8 dyrektywy Rady z dnia
21 grudnia 1989 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych odnoszgcych sie do stosowania procedur odwotawczych
w zakresie udzielania zamowien publicznych na dostawy i roboty budowlane
(89/665/EWG).
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W odniesieniu do umowy zawartej miedzy zamawiajgcym a wykonawcg
glosator stwierdzit, ze Sad Najwyzszy trafnie podnidst, ze wniesienie skargi do sadu
na wyrok arbitrow nie wstrzymuje wykonania i zawarcia tej umowy. Wniost jednak
postulat uproszczenia procedury skargowosgdowej, tak aby niezatatwienie sprawy
przez sad nie przekraczato jednego miesigca. Pozwolitoby to na wprowadzenie
zakazu zawarcia umowy na czas postepowania przed sadem az do czasu
ostatecznego rozstrzygniecia. Dzieki temu mozna by unikng¢ pojawiajacych sie
w praktyce obrotu komplikacji, np. gdy zmiana wyroku arbitréw odstania wade
rzutujgcg na wynik postepowania o udzielenie zamodwienia, co pocigga za sobg

bezwzgledng niewaznos¢ umowy (art. 146 ust. 1 pkt 6 Prawa zaméwien publicznych).

Glosowang uchwate uwzglednit takze Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Pal. 2005, nr 11-12, s. 249).

R.N.

Zaniechanie wydania przez Rade Ministrow rozporzadzenia,
przewidzianego w art. 7 ust. 4 i 6 ustawy z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na
wiasnos¢é Panstwa podstawowych gatezi gospodarki narodowej (Dz.U. Nr 3, poz.
17 ze zm.) do dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 162, poz.
1692), nie stanowilo podstawy roszczenia witasciciela przejetego
przedsiebiorstwa o odszkodowanie z tego tytutu.

(uchwata z dnia 24 listopada 2005 r., Il CZP 82/05, Z. Strus, T. Bielska-
Sobkowicz, A. Gorski, OSNC 2006, nr 9, poz. 148; IC 2005, nr 12, s. 5; BSN 2005, nr
11,s8.7)

Glosa
Leszka Boska, OSP 2006, nr 9, poz. 106

Glosator zaaprobowat samg uchwate, zgtaszajac jednak zastrzezenia do jej

uzasadnienia. Wyrazit poglad, ze art. 77 ust. 1 Konstytucji moze stanowi¢ podstawe
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roszczen odszkodowawczych. Zanegowat zarazem prawidtowos¢ odczytania przez
Sad Najwyzszy wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r., SK
18/00, oraz postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2003 r., Il CZP 34/03
(BSN 2003, nr 5, s. 6) jako wytgczajacych takg mozliwosc¢. Wskazat, ze art. 77 ust. 1
Konstytucji wyraza dostatecznie precyzyjng norme prawng o randze konstytucyjnej,
ktora — zgodnie z art. 8 ust. 2 Konstytucji — jest bezposrednio stosowalna. Dodat, ze
powotany przepis Konstytucji znajduje zastosowanie do oceny zdarzen majgcych
miejsce po jej wejsciu w zycie.

Glosator przytoczyt nastepnie zasade, ze do oceny zobowigzah powstatych
z czyndw niedozwolonych wiasciwe sg przepisy obowigzujgce w chwili zaistnienia
zdarzenia, z ktorym ustawa tgczy odpowiedzialnosé. Wywiddt stad, ze do oceny
deliktéw legislacyjnych majgcych miejsce po dniu 1 wrzesnia 2004 r. stosowac nalezy
art. 417" § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 77 ust. 1 Konstytucji oraz art. 417" § 4 k.c.,
deliktow majgcych miejsce w okresie po dniu 17 pazdziernika 1997 r. i przed dniem 1
wrzesnia 2004 r. — art. 417 k.c. w dawnym brzmieniu interpretowany zgodnie z art. 77
ust. 1 Konstytucji, a do deliktéw sprzed dnia 17 pazdziernika 1997 r. — art. 31 dawnej
ustawy o Trybunale Konstytucyjnym w zwigzku z art. 160 i 215 k.p.a.

W kolejnej czesci opracowania komentator omowit zagadnienie przedawnienia
roszczen odszkodowawczych z tytutu zaniechania legislacyjnego. Jego zdaniem,
termin przedawnienia roszczen z tego tytutu rozpoczyna bieg w dniu, w ktérym akt
miat by¢ wydany. Gdy termin wydania aktu nie zostat okreslony, nalezy go ustali¢
z uwzglednieniem istoty demokratycznego panstwa prawnego i zasady legalizmu, nie
mozna bowiem, wedtug autora, uznac, ze zobowigzanie z zaniechania legislacyjnego
bedzie w takim wypadku zobowigzaniem bezterminowym, w ktorym wymagalnosc
roszczenia uzalezniona jest od wezwania dtuznika przez wierzyciela. Glosator wyrazit
rowniez zapatrywanie, ze analizowane roszczenia nie przedawnig sie do dnia 16
pazdziernika 2007 r.

M.P.

Prawo wierzyciela do dochodzenia zaspokojenia, przewidziane w art. 532

k.c., w przypadku, gdy dotyczy nieruchomosci, moze by¢ ujawnione w ksiedze
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wieczystej (art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece, Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.).

(postanowienie z dnia 26 pazdziernika 2005 r., V CK 776/05, H. Wrzeszcz,
M. Grzelka, Z. Strus, nie publ.)

Glosa

Piotra Mysiaka, Monitor Prawniczy 2006, nr 17, s. 948

Glosator stwierdzit, ze cho¢ komentowane postanowienie Sadu Najwyzszego
dotyczy ujawnienia w ksiedze wieczystej uprawnienia wynikajacego z orzeczenia
zapadtego na podstawie art. 527 k.c., to ze wzgledu na rozwazania zawarte
w uzasadnieniu, nalezy je odczytywa¢ w szerszym kontekscie jako interpretacje art.
16 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (u.k.w.h.). Zdaniem autora glosy, Sad
Najwyzszy nietrafnie przychylit sie do prezentowanej w doktrynie opinii, ze do
ujawnienia w ksiedze wieczystej prawa osobistego (obligacyjnego) nie jest wymagany
wyraznie na to zezwalajacy przepis rangi ustawowej, a jedynie przepis ustawy, ktéry
wyposaza prawo lub roszczenie w elementy wtasciwe prawu rzeczowemu, a ich cel
jest zbiezny z celem ujawnienia w ksiedze wieczystej praw rzeczowych. Glosator
ocenit krytycznie zastosowanie przez Sad Najwyzszy w interpretacji art. 16 u.k.w.h.
wyktadni funkcjonalnej prowadzacej — jego zdaniem — do wniosku, ze przepisy
zezwalajgce na wpis prawa do ksiegi wieczystej muszg znajdowac sie poza ustawg
o ksiegach wieczystych.

Przepis art. 16 ust. 1 odsyta do wyjatkbw od zasady ujawniania w ksiegach
wieczystych tylko praw rzeczowych ustanowionych w innych przepisach ustawowych.
Nie mozna wnioskowa¢ z tego, ze wyjatki przewidziane w ustawie o ksiegach
wieczystych sg wytgczone spod dziatania art. 16 ust. 1. Zdaniem glosatora, okreslenia
~wypadki przewidziane w przepisach ustawowych” nie mozna odczytacC inaczej, jak
tylko tak, ze jaki$ przepis rangi ustawowej musi w wyrazny sposéb zezwala¢ na
ujawnienie danego uprawnienia. Glosator zinterpretowat komentowane orzeczenie
w ten sposodb, ze - wyktadajac nieprawidtowo art. 16 ust. 1 — Sad Najwyzszy wywiodt,
ze art. 16 ust. 2 nie mozna traktowaC jako przepisu zezwalajgcego na ujawnienie
w ksiedze wieczystej wymienionych w nim praw i roszczen. Zdaniem autora, art. 16

ust. 1 wyraznie stwierdza, ze zasadqg jest ujawnianie w ksiegach wieczystych jedynie
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praw rzeczowych, wyjatkowo natomiast mozna dopuszczacC takze ujawnianie praw
osobistych i roszczen, gdy jest to przewidziane w przepisach ustawowych (np. w art.
30 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami). Wyjatkow nie
mozna jednak interpretowaé rozszerzajgco, zwlaszcza ze wpis praw osobistych
i roszczen do ksiegi wieczystej powoduje daleko idgce organiczenie prawa wtasnosci.
Zgodnie z zasada wyrazong w art. 64 ust. 3 Konstytucji, takie ograniczenia majg
charakter wyjatkowy i muszg by¢ wyraznie sformutowane. Zdaniem autora, postulatu
tego nie wypetnia stan, w ktérym istnieje potrzeba dokonywania wyktadni norm
materialnoprawnych pod katem zdolnosci okre$lonych praw do ujawnienia w ksiedze
wieczystej.

R.N.

Byly akcjonariusz zachowuje legitymacje do zaskarzenia uchwaty
walnego zgromadzenia, ktéra dotyczy jego praw korporacyjnych Ilub
majatkowych, natomiast traci legitymacje do zaskarzania uchwat, ktére nie
dotykaja jego praw.

(wyrok z dnia 7 lutego 2006 r., IV CSK 41/05, I. Gromska-Szuster, B. Myszka,
M. Sychowicz, OSP 2006, nr 9, poz. 108)

Glosa
Witolda Jurcewicza, OSP 2006, nr 9, poz. 108

Glosa ma charakter aprobujgcy. Komentator zauwazyt, ze stanowisko Sadu
Najwyzszego zajete w glosowanym wyroku nie znajduje oparcia w brzmieniu
przepisow kodeksu spoétek handlowych. Wskazat, ze Sad Najwyzszy uzasadnit je,
odwotujgc sie do celu przyznania akcjonariuszowi prawa do zgdania stwierdzenia
niewaznosci uchwaty, jakim jest zapewnienie ochrony jego intereséw korporacyjnych
i majatkowych. Glosator zaaprobowat przyjecie w omawianym orzeczeniu wynikow
wyktadni funkcjonalnej. Podkreslit, ze metoda wykfadni funkcjonalnej powinna mieé¢
w prawie handlowym szersze zastosowanie.

Autor stwierdzit jednoczes$nie, ze poglad Sadu Najwyzszego mozna uzasadni¢

w sposéb bardziej dogmatyczny. Wskazat, ze uchwata sprzeczna z prawem jest
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niewazna od samego poczatku, a efektem jej zaskarzenia jest stwierdzenie jej
niewaznosci przez sad deklaratoryjnym orzeczeniem. Uchwate sprzeczng ze statutem
lub dobrymi obyczajami sad uniewaznia w sposob konstytutywny, przy czym
uniewaznienie ma skutek ex tunc. Réwniez w tym wypadku powstaje taki skutek,
jakby uchwata nie byta podjeta. Komentator przyjat nastepnie, ze dopoki istnieje
procesowa mozliwos¢ zaczepienia uchwaty, ktéra w konsekwencji moze doprowadzi¢
do stanu sprzed jej powziecia, dopoty akcjonariusz dotkniety uchwatg powinien
zachowac swojq legitymacje procesowa.

Glosator uznat jednak, ze zachowanie legitymacji czynnej do zaskarzenia
uchwat ograniczone powinno by¢ wylacznie do sytuacji, w ktorych utrata statusu
akcjonariusza jest bezposrednig konsekwencjg uchwaty walnego zgromadzenia,
podlegajacej zaskarzeniu. Zakwestionowat tym samym przyjecie przez Sad
Najwyzszy w tym zakresie kryterium ochrony interesbw korporacyjnych lub
majatkowych.

Kolejng czes¢ opracowania autor poswiecit wyktadni art. 390 k.s.h. Wyrazit
zapatrywanie, ze wprawdzie przepisy art. 390 § 2 i 3 k.s.h. stanowig podstawe prawng
do ustalenia zakresu indywidualnego wykonywania czynnosci nadzorczych oraz
wynagrodzenia dodatkowego czionkéw rady nadzorczej powotanych w gtosowaniu
grupami, nie ma jednak przeszkdd, aby w podobnym zakresie i za dodatkowe
wynagrodzenie czynnosci nadzorcze samodzielnie wykonywat takze czionek rady
nadzorczej powotany w zwyklym trybie. Podstawg jego dziatania bedzie stosowna
uchwata rady nadzorczej w sprawie ustalenia zakresu powierzonych mu czynnosci
nadzorczych oraz uchwata walnego zgromadzenia w sprawie wysokosci zwigzanego
z tym wynagrodzenia, podjeta na podstawie art. 392 § 1 k.s.h., a nie art. 390 § 3 k.s.h.

M.P.

prawo cywilne procesowe

Doreczona dtuznikowi decyzja Zakiadu Ubezpieczen Spotecznych,
ustalajgca wysokos¢ naleznosci z tytutu sktadek, stanowi podstawe wpisu
w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowej na nieruchomosci bedacej

przedmiotem wspoétwlasnosci tacznej dtuznika i jego matzonka.
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(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 28 pazdziernika 2004 r., lll CZP 33/04,
T. Erecinski, H. Ciepta, M. Grzelka, H. Pietrzkowski, Z. Strus, T. Wisniewski,
T. Zyznowski, OSNC 2005, nr 3, poz. 43; BSN 2004, nr 10, s. 6; Wok. 2004, nr 12,
S. 1, NPN 2004, nr 4, s. 71, Rej. 2005, nr 3, s. 140; R.Pr. 2005, nr 2, s. 111; MoP
2005, nr 15, s. 764)

Glosa

Wiestawa Stugiewicza, Przeglad Sadowy 2006, nr 9, s. 182

Glosa ma charakter krytyczny. Autor wyrazit poglad, ze matzonek dtuznika
w postepowaniu wieczystoksiegowym powinien by¢ uczestnikiem postepowania na
podstawie art. 510 § 1 k.p.c. — przed dniem 23 wrzesnia 2001 r., lub art. 626 § 2
K.p.c. — po tej dacie. Zdaniem autora, omawiana uchwata pozostaje w sprzecznosci
z tymi przepisami. Wskazat rowniez, ze konsekwencjg uchwaty jest wytgczenie
udziatu matzonka w postepowaniu administracyjnym jako strony, czego nie mozna
zaaprobowac.

Komentator zajgt takze stanowisko, ze tre$¢ kazdego tytutu wykonawczego
musi by¢ pod wzgledem podmiotowym identyczna z trescig wpisu w dziale Il ksiegi
wieczystej, a jezeli hipoteka przymusowa ma zostaC wpisana tylko na udziale
w prawie wiasnosci, to tytut wykonawczy powinien by¢ wystawiony przeciwko
wszystkim osobom, do ktérych dany udziat nalezy w ramach wspotwitasnosci taczne;.

Autor stwierdzit dalej, ze stanowisko Sgdu Najwyzszego wyklucza mozliwos$é
badania przez organ administracyjny przestanek okreslonych w art. 29 § 2 Ordynacji
podatkowej w stosunku do matzonka dtuznika. Zauwazyt, ze ze wzgledu na
ograniczong kognicje przestanek tych nie moze bada¢ sad wieczystoksiegowy.
W konsekwencji, tre§¢ komentowanej uchwaty uniemozliwia, zdaniem autora,
stosowanie tego przepisu. Glosator zakwestionowat ponadto poglad Sadu
Najwyzszego, ze wpis hipoteki przymusowej kaucyjnej nie czynit matzonka dtuznika
odpowiedzialnym rzeczowo.

W dalszej czesci opracowania komentator wyrazit zapatrywanie, ze wpis
hipoteki przymusowej kaucyjnej przeciwko dtuznikowi i jego matzonkowi moze
nastepowa¢ na podstawie odpisu decyzji administracyjnej wystawionej przeciwko

dtuznikowi oraz matzonkowi dtuznika wraz z dowodami doreczenia takiego dokumentu
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obojgu, z zastrzezeniem odpowiedzialnosci matzonka dtuznika na podstawie art. 29 §
1 w zw. z art. 26 Ordynacji podatkowe;j.

W koncu autor podnidst, ze skoro organ administracyjny rozstrzyga
o0 odpowiedzialnosci administracyjnoprawnej osob trzecich (art. 107 i nast. Ordynacji
podatkowej), powinien takze rozstrzygac¢ o odpowiedzialnosci matzonka dtuznika.

Komentowang uchwate omowit takze Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Pal. 2004, nr 11-12, s. 242).

M.P.

W postepowaniu w sprawach gospodarczych niepowotanie w odpowiedzi
na pozew twierdzen i zarzutdw majacych znaczenie dla oceny legitymaciji
czynnej oraz zasadnosci powodztwa pozbawia pozwanego prawa zgtaszania
w tym zakresie zarzutéw w toku postepowania.

(wyrok z dnia 19 stycznia 2005 r., | CK 410/04, T. Wisniewski, B. Czech,
H. Pietrzkowski, OSNC 2006, nr 1, poz. 7; BSN 2005, nr 4, s. 16; MoP 2006, nr 6,
S. 313; R.Pr. 2006, nr 1, s. 99)

Uwagi

Andrzeja Tomaszka, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 31

Autor zwrdcit uwage na niezmiennosc linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego
w kwestii prekluzji procesowej. Podkreslit, ze zarzuty zgtoszone przez pozwanego
pdzniej niz w odpowiedzi na pozew moga byC uznane przez sad za spoznione
i nieuwzglednione, chocby dotyczyly tak istotnej kwestii, jak brak legitymaciji
procesowej. Komentator stwierdzit, ze o wyniku procesu zadecydowac¢ moze stopien
mobilizacji i sprawnosci organizacyjnej pozwanego i jego petnomocnika w celu
sprostania obowigzkom wynikajacym z prekluzji procesowe;.

Podkreslit rowniez, ze Sad Najwyzszy konsekwentnie nie przyznaje tzw.
opiniom prywatnym przymiotu dowodu z opinii biegtych, uznajac je za stanowisko
strony z uwzglednieniem wiadomosci specjalnych, a zeznania autoréw takich opinii
traktuje jak zeznania $wiadkow.

T.Z.
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Sedzia, ktory brat udzial w wydaniu nakazu zaptaty, nie jest wylaczony
z mocy samej ustawy od rozpoznania zarzutéw od tego nakazu (art. 48 § 1 pkt 5
k.p.c.).

(uchwata z dnia 18 marca 2005 r., Il CZP 97/04, E.Skowronska-Bocian,
B.Myszka, M.Sychowicz, OSNC 2006, nr 2, poz. 24, BSN 2005, nr 3, s. 9; Wok. 2005,
nr4,s. 11; Wok. 2005, nr 7-8, s. 10; Prok. i Pr. 2005, nr 10, poz. 35; MoP 2005, nr 9,
S. 418; R.Pr. 2006, nr 2, s. 118)

Uwagi

Michata Karwowskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wkfadka, s. 29

Na wstepie autor zwrdcit uwage na réznice miedzy kontrolg orzeczen w wyniku
wniesienia dewolutywnych srodkéw zaskarzenia a postepowaniem prowadzonym
w wyniku wniesienia zarzutow od nakazu zaptaty. Skoncentrowat sie na zagadnieniu
konstytucyjnosci art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. i wyrazit poglad, ze glosowana uchwata moze
by¢ odbierana jako rodzaj polemiki ze stanowiskiem Trybunatu Konstytucyjnego
wyrazonym w orzeczeniu z dnia 20 lipca 2004 r., SK 19/02 (OTK-A Zb. Urz. Nr
7/2004, poz. 67). Zaznaczyt, ze ratio legis przedmiotowej regulacji sprowadza sie do
eliminowania wszystkich przyczyn, mogacych skutkowac jakimikolwiek watpliwosciami
co do bezstronnosci i obiektywizmu sedziego w rozpoznawaniu sprawy. Stwierdzit, ze
za stronniczy moze by¢é uznany sad, w ktérego skiadzie zasiada sedzia, ktéry
uczestniczyt we wczesniejszej fazie postepowania. Glosator zauwazyt, ze Sad
Najwyzszy, w przeciwienstwie do Trybunatu Konstytucyjnego, odmiennie definiuje
granice zagrozenia bezstronnosci i obiektywizmu, tj. dopiero na etapie przekonania
0 zasadnosci powoédztwa.

Nastepnie autor zwrdcit uwage na kognicje sadu w postepowaniu nakazowym
oraz przeanalizowat tres¢ art. 485 k.p.c. W wyniku powyzszego wyrazit watpliwosc,
czy sedzia wydajacy nakaz zaptaty ogranicza sie wylacznie do stwierdzenia
przestanek formalnych, czy tez dokonuje ocen, ktore w przysztosci mogg wptyngé na

jego decyzje procesowe w toku dalszego postepowania.
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W podsumowaniu wyrazit poglad, ze wtasciwe bytoby zajecie przez Trybunat
Konstytucyjny stanowiska w przedmiocie objetym omawianym orzeczeniem.
Komentowang uchwate omowit takze Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Pal. 2005, nr 5-6, s. 265).
T.Z

Sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage w kazdym stanie sprawy niewaznos¢
czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.), jednak tylko na podstawie materiatu
zgromadzonego zgodnie z regutami wskazanymi w art. 479'2 § 1 i art. 381 k.p.c.

(uchwata z dnia 17 maja 2005 r., Ill CZP 26/05, H. Pietrzkowski, T. Dominczyk,
Z.Strus, OSNC 2006, nr 4, poz. 63; BSN 2005, nr 6, s. 8 Wok. 2005, nr 7-8, s. 13;
MoP 2005, nr 15, s. 733; Prok. i Pr. 2006, nr 2, poz. 44; MoP 2006, nr 6, s. 312; OSP
2006, nr 7-8, poz. 85)

Uwagi
Andrzeja Tomaszka, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wkiadka, s. 27

Autor zwrocit uwage, ze — zdaniem Sadu Najwyzszego — wynikajacy z art.
479" k.p.c. obowiazek powoda podania w pozwie wszystkich twierdzen i dowoddéw na
ich poparcie nalezy rozumiecC tak, ze powdd ma poda¢ od razu wszystkie znane mu
fakty, dowody i zarzuty, chocby nawet w postaci twierdzen Iub zarzutéw
ewentualnych. Glosator nie zgodzit sie z postawieniem znaku réwnosci miedzy
ofaktami” i ,zarzutami” a terminem ,twierdzenia”. Na podstawie analizy poje¢ uzytych
przez ustawodawce doszedt do wniosku, ze wynikajagce z systemu prekluzji
procesowej obowigzki pozwanego sg szersze niz powoda, jak réwniez, ze uzywanie
terminologii dotyczgcej prekluzji dowodowej wymaga szczegolnej precyzji.

Komentator wyrazit poglad, ze wymaganie formutowania w pozwie ,twierdzen
i zarzutéw ewentualnych” nie wynika z dyspozygcji art. 479" k.p.c., jak réwniez musi
prowadzi¢ w praktyce do kaskadowego formutowania pozwow w sprawach
gospodarczych. Zdaniem autora, takie rozumienie prekluzji procesowej naktada na

strony obowigzki, ktérym moga one nie sprostaé.
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Nastepnie glosator zwrocit uwage, ze w postepowaniu apelacyjnym mozliwe
jest przedstawianie nowych twierdzen i zarzutéw, jezeli dotyczg one faktow juz
wczesniej ustalonych i dowodéw podanych zgodnie z trescig art. 479'2 i 479" k.p.c.

Do komentowanego orzeczenia glosy aprobujgce napisali S. Dalka (PPE 2006,
nr 1-3, s. 99) oraz W. Broniewicz (OSP 2006, nr 7-8, poz. 85). Orzeczenie to zostato
rowniez zauwazone przez Z. Strusa w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2005, nr 7-8,
S. 238).

T.Z.

Wiasciwosé przemienna sadu, do ktérego pozew zostal wniesiony,
powinna wynikaé z okolicznosci wskazanych w pozwie (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.).

(uchwata z dnia 9 czerwca 2005 r., lll CZP 28/05, Z.Strus, K. Zawada,
A. Struzik, OSNC 2006, nr 4, poz. 61, BSN 2005, nr 6, s. 8; Prok. i Pr. 2006, nr 3, poz.
30; MoP 2006, nr 5, s. 255 ; R.Pr. 2006, nr 3, s. 113)

Uwagi
Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 25

Autorka zwrdcita uwage na praktyczne znaczenie przepiséw, ktére umozliwiajg
powodowi wybor sgdu, co pozwala zaoszczedzi¢ koszty, jak réwniez umozliwia
szybsze uzyskanie orzeczenia ze wzgledu na réznice w obcigzeniu sgddéw.

Glosatorka podkreslita, ze z komentowanego orzeczenia wynika obowigzek
uzasadnienia wiasciwosci sgdu, mimo iz strona nie musi tego uczyni¢ w odrebnej
jednostce redakcyjnej. Autorka zauwazyta, ze doktadne, precyzyjne i wyczerpujgce
wyjasnienie wiasciwosci sadu zapewni¢ powinno powodowi poinformowanie
pozwanego O toczacym sie postepowaniu na etapie doreczania pozwu, a nie
postanowienia o przekazaniu sprawy.

Uchwate objat ,,Przegladem orzecznictwa” Z. Strus (Pal. 2005, nr 7-8, s. 237).

T.Z.
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Komornik nie jest uprawniony do obcigzenia wierzyciela optatg
egzekucyjng od wyegzekwowanej czesci sSwiadczenia pienieznego w razie
umorzenia postepowania egzekucyjnego na wniosek dtuznika na podstawie art.
825 pkt 2 k.p.c.

(uchwata z dnia 4 sierpnia 2005 r., Il CZP 51/05, G. Bieniek, |. Gromska-
Szuster, M. Grzelka, OSNC 2006, nr 7-8, poz.115; BSN 2005, nr 8, s. 7; Wok. 2005,
nr9,s. 5 MoP 2006, nr7,s. 371)

Uwagi
Rafata Roszkowskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wkfadka, s. 23

Autor zgodzit sie z rozstrzygnieciem Sadu Najwyzszego. Stwierdzit, ze zaréwno
obowigzujgce przepisy, jak i przepisy obowigzujgce przed wejsciem w zycie
nowelizacji ustawy o komornikach sadowych i egzekucji z dnia 24 wrzesnia 2004 r. nie
dajg podstawy do obcigzenia wierzyciela optatg egzekucyjng od wyegzekwowane;j
czesci Swiadczenia pienieznego w razie umorzenia postepowania na wniosek dtuznika
na podstawie art. 825 ust. 2 k.p.c. Na uwzglednienie zastuguje takze poglad, ze
komornik nie jest uprawniony do oceny okolicznosci zwigzanych z umorzeniem
postepowania.

Komentator zwrdcit rowniez uwage na wprowadzong przez Sad Najwyzszy
zasade, ze do postepowan egzekucyjnych rozpoczetych przed wejsciem w zycie
nowelizacji ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji dokonanych w latach 2001
i 2004 stosuje sie przepisy dotychczasowe. Zasada ta, wobec znacznej dtugosci
postepowan egzekucyjnych, ma donioste znaczenie w praktyce, powoduje bowiem
koniecznos¢ doktadnej analizy zmian przepisow podczas dokonywania oceny
prawidtowosci rozstrzygnie¢ podejmowanych przez organy egzekucyjne.

Uchwate oméwit Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2005, nr 9-10
s.192).

R.N.
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Skarga kasacyjna oparta wylacznie na zarzutach dotyczacych ustalenia
faktow i oceny dowodow jest niedopuszczalna.

(postanowienie z dnia 23 wrzes$nia 2005 r., Il CSK 13/05, J. Gudowski, OSNC
2006, nr 4, poz. 76; BSN 2005, nr 12, s. 8 ; R.Pr. 2006, nr 3, s. 121)

Uwagi
Anny Gotebiowskiej, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wkfadka, s. 21

Po streszczeniu uzasadnienia postanowienia autorka podniosta, Zze od
wprowadzenia w 1996 r. do prawa procesowego cywilnego instytucji kasacji podlega
ona cigglym zmianom w kierunku ograniczenia jej dopuszczalnosci. Poczatkowo
kasacja miata charakter zwyktego srodka odwotawczego przystugujgcego stronom
w toku instancji, fgczac elementy kasacji i rewizji. Obecnie natomiast jest, zdaniem
autorki, nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym od prawomocnych orzeczen sadu
drugiej instanciji.

Autorka stwierdzita nastepnie, Zze przed zmiang kodeksu postepowania
cywilnego, ktérg zastgpiono kasacje skargg kasacyjna, mozna byto w kasacji poddac
krytyce ustalenia faktyczne sgdu drugiej instancji, wykazujac, iz doszto przy tym do
naruszenia istotnych przepisbw postepowania majacego wptyw na wynik
postepowania. Obecnie nie jest to dopuszczalne i prowadzi do odrzucenia skargi
kasacyjnej. Autorka zauwazyta, ze skarga kasacyjna podlega odrzuceniu takze
w wypadku oparcia jej na podstawach przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c., gdy ich
uzasadnienie polega¢ bedzie na wytknieciu btedu w ustaleniach faktycznych lub
ocenie dowodoéw.

M.P.

Przepis art. 45 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.) przewiduje obowigzek
uiszczenia optaty stosunkowej od wniosku o wszczecie egzekucji na polecenie

sadu.
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(uchwata z dnia 29 wrze$nia 2005 r., Il CZP 61/05, B. Czech, M. Bgczyk,
B. Myszka, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 118; BSN 2005, nr 9, s. 8, Wok. 2005, nr 12,
S. 5; Prok.i Pr. 2006, nr 4, s. 56; MoP 2005, nr 20, s. 970; MoP 2006, nr 7, s. 373;
MoP 2006, nr 4, s. 197)

Glosa
Krzysztofa Rudnickiego, OSP 2006, nr 9, poz. 105

Glosa ma charakter krytyczny. Autor rozréznit dwa sposoby rozumienia terminu
egzekucja: szeroki — obejmujacy roéwniez wykonanie zabezpieczenia roszczenia,
i Scisty — wytacznie jako przymusowe zrealizowanie obowigzku zawartego w tytule
wykonawczym. Podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze obecnie trafne jest jedynie
rozumienie Sciste tego pojecia. Wskazat, ze po zmianie kodeksu postepowania
cywilnego ustawg z dnia 2 lipca 2004 r. postepowanie zabezpieczajace
i postepowanie egzekucyjne stanowig dwie samodzielne czesci kodeksu,
a postepowanie zabezpieczajgce oderwano od egzekucyjnego i zwiekszona zostata
jego ranga.

Glosator stwierdzit nastepnie, ze przy przyjeciu waskiego rozumienia pojecia
egzekucja, konstrukcja art. 45 ust. 4 ustawy o komornikach sgdowych i egzekuc;ji jest
zupetnie nielogiczna i niepoprawna jezykowo. Przepis ten stanowi, ze ust. 3
(uzalezniajgcy wszczecie postepowania o dokonanie zabezpieczenia roszczenia
pienieznego od uiszczenia przez wierzyciela okreslonej optaty stosunkowej) stosuje
sie takze do zabezpieczenia roszczen pienieznych Skarbu Panstwa i jednostek
samorzadu terytorialnego, nie wytgczajac egzekucji prowadzonej na polecenie sadu
lub prokuratora. Zdaniem autora, spod zakresu zastosowania art. 45 ust. 3 ustawy nie
da sie wylaczy¢ egzekuciji, gdyz egzekucja nie miesci sie i nie miescita sie wczesniej
w zakresie zabezpieczenia.

Zdaniem komentatora, Sad Najwyzszy nietrafnie przyjat, ze uzycie w art. 45
ust. 4 wustawy okre$lenia ,egzekucja” nie stanowi oczywistej niezrecznosci
legislacyjnej, wedtug niego bowiem, uzycie tego pojecia jest powaznym uchybieniem
legislacyjnym. Dla poparcia tej tezy autor przedstawit przebieg procesu legislacyjnego
nowelizacji z dnia 24 wrzesnia 2004 r., ktérg nadano nowe, obecne brzmienie

przepisowi art. 45 ust. 4 ustawy. Wskazat, ze w ustawie uchwalonej przez Sejm
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nadano mu nastepujaca tresc: ,przepis ust. 1 i 3 stosuje sie takze do egzekucji
naleznosci Skarbu Panstwa i jednostek samorzadu terytorialnego, nie wytgczajac
egzekucji prowadzonej na polecenie sadu lub prokuratora”. Nastepnie jednak przyjeto
poprawke Senatu, okre$lajgcag aktualne brzmienie.

Wedtug autora, ustawodawca rozréznit tym samym postepowanie egzekucyjne
od zabezpieczajgcego w ten sposob, ze w odniesieniu do postepowania
egzekucyjnego odstgpit od obcigzania wierzyciela czescig optaty stosunkowe;j
pobierang przy wszczeciu postepowania. Dodat, ze pozostawienie drugiej czesci
zdania sktadajgcego sie na art. 45 ust. 4 ustawy stanowi ewidentny btad legislacyjny.

W dalszej czesci opracowania autor podnidst, ze polecenie dokonania
zabezpieczenia skierowane przez sad lub prokuratora nie zawsze dotyczy¢ bedzie
roszczen przypadajacych Skarbowi Panstwa. Takze w tym wypadku nie jest mozliwe
wytgczenie spod zakresu zastosowania przepisu stanu faktycznego, ktory temu
zakresowi w ogole nie podlega.

Glosator nie zaaprobowat rowniez argumentacji Sadu Najwyzszego
odwotujgcej sie do art. 59 ust. 3 ustawy. Wskazat, ze przepis ten nie zostat objety
nowelizacjg z dnia 24 wrzesnia 2004 r. Jego zdaniem, nieznowelizowanie jednego
przepisu nie moze przesgdzac o kierunku wyktadni innego przepisu objetego szeroko
zakrojong nowelizacja.

W konkluzji autor zajgt stanowisko, ze art. 45 ust. 4 ustawy nie przewiduje
— w razie skierowania przez sad lub prokuratora polecenia wszczecia postepowania
egzekucyjnego — obowigzku uiszczenia przez sad lub prokuratora czesci optaty
egzekucyjnej.

M.P.

Po zwolnieniu adwokata przez rade adwokacka z obowigzku zastepowania
strony (art. 119 § 2 k.p.c.) adwokat zobowigzany jest dziata¢ za strone przez dwa
tygodnie od dnia zawiadomienia o zwolnieniu. Moze zwolni¢ si¢ z tego
obowigzku wczesniej, jezeli przekaze wyznaczonemu nastepcy niezbedne
informacje i materiaty dotyczace sprawy.

(postanowienie z dnia 11 pazdziernika 2005 r., V CK 209/05, L. Walentynowicz,
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T. Bielska-Sobkowicz, B. Czech, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 130; BSN 2005, nr 12, s. 9)

Uwagi
Michata Karwowskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 19

Po oméwieniu motywéw analizowanego orzeczenia autor podnidst, ze art. 94 §
1 k.p.c. petni funkcje gwarancyjng nie tylko wobec sadu i pozostatych stron, ale tez
bytego mocodawcy. Podniést jednak, Zze zaniechania osoby, ktéra nie jest juz
petnomocnikiem, a jedynie ma ustawowy obowigzek ,dziatania za strone”, moga
rodzi¢ negatywne skutki dla strony, tak jak zaniechania petnomocnika. Komentator
wskazat, ze omawiane orzeczenie powinno sktaniaC adwokatow ustanowionych
z urzedu do szczegolnej skrupulatnosci zawodowej po zwolnieniu z funkcji
petnomocnika z urzedu (wypowiedzenia petnomocnictwa). Dodat, ze byly petnomocnik
powinien zapewni¢ nowemu petnomocnikowi dostep do wszystkich materiatow
i informacji, jakie konieczne sg dla niezwlocznego objecia sprawy i nalezytej
reprezentacji klienta najwczesniej, jak to jest mozliwe.
M.P.

Adwokat bedacy petnomocnikiem procesowym w postepowaniu cywilnym
moze udzieli¢ dalszego petnomocnictwa radcy prawnemu.

(uchwata z dnia 14 pazdziernika 2005 r., Ill CZP 70/05 A. GOrski,
J. Frackowiak, H. Pietrzkowski, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 120; BSN 2005, 10, s. 7;
Wok. 2005, nr 11, s. 10; MoP 2005, nr 21, s. 1026; MoP 2006, nr 8, s. 431; Prok.i Pr.
2006, nr 4, s. 57)

Uwagi
Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 17

Autorka po omdéwieniu uzasadnienia uchwaty podkreslita jej istotne znaczenie

praktyczne. Przypomniata réwniez tres¢ uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca
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2006 r., I PZP 12/05 (OSNP 2006, nr 13-14, poz. 199), w mysl| ktorej udzielenie przez
adwokata petnomocnictwa substytucyjnego aplikantowi radcowskiemu jest
niedopuszczalne. Wskazata nastepnie na niezrozumiatg - jej zdaniem -
niesymetrycznosc¢ ustaw korporacyjnych.
Komentowang uchwate omoéwili takze: Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Pal. 2005, nr 11-12, s. 251) oraz K. Weitz w opracowaniu ,Radca prawny
substytutem adwokata w postepowaniu cywilnym” (Pal. 2005, nr 11-12, s. 233).
M.P.

Nie spetnia obowiazku okreslonego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. powotanie
sie przez skarzacego na jakiekolwiek okolicznosci, ktére w jego ocenie
uzasadniaja przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Argumentacja
uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinna

nawiazywaé do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu.
teza oficjalna

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.) powinno nawiazywaé do przestanek wymienionych
w art. 398° § 1 k.p.c.

(postanowienie z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05, [. Koper,
B. Myszka, M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135; BSN 2005, nr 12, s. 9)

Uwagi
Anny Gotebiowskiej, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 16

Autorka omowita uzasadnienie komentowanego orzeczenia, wyrazajac
aprobate dla stanowiska Sgdu Najwyzszego. Podkreslita, ze podczas przedsgdu Sad
Najwyzszy nie dokonuje we wilasnym zakresie interpretacji uzasadnienia skargi

kasacyjnej pod katem ustalenia, czy i jakie okolicznosci uzasadniajgce przyjecia
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skargi do rozpoznania miat na mysli skarzacy. Stwierdzita, ze kazdy z elementéw
skargi kasacyjnej wymienionych w art. 398* § 1 k.p.c., w tym wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej i jego uzasadnienie, powinien by¢ redakcyjnie wyodrebniony.
Dodata, ze powotujac sie na oczywistqg zasadno$¢ skargi kasacyjnej, skarzacy
powinien wykazac¢ kwalifikowany charakter naruszeh dokonanych przez sad drugiej
instanciji.

M.P.

1. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia (art. 424" k.p.c.) przystuguje od orzeczen, ktére staly sie
prawomocne od 1 wrzesnia 2004 r.

2. Spadkobierca strony, ktéra zmarta po uprawomocnieniu sie wyroku
wydanego w jej sprawie, jest legitymowany do wniesienia skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 26 pazdziernika 2005 r., Ill BZP 1/05,
W. Sanetra, 1. Flemming-Kulesza, J. Iwulski, A. Gorski, J. KwaSniewski,
Z. Kwasniewski, K. Zawada, OSNC 2006, nr 5, poz. 78; OSNP 2006, nr 9-10,
poz. 140; BSN 2005, nr 10, s. 25 ; R.Pr. 2006, nr 3, s. 111i 113)

Uwagi
Agnieszki Winnickiej-Mackenthun, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 14

Po streszczeniu motywoéw uchwaty autorka stwierdzita, ze zajete przez Sad
Najwyzszy stanowisko jest logiczne i znajduje uzasadnienie w wykfadni systemowe;.
Podniosta réwniez, ze jezeli orzeczenie stato sie prawomocne w dniu 1 wrzesnia 2004
r., to prawo wystgpienia ze skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego
orzeczenia przystuguje najpozniej do dnia 1 wrzesnia 2006 r. Jezeli natomiast
orzeczenie uprawomocnito sie przed dniem 1 wrzesnia 2004 r., poszkodowany nie
bedzie miat mozliwosci wniesienia skargi. Do jego roszczen odszkodowawczych nie
bedzie miat tez zastosowania art. 417" § 2 k.c., lecz przepisy kodeksu cywilnego

obowigzujgce przed dniem 1 wrzesnia 2004 r.
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Autorka zaaprobowata takze drugg czes¢ uchwaty.

Uchwate oméwita T. Flemming-Kulesza w opracowaniu ,Dwie wypowiedzi Sadu
Najwyzszego na temat skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia” (Pal. 2006, nr 1-2, s. 224).

M.P.

Strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji uchybienia przez sad
pierwszej instancji przepisom postepowania, polegajacego na wydaniu
postanowienia, ktére moze by¢é zmienione Ilub uchylone stosownie do
okolicznosci, jezeli nie zwrécita uwagi sadu na to uchybienie w toku
posiedzenia, a w razie nieobecnosci — na najblizszym posiedzeniu, chyba ze
niezgtoszenie zastrzezenia nastapito bez jej winy (art. 162 k.p.c.).

(uchwata z dnia 27 pazdziernika 2005 r., Il CZP 55/05, J. Gudowski,
G. Bieniek, A. Marszatek, BSN 2005, nr 10, s. 8; Wok. 2005, nr 12, s. 6; Wok. 2006,
nr3,s. 1; OSP 2006, nr 7-8, poz. 86; MoP 2006, nr 8, s. 429)

Uwagi

Andrzeja Tomaszka, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 11

Po omdwieniu uzasadnienia uchwaty autor — aprobujgc uchwate — wskazat, ze
strona powinna we wiasnym interesie zwraca¢ uwage sadu na wszelkie uchybienia
przepisom postepowania, wnoszac jeszcze w toku posiedzenia o0 wpisanie
zastrzezenia do protokotu w jak najszerszym zakresie. Jego zdaniem, zastrzezenia
sktada¢ mozna wobec postanowien niezaskarzalnych zazaleniem i niewigzacych
sadu, a takze zarzadzen oraz wszelkich czynnosci sadu o takim charakterze.
Komentator podnidst réwniez, ze w przypadku oddalenia wniosku dowodowego,
strona, ktéra chce potem uczyni¢ z tego zarzut apelacyjny, powinna jeszcze w toku
posiedzenia zgdac¢ wpisania do protokotu swojego zastrzezenia w tym zakresie.

Aprobujaca glose do komentowanej uchwaty napisat takze P. Rylski (OSP
2006, nr 7-8, poz. 86). Omoéwit jg rowniez Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal.

2005, nr 11-12, s. 252). Wiele uwag poswiecit jej K. Weitz w opracowaniu ,0O
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znaczeniu zastrzezen stron zgtaszanych do protokotu rozprawy na podstawie art. 162
k.p.c.” (Pal. 2006, nr 1-2, s. 217).
M.P.

Przewidziany w art. 479° § 1 zd. drugie k.p.c. obowiazek dotaczenia do
pisma procesowego whniesionego do sadu dowodu doreczenia drugiej stronie
odpisu tego pisma albo dowodu wystania go listem poleconym nie dotyczy
wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku (art. 328 § 1 k.p.c.).

(uchwata z dnia 27 pazdziernika 2005 r., Il CZP 65/05, J. Gudowski,
G. Bieniek, A. Marszatek, OSNC 2006, nr 3, poz. 50, BSN 2005, nr 10, s. 9; Wok.
2005, nr 12, s. 7; MoP 2006, nr 12, s. 651; IC 2005, nr 11, s. 9; R.Pr. 2005, nr 6,
S. 108; NPN 2005, nr 4, s. 67; R.Pr. 2006, nr 2, s. 121)

Uwagi
Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 12

Po przedstawieniu motywdéw uchwaty autorka stwierdzita, ze jedng
Z najistotniejszych zasad postepowania gospodarczego jest zasada, w mysl| ktorej
profesjonalny petnomocnik ma obowigzek doreczenia sadowi dowodu doreczenia
drugiej stronie odpisu pisma albo dowodu wystania go listem poleconym. Nie jest
istotne, czy druga strona reprezentowana jest réwniez przez profesjonalnego
petnomocnika, czy wystepuje w procesie sama. Autorka zaaprobowata nastepnie
stanowisko Sadu Najwyzszego, ze wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku nie
ma charakteru pisma procesowego, ktérego odpis powinien by¢ doreczany drugiej
stronie.
Uchwate oméwit Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2005, nr 11-12,
S. 252). Zaaprobowat jg takze K. Weitz w opracowaniu ,Wniosek o sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku w sprawie gospodarczej” (Pal. 2005, nr 11-12, s. 233).
M.P.

*

W postepowaniu upominawczym referendarz sagdowy nie jest uprawniony

do rozpoznania wniosku o udzielenie zabezpieczenia.
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(uchwata z dnia 8 grudnia 2005 r., Ill CZP 108/05, A. Gorski, H. Pietrzkowski,
A. Marszatek, BSN 2005, nr 12, s. 4, IC 2006, nr 1, s. 4, Rej. 2006, nr 1, s. 166; NPN
2006, nr 1, s. 65)

Uwagi
Michata Karwowskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 9

Po omowieniu motywow uchwaty autor przytoczyt stanowisko Sadu
Najwyzszego, ze stwierdzenie przez sad, ktéry ma wydaé nakaz zaptaty, braku
oczywistej bezzasadnosci roszczenia badz watpliwosci w zakresie przytoczonych
okolicznosci nie jest réwnoznaczne z merytorycznym orzekaniem o roszczeniu.
Komentator wyjasnit, Ze roszczenie jest oczywiscie bezzasadne, jezeli z tresci pozwu
wynika wyraznie, ze powodowi nie przystuguje prawo zadania od pozwanego
okreslonego s$wiadczenia na podstawie przytoczonych okolicznosci faktycznych.
Przestanka braku watpliwosci odnoszona jest do opisanego w pozwie stanu
faktycznego, nie zas tego, ktéry wynika z dokumentoéw zatgczonych do pozwu.
Komentator uznat nastepnie, ze odmienny charakter ma rozstrzyganie w przedmiocie
udzielenia zabezpieczenia. Wymaga ono bowiem dokonania oceny i analizy srodkow
przedstawionych jako okolicznosci stuzace uprawdopodobnieniu roszczenia oraz
interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia.

Autor wskazat takze na koniecznos¢ zwrécenia szczegdlnej uwagi na tresé
pozwu w postepowaniu upominawczym. Okolicznosci w nim przytoczone powinny
wskazywaC na zasadnosC roszczenia w sposob spdéjny, precyzyjny i kompletny,
niebudzacy watpliwosci. Niewystarczajgce, zdaniem komentatora, moze okazac sie,
ze okolicznosci (daty, miejsca, warunki umowy) wynikajg wprost z zatgczonych do
pozwu dokumentow. W przypadku natomiast wniosku o udzielenie zabezpieczenia
sad ocenia uprawdopodobnienie przestanek zabezpieczenia w oparciu o catos¢
zatgczonego materiatu. Autor zaznaczyt jednak, ze nie powinno to prowadzi¢ do
ograniczenia stosownej argumentacji w samym wniosku.

Uchwate uwzglednit Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2006, nr 1-2,
s. 232)

M.P.
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Komornikowi, ktéry umorzyt postepowanie egzekucyjne na podstawie
art. 825 pkt. 1 k.p.c. wszczete pod rzadem przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.),
w jej pierwotnym brzmieniu, nie przystuguje uprawnienie do sciagniecia od
diuznika pozostatej czesci optaty, przewidzianej w art. 59 ust. 1 tej ustawy, jezeli
nie wyegzekwowat zadnej kwoty.

(uchwata z dnia 16 grudnia 2005 r., Ill CZP 115/05, J. Frackowiak, M. Bgczyk,
Z. Kwasniewski, BSN 2005, nr 12, s. 6; MoP 2006, nr 2, s. 568)

Uwagi

Rafala Roszkowskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wktadka, s. 4

Komentowana uchwata Sgdu Najwyzszego ma — zdaniem glosatora — donioste
znaczenie i zastuguje na aprobate. Dotyczy przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sgdowych i egzekucji w ich pierwotnym brzemieniu, a wiec stanu
prawnego, ktéry byt juz wczesniej przedmiotem orzeczen, w ktérych Sad Najwyzszy
prezentowat odmienne niz wyrazone w tezie poglady. Autor uznat za trafng krytyczng
analize przyjecia w tych orzeczeniach, Zze optata stosunkowa pobierana przez
komornika ma cechy daniny publicznoprawne;j i jako taka nalezna jest niezaleznie od
efektywnej pracy komornika. Trafnie — zdaniem autora — Sad Najwyzszy wskazat na
brzmienie art. 61 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji, stanowigcego, ze
optata egzekucyjna pobierana przez komornika jest wynagrodzeniem prowizyjnym.
Glosator wskazat rowniez, ze zmiany dokonane w ustawie o komornikach sgdowych
i egzekucji uchylajgce ten przepis i wprowadzajgce do tresci przepisdw rozwigzania
normatywne stanowigce podstawe do pobrania przez komornika optaty nawet
w przypadku umorzenia postepowania, zostaty po krytyce ze strony Sadu
Najwyzszego, usuniete z porzadku prawnego.

Uchwate dostrzegt Z. Strus, uwzgledniajac jga w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Pal. 2006, nr 1-2, s. 232).

R.N.
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W sytuacji, gdy strong postepowania sg wspélnicy spotki cywilnej, ktora
nastepnie ulegla przeksztalceniom, niedopuszczalne jest podejmowanie
czynnosci procesowych przez spoétke z o.0., ktérg utworzyli ci wspdlnicy. Strong
postepowania bowiem niezmiennie, pomimo przeksztalcen, pozostali byli
wspolnicy spotki cywilnej, a nie nowo utworzony przez nich podmiot.

(wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., Ill CK 312/05, J. Frackowiak, M. Baczyk,
Z. Kwasniewski, MoP 2006, nr 2, s. 61)

Uwagi
Agnieszki Winnickiej-Mackenthun, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wkfadka, s. 3

Uwagi majg charakter aprobujacy. W komentowanym wyroku Sad Najwyzszy
uznat, ze w stosunku do pozwanych jako oséb fizycznych, wspdlnikéw spotki cywilnej,
nie zachodzi ogolne nastepstwo spotki z 0.0. utworzonej przez te osoby, ktore
mogtoby spowodowac skuteczne wstapienie tej spotki w miejsce dotychczasowych
pozwanych.

Autorka stwierdzita, ze w omawianym stanie faktycznym nie jest pewne, jakich
przeksztatcen dokonali wspolnicy spoétki cywilnej. Gdyby uznac, ze pozwani dziatali
jako wspdlnicy spétki cywilnej, a przeksztatceniom nie ulegta ta spétka cywilna, lecz
odrebna spoétka jawna, ktorej wspdlnikami byly te same osoby, wowczas nie ulega
zadnym watpliwosciom, ze pozwanymi nadal sg pozwani jako wspolnicy spofki
cywilnej. Gdyby natomiast pozwanym od poczatku byta spotka jawna i nakaz zaptaty
zostat wydany przeciwko spotce jawnej, wowczas sprzeciw od nakazu zapfaty
mogtaby skutecznie wnie$¢ spétka z 0.0. powstata z przeksztatcenia spétki jawne;j.

Jednakze wspomniana spétka cywilna nie byla strong w procesie, dlatego ani
spoétka jawna, jako spétka przeksztatcona, ani nastepnie spotka z 0.0., ktéra powstata
z przeksztatcenia tej spotki jawnej, tg strong by¢ nie mogta, mimo brzmienia art. 553
k.s.h. Komentatorka stwierdzita zatem, Ze trafnie orzekt Sad Najwyzszy wskazujac, iz
sprzeciw od nakazu zapfaty wydanego przeciwko osobom fizycznym jako wspdlnikom
spotki cywilnej powinny wnieS¢ pozwane osoby fizyczne, niezaleznie od tego, jakim
przeksztatceniom ulegta w czasie trwania postepowania spotka cywilna.

M.M.



57

Komornikowi nie przystuguje uprawnienie do pobrania optaty
przewidzianej w art. 49 zdanie pierwsze ustawy z 29 sierpnia 1997 r.
o komornikach sagdowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.) w brzmieniu
sprzed 13 listopada 2004 r., jezeli postepowanie egzekucyjne zostato wszczete
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 24 wrzesnia 2004 r. o zmianie ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji oraz o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 236, poz. 2356) i umorzone na podstawie
art. 823 k.p.c. bez wyegzekwowania zadnej kwoty.

(uchwata z dnia 16 grudnia 2005 r., Ill CZP 116/05, J. Frackowiak, M. Bgczyk,
Z. Kwasniewski, BSN 2006, nr 1, s. 8; MoP 2006, nr 2, s. 58)

Uwagi
Rafata Roszkowskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 18, wkfadka, s. 7

Autor zaaprobowat teze postawiong w omawianej uchwale. Zgodzit sie ze
stwierdzeniem Sadu Najwyzszego, ze przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.) wprowadzity
zasade powigzania optat naleznych komornikowi z efektywnoscig jego pracy. Trafnie,
wedtug komentatora, Sad Najwyzszy zaprezentowat argumentacje odmienng od
swojego wczesniejszego stanowiska wyrazonego w uchwale z dnia 18 lipca 2000 r.,
[l CZP 23/00 (OSP 2002, nr 3, poz. 36). W uchwale tej zostat przyjety poglad, ze
optaty egzekucyjne pobierane przez komornika majg publicznoprawny charakter i ze
nalezne sg komornikowi niezaleznie od efektéw jego pracy, takze w przypadku
umorzenia postepowania na wniosek wierzyciela.

Komentator dostrzegt rowniez ktopotliwos¢ interpretacyjng wynikajacqg z faktu,
ze z jednej strony Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 17 maja 2005 r., P 6/04,
stwierdzit niezgodno$¢ z Konstytucjg art. 49 zdanie drugie i trzecie ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji w brzmieniu obowigzujgcym przed jej
nowelizacjg dokonang na podstawie ustawy z dnia 24 wrzesnia 2004 r., z drugiej zas
strony, uchylone przez Trybunat Konstytucyjny przepisy w zakresie, w jakim

obowigzywaty przed nowelizacjg z 2004 r. zostaty przez ustawodawce powielone.
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Wedtug autora, omawiana uchwata Sadu Najwyzszego w potgczeniu

z wyrokami Trybunatu Konstytucyjnego daje podstawe do twierdzenia, ze niezaleznie

od zmian legislacyjnych dokonywanych przez ustawodawce po 2001 r., tj.. po

wprowadzeniu zasady wigzagcej mozliwos¢ pobierania przez komornika opfaty

egzekucyjnej z efektywnoscig pracy komornika, nie ma podstaw do zadania przez
komornika opfaty egzekucyjnej w przypadku umorzenia postepowania.

M.M.
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>>> Powrét do spisu tresci

WAZNE ORZECZENIE

Zamkniecie dostepu do instancji odwolawczej, bedace naruszeniem
uprawnien chronionych przepisami konstytucyjnymi (art. 78 Konstytucji), moze
stanowi¢ podstawe skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia sadu pierwszej instancji (art. 424" § 2 k.p.c.).

(postanowienie z dnia 4 lipca 2006 r., V. CNP 86/06, L. Walentynowicz,
M. Grzelka, T. Bielska-Sobkowicz, nie publ.)

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2005 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu
odrzucit apelacje pozwanej D., spotki z 0.0., wniesiong od wyroku Sadu Okregowego
we Wroctawiu z dnia 23 lutego 2005 r., uwzgledniajgcego powdédztwo.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze przewidziany w art. 479° § 1 k.p.c.
obowigzek dotgczenia do pisma procesowego dowodu doreczenia stronie przeciwne;j
odpisu tego pisma albo dowodu wystania go listem poleconym dotyczy réwniez
wniosku o0 sporzadzenie uzasadnienia wyroku. Mimo niespetnienia tego wymagania,
nie doszto do zwrotu wniosku strony pozwanej o sporzadzenie uzasadnienia wyroku,
w zwigzku z czym doreczenie uzasadnionego orzeczenia stronie wnioskujgcej byto —
zdaniem Sadu — nieprawidtowe i nie wywotato skutkéw doreczenia. W konsekwenc;ji
spdznione byto wniesienie apelacji przez pozwang (art. 369 § 2 k.p.c.), uzasadniajgce
odrzucenie tego srodka odwotawczego (art. 373 k.p.c.).

Postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 22 sierpnia 2005 r. stato sie
prawomocne w chwili jego wydania (art. 394’ § 2 k.p.c.).

Strona pozwana wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego
orzeczenia (art. 424" § 1 kp.c.), powolujac sie na naruszenie przepisow
postepowania, a mianowicie art. 479° § 1, 130 § 2 zdanie drugie, art. 369 § 1 i art. 373
k.p.c., przez zastosowanie nieistniejgcych rygorow procesowych i bezzasadne

odrzucenie apelacji wniesionej w ustawowym terminie (art. 369 § 1 k.p.c.).
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Skarzgca wskazata na niemoznos¢ wzruszenia kwestionowanego orzeczenia
w drodze srodkow prawnych oraz powotata sie na poniesienie szkody wywotanej
wydaniem tego orzeczenia w wysokosci 4 630 zt., obejmujgcej optacony wpis od
apelacji (2 830 zl) oraz zasadzone na rzecz powoda koszty postepowania
apelacyjnego (1 800 zt), uregulowane przez strone pozwana.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 479° § 1 k.p.c., po nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 2 lipca
2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804), wprowadzit w sprawach gospodarczych rygor zwrotu
a limine w odniesieniu do pism procesowych niedoreczonych przez profesjonalnego
petnomocnika stronie przeciwnej. Wyjasniajac watpliwosci ujawnione w praktyce
sadowej na tle interpretacji tego przepisu, Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27
pazdziernika 2005 r., lll CZP 65/05 (OSNC 2006, z. 3, poz. 50) wyrazit poglad, ze
przewidziany w art. 479' § 1 zdanie drugie k.p.c. obowiazek dotgczenia do pisma
procesowego wniesionego do sadu dowodu doreczenia drugiej stronie odpisu tego
pisma albo dowodu wystania go listem poleconym nie dotyczy wniosku
0 sporzadzenie uzasadnienia wyroku (art. 328 § 1 k.p.c.). Sad Najwyzszy podkreslit,
ze nie mozna wszystkich pism procesowych traktowa¢ w sposob jednolity, jak tez nie
jest mozliwe wyczerpujgce unormowanie dotyczace ich funkcjonowania w procesie,
dlatego istotnego znaczenia nabiera praktyka sadowa, a takze racjonalna,
pragmatyczna wyktadnia przepiséw kodeksu postepowania cywilnego. Whniosek
o doreczenie uzasadnienia wyroku (art. 328 § 1 k.p.c.) jest pismem procesowym (art.
125 § 1 k.p.c.), ale nie wszystkie pisma procesowe podlegajg doreczeniu stronie
przeciwnej — z mocy przepisu szczegolnego albo w wyniku racjonalnej interpretaciji art.
128 k.p.c. Przepis ten nie uzasadnia bowiem potrzeby doreczenia stronie przeciwne;j
odpiséw pism procesowych, jezeli sg wnoszone wytgcznie w interesie wnoszacego.
Do takich pism nalezy wniosek o uzasadnienie wyroku. Sad Najwyzszy odwotat sie tez
do argumentdéw historycznych oraz do utrwalonej, wieloletniej praktyki sgdowej,
stanowigcej samoistng wartos¢ procesowa.

W Swietle tego pogladu, ktéry podziela Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym,
strona pozwana nie byla obarczona obowigzkiem doreczenia powodowi odpisu
wniosku o0 uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego. Odmienny poglad Sadu

Apelacyjnego nie oznacza wszakze, ze kwestionowane postanowienie z tej przyczyny
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jest niezgodne z prawem (art. 424" § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 417 § 1 k.c. i art. 417" §
2 k.c.), nalezy bowiem podzieli¢ wypowiedziany w doktrynie poglad, ze niezgodnosc¢
z prawem rodzaca odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa (art. 424"
k.p.c. w zwiazku z art. 417 § 1 k.c. i art. 417" § 2 k.c.) musi polega¢ na oczywistej
i razgcej obrazie prawa. Nie jest nig natomiast wybdr jednej z mozliwych interpretacii
przepisow prawa, w szczegolnosci, gdy sg to przepisy nowe, niejasne,
nieskonfrontowane z realiami i potrzebami zycia spotecznego (zob. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 marca 2006 r., V CNP 68/05, nie publ.).

Oczywistg obrazg przepisow prawa procesowego byto natomiast odrzucenie
apelacji strony pozwanej w sytuacji, w ktérej nie doszto do zwrotu wniosku
0 uzasadnienie wyroku pierwszoinstancyjnego. Sad Apelacyjny bezzasadnie przyjat,
Ze zwrot pisma procesowego w sytuacji opisanej w art. 479° § 1 zdanie drugie k.p.c.
nastepuje z mocy prawa, podczas gdy tylko pismo zwrécone nie wywotuje zadnych
skutkdéw, jakie ustawa wigze z jego wniesieniem do sadu (art. 130 § 2 k.p.c.).
Przewidziany w art. 479° § 1 k.p.c. rygor zwrotu zwalniat przewodniczacego sadu tylko
od obowigzku wezwania o uzupetnienie braku pisma procesowego, nie zwalniat
natomiast od zarzadzenia jego zwrotu.

Powyzsza konstatacja nie jest jednak wystarczajgcag przestankg uwzglednienia
skargi, ktora powinna spetniaC takze inne wymagania. W rozpoznawanej sprawie
istotne jest to, ze kwestionowane postanowienie zamkneto stronie pozwanej tylko
mozliwo$¢ kontroli instancyjnej (apelacyjnej) wyroku Sadu pierwszej instanciji.
W konsekwencji istnieje wyrok Sadu Okregowego z dnia 23 lutego 2005 r.,
korzystajacy z waloru prawomocnosci i powagi rzeczy osadzonej (art. 365 i 366
k.p.c.). Nie zostat on zakwestionowany rowniez w tej skardze, zatem nie moze
podlegac jakiejkolwiek weryfikacji w sprawie skargowej. Jego istnienie oznacza, ze
przegrywajaca merytorycznie spor strona pozwana obowigzana jest poniesS¢ na rzecz
strony przeciwnej koszty procesu (art. 98 k.p.c.). Ta konstatacja ma zasadnicze
znaczenie, poniewaz przedstawiong w skardze szkodg sg koszty postepowania
(poniesiona przez skarzacego optata apelacyjna oraz zasgdzone na rzecz przeciwnika
koszty zastepstwa prawnego).

Optata apelacyjna nie moze stanowi¢ szkody w rozumieniu art. 424" § 1 k.p.c.

juz z tej przyczyny, ze zostata wydatkowana przed wydaniem postanowienia
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odrzucajgcego apelacje. Ten wydatek nie nastgpit wiec ,przez wydanie”
kwestionowanego orzeczenia.

Zasgdzone przez Sad Apelacyjny koszty zastepstwa prawnego oznaczajg
wydatek obcigzajacy strone pozwang, ale wydatek akcesoryjny, uzalezniony od
wyniku sporu (art. 98 k.p.c.). Merytoryczny wynik procesu, uwidoczniony
w prawomocnym wyroku Sadu Okregowego, jest jednak dla strony skarzacej
w catosci niekorzystny. W sferze orzekania o kosztach procesu obowigzujg dwie
podstawowe zasady: unifikacji oraz odpowiedzialnosci za wynik sporu (art. 98 § 1
i 108 § 1 k.p.c.), nakazujgce orzeczenie 0 nich w sposob catosciowy, uzalezniony od
rezultatu procesu (unormowanie z art. 101 i 103 k.p.c. ma charakter wyjatkowy, nie
dotyczacy rozpoznawanej skargi).

Uznaniu wydatkowanych przez strone skarzgcg kosztéw procesu za szkode
(art. 424" § 1 kp.c) sprzeciwiajg sie tez materialnoprawne przepisy
odszkodowawcze, dotyczgce zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem sprawczym
a poniesionym uszczerbkiem majatkowym (art. 361 k.c.). W granicach tego zwigzku
nalezy oceni¢ stan rzeczy, ktory by istniat przy niewydaniu przez Sad Apelacyjny
postanowienia odrzucajgcego apelacje. Nastgpitaby wéwczas merytoryczna ocena
whniesionej apelacji, decydujgca rowniez o orzeczeniu w przedmiocie kosztdw procesu
catego postepowania sgdowego. Tak wiec weryfikacja prawidtowosci orzeczenia
o wszystkich kosztach procesu mogtaby by¢ dokonana wytacznie w wyroku
odwotawczym Sadu Il instanc;ji.

Strona skarzgca — w nastepstwie procesowego uksztattowania swojej skargi —
zostata pozbawiona mozliwosci dowodzenia, ze wynik postepowania odwotawczego
bytby dla niej korzystny. Rowniez Sad Najwyzszy nie ma kognicji do zastepowania
sadu drugiej instancji i rozstrzygania, jakiej tresci orzeczenie odwotawcze powinno
zapas¢ w nastepstwie nieodrzucenia apelacji (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CNP 79/05, nie publ.).

Zaskarzajac jedynie postanowienie o odrzuceniu apelacji strona skarzgca nie
uprawdopodobnita, gdyz nie mogta uprawdopodobni¢, powstania szkody w wyniku
poniesienia wskazanych kosztéw procesu (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.), dlatego nalezato
skarge odrzuci¢ (art. 424% § 1 k.p.c.).

Podtozem powyzszej skargi bylo bezzasadne uniemozliwienie kontroli

instancyjnej  (apelacyjnej) wyroku sadu pierwszej instancji. Weryfikacja
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odszkodowawcza tego wyroku w drodze skargi przewidzianej w art. 424" k.p.c. jest
jednak mozliwa, nalezy bowiem uznac, ze niezgodne z prawem zamkniecie drogi do
instancji odwotawczej, bedace naruszeniem uprawnien chronionych przepisami
konstytucyjnymi (art. 78 Konstytucji), uprawnia strone do ziozenia skargi od
prawomocnego orzeczenia sadu pierwszej instancji (art. 424" § 2 k.p.c.). Przestanki
bezprawnosci orzeczenia formalnego uniemozliwiajgcego kontrole apelacyjng
orzeczenia pierwszoinstancyjnego podlegajg ocenie przy rozpoznaniu skargi, na rowni

z innymi przestankami przewidzianymi w tym przepisie.
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>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2006, NR 11

Artykut 4a ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r. o negocjacyjnym systemie
ksztaltowania przyrostu przeciethnych wynagrodzen u przedsiebiorcéw oraz
o0 zmianie niektérych ustaw (Dz.U. z 1995 r. Nr 1, poz. 2 ze zm.) stanowi
— w zwigzku z art. 56 k.c. — podstawe roszczenia samodzielnego publicznego
zaktadu opieki zdrowotnej w stosunku do kasy chorych (Narodowego Funduszu
Zdrowia) o zwrot kosztéw zwiekszonego wynagrodzenia pracownikéw, jezeli
zaktad ten, mimo prawidlowego gospodarowania srodkami uzyskanymi na
podstawie umowy o udzielenie swiadczen zdrowotnych, nie mégt tych kosztéow
pokry¢ w catosci lub w czesci.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 30 marca 2006 r., Il CZP 130/05,
T. Erecinski, J. Frackowiak, A. Gorski, J. Gudowski, K. Pietrzykowski, K. Zawada,
T. Zyznowski, OSNC 2006, nr 11, poz. 177)

1. Droga sadowa jest dopuszczalna w sprawie z zakresu ubezpieczen
spotecznych o przekazanie przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych czesci
sktadki na ubezpieczenie emerytalne do otwartego funduszu emerytalnego;

2. Ubezpieczony, na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. Nr 137, poz.
887 ze zm.), uprawniony jest do wystapienia do Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych o wydanie decyzji w tym przedmiocie.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 5 kwietnia 2006 r., Il CZP 121/05,
T. Erecinski, T. Bielska-Sobkowicz, B. Gudowska, J. Kuzniar, Z. Myszka,
L. Walentynowicz, T. Wisniewski, OSNC 2006, nr 11, poz. 178)
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Nierozdysponowanie nieruchomosci ziemskiej, nabytej przez Skarb
Panstwa na podstawie art. 2 ust. 1 pkt e dekretu Polskiego Komitetu
Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy
rolnej (jedn. tekst: Dz.U. z 1945 r. Nr 3, poz. 13 ze zm.), na cele wskazane w art. 1
ust. 2 dekretu, nie stanowi wystarczajacej przestanki uzgodnienia tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym przez wpisanie w dziale Il
spadkobiercy bytego wtasciciela tej nieruchomosci w miejsce Skarbu Panstwa.

(uchwata z dnia 6 grudnia 2005 r., Ill CZP 90/05, Z. Strus, T. Bielska-
Sobkowicz, A. Gorski, OSNC 2006, nr 11, poz. 179)

Podstawag wpisu w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowej moze byé¢
tylko oryginat tytutu wykonawczego.

(uchwata z dnia 8 grudnia 2005 r., Ill CZP 101/05, A. Gorski, H. Pietrzkowski,
A. Marszatek, OSNC 2006, nr 11, poz. 180)

W postepowaniu upominawczym referendarz sadowy nie jest uprawniony
do rozpoznania wniosku o udzielenie zabezpieczenia.

(uchwata z dnia 8 grudnia 2005 r., Ill CZP 108/05, A. Gorski, H. Pietrzkowski,
A. Marszatek, OSNC 2006, nr 11, poz. 181)

1. Niedotaczenie do skargi na orzeczenie zespotu arbitrow dowodu
przestania jej przeciwnikowi, jest brakiem formalnym (art. 195 ust. 2 w zwigzku
z art. 196 ust. 1 i art. 197 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych, Dz.U. Nr 19, poz. 177 ze zm.);

2. Rozstrzygniecie sadu rozpoznajacego skarge na wyrok zespotu arbitrow

w przedmiocie kosztow postepowania zapada w formie postanowienia.
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(uchwata z dnia 8 grudnia 2005 r., Ill CZP 109/05, A. Gorski, H. Pietrzkowski,
A. Marszatek, OSNC 2006, nr 11, poz. 182)

Sprawy o uchylenie uchwat wspoélnoty mieszkaniowej podjetych w trybie
art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (jedn. tekst:
Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 ze zm.), ktérych przedmiotem jest zmiana
sposobu sprawowania zarzadu nieruchomoscia wspoélng, zatwierdzenie
sprawozdania ze sprawowania zarzadu nieruchomoscia wspoélng oraz udzielenie
absolutorium zarzadcy, sq sprawami o prawa majatkowe.

(uchwata z dnia 9 grudnia 2005 r., Ill CZP 111/05, S. Dgbrowski, J. Frackowiak,
I. Koper, OSNC 2006, nr 11, poz. 183)

Zwrot kwoty réwnej bonifikacie w cenie sprzedazy udzielonej nabywcy
nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603
ze zm.), moze by¢ zabezpieczony hipoteka kaucyjna.

(uchwata z dnia 9 grudnia 2005 r., Ill CZP 112/05, S. Dgbrowski, J. Frackowiak,
I. Koper, OSNC 2006, nr 11, poz. 184)

Rozpoznanie wniosku o wylaczenie komornika nalezy do witasciwosci
sadu.

(uchwata z dnia 9 grudnia 2005 r., Ill CZP 113/05, S. Dgbrowski, J. Frackowiak,
I. Koper, OSNC 2006, nr 11, poz. 185)
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Wymaganie nowosci nie jest niezbedna cecha twoérczosci jako przejawu
intelektualnej dziatalnosci cztowieka. Utworem w rozumieniu art. 1 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U.
z 2000 r. Nr 80, poz. 904 ze zm.) moze by¢ kompilacja wykorzystujaca dane
powszechnie dostepne pod warunkiem, ze ich wyboér, segregacja i sposob
przedstawienia ma znamiona oryginalnosci.

(wyrok z dnia 25 stycznia 2006 r., | CK 281/05, T. Wisniewski, G. Bieniek,
I. Gromska-Szuster, OSNC 2006, nr 11, poz. 186)

Odpisem w rozumieniu przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, w tym
odpisem orzeczenia w rozumieniu art. 140 k.p.c., jest dokument wiernie
odzwierciedlajacy tres¢ oryginatu orzeczenia albo jego kopia. Dokument ten nie
musi by¢ uwierzytelniony lub poswiadczony za zgodnosé¢.

(postanowienie z dnia 27 stycznia 2006 r., Ill CK 369/05, J. Gudowski, OSNC
2006, nr 11, poz. 187)

Artykut 109 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904 ze zm.) ma zastosowanie
takze wowczas, gdy twoérca nalezacy lub reprezentowany przez organizacje
zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi zawart umowe bezposrednio
z podmiotem korzystajacym z utworu.

(wyrok z dnia 3 lutego 2006 r., | CK 334/05, G. Bieniek, T. Bielska-Sobkowicz,
J. Gorowski, OSNC 2006, nr 11, poz. 188)

Wspodlnik spétki jawnej — po przeksztatceniu jej w spétke z ograniczong
odpowiedzialnoscia i wpisaniu do rejestru — nie moze potraci¢ wierzytelnosci

przystugujacej spoétce jawnej.
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(wyrok z dnia 3 lutego 2006 r., | CK 361/05, G. Bieniek, T. Bielska-Sobkowicz,
J. Gorowski, OSNC 2006, nr 11, poz. 189)

Podstawa zadania oddalenia wniosku o wpis hipoteki do ksiegi wieczystej
moze by¢ kserokopia dokumentu urzedowego (art. 308 § 1 k.p.c.).

(postanowienie z dnia 7 lutego 2006 r., IV CK 361/05, I. Gromska-Szuster,
B. Myszka, M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 11, poz. 190)

Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe i orzeka na podstawie materiatu
zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym z uwzglednieniem ograniczen wynikajacych z jego prekluz;ji.

(wyrok z dnia 22 lutego 2006 r., Il CSK 128/05, J. Gudowski, G. Bieniek,
J. Gorowski, OSNC 2006, nr 11, poz. 191)

Wiadanie gospodarstwem rolnym w granicach prawa podmiotowego,
ktorego tres¢ okreslaty przepisy dekretu z dnia 6 wrzesnia 1946 r. o ustroju
rolnym i osadnictwie na obszarze Ziem Odzyskanych i bylego Wolnego Miasta
Gdanska (Dz.U. Nr 49, poz. 279 ze zm.), jest mieniem w rozumieniu art. 10 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec os6b represjonowanych za dzialalnoS¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.U. Nr 43, poz. 149 ze zm.).

(wyrok z dnia 24 lutego 2006 r., I CSK 135/05, M. Grzelka, J. Frackowiak,
K. Strzelczyk, OSNC 2006, nr 11, poz. 192)
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Okolicznosé, ze nieruchomos¢ podlegataby wywtaszczeniu, nie przerywa
normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wydaniem bezprawnej decyzji
o odmowie przyznania prawa wiasnosci czasowej gruntu (art. 7 dekretu z dnia
26 pazdziernika 1945 r. o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st.
Warszawy, Dz.U. Nr 50, poz. 279 ze zm.) a szkoda w postaci nieuzyskania prawa
do gruntu i utraty wiasnosci budynkéw, jednakze ma wplyw na wysokosé
odszkodowania.

(wyrok z dnia 2 marca 2006 r., | CSK 90/05, G. Bieniek, M. Grzelka,
Z. Kwasniewski, OSNC 2006, nr 11, poz. 193)
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>>> Powrot do spisu tresci

Dane statystyczne — wrzesien 2006 r.
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k.p.c.
6. |CSP - - - - - - - - - -
7. |CNP 74 46 54 - - - - 13 41 66
8. |CA - - - - - - - - - -
9. |[CN - - - - - - - - - -
10. | RAZEM 819 377 335 2 18 2 12 193 108 861
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