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»ARS ET USUS”
Uroczystos¢ wreczenia Ksiegi Pamiagtkowej Prezesowi

Sadu Najwyzszego Stanistawowi Rudnickiemu

Sedziowie Sadu Najwyzszego orzekajacy w Izbie Cywilnej, we wspotpracy
z Wydawnictwem Prawniczym LexisNexis, w uznaniu wielkiego dorobku
jurysdykcyjnego oraz pismienniczego Pana Prezesa Stanistawa Rudnickiego,
sedziego Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku, postanowili uczci¢ Jego Osobe
i ztozy¢ Mu hotd w uznaniu Jego wielkich zastug jako sedziego i autora.

Wyrazem tego hotdu stata sie Ksiega Pamiagtkowa pt. ,Ars et usus”, pieknie
wydana i bardzo starannie opracowana, w ktérej sedziowie Sagdu Najwyzszego
i zaproszeni wybitni prawnicy ztozyli swe dary w postaci rozpraw prawniczych na
tematy szczegolnie bliskie Jubilatowi, o ktorych pisat i ktore wnikliwie analizowat.

W dniu 23 maja w Sadzie Najwyzszym odbyto sie uroczyste wreczenie
Ksiegi Jubilatowi, na ktérg — oprécz Jubilata i Jego Matzonki, Pani Sedzi Zdzistawy
Rudnickiej, oraz najblizszej Rodziny — przybyli: Pierwszy Prezes Sadu
Najwyzszego prof. dr hab. Lech Gardocki, Prezesi Sagdu Najwyzszego prof. dr hab.
Walerian Saletra i dr Lech Paprzycki, byty Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego
prof. dr hab. Adam Strzembosz, Przewodniczacy Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Cywilnego prof. dr Zbigniew Radwanski, Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej adw.
Stanistaw Rymar oraz Prezes Krajowej Rady Komorniczej lwona Karpiuk-
Suchecka. Obecni byli redaktorzy Ksiegi — Prezes Sadu Najwyzszego kierujacy
pracami Izby Cywilnej prof. dr hab. Tadeusz Erecinski oraz Sedzia Sadu
Najwyzszego Jacek Gudowski. Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis reprezentowali
redaktorzy i edytorzy Ksiegi z Prezesem Zarzgdu Olgg Dymkowskag-Pulchny.
Licznie przybyli sedziowie Sgdu Najwyzszego, w tym autorzy rozpraw
dedykowanych Jubilatowi, a takze sedziowie sgdow apelacyjnych, cztonkowie Biura

Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego, asystenci i zaproszeni goscie.



Uroczystos¢ otworzyt Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Lech
Gardocki, a pochwate Jubilata wygtosili Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab.
Tadeusz Erecinski oraz Prezes Wydawnictwa Prawniczego LexisNexis Olga
Dymkowska-Pulchny. Odczytano listy gratulacyjne, m.in. od Ministra
Sprawiedliwosci Andrzeja Kalwasa i Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego prof. dr.
hab. Marka Safjana. Nastepnie sedzia Sgdu Najwyzszego dr Gerard Bieniek
wygtosit wyktad na temat perspektyw prawa rzeczowego w prawie Unii
Europejskiej, po czym Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego Lech Gardocki, Prezes
Sadu Najwyzszego Tadeusz Erecinski oraz sedzia Sadu Najwyzszego Jacek
Gudowski wreczyli Jubilatowi poswiecong Jego czci Ksiege Pamigtkowa.

W niezwykle barwnym, petnym humoru i cieptych stow oraz interesujgcych
wspomnien wystgpieniu Prezes Sadu Najwyzszego Stanistaw Rudnicki
podziekowat za ztozony Mu dar. Gratulacjom i serdecznym rozmowom przy kawie
nie byto konca.

J.G.

Stanistaw Rudnicki — sedzia i uczony

SU l / Stanistaw Rudnicki prawie 40 lat byt sedzig, przez siedem lat
adwokatem. Przeszedt wszystkie szczeble kariery sgdowej. W 1957 r. opublikowat
swoj pierwszy artykut. Od tego czasu taczyt praktyke prawniczg z pogtebiong
refleksjq teoretyczng. Wytykat btedy, analizowat je i poszukiwat najlepszych

rozwigzan.

* Laudacja Jubilata umieszczona w Ksiedze Pamigtkowej, skreslona przez Tadeusza Erecinskiego
i Jacka Gudowskiego.



Po przejsciu w stan spoczynku nie zaprzestat intensywnej pracy, przeciwnie,
ciggle komentuje, krytykuje, radzi. Jest niekwestionowanym autorytetem w
dziedzinie prawa rzeczowego i prawa o ksiegach wieczystych i hipotece, zeby
wspomnie¢ tylko te obszary cywilistyki, ktorym poswieca najwiecej uwagi i ciagle
miodzienczego zapatu. Ogromny dorobek jurysdykcyjny i piSmienniczy, pasja
badawcza, twércze uczestnictwo w dyskursie prawniczym i dziatalnosci
legislacyjnej pozwalajg mowi¢ o Nim smiato — Sedzia i Uczony.

Sedziowie Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego, ci, ktérzy mieli zaszczyt z nim
wspotpracowac od chwili, gdy na fali przemian po 1989 r. wrécit do odrodzonego
Sadu Najwyzszego i zostat prezesem kierujacym pracami Izby Cywilnej, oraz ci,
ktorzy znajg Go gtownie z ksigzek, komentarzy i glos, postanowili uczci¢
wyjatkowego cztowieka, obywatela Rzeczypospolitej — wzoru rzetelnosci i
pracowitosci. Do udziatu w tym przedsiewzieciu zaproszono takze innych wybitnych
prawnikéw, z ktérymi sedzia Stanistaw Rudnicki wspoétpracowat w Sadzie
Najwyzszym i Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego.

Ksiega pamiagtkowa jest najwyzszg formg uznania dla osobowosci cztowieka
i jego dorobku. Jest wyrazem hotdu i podziekowania za pracowite zycie, ale i sama
wymaga dodatkowego wysitku od jej autorow. W dobie inflacji prawa i utraty
spotecznego zaufania do prawnikow niezbedne jest wskazywanie wzoréw do
nasladowania i wzywanie do nadzwyczajnej mobilizacji w interesie budowania
sprawnie funkcjonujgcego sagdownictwa, jako niezbednego elementu struktur
demokratycznego panstwa prawa. Dlatego tez nasz zbior studiow i artykutow
pisanych z potrzeby serca, i dotyczacy roéznych palgcych probleméw cywilnego
prawa materialnego i procesowego, a takze ustroju sgddéw, nie nawigzuje do zadnej
,okragtej” rocznicy — jest darem dla cztowieka pracowitego oraz zyczeniem, by jego
nastepcy czesciej probowali tgczy¢ ogromng wiedze praktyczng z potrzebg
ogolniejszej refleksji dogmatycznej. W tym kontekscie tytut tej ksiegi nabiera
szczegolnego znaczenia; ars et usus — niech jurysprudencja czesciej przemawia
ustami tych, ktérzy jg tworzg, tak jak od lat czynit to i nadal czyni sedzia Stanistaw
Rudnicki.

Stanistaw Rudnicki urodzit sie w rodzinie inteligenckiej dnia 20 listopada
1926 r. w Piastowie koto Warszawy, jako syn Adama i Izabelli matzonkow

Rudnickich. Uczeszczat do szkoty Wojciecha Gérskiego w Warszawie. W okresie



okupacji uczyt sie na tajnych kompletach i brat udziat w konspiracji w szeregach
Armii Krajowej, m.in. jako dowddca druzyny do zadan specjalnych (dywersja) w VI
Obwodzie AK. Egzamin dojrzatosci zdat w Panstwowym Liceum
Ogodlnoksztatcgcym nr 18 w Bielsku. Studia prawnicze ukonczyt w 1950 r. na
Wydziale Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie (w czasie studidéw
pracowat ponad dwa lata w Banku Spétek Zarobkowych S.A. w Bielsku), a
nastepnie rozpoczat aplikacje sadowag w okregu Sadu Apelacyjnego w Katowicach
(w Sadzie Okregowym w Cieszynie). Slubowanie sedziowskie ztozyt w dniu 3 lipca
1951 r., byt sedzig Sgdu Powiatowego w Katowicach, Sadu Powiatowego dla m.
Katowice, a od dnia 31 grudnia 1953 r. — Sgdu Wojewddzkiego w Katowicach
(wowczas Stalinogrodzie) w wydziale cywilnym rewizyjnym. Od dnia 1 lutego do
konca grudnia 1963 r. delegowany byt do Sgdu Najwyzszego.

W dniu 9 kwietnia 1964 r. zostat sedzig Saqdu Wojewddzkiego dla m.st.
Warszawy (w wydziale cywilnym rewizyjnym). Od dnia 20 grudnia 1965 r. byt
starszym radcg w Departamencie Ustawodawczym Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, a
nastepnie naczelnikiem Wydziatu Prawa Cywilnego i Adwokatury w tym
Ministerstwie. W 1970 r. wrécit do orzekania w Sadzie Wojewddzkim w Warszawie,
a od listopada 1971 r. zostat czionkiem Biura Orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Na
podstawie uchwaty Rady Panstwa z dnia 15 maja 1972 r. wybrany zostat sedzig
Sadu Najwyzszego.

W listopadzie 1980 r., w czasach tzw. pierwszej ,Solidarnosci”, zorganizowat
Komisje Zaktadowg NSZZ ,Solidarnos¢” przy Sadzie Najwyzszym, a od dnia 17
grudnia tego roku byt jej przewodniczacym. Po wprowadzeniu stanu wojennego
owczesny Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego Wtodzimierz Berutowicz wystapit w
dniu 28 grudnia 1981 r. o odwotanie Go z Sadu Najwyzszego za to, ze ,wywieszat
na tablicy ogtoszen w Sadzie Najwyzszym materiaty sprzeczne z dobrem Sadu
Najwyzszego i godzace w jego powage.” Kierownictwu Sgdu Najwyzszego bardzo
nie spodobat sie takze Jego artykut ,O praworzgdnosci i niepraworzgdnosci w
wymiarze sprawiedliwosci,” opublikowany w nr 24. z 1981 r. "Tygodnika
Powszechnego”.

Uchwatg Rady Panstwa z dnia 14 stycznia 1982 r. Stanistaw Rudnicki zostat

odwotany ze stanowiska sedziego Sadu Najwyzszego za to, ze ,nadal utozsamiat



sie z kontrrewolucyjnym dziataniem czesci kierownictwa NSZZ »Solidarnosé« i nie
daje rekojmi nalezytego wykonywania obowigzkow sedziego Sadu Najwyzszego.”

W latach 1983 — 1990 byt adwokatem w Izbie Adwokackiej w Radomiu.
Powotany ponownie do Sgdu Najwyzszego od dnia 1 lipca 1990 r. zostat Prezesem
Sadu Najwyzszego, kierujgcym pracami Izby Cywilnej. W 1995 r. — od maja do
wrzesnia — petnit obowigzki Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego, w zwigzku z
urlopowaniem prof. Adama Strzembosza na czas udziatu w kampanii
prezydenckie;. Stanistaw Rudnicki przeszedt w stan spoczynku z dniem 20
listopada 1996 r. W 2003 r. zostat po raz kolejny powotany w sktad Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, pozostajgc przewodniczacym Komitetu
Redakcyjnego ,,Orzecznictwa Sgdow Polskich” i cztonkiem Rady Programowej
.Monitora Prawniczego”.

Za swag dziatalnos¢ odznaczony zostat licznymi medalami i odznaczeniami,
m.in. Medalem Zwyciestwa i Wolnosci (1959 r.), Krzyzem Partyzanckim (1960 r.),
Ztotym Krzyzem Zastugi (1974 r.), londynskim Krzyzem Armii Krajowej (1975 r.),
Krzyzem Kawalerskim (1980 r.) i Komandorskim (1996 r.) Orderu Odrodzenia
Polski. Za wybitne zastugi na polu wspodtpracy polskiego Sadu Najwyzszego i
niemieckiego Trybunatu Federalnego udekorowany zostat w 1996 r. Wielkim
Krzyzem Zastugi Republiki Federalnej Niemiec.

Dorobek naukowy Stanistawa Rudnickiego obejmuje monografie z zakresu
problematyki prawnej nieruchomosci, prawa o ksiegach wieczystych i hipotece,
zabezpieczenia majgtkowego wierzytelnosci oraz innych kwestii prawa rzeczowego
(sgsiedztwo nieruchomosci, prawo do grobu); komentarze do kodeksu cywilnego
(wspotautor i redaktor) i ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece; studia i artykuty
poswiecone tym samym zagadnieniom, jak i uzytkowaniu wieczystemu, ochronie
débr osobistych, prawa lokalowego, prawa rodzinnego, problemom ustroju sgdéw
oraz 50 glos do orzeczen Sgdu Najwyzszego. Szczegdlne miejsce w tym dorobku
zajmujg publikacje omawiajgce orzeczenia niemieckiego Trybunatu Federalnego
oraz artykuty w jezyku niemieckim opublikowane w czasopismach i wydawnictwach
zagranicznych dotyczace prawa rodzinnego, miedzynarodowego obrotu prawnego,
prawa rzeczowego i kwestii zabezpieczenia kredytu.

W ramach tego krétkiego wstepu nie sposéb przedstawi¢ nawet

najwazniejszych watkow poruszanych w tej imponujacej liczbie publikacji, na



dodatek stale powiekszanej. Warto jednak podkresli¢, ze trudno rozwigzac
jakakolwiek sprawe z zakresu prawnej problematyki nieruchomosci, ksigg
wieczystych i hipoteki lub zabezpieczenia kredytu bez siegniecia do Jego prac lub
komentarzy. Podejmowat takze tematy zupetnie nowe, ktére nie miaty dotad
monograficznych opracowan (np. kwestie prawa sgsiedztwa nieruchomosci lub
cywilistycznych zagadnien prawa do grobu). Wszystkie publikacje cechuje jasnos¢ i
precyzja wywodu, wszechstronna argumentacja prawnicza oraz poszukiwanie
najlepszej odpowiedzi na najtrudniejsze nawet pytania praktyczne.

Wracajac do Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego po siedmiu latach
niezamierzonej przerwy, Stanistaw Rudnicki wydatnie przyczynit sie do nowej
wyktadni ustawodawstwa sprzed 1989 r. oraz wypracowania judykatury adekwatnej
dla nowych instytucji prawnych panstwa prawnego. Wprowadzit w I1zbie Cywilnej
atmosfere wzajemnej zyczliwo$ci, kolezenstwa oraz przekonywania sitg
argumentacji prawniczej.

Trafnie podkresla sie, ze dorobek judykatury Sadu Najwyzszego zyje z
reguty wikasnym zyciem, nie ma zwyczaju w odwotywaniu sie do autorytetéw
sedziowskich, ktore je sformutowaty. Sami sedziowie wiedzg jednak najlepiej, jakg
role w orzecznictwie sgdowym odegraty przemyslenia sedziego Stanistawa

Rudnickiego.

Spis tresci Ksiegi Pamiatkowej ,,Ars et usus”

Tadeusz Erecinski, Jacek Gudowski, Stanistaw Rudnicki — sedzia i uczony
*** Wykaz publikacji sedziego Stanistawa Rudnickiego

*** Wybrane orzeczenia wydane przez Sqd Najwyzszy z udziatem Sedziego

Stanistawa Rudnickiego jako sprawozdawcy

Mirostaw Baczyk, Przyczynienie sie wierzyciela do powstania szkody a wysoko$c
kary umownej

Gerard Bieniek, W sprawie przysztosci uzytkowania wieczystego



Stanistaw Dmowski, Wfadanie nieruchomos$ciami rolnymi przez rolnicze
spotdzielnie produkcyjne

Tadeusz Dominczyk, Hipoteka przymusowa

Tadeusz Erecinski, Selekcja kasacji w sprawach cywilnych z perspektywy
prawnoporownawczej

Jozef Frackowiak, Konstrukcja prawna spotki cywilnej

Jan Goérowski, Zarzut przedawnienia w procesie cywilnym

Antoni Gorski, Uzasadnienie niewydanego orzeczenia kasacyjnego (w sprawie
odmowy zarejestrowania spotki z 0.0. powstatej z przeksztatconej spotdzielni)
Jacek Gudowski, Toga i biret — historia i wspotczesno$¢ urzedowego stroju
sedziego

Iwona Koper, Zmiany matzeriskiego prawa majgtkowego (uwagi na tle urequlowan
ustawy zmieniajgcej Kodeks rodzinny i opiekunczy z dnia 17 czerwca 2004 r.)
Zbigniew Kwasniewski, Legitymacja czynna w postepowaniu o usuniecie
niezgodnoS$ci stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej

Barbara Myszka, Przerwa biegu przedawnienia roszczen stwierdzonych bankowymi
tytutami egzekucyjnymi

Henryk Pietrzkowski, Rekojmia wiary publicznej ksiqg wieczystych w tzw. sprawach
ustrojowych

Krzysztof Pietrzykowski, Ochrona praw lokatorow w spotdzielni mieszkaniowej
Zbigniew Radwanski, Czy klauzula generalna spoteczno-gospodarczego
przeznaczenia prawa powinna okreslac tresS¢ prawa wtasnoSci

Elzbieta Skowronska-Bocian, Obawa rychtej Smierci jako przestanka sporzgdzenia
testamentu ustnego

Adam Strzembosz, Dylematy sedziowskie

Zdzistaw Swiebodal|, Egzekucja z nieruchomosci w sagdowym postepowaniu

egzekucyjnym (wybrane zagadnienia)

Marek Sychowicz, O charakterze prawnym hipoteki przymusowej i postepowania

o0 jej ustanowienie

Lech Walentynowicz, Wykonalnosc orzeczen sgdu drugiej instancji w postepowaniu
cywilnym

Tadeusz Wisniewski, Problematyka instancyjno$ci postepowania sgdowego w

sprawach cywilnych



Andrzej Wypiérkiewicz, Refleksyjne spojrzenie na ochrone dobr osobistych
Kazimierz Zawada, O przelewie wierzytelnosci przysztych
Czestawa Zutawska, Pare uwag o wyktadni sedziowskiej po akces;ji

Tadeusz Zyznowski, Z problematyki ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego
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UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy w
Krakowie postanowieniem z dnia 30 grudnia 2004 r., IX 1 Gz 735/04, zagadnienia
prawnego:

,Czy sprawa z powodztwa przedsiebiorcy o wykonanie zobowigzania
przeciwko publicznemu zaktadowi opieki zdrowotnej jest sprawg gospodarczg w
rozumieniu art. 479" § 1 k.p.c.?”

podjat uchwate:

Sprawa o zaptate ceny sprzetu medycznego, wszczeta przez
przedsigebiorce przeciwko samodzielnemu publicznemu zakladowi opieki
zdrowotnej, jest sprawg gospodarcza.

(uchwata z dnia 11 maja 2005 r., Ill CZP 11/05, G. Bieniek, T. Bielska-
Sobkowicz, A. Struzik)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy w
Krakowie postanowieniem z dnia 17 grudnia 2004 r., IX 1 Ga 435/04, zagadnienia
prawnego:

,Czy zakazy okreslone w artykule 20 pkt 7 a-d ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz.
893) muszg by¢ zamieszczone w tresci statutu stowarzyszenia, czy tez dla nadania
stowarzyszeniu statusu organizacji pozytku publicznego wystarczajace jest
zamieszczenie tych zakazow w jego akcie wewnetrznym, jakim jest uchwata
Zarzadu Gtéwnego?”

podjat uchwate:
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Stowarzyszenie ubiegajace sie o nadanie mu statusu organizacji
pozytku publicznego powinno w tresci statutu zamiesci¢ postanowienia
dotyczace zakazow, o ktorych stanowi art. 20 pkt 7 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz.U. Nr 96, poz.
893).

(uchwata z dnia 11 maja 2005 r., Il CZP 16/05, G. Bieniek, T. Bielska-
Sobkowicz, A. Struzik)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy we
Wroctawiu postanowieniem z dnia 23 grudnia 2004 r., || Ca 832/04, zagadnienia
prawnego:

»~Jakiej optacie sgdowej podlega skarga na postanowienie zespotu arbitréw w
sprawach o zamdwienia publiczne, w szczegdlnosci, czy pobiera sie od takiej
skargi wpis staty w kwocie 3 000 zt zgodnie z § 18 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci wpiséw
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 155, poz. 753 ze zm.), czy tez nalezy odpowiednio
stosowac przepisy dotyczace optat od zazalenia, tj. 1/5 wpisu stosunkowego (§ 9
ust. 5 powotanego rozporzadzenia)?”

podjat uchwate:

Od skargi na postanowienie zespotu arbitrow w sprawach o
zamowienie publiczne pobiera sie pigta czes¢ wpisu stosunkowego.

(uchwata z dnia 12 maja 2005 r., Ill CZP 19/05, S. Dabrowski, A. GOrski,
B. Myszka)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy w
Toruniu postanowieniem z dnia 18 stycznia 2005 r., VI Gz 185/04, zagadnienia

prawnego:
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,Czy tytutowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spétce jawnej, ktbremu
sad na podstawie art. 778" k.p.c. nadat klauzule wykonalnos$ci przeciwko
wspolnikowi tej spétki, mozna nadac klauzule wykonalno$ci, takze przeciwko
osobie pozostajgcej w zwigzku matzenskim ze wspadlnikiem, w trybie art. 787
K.p.c.?”
podjat uchwate:

Tytutowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spoétce jawnej,
opatrzonemu na podstawie art. 778" k.p.c. klauzula wykonalnosci przeciwko
wspolnikowi tej spotki, sad nie moze nada¢ klauzuli wykonalnosci w trybie
art. 787 k.p.c. przeciwko jego matzonkowi.

(uchwata z dnia 12 maja 2005 r., Ill CZP 21/05, S. Dgbrowski, A. GOrski,
B. Myszka )

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy w
todzi postanowieniem z dnia 28 stycznia 2005 r., XIIl Cz 299/04, zagadnienia
prawnego:

,Czy komornik sgdowy prowadzacy postepowanie zabezpieczajgce na
wniosek Prokuratora Okregowego, ktéry wydat postanowienie o zabezpieczeniu
majatkowym na poczet grozacej podejrzanemu grzywny oraz obowigzku
naprawienia szkody i dokonat zajecia ruchomosci ustalajgc postanowieniem koszty
postepowania zabezpieczajgcego, winien za podstawe ustalenia 5% wartosci
zabezpieczanego roszczenia (art. 45 ust 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
komornikach sgdowych i egzekuciji - Dz.U. Nr 133, poz. 882 z pdzniejszymi
zmianami - w brzmieniu obowigzujgcym przed nowelizacjg ustawy z dnia 24
wrzesnia 2004 r.) przyja¢ wartos¢ faktycznie - efektywnie, zajetego mienia, czy tez
warto$¢ wskazang przez Prokuratora w postanowieniu o zabezpieczenie?”;

,Czy postanowienia art. 49 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 z pdzniejszymi zmianami, ale przed

nowelizacjg ustawy z dnia 24 wrzesnia 2004 r.) majg zastosowanie takze do
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postepowania zabezpieczajacego, czy tez wylacznie odnoszg sie do postepowania
egzekucyjnego?”
podjat uchwate:

Podstawe obliczenia optaty stosunkowej przewidzianej w art. 45 ust. 3
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 13 listopada 2004 r. (Dz.U. Nr 133, poz.
882 ze zm.) stanowi wartos¢ przedmiotu faktycznego zabezpieczenia. Do
optaty tej stosuje sie art. 49 powotanej ustawy.

(uchwata z dnia 12 maja 2005 r., Ill CZP 27/05, S. Dgbrowski, A. GOrski,

B. Myszka)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecznika Praw
Obywatelskich pismem z dnia 21 stycznia 2005 r., RPO-495442-05-V/ST,
zagadnienia prawnego:

,Czy przepis art. 24 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw
lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. Nr
71, poz. 733 ze zm.) uprawnia sad do przyznania prawa do lokalu socjalnego
osobie samowolnie zajmujgcej lokal, wobec ktoérej zostat orzeczony nakaz jego
oproznienia, jesli przyznanie takiego prawa bytoby w swietle zasad wspoétzycia
spotecznego szczegolnie uzasadnione?”

podjat uchwate:

W wyroku nakazujacym oproznienie lokalu mieszkalnego przez osobe,
ktéra samowolnie go zajmuje, sad nie orzeka co do lokalu socjalnego.
(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 20 maja 2005 r., Ill CZP 6/05,
T. Wisniewski, T. Dominczyk, M. Kocon, M. Sychowicz, L. Walentynowicz,
H. Ciepta, M. Wysocka)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny w
Biatymstoku postanowieniem z dnia 8 lutego 2005 r., | ACa 725/04, zagadnienia
prawnego:

,Czy hipoteka zwykfa przez odestanie we wpisie do tresci umowy o kredyt
bankowy zabezpiecza odsetki umowne z tytutu przeterminowanego zadtuzenia w
wysokosci zmiennej, okreslanej uchwatg organu banku, czy tez tylko odsetki
ustawowe, a nadto czy za caty okres opdznienia, czy tez z ograniczeniem
wynikajgcym z art. 1025 § 3 k.p.c.?”
podjat uchwate:

Hipoteka zwykta, ustanowiona dla zabezpieczenia wierzytelnosci
kredytowej banku, obejmuje ustawowe odsetki za opéznienie w sptacie tej
wierzytelnosci w zakresie wskazanym w art. 1025 § 3 k.p.c. Nie zabezpiecza
natomiast odsetek za op6znienie ustalonych w umowie kredytowej wedtug
zmiennej stopy procentowej, nawet gdyby zostaty objete trescig wpisu do
ksiegi wieczystej.

(uchwata z dnia 20 maja 2005 r., Ill CZP 24/05, M. Baczyk, T. Bielska-
Sobkowicz, B. Myszka)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny w
Warszawie postanowieniem z dnia 8 lutego 2005 r., VI ACa 614/04, zagadnienia
prawnego:

,Czy na podstawie art. 5 pkt 3 Konwencji o jurysdykcji i wykonywaniu
orzeczen sgdowych w sprawach cywilnych i handlowych sporzgadzonej w Lugano
dnia 16 wrzesnia 1988 r. (Dz.U. z 2000 r. Nr 10, poz. 132) uzasadniona jest
jurysdykcja sadu polskiego w sprawie z powddztwa obywatela polskiego, majacego
miejsce zamieszkania w Polsce przeciwko osobie - spoétce kapitatowej prawa
niemieckiego, majacej siedzibe w Niemczech w przypadku, w ktérym miejsce gdzie
nastgpito zdarzenie bedace, wedtug twierdzeh powoda przyczyng szkody nie

znajduje sie na terytorium zadnego z umawiajacych sie panstw, natomiast na
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terytorium jednego z umawiajgcych sie panstw (Polski) znajduje sie miejsce, w
ktorym wedtug twierdzen powoda powstata szkoda?
a w razie odpowiedzi twierdzgcej na powyzsze pytanie:

czy znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej najblizszego cztonka rodziny
zmartego, mogace skutkowac przyznaniem stosownego odszkodowania jest
bezposrednig szkoda, uzasadniajgcg zastosowanie art. 5 pkt 3 Konwencji o
jurysdykcji i wykonywaniu orzeczen sgdowych w sprawach cywilnych i handlowych
sporzadzonej w Lugano dnia 16 wrzesnia 1988 r. (Dz.U. z 2000 r. Nr 10, poz.
132)?”

odmowit podjecia uchwaly

(postanowienie z dnia 20 maja 2005 r., lll CZP 25/05, M. Baczyk, T. Bielska-
Sobkowicz, B. Myszka )

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny w
Warszawie postanowieniem z dnia 20 grudnia 2004 r., VI ACa 1507/04,
zagadnienia prawnego:

,CZy powaga rzeczy osgdzonej objete jest roszczenie o zasgdzenie odsetek
od zalegtych odsetek wyrazonych kwotowo za okreslony czas, ktére zostaty
prawomocnie zasgdzone na rzecz wierzyciela jako $wiadczenie uboczne wraz z

roszczeniem gtéwnym?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 20 maja 2005 r., Ill CZP 14/05, M. Baczyk, T. Bielska-
Sobkowicz, B. Myszka)



16

ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 56/05

,»,Czy ustanowiony w art. 493 § 3 k.p.c. wymog udowodnienia przez
pozwanego wierzytelnosci przedstawionych do potracenia z wierzytelnoscia
dochodzong przez powoda wytacznie dokumentami, o ktérych mowa w art.
485 k.p.c., dotyczy takze sytuacji, w ktérej potracenie powyzszych
wierzytelnosci zostato dokonane przez pozwanego jeszcze przed wszczeciem
procesu?”

a w razie przeczacej odpowiedzi na to pytanie,

,»czy diuznik, ktéry sktada oswiadczenie o potragceniu swojej
wierzytelnosci, przystugujacej mu w stosunku do zbywcy, juz po otrzymaniu
od niego zawiadomienia o przelewie, korzystajac z uprawnienia do
podniesienia takiego zarzutu wzgledem nabywcy na podstawie art. 513 § 2
k.c., powinien ztozy¢ to oswiadczenie bezposrednio nowemu wierzycielowi
(nabywcy), czy jeszcze dotychczasowemu wierzycielowi (zbywcy)?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Gdarnsku z dnia 25 marca 2005 r.,
| ACa 1663/04, D. Donczyk, W. Gawrylczuk, M. Machnij)

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage na najnowsze orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, w ktorym wyrazony zostat dos¢ stanowczy poglad, iz w postepowaniu,
toczacym sie po wydaniu nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym oparcie zarzutu
potracenia na dowodach innych niz wskazane w art. 485 k.p.c., nie jest skuteczne takze
wtedy, gdy oswiadczenie o potraceniu ztozone zostato przed doreczeniem odpisu
nakazu zaptaty (zob. wyrok z dnia 7 maja 2004 r., | CK 666/03, OSNC 2005, nr 5, poz.
86).
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Jednoczesnie Sad Apelacyjny podkreslit, ze taki sposéb wyktadni art. 493 § 3
K.p.c. budzi, jego zdaniem, istotne watpliwosci, poniewaz nie jest przekonujgacy poglad
Sadu Najwyzszego, wyrazony w uzasadnieniu ww. wyroku, zgodnie z ktorym w
procesie nie ma zadnego znaczenia kwestia, czy zarzut potracenia ma charakter
czynnosci wytgcznie procesowej, dla ktdrego oswiadczenie woli 0 potraceniu stanowi
jedynie podstawe faktyczng, czy tez ma on charakter podwajny, tgczac w sobie
materialnoprawne oswiadczenie woli o potrgceniu oraz zarzut potrgcenia jako srodek
obrony pozwanego. Sad Apelacyjny stwierdzit, Ze przeciwko przyjeciu stanowiska
Sadu Najwyzszego przemawia wzglad na funkcjonalny prymat prawa materialnego nad
prawem procesowym, rozumiany w ten sposob, ze prawo procesowe w zasadzie ma
stuzy¢ urzeczywistnieniu i ochronie prawa materialnego (Scislej: praw podmiotowych), a
nie jego ksztattowaniu (z zastrzezeniem wyjatkowych sytuacji co do orzeczen o cha-
rakterze konstytutywnym). Zdaniem Sadu nalezy zatem przyja¢, ze skutki
materialnoprawne oswiadczen woli i prawa podmiotowe powstajg oraz istniejg
niezaleznie od tego, czy strony procesowe juz to wykazaty, a nawet od tego, czy w ogole
sq (lub bedg) w stanie to wykazac.

Sad Apelacyjny stwierdzit ponadto, ze z brzmienia art. 493 § 3 k.p.c,, tj. ze
sformutowania o ,przedstawieniu do potrgcenia" mozna wyprowadzaé wniosek, iz ten
przepis dotyczy jedynie sytuacji, w ktorej pozwany dopiero chce dokonac potracenia w toku
procesu w celu zaspokojenia (umorzenia) dochodzonej wierzytelnosci. Ponadto, ustawo-
dawca nie uzyt w tym przepisie ogdlnego sformutowania o podniesieniu przez pozwanego
,Zarzutu" potragcenia, tak jak uczynit to np. w art. 513 § 1 k.c. dla uregulowania sytuacii
diuznika przelanej wierzytelnosci wzgledem cesjonariusza, lecz postuzyt sie zwrotem
mogacym wskazywac na jednoczesnos¢ skutkow procesowych i materialnoprawnych.

Uzasadniajac drugq czes¢ pytania, Sad Apelacyjny opowiedziat sie za przyjeciem
rozwigzania, zgodnie z ktorym dtuznik przelanej wierzytelnosci powinien ztozy¢ oswiadczenie
0 potraceniu zbywcy, poniewaz w lepszym stopniu godzi ono interesy wszystkich trzech
podmiotdw, powigzanych ze sobg w nastepstwie dokonania przelewu, a zwtaszcza jasna
jest zaréwno sytuacja prawna zbywcy, ktéry pozostaje adresatem o$wiadczenia o
potraceniu, jak i nabywcy, ktéry dowiaduje sie o dokonaniu potracenia z zarzutu,
podniesionego przeciwko niemu przez dtuznika, korzystajacego z uprawnienia do
potracenia swojej wierzytelnosci, posiadanej wobec zbywcy.

A Z
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[l CZP 57/05

»,Czy zajecie udzialbw wspodlnika w spéice z ograniczong
odpowiedzialnosciag dokonane w postepowaniu egzekucyjnym prowadzi do
nabycia przez wierzyciela uprawnien korporacyjnych, oraz

czy sad rejestrowy w sytuacji, gdy zajecie egzekucyjne nie precyzuje
zakresu zajecia (ilosci udziatéow), wtadny jest do czynienia ustalen w tym
zakresie?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Radomiu z dnia 31 marca 2005 r., VIII
Ga 9/05, I. Poznanska, M. Wroczynski, H. Sulis-Kwiecien)

Sad Okregowy zauwazyt, ze przejmowanie udziatow lub akcji w spétkach
dtuznikow przez wierzycieli stato sie niemal powszechne w polskim obrocie
gospodarczym, natomiast kwestia ewentualnego nabycia przez wierzyciela
wspolnika spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig (wzglednie spotki akcyjnej)
praw korporacyjnych wynikajacych z zajecia udziatow (akcji) dluznika nie byta
rozwazana dotychczas w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a doktryna nie
wypracowata swojego, jednoznacznego stanowiska w tej sprawie.

Whnioskodawca podkreslit, ze cze$¢ komentatoréw opowiada sie za
przyjeciem konstrukcji, w ktérej z mocy zajecia udziatu wierzyciel moze wykonywac
wszelkie prawa organizacyjne i obligacyjne. Ograniczenie tego prawa, polegajace
na wytaczeniu realizacji praw organizacyjnych, moze wystgpi¢ jedynie wtedy, gdy
zgodnie z art. 185 § 1 k.s.h. spotka ma prawo przedstawienia osoby, ktéra
nabedzie udziat za cene okreslong przez sad rejestrowy w warunkach ograniczenia
zbycia udziatu. Z kolei krytycy tego pogladu stwierdzaja, ze wierzyciel nie moze
wykonywac zajetego udziatu (prawa wspolnika do wspotdecydowania w sprawach
spotki), dlatego, mimo zajecia, wspdlnik zachowuje prawo gtosu oraz zaskarzania
uchwat.

Zdaniem Sadu Okregowego, nalezy przyja¢ stanowisko, ze zajecie akcji lub

udziatow w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajgcym prowadzi do nabycia
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przez wierzyciela wszystkich uprawnien wynikajgcych z akcji lub udziatu i nie jest
mozliwy rozdziat tych uprawnien na korporacyjne i majgtkowe.
AZ.

[l CZP 58/05
,,Czy prokuratorowi przystuguje legitymacja do ztozenia wniosku o

wszczecie postepowania w sprawie o pozbawienie prawa prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej na wlasny rachunek oraz petnienia funkcji cztonka
rady nadzorczej, reprezentanta lub petnomocnika w spétce handlowej,
przedsiebiorstwie panstwowym, spoétdzielni, fundacji lub stowarzyszeniu z
art. 373 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - prawo upadtosciowe i naprawcze?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 27
kwietnia 2005 r., VII Ga 9/05, J. Jaskiewicz, D. Rystat, R. Bogusz)

Wedtug Sadu Okregowego, rozwazajgc zagadnienie udziatu prokuratora —
niewymienionego wprost w tresci Prawa upadtosciowego i naprawczego jako
uczestnika postepowania — w przedmiotowej sprawie konieczne jest odwotanie sie do
0golnych zasad jego udziatu w postepowaniu cywilnym, opartym na art. 3 ust. 2i 42
ustawy o prokuraturze oraz art. 7, 55-60 i 511 § 2 k.p.c. Ocena dopuszczalnosci
udziatu prokuratora w postepowaniu w przedmiocie orzeczenia zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej sprowadza sie zatem do wykfadni norm ksztattujacych
podstawy jego udziatu w postepowaniu cywilnym w ogolnosci, z szczegdlnymi
rozwigzaniami Prawa upadioSciowego i naprawczego.

Przyjmujac takie zatozenie mozna zaakceptowac koncepcje, ze prokurator jest
uprawniony zaréwno do ztozenia wniosku o wszczecie postepowania z art. 373 i
374 Pr.up.i n., jak i do udziatu we wszczetym postepowaniu w charakterze
uczestnika. Takie stanowisko mozna oprze¢ na twierdzeniu, ze art. 3 Pr.up.i n. swoj
imperatywny charakter zachowuje tylko w stosunku do wniosku o ogtoszenie
upadiosci lub wszczecie postepowania naprawczego, katalog zas wnioskodawcéw z art.

376 ust. 1 Pr.up.i n. — ze wzgledu na odrebnosc i cel tej regulacji szczegdlnej — doznaje
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uzupetnienia przez stosowanie przepiséw o postepowaniu nieprocesowym (art. 511
k.p.c.).

Jak zauwazyt Sad Okregowy, za przyznaniem prokuratorowi legitymacja do
ztozenia wniosku 0 wszczecie postepowania w przedmiotowej sprawie przemawia
réwniez stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu do uchwaty z
dnia 24 lutego 2005 r., lll CZP 87/04 (,lzba Cywilna” 2005, nr 3, s. 11), z ktérego
jednoznacznie wynika, ze Sad Najwyzszy traktuje postepowanie w sprawach orzekania
zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej jako samodzielne i autonomiczne
postepowanie cywilne, uregulowane poza kodeksem postepowania cywilnego,
powigzane z postepowaniem nieprocesowym, co przemawia za dopuszczeniem do
udziatu w tym postepowaniu szerszego kregu uczestnikow niz przyjmowane jest to
w przypadku wniosku o ogtoszenie upadtosci lub wszczecie postepowania naprawczego.

Ponadto za argument przemawiajacy za uprawnieniem prokuratora do udziatu
(ztozenia wniosku) o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej Sad
Okregowy uznat fakt, ze kompetencja tego organu ma charakter ustrojowy i jej
ustawowe oparcie wynika wprost z normy konstytucyjnej, zatem (co jest podnoszone
w doktrynie) ograniczenie uprawnien prokuratora wynika¢ moze tylko z wyraznego
brzmienia ustawy.

A Z

[l CZP 59/05

,,Czy umowa przekazania gospodarstwa rolnego zawarta na podstawie
ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz
innych swiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 32, poz. 140) winna
by¢ traktowana tak jak umowa darowizny w rozumieniu art. 33 pkt 2 ustawy z
dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. Nr 9, poz. 59 z
pozniejszymi zmianami) i w sytuacji, gdy nabywca gospodarstwa rolnego byt
matzonek pozostajacy w ustroju wspolnosci majatkowej, prowadzié¢ w razie
braku odmiennej dyspozycji zbywcy do wejscia nabywanego gospodarstwa

rolnego do majatku odrebnego nastepcy?”



21

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 10 maja 2005 r., RPO-
498770-IV/05/AG)

Zdaniem wnioskodawcy, zarysowana w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego
rozbieznos¢, dotyczgca umdw o przekazanie gospodarstwa rolnego zawartych w
trybie ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r., wymaga rozstrzygniecia, gdyz
przedmiotowa kwestia ma istotne znaczenie dla postepowan cywilnych, w ramach
ktorych orzekajgce sady zobowigzane sa, przy rozstrzyganiu zawistych przed nimi
sporéw, dokonywac oceny kwestii przynaleznosci prawnej gospodarstw rolnych.

W uzasadnieniu wniosku Rzecznik Praw Obywatelskich przywofat orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r., lll CKN 269/98, z ktorego
jednoznacznie wynika, ze umowa przekazania gospodarstwa rolnego nastepcy
zawarta w trybie ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
oraz innych swiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin powinna by¢ w stosunkach
miedzy stronami tej umowy traktowana jako umowa darowizny, przez co — w razie
pozostawania nastepcy w ustroju matzenskiej majatkowej wspolnosci ustawowej —
przedmiot umowy stanowi jego majatek odrebny.

Wyraznym przeciwienstwem tak postawionych tez sg natomiast, zdaniem
wnioskodawcy, poglady wyrazone w uzasadnieniu postanowienia Sagdu Najwyzszego
z dnia 4 pazdziernika 2001 r. | CKN 402/00 (OSNC 2002, nr 6, poz. 79). Sad
Najwyzszy przyjat wowczas, ze umowa o przekazanie gospodarstwa rolnego
zawarta w trybie ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. jest cywilnoprawng
pozakodeksowg umowg nazwang o swoistym charakterze, scisle okreslong co do
przedmiotu, podmiotow i formy, a jej celem nie jest obdarowanie nastepcy, lecz
uzyskanie swiadczenia od panstwa. Stad tez przekazane matzonkowi na podstawie
omawianej umowy gospodarstwo rolne nie jest objete wytgczeniem z art. 33 pkt 2
k.r.o. i wedle reguty wyrazonej w art. 32 § 1 k.r.o. wchodzi w sktad majatku
wspodlnego matzonkdw pozostajgcych w ustroju wspolnosci majgtkowe).

W ocenie Rzecznika Praw Obywatelskich przyjmowanie, ze umowa o
przekazaniu gospodarstwa rolnego zawarta w trybie ustawy z dnia 27 pazdziernika
1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych swiadczeniach dla rolnikéw i ich
rodzin jest umowg darowizny w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. jest tozsame z

przyjeciem szerokiej interpretacji tego przepisu prawa, ktory ze swej istoty jest
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przepisem wyjatkowym i w zwigzku z tym taka jego wyktadnia w ramach systemu
prawa rodzinnego i przyjmowanej w nim aksjologii nie znajduje wystarczajgcego
uzasadnienia. Objecie zas gospodarstw rolnych, jako przedmiotow majatkowych
rozrzagdzanych w ramach umow o przekazanie, norma z art. 31 zdanie pierwsze
k.r.o. (po noweli z dnia 17 czerwca 2004 r. — normg z art. 31 § 1 zdanie pierwsze)
sprzyja stwarzaniu trwatej bazy materialnej, pozwalajgcej matzonkom na
zaspokajanie potrzeb rodziny, ktdrg matzonkowie przez swoéj zwigzek zatozyli.
Przyjecie zatem, Ze zawarcie umowy o przekazanie gospodarstwa rolnego prowadzi
do wejscia przedmiotu majatkowego, nabywanego przez matzonka pozostajacego w
ramach wspaolnosci ustawowej, do majatku wspolnego, w swietle art. 18 Konstytucji
stuzy w sposob oczywisty dobru rodziny pozostajgcej pod ochrong panstwa i
tworzonego przez niego prawa.

A Z

[l CZP 60/05

,»1. Czy komornik sgdowy ma prawo do optaty stosunkowej, o ktorej
mowa w art. art. 45 ust. 3 zd. 1 ustawy ,,0 komornikach sadowych i egzekucji”
w brzmieniu obowiazujagcym w dniu 27 sierpnia 2004 r., nadanym przez
ustawe z dnia 18 wrzesnia 2001 r. ,,0 zmianie ustawy o komornikach
sadowych i egzekuciji oraz o zmianie niektérych innych ustaw" (Dz.U. z 2001 r.
Nr 130, poz. 1452), w sytuacji gdy podjal czynnosci zmierzajace do
zabezpieczenia zgodnie z wnioskiem wierzyciela lecz do faktycznego
zabezpieczenia nie doszto lub doszto tylko czesciowo?

2. Jezeli odpowiedz na powyzsze pytanie brzmi twierdzaco, to jak
wowczas okresli¢ wartos¢ roszczenia bedaca podstawa do ustalenia optaty
stosunkowej tj. czy stanowi jg zawsze wartos¢ roszczenia wynikajaca z tytutu
zabezpieczenia, a jesli nie to, czy stanowi ja wartos¢ roszczenia do jakiej
nastapito faktycznie zabezpieczenie, a co stanowi¢ bedzie podstawg ustalenia
oplaty w sytuacji nieskutecznego zabezpieczenia?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Stupsku z dnia 23 maja 2005 ., IV Cz
221/05, A. Jastrzebski, M. Watemborska, M. Struski)
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W lakonicznym uzasadnieniu pytania prawnego Sad Okregowy zwrécit
uwage na watpliwosci powstate na tle wyktadni artykutu 45 ust. 3 zdanie pierwsze
ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji w brzmieniu nadanym przez ustawe z
dnia 18 wrzeénia 2001 r. o zmianie ustawy o komornikach sgdowych i egzekuciji
oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2001 r. Nr 130, poz. 1452).
Zdaniem wnioskodawcy, pojawia sie pytanie, czy wobec przewidzianego w art. 45
ust. 2 rozwigzania uzalezniajgcego pobranie optaty od efektywnych dziatan
komornika, ten sposob rozumienia powstania prawa do pobrania optaty, dotyczy
takze postepowania zabezpieczajgcego, do ktérego odnosi sie przepis art. 45.

Sad Okregowy, odnoszac sie do rozwigzania zaprezentowanego w postanowieniu
Sadu Rejonowego, zwrdcit uwage, ze w sytuacjach, w ktérych nie dochodzi do
skutecznego zabezpieczenia, przyjecie jako podstawy naliczania optaty petnej
wartosci zabezpieczenia wynikajacej z tytutu zabezpieczenia rodzi sprzeciw co do
zgodnosci takiego rozwigzania z zasadami wspotzycia spotecznego.

AZ.

[l CZP 61/05

,Czy przepis ust. 4 art. 45 ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 24 wrzesnia 2004 r. o zmianie ustawy o
komornikach sadowych i egzekucji oraz o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego (Dz.U. 2004 r. Nr 236, poz. 2356) znajduje
zastosowanie w przypadkach wnioskowania przez sady o egzekucje
prawomocnie ustalonych naleznosci, czy tez odnosi si¢ jedynie do
zabezpieczenia roszczen pienieznych, nie wylaczajac przy tym postepowan o
wykonanie postanowien o udzielaniu zabezpieczenia w drodze egzekucji
dokonywanych na polecenie sadu?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Stupsku z dnia 5 maja 2005 r., IV Cz
218/05, A. Jastrzebski, J. Deniziuk, M. Watemborska)

W krétkim uzasadnieniu Sgd Okregowy zwrécit uwage na watpliwosci

powstate na tle stosowania art. 45 ust 4 u.k.s.e. Zdaniem Sadu, zasadniczg kwestig
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wydaje sie rozstrzygniecie, czy ustawodawca celowo obcigzyt jedynie sady i
prokuratora, jako jednostki organizacyjne Skarbu Panstwa, obowigzkiem
ponoszenia optaty stosunkowej, co pozostaje w sprzecznosci z ogélng zasadg
zawartg w tresci art. 45 ust. 11 2 u.k.s.e., z ktérej wynika, ze wszczecie
postepowania egzekucyjnego nastepuje po ztozeniu wniosku przez wierzyciela, a
za dokonang egzekucje komornik pobiera optate stosunkowg od dtuznika, czy tez
chciat jedynie podkresli¢, ze obowigzek uiszczenia odpowiedniej optaty
stosunkowej, od ktdrej uzaleznione jest wszczecie postepowania o dokonanie
zabezpieczenia, dotyczy wszystkich wierzycieli, nie wytaczajac sadu i prokuratury.

Ponadto Sad Okregowy wskazat, ze zaprezentowane watpliwosci pogtebia
tresc art. 59 ust. 3 u.k.s.e., zgodnie z ktérym w egzekucji wszczetej na polecenie
sadu lub prokuratora z wyegzekwowanych kwot w pierwszej kolejnosci zwraca sie
uiszczong czes¢ optaty stosunkowej, a drugg potowe oblicza sie zgodnie z zasadg
o ktorej mowa w ust. 1 ww. ustawy.

AZ.

[l CZP 62/05

»1. Czy zarzadca nieruchomosci, ustanowiony przez wspoélnote
mieszkaniowg na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy o wlasnosci lokali, do dnia 5
lutego 2005 r. mégt reprezentowac wspdlnote na zewnatrz, w tym udzielaé
petnomocnictw procesowych, a w przypadku odpowiedzi negatywnej;

2. czy z dniem wejscia w zycie zmiany przepisu art. 87 § 1 k.p.c
dokonanej mocg art. 1 pkt 12 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r., o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, czynnos¢
whniesienia pozwu przez zarzadce jako osobe sprawujaca zarzad majatkiem
wspolnoty mieszkaniowej nabiera skutecznosci, wobec uzyskania w dniu
wejscia w zycie znowelizowanego przepisu art. 87 § 1 k.p.c. podstawy
prawnej umocowania do dziatania w jej imieniu i ewentualnie z jakim dniem
nastepuje materialnoprawny skutek wniesienia pozwu tj. z dniem jego
faktycznego ztozenia, czy tez z dniem wejscia w zycie zmiany ustawy Kodeks

postepowania cywilnego (...) z dnia 2 lipca 2004 r.?”
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(postanowienie Sqdu Okregowego w Szczecinie z dnia 30 maja 2005 r., Il Cz
1341/04, E. Buczkowska-Zuk, M. Iwankiewicz, E. Skotarczak)

Analizujac przepisy ustawy o wtasnosci lokali Sgd Okregowy doszedt do
whniosku, ze uzytego przez prawodawce we wspomnianej ustawie pojecia ,zarzad”
nie mozna utozsamiac¢ z pojeciem ,zarzadcy”. Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy o
wiasnosci lokali, zarzad kieruje sprawami wspolnoty mieszkaniowej i reprezentuje
ja na zewnatrz oraz w stosunkach miedzy wspdlnotg a poszczegdlnymi
wiascicielami lokali. Oznacza to, ze tylko zarzad jest organem wspdélnoty, ktory
moze za wspolnote sktadac¢ oswiadczenia woli, w tym udziela¢ petnomocnictw.
Zdaniem Sadu Okregowego, mocg przepisow ustawy o wiasnosci lokali
petnomocnictwa do reprezentowania wspolnoty na zewnatrz moze udzieli¢ zatem
tylko i wytgcznie zarzad, o ktérym mowa w art. 20 ust. 1 ustawy o wiasnosci lokali,
uprawnienia takiego natomiast z pewnoscig nie posiada zarzgdca nieruchomosci.
Nalezy podkresli¢ rowniez, ze zakres uprawnien i obowigzkéw zarzadcy wynika z
przepisow ustawy, z przepisdw odrebnych ustaw oraz z umowy o zarzadzanie
nieruchomoscig. Kompetenciji zarzadcy nie nalezy wiec domniemywac, ale opieraé
je na wyraznych postanowieniach umowy lub przepisach prawa.

Sad podkreslit rowniez, ze przedmiotowe zagadnienie wywotuje spory w
literaturze. Twierdzi sig, ze w takim samym charakterze co zarzad wspolnoty
wystepuje zarzadca, ktéremu wtasciciele powierzyli zarzad nieruchomoscig
wspolng (art. 18 ust. 1 ustawy); zarzadca dziata wowczas zamiast zarzadu
wspolnoty i ma te same kompetencje w zakresie reprezentowania wspoélnoty co
zarzad. Odmienny poglad jest oparty na utozsamieniu powierzenia zarzadu na
podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z administrowaniem nieruchomoscia, a wiec na
,faktycznym wykonywaniu czynnosci tzw. zwyktego zarzadu”. W zwigzku z tym
powierzenie zarzadu nie umniejsza kompetencji zarzadu wspaolnoty.

W odniesieniu do drugiej czesci pytania Sgd Okregowy stwierdzit, ze — jego
zdaniem — zmiana stanu prawnego skutkowa¢ powinna uznaniem czynnosci
whniesienia pozwu za wazng, jednakze swoje donioste skutki procesowe, jak i
materialnoprawne wytoczenia powodztwa nalezatoby oceni¢ na dzien wejscia w

zycie znowelizowanego art. 87 § 1 k.p.c. (ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie
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ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw,

obowigzujgca od dnia 5 lutego 2005 r.).

AZ.
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GLOSY

prawo cywilne materialne

Niedopuszczalne jest zrzeczenie sie prawa pierwokupu przez osoby
wymienione w art. 599 § 2 k.c. po zawarciu przez zobowigzanego
bezwarunkowej umowy sprzedazy.

(wyrok z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1374/00, T. Dominczyk, I. Koper,

K. Zawada, OSNC 2004, nr 3, poz. 45, OSP 2003, nr 11, poz. 144, BSN 2003, nr 6,
S. 10; MoP 2003, nr 15, s. 697; R.Pr. 2004, nr 2, s. 112; Rej. 2004, nr 5, s. 163)

Glosa

Macieja Gutowskiego, Palestra 2005, nr 3-4, s. 275

Zdaniem autora, Sad Najwyzszy przeprowadzit zbyt uproszczong analize
art. 599 § 2 k.c., ktory pojecie niewaznosci odnosi do desygnatu oznaczonego w
sposob nieostry. Termin ,sprzedaz” moze dotyczy¢ stosunku prawnego sprzedazy,
umowy zobowigzujgcej, umowy rozporzgdzajacej badz tez umowy sprzedazy catej
— zarOwno w jej czesci zobowigzujacej, jak i rozporzadzajacej.

Wyktadnia jezykowa omawianego przepisu prowadzi do niepewnego
wniosku, ze niewaznos¢ dotyczy¢ moze catej umowy sprzedazy lub jedynie jej
skutku rozporzadzajgcego, dlatego konieczne jest odwotanie sie do wyktadni
funkcjonalnej.

Celem prawa pierwokupu jest zapewnienie mozliwosci nabycia przez
uprawnionego konkretnej rzeczy. Przyjeta przez Sad Najwyzszy wyktadnia art. 599
§ 2 k.c. chroni w spos6b iluzoryczny uprawnionego, bezwzgledna niewaznos¢
bezwarunkowej sprzedazy uniemozliwia bowiem wykonanie prawa pierwokupu,
kazac uprawnionemu czekac¢ na ewentualne pdzniejsze zawarcie umowy
warunkowej. Co wiecej, bezwzgledna niewazno$¢ przyznaje stronie poszkodowanej
(kupujacemu w niewaznej umowie) odszkodowanie wytgcznie w granicach
ujemnego interesu umownego. Przyjecie przeciwnej koncepciji niz zaprezentowana

przez Sad Najwyzszy prowadzitaby do przyznania niedosztemu nabywcy
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mozliwosci dochodzenia od nielojalnego sprzedawcy odszkodowania w granicach
pozytywnego interesu umownego, w oparciu 0 wazng umowe zobowigzujaca.

Niemoznosc¢ zrzeczenia sie prawa pierwokupu po zawarciu umowy
bezwarunkowej sprzedazy nie moze by¢ zaakceptowana w przypadku przyjecia
koncepciji, ze uprawniony z tytutu ustawowego prawa pierwokupu moze wykonac
swe uprawnienie niezaleznie od tego, czy umowa sprzedazy zawarta zostata
warunkowo czy bezwarunkowo, a sankcja niewaznosci dotyczy jedynie umowy
rozporzadzajacej. W tym przypadku uprawniony moze zrezygnowac z wykonania
uprawnienia, a strony umowy sprzedazy muszg jedynie ponownie przystgpi¢ do
umowy rozporzadzajgcej (dotknietej sankcjg niewaznosci). Zrzeczenie takie nie
mogtoby by¢ uznane na gruncie przyjetej przez Sgd Najwyzszy koncepcji
bezwzglednej niewaznosci catej umowy.

Glosy do komentowanego wyroku, takze krytyczne, napisali wczesniej F.Zoll
(OSP 2003, nr 11, poz. 144) i Andrzej S. Szlezak (OSP 2004, nr 7-8, poz. 98).

L.P.

Dla skutecznego ustanowienia hipoteki przymusowej na podstawie art.
109 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(Dz.U. Nr 19, poz. 147 ze zm.) niezbedne jest przedstawienie tytutu
wykonawczego, z ktérego wynika uprawnienie wierzyciela sktadajacego
whniosek o wpis takiej hipoteki.

(postanowienie z dnia 20 maja 2003 r., Ill CKN 205/00, M. Baczyk, A. GOrski,
K. Zawada, OSNC 2004, nr 6, poz. 93; OSP 2005, nr 5, poz. 58; Pr.Bank. 2003, nr
7-8, s. 31, BSN 2003, nr 8, s. 10; NPN 2003, nr 4, s. 59; PUG 2003, nr 12, s. 30;
Rej. 2004, nr 7, s. 166; R.Pr. 2004, nr 6, s. 131)

Glosa
Mariana Szwanenfelda, OSP 2005, nr 5, poz. 58

Autor nie podzielit stanowiska Sadu Najwyzszego. Szeroko zaprezentowat
argumenty przeciwnikdéw pogladu, ze hipoteka jest szczegdlnego rodzaju srodkiem

egzekucyjnym. W jego ocenie, hipoteka przymusowa petni funkcje zabezpieczajaca
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i nie ma jakichkolwiek przestanek do wigzania z nig charakterystycznej dla
egzekucji cechy zaspokojenia roszczenia. Koniecznos¢ dokonywanie wpisu do
ksiegi wieczystej na podstawie tytutu wykonawczego nie zmienia charakteru
zabezpieczajgcego hipoteki.

Uznanie hipoteki przymusowej za szczegolnego rodzaju srodek egzekucyjny
i pozostawienie nabywcy wierzytelnosci wymogu wymienienia go w klauzuli
wykonalnosci jako podmiotu uprawnionego prowadzi do nieuzasadnionego
zréznicowania rezimu prawnego w zaleznosci od tego, w ktérym momencie
zostanie nabyta wierzytelnos¢ badz tez w ktérym momencie nabywca ztozy
whniosek o wpis hipoteki przymusowe;.

Przeciwko przyjeciu, ze wnioskodawca — wierzyciel wnoszacy o wpis hipoteki
przymusowej — musi by¢ wymieniony w klauzuli wykonalnos$ci jako podmiot
uprawniony z tytutu wykonawczego, przemawia réwniez brzmienie art. 109 ust. 1
u.k.w.h., ktéry wymaga, aby tytutem wykonawczym stwierdzona byta wierzytelnos¢,
W sposob jasny odwotuje sie wiec do przedmiotu, jaki zabezpiecza¢ ma hipoteka.
Nie wymaga sie natomiast, aby w tytule wykonawczym wymieniony byt wierzyciel
wnoszacy o wpis hipoteki.

W konkluzji autor stwierdzit, ze hipoteka przymusowa ma charakter
samoistny, niezalezny od wszczetej egzekucji oraz wskazanych we wniosku
egzekucyjnym sposobdéw egzekucji. W zwigzku z tym teza glosowanego orzeczenia
powinna — zdaniem glosatora — brzmie¢: ,Dla ustanowienia hipoteki przymusowej
na podstawie art. 109 ust. 1 u.k.w.h. wystarczajgce jest przedstawienie tytutu
wykonawczego oraz dokumentu urzedowego lub prywatnego z podpisem urzedowo
poswiadczonym, wykazujgcego przejscie wierzytelnosci z osoby ujawnionej w tytule
wykonawczym na rzecz wnioskodawcy”.

L.P.

Przedsiebiorstwo prowadzace dystrybucje towarow za posrednictwem
autoryzowanych dileréw ma prawny obowiazek wzgledem nabywcéw tych
towarow badania rzetelnosci dilera i nadzoru nad jego dziatalnoscia

handlowa.
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(wyrok z dnia 17 lipca 2003 r., Il CKN 29/01, M. Baczyk, S. Dgbrowski,
I. Koper, OSP 2005, nr 5, poz. 59)

Glosa

Mirostawa Nesterowicza, OSP 2005, nr 5, poz. 59

W glosowanym wyroku Sad Najwyzszy zajmowat sie kwestig
odpowiedzialnosci producenta (sprzedawcy) — strony umowy dilerskiej z
detalicznym sprzedawcg (dilerem) — za zobowigzania dilera wobec klienta.

Sady nizszych instancji przyjety, ze pozwany (producent) ponosi
odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 422 k.c., a pomocnictwo w dokonaniu czynu
niedozwolonego miatoby w tym przypadku polegac na nierozwigzaniu umowy
dilerskiej w sytuacji nielojalnego zachowania sie dilera w stosunku do klientéw.
(przeznaczania przez dilera bedgcego w ztej sytuacji finansowej srodkow
uzyskanych ze sprzedazy samochodow na inne cele niz zwigzane z dziatalnoscig
przedsiebiorstwa).

W przeciwienstwie do saddw nizszych instancji Sad Najwyzszy odszedt od
koncepcji pomocnictwa i przyjat odpowiedzialnos¢ producenta na podstawie art.
430 k.c. (odpowiedzialnos¢ za podwtadnego).

Autor nie podzielit tej koncepcji. Jego zdaniem, podstawg odpowiedzialnosci
powinny by¢ art. 415 i 416 k.c., a wina producenta polega na braku nadzoru i
tolerowaniu nierzetelnych praktyk dilerskich.

L.P.

Oswiadczenie o potraceniu ztozone w ciaggu roku przed dniem
ogtoszenia upadtosci przez dituznika upadtego, ktéry w tym okresie nabyt w
drodze przelewu lub indosu wierzytelnos¢, wiedzac o podstawie upadtosci,
nie powoduje umorzenia wierzytelnosci (art. 35 § 1 rozporzadzenia
Prezydenta RP z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadiosciowe, jedn.
tekst: Dz.U.z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.).

(uchwata z dnia 21 sierpnia 2003 r., Ill CZP 48/03, OSNC 2004, nr 10, poz.
155, J. Gudowski, M. Grzelka, M. Sychowicz, OSNC 2004, nr 10, poz. 155; IC
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2003, nr 9, s. 9; BSN 2003, nr 8, s. 5; Wok. 2003, nr 9, s. 3; NPN 2003, nr 4, s. 60;
R.Pr. 2004, nr 6, s. 142)

Glosa
Rafata Adamusa, Prawo Spétek 2005, nr 4, s. 46

Glosowane orzeczenie dotyczy problematyki zwigzanej z mozliwoscig
potracenia wierzytelnosci przez wierzyciela upadtego po ogtoszeniu upadtosci albo
w okresie jednego roku przed ogtoszeniem upadtosci przy spetnieniu dodatkowych
przestanek (art. 35 § 1 Prawa upadtosciowego, art. 94 ust. 1 Prawa
upadtosciowego i naprawczego).

Komentator krytycznie odnidst sie do glosowanego orzeczenia. W jego
ocenie, art. 35 § 1 Prawa upadtosciowego dotyczy oswiadczenia o potraceniu
sktadanego przy zgtaszaniu wierzytelnosci, za czym przemawia wyktadnia
systemowa i jezykowa tego przepisu. Ponadto glosator wskazat na trudnosci w
kwalifikowaniu wiedzy wierzyciela upadtego co do jego sytuacji majatkowej i
podstaw do ogtoszenia upadtosci, takze w sytuacji wszczecia postepowania
uktadowego (obecnie ogtoszenia upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu), ktore
nie przewiduje ograniczenh co do dokonywania potrgcen wierzytelnosci przed
wszczeciem tych postepowan.

Zdaniem glosatora, poglad wyrazony przez Sgd Najwyzszy prowadzi do
nieuzasadnionego stanu niepewnosci co do istnienia badz nieistnienia stosunkow
prawnych, a ponadto brak skutku umorzenia wierzytelnosci jest niezborne z
rozwigzaniami systemowymi dotyczgcymi zaskarzania czynnos$ci upadtego
dokonanych ze szkoda dla masy upadtosci. W jego ocenie, za przyjeciem pogladu
zaprezentowanego przez Sad Najwyzszy nie przemawia ani funkcja potrgcenia, ani
funkcja prawa upadtosciowego.

Konkludujac, autor glosy stwierdzit, ze oswiadczenie woli o potraceniu
ztozone przed ogtoszeniem upadtosci nie podlega ocenie z punktu widzenia art. 35
§ 1 Prawa upadtosciowego (obecnie art. 94 ust. 1 Prawa upadtosciowego i
naprawczego), a ogélnym przepisom kodeksu cywilnego. Jedyna spdjna i logiczna

wyktadnia przepiséw Prawa upadto$ciowego prowadzi do wniosku, ze dotyczg one
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tylko ztozenia oswiadczenia o potrgceniu po ogtoszeniu upadtosci, a w odniesieniu
do nowego stanu prawnego — po ogtoszeniu upadtosci likwidacyjnej.
M.K.

Zastrzezenie kary umownej na wypadek niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania nie zwalnia dtuznika z obowiazku
zaptaty w razie wykazania, ze wierzyciel nie poniost szkody.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 6 listopada 2003 r., Il CZP 61/03,
T. Erecinski, M. Baczyk, G. Bieniek, H. Ciepta, J. Frackowiak, J. Gudowski,

Z. Strus, OSNC 2004, nr 5, poz. 69 ze sprost. w OSNC 2004, nr 6, s. 1, OSP 2004,
nr9, poz. 115; IC 2003,nr 12, s. 3; Wok. 2003, nr 12, s. 1; BSN 2003, nr 11, s. 5;
NPN 2004, nr 1, s. 59; Rej. 2004, nr 6, s. 146; R.Pr. 2004, nr 6, s. 133)

Komentarz

Arkadiusza Slisza, Monitor Prawniczy 2005, nr 8, s. 406

Stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy zaréwno w tezie uchwaty, jak i w jej
argumentacji jurydycznej spotkato sie z aprobatg komentatora. Wedtug niego,
zaprezentowany poglad w petni odpowiada istocie konstrukcji kary umownej jako
instrumentu prawnego majgcego na celu wzmocnienie wiezi obligacyjnej i realizacje
zasady realnego wykonania zobowigzania.

Na wstepie poczynionych uwag autor komentarza zwrdécit uwage, ze
asumptem do wydania omawianego orzeczenia byt brak ustabilizowanego
stanowiska judykatury w kwestii dotyczacej charakteru prawnego kary umownej,
dotychczas bowiem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominowaty dwa sposoby
wyktadni art. 483 — 484 k.c. Pierwszy z nich opierat sie na literalnym brzmieniu tych
przepisow i wskazywat, pomimo ze wierzyciela nie obcigza dowod wykazania
szkody i jej wysoko$ci, to jednak szkoda pozostaje w $cistym zwigzku z
roszczeniem o zaptate kary umownej w tym znaczeniu, iz jezeli dtuznik udowodni

brak szkody po stronie wierzyciela, to kara umowna nie bedzie sie naleze¢. W
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innych orzeczeniach Sad Najwyzszy prezentowat koncepcje, ze wystgpienie lub
brak szkody po stronie wierzyciela nie miat znaczenia dla obowigzku zaptaty przez
dtuznika kary umownej. Obowigzek jej zaptaty uwarunkowany byt jedynie
niewykonaniem badz nienalezytym wykonaniem zobowigzania.

Komentator wskazat, ze Sad Najwyzszy w uzasadnieniu omawianej uchwaty
trafnie przyjat, ze regulacja kodeksu cywilnego w zakresie kary umowne;j jest
kontynuacja instytucji odszkodowania umownego, istniejgcej na gruncie kodeksu
zobowitzan (art. 83—84 k.z.). Skoro bowiem roszczenie wierzyciela o zaptate kary
umownej przystuguje ,bez wzgledu na wysokos¢ poniesionej szkody” (art. 484 § 1
zdanie pierwsze k.c.), to w formule tej nalezy dostrzegac¢ te samg mysl legislacyjna,
ktora towarzyszyta art. 84 § 1 k.z. (,bez potrzeby wykazywania szkody”).

Zdaniem sktadu powiekszonego Sadu Najwyzszego, istnienie szkody badz
jej brak nie majg wptywu na zasadnos¢ obowigzku zaptaty umoéwionej sumy
pienieznej. Przestanka taka moze miec jedynie znaczenie w kontekscie
dopuszczalnosci miarkowania wysokosci kary umownej. Takze z samej istoty kary
umownej wynika, ze jest ona nie tylko ,surogatem odszkodowania”, co przede
wszystkim realizuje funkcje represyjna.

W ocenie Sadu Najwyzszego, za przyjetym rozwigzaniem przemawia
rowniez argument, ze przeciwstawna koncepcja, ktora uzalezniata zaptate kary
umownej od zaistnienia szkody, nie znalaztaby zastosowania w przypadku
zobowigzan niepienieznych o charakterze niemajgtkowym, ktérych niewykonanie
lub nienalezyte wykonanie nie powodowatoby w ogole powstania szkody
majatkowe;.

Wczesniej aprobujgca glose do omawianej uchwaty ogtosit J. Jastrzebski,
(OSP 2004, nr 9, poz. 115). Dostrzegt jg rowniez Z. Strus w ,Przegladzie
orzecznictwa” (Pal. 2004, nr 1-2, s. 215).

S.S.

Umowa zawarta w wyniku udzielenia zamoéwienia z wolnej reki, bez
wymaganego w art. 71 ust. 1a ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o

zamowieniach publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 1998 r. Nr 119, poz. 773 ze
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zm.) zatwierdzenia przez Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych, jest
niewazna.

(wyrok z dnia 21 listopada 2003 r., V CK 474/02, L. Walentynowicz, B.
Myszka, K. Zawada, OSNC 2005, nr 1, poz. 8; BSN 2004, nr 4, s. 10; R.Pr. 2005,
nri,s. 103)

Glosa

Ryszarda Szostaka, Samorzad Terytorialny 2005, nr 4, s. 64

Autor glosy zaaprobowat poglad Sadu Najwyzszego zawarty w tezie wyroku,
podkreslajac, ze zapadte rozstrzygniecie ma donioste znaczenie dla praktyki ze
wzgledu na zagadnienie wptywu decyzji administracyjnej na skutecznos¢ prawna
umowy w sprawie zamowienia publicznego. Wprawdzie — jak zauwazyt komentator
— omawiane orzeczenie zostato wydane na gruncie poprzednio obowigzujace;j
ustawy z 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych, to jednak objete nim
kwestie zachowaty aktualnos¢ w obecnie obowigzujacym stanie prawnym,
uksztattowanym ustawg z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych.

W ocenie glosatora, za trafne nalezy uzna¢ stanowisko Sadu Najwyzszego,
ze dyspozycja art. 72 ust. 2 pkt 2 ustawy o zamdwieniach publicznych przemawia
za przyjeciem wyktadni, w mys$| ktorej zaistnienie jednej z czterech wyrdéznionych w
niej przestanek powodowato niewazno$¢ umowy bez potrzeby badania, czy
naruszenie ustawy w konkretnym przypadku miato wptyw na wynik postepowania o
udzielenie zamodwienia. Uzyte w art. 72 ust. 2 zdanie pierwsze sformutowanie ,w
szczegolnosci” oznaczato, ze — poza wskazanymi czterema przestankami
niewaznosci — w postepowaniu poprzedzajacym zawarcie umowy mogtyby wystapic
inne naruszenia przepisdw rowniez skutkujgce niewaznoscig umowy, ale tylko
wowczas, gdy miaty one wptyw na wynik postepowania. | tak, zdaniem
komentatora, w stanie faktycznym sprawy zawarte umowy nalezato uznac za
dotkniete sankcjg niewaznosci nie tyle z powodu ich zawarcia bez wymaganego
zatwierdzenia dokonanego przez Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych, co ze
wzgledu na brak zatwierdzenia zastosowania poprzedzajacej jg procedury

udzielenia zamdéwienia z wolnej reki. Wedtug niego, za przyjetg przez Sad
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Najwyzszy tezg przemawiajg takze dyrektywy wyktadni funkcjonalnej, a w
szczegolnosci charakter prawa zamowien publicznych, ktére ma na celu
racjonalizacje wydatkdéw srodkéw publicznych.

Autor glosy wskazat réwniez, ze koncepcja przyjeta w komentowanym
orzeczeniu odpowiada brzmieniu nowej regulaciji, tj. art. 146 ust. 1 pkt 2 Prawa
zamowien publicznych, co stanowi argument posrednio swiadczacy o zgodnosci
rozstrzygniecia z intencjg ustawodawcy.

S.S.

W rozumieniu art. 13 pkt 1 w zwigzku z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 6
grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (Dz.U. Nr 149,
poz. 703 ze zm.) nalezyta starannos¢ nabywajacego samochéd na tzw.
gieldzie samochodowej wymaga sprawdzenia w centralnej informacji o
zastawach rejestrowych, czy jest on obcigzony zastawem rejestrowym.

(wyrok z dnia 11 grudnia 2003 r., Il CK 315/02, B. Czech, A. Gorski,

M. Wysocka, OSNC 2005, nr 1, poz. 13; R.Pr. 2005, nr 1, s. 102)

Glosa

Tomasza Czecha, Prawo Bankowe 2005, nr 5, s. 15

Glosowany wyrok dotyczy doniostych praktycznie probleméw na gruncie
funkcjonowania rejestru zastawow.

W stanie faktycznym sprawy bank (powdd) zawart z ,A” umowe o kredyt na
zakup samochodu. Zabezpieczeniem kredytu byt zastaw rejestrowy na
finansowanym pojezdzie, a w umowie zastawniczej ,A” zobowigzat sie, ze nie
dokona zbycia przedmiotu zastawu, w dowodzie rejestracyjnym samochodu nie
dokonano jednak adnotacji o ustanowieniu zastawu rejestrowego. Przed sptatg
zabezpieczonej wierzytelnoéci ,A” sprzedat zastawiony samochdd na rzecz ,B”, a

nastepnie ,B” sprzedat pojazd na rzecz ,C” na tzw. gietdzie samochodowej. ,C” w
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ramach aktéw starannosci sprawdzit jedynie dowdd rejestracyjny pojazdu oraz
policyjny rejestr samochodow skradzionych. Bank wytoczyt przeciwko ,C”
powddztwo o zaptate wierzytelno$ci kredytowej, ktora byta zabezpieczona
zastawem rejestrowym na przedmiotowym pojezdzie.

Glosator nie zaaprobowat rozstrzygniecia oraz uzasadnienia omawianego
orzeczenia. Stwierdzit, ze Sad Najwyzszy pominat istotne elementy stanu
faktycznego oraz niewtasciwie zinterpretowat przepisy wykonawcze w sprawie
organizacji rejestru zastawdw. Podnidst, ze — wbrew twierdzeniom Sadu
Najwyzszego — nalezyta starannos$¢ przewidziana w art. 13 pkt 1 oraz art. 38 ust. 1
ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow nie jest tym samym pojeciem,
do ktérego odwotuje sie art. 355 § 1 k.c. Zdaniem autora, w ogdle nie ma podstaw
prawnych do twierdzenia, ze na nabywcy pojazdu cigzy prawny obowigzek badania
rejestru zastawow. Badanie takie jest uprawnieniem nabywcy; spoczywa na nim
jedynie ciezar dowodu, ze dochowat nalezytej starannosci przy nabywaniu
przedmiotu obcigzonego zastawem.

Autor uznat, ze de lege lata w ramach nalezytej starannosci nabywcy moze
leze¢ sprawdzenie w rejestrze zastawow informacji co do zasady jedynie na temat
swojego aktualnego kontrahenta. Wykracza poza zwykig przezorno$¢ prowadzenie
w rejestrze badania, ktére dotyczy poprzednikéw prawnych kontrahenta pod
tytutem szczegdlnym (odnosnie do nabywanego przedmiotu). Zauwazyt
jednoczesnie, ze ze sposobu organizacji rejestru zastawdw wynika niemoznosé
uzyskania informacji dotyczacej tylko okreslonego przedmiotu, bez podawania
szczegotéw co do osoby zastawcy.

Glosator wyrazit poglad — odmienny niz przyjety przez Sad Najwyzszy — ze w
niniejszej sprawie zastaw rejestrowy banku wygast po wydaniu samochodu na
rzecz ,C” na podstawie art. 13 pkt 1 ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze
zastawow. Stwierdzit, ze na skutek utraty prawa podmiotowego zastawnik mogt
ponies$¢ szkode.

W ocenie autora, istniejg podstawy do twierdzenia, ze rejestr zastawow
zostat zorganizowany wadliwie, niezgodnie z zatozeniami ustawodawcy. Jego
zdaniem, btednie oparto system przeszukiwania zasobow rejestrowych na osobie
zastawcy. Stwierdzit, ze mamy tu do czynienia z przypadkiem bezprawnosci

normatywnej po stronie Skarbu Panstwa. Rejestr zastawdw zostat zorganizowany
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W sposob nieprawidtowy, przez co naruszone zostaty chronione normatywnie
interesy zastawnikow. Wadliwos¢ ta moze skutkowac odpowiedzialnoscig Skarbu
Panstwa za szkode wyrzadzong zastawnikowi w razie wygasniecia zastawu
rejestrowego na podstawie art. 13 pkt 1 ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze

zastawow.
E.S.

Czlonek zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia traci
legitymacje przewidziang w art. 252 § 1 w zwiazku z art. 250 pkt 1 k.s.h. do
wytoczenia powoddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspolnikéw
sprzecznej z ustawg — z chwilg odwotania go z tej funkc;ji.

(uchwata z dnia 17 lutego 2004 r., lll CZP 116/03, J. Gudowski, G. Bieniek,
J.Gorowski, OSNC 2005, nr 5, poz. 78; BSN 2004, nr 2, s. 5; IC 2004, nr 3, s. 7;
Wok. 2004, nr 4, s. 5; NPN 2004, nr 2, s. 72; Pr.Spotek 2004, nr 10, s. 58; MoP
2005, nr 1, s. 35; Prok. i Pr. 2004, nr 9, s. 34)

Glosa
Bartosza Draniewicza, Prawo Spotek 2005, nr 4, s. 51

Glosowane orzeczenie Sgdu Najwyzszego dotyczy problematyki zwigzanej z
legitymacjg do wytoczenia powddztwa przeciwko spoétce przez odwotanego cztonka
zarzadu domagajgcego sie stwierdzenia niewaznosci uchwaty, moca ktorej zostat
odwotany z petnionej dotychczas funkcji w spotce.

Komentator wskazat, ze zaprezentowany poglad jest nie do zaakceptowania
w sytuacji, gdy cztonek zarzadu zostat odwotany na mocy niewaznej uchwaty, gdyz
pozostaje on w oczywistej sprzecznosci z konstrukcjg braku legitymacji czynnej,
zarzut legitymacji czynnej jest bowiem zarzutem merytorycznym i musi by¢
rozpoznany przez sad. Aby oddali¢ powddztwo z powodu braku legitymacji czynnej
sad musi ustali¢, ze — przeciwnie do twierdzeh wnoszgcego pozew — uchwata byta
wazna, co implikuje, iz zostat on skutecznie odwotany. Jezeli jednak zarzut zostanie

potwierdzony, uchwata byta niewazna, a odwotanie cztonka zarzadu nie nastgpito,
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w zwigzku z czym sgdowi, jak zasygnalizowat glosator, nie pozostaje nic innego,
jak stwierdzenie niewaznosci uchwaty zgodnie z zgdaniem powddztwa, gdyz sad
nie bedzie mogt jednoczesnie uznac, ze uchwata byta niewazna i ze cztonek
zarzadu nie zostat odwotany, a mimo tego nie ma legitymacji czynnej ze wzgledu
na wewnetrzng sprzecznos¢ takiego rozstrzygniecia. Wskazat, ze odwotanie
cztfonka zarzadu w kazdej chwili oznacza, iz cztonka zarzgdu mozna odwota¢ w
kazdym czasie, tj. takze przed uptywem kadencji i bez ograniczenia jakgkolwiek
przyczyna, jednak odwotanie takie musi by¢ legalne.

Reasumujac, komentator nie podzielit pogladu Sadu Najwyzszego
wyrazonego w glosowanej uchwale. Stwierdzit, ze jesli dziatania wspolnikéw sg
sprzeczne z ustawa, to nalezy uznac, iz zawsze w interesie prawnym spotki lezy
zaskarzenie takiej uchwaty. Odjecie ,odwotanemu” cztonkowi organu spotki
mozliwosci zaskarzenia uchwaty wspolnikdw nie moze by¢ aprioryczne
uzasadniane ,narzuceniem” spoétce okreslonej osoby jako cztonka organu.

Glosator omowit takze réznice w konstrukcji prawnej niewaznosci uchwaty
podjetej przez zgromadzenie wspdlnikow, a uchwaty niewaznej podjetej przez rade
nadzorczg. W pierwszym przypadku uchwata niewazna jest ex tunc, z tym ze
konieczne jest uzyskanie deklaratoryjnego orzeczenia sgdu, cho¢ podniesienie
zarzutu niewaznosci uchwaty nie jest uzaleznione od uprzedniego uzyskania
stosownego orzeczenia. Uchwaty rady nadzorczej, jezeli sg sprzeczne z prawem,
sg niewaznie z mocy prawa (por. art. 58 k.c.); jest to niewaznos$é bezwzgledna,
ktdrg w poréwnaniu do niewaznosci uchwat zgromadzen wspdlnikow bierze sie pod
uwage przez sady ex officio, niezaleznie od tego, czy ktos sie na nig powotuje, a po
wtore, czynnosc nig dotknieta nie podlega konwalidacji. Wskazat, ze komentatorzy
podkreslaja, iz jezeli uchwata rady nadzorczej jest sprzeczna z prawem, a dotyczy
odwotania cztonka zarzadu, to przystuguje mu prawo wniesienia powddztwa o
ustalenie prawa na podstawie art. 189 k.p.c.

W dalszej czesci glosy komentator wskazat na rozbieznosci w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego w zakresie objetym glosowanym orzeczeniem. W szczegolnosci
wskazat na wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2004 r., Il CK 438/02
(Pr.Spoétek 2004, nr 9, s. 63), w ktérym podniesiono, ze odwotany cztonek rady
nadzorczej spotki akcyjnej, nie bedacy jej wspolnikiem, moze zaskarzy¢ dotyczaca

go uchwale walnego zgromadzenia akcjonariuszy.
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Podsumowujgc, zdaniem komentatora teza glosowanego orzeczenia zostata
ujeta zbyt szeroko w kontekscie jego uzasadnienia. Sgd Najwyzszy postawit w
spos6b nieuprawniony znak rownosci miedzy cztonkami zarzadu skutecznie
odwotanymi a cztonkami organow wiadz spétek, ktérzy sg odwotani na mocy
uchwat niewaznych. Zdaniem komentatora, wyktadnia literalna art. 250 § 1 k.s.h. w
zwigzku z art. 252 § 2 k.s.h wskazuje jednoznacznie, ze czltonkom zarzadu
przystuguje legitymacja czynna do zaskarzenia uchwaty wspolnikow po ich
odwotaniu w sytuacji, w ktorej uchwata o takiej tresci stoi w sprzecznosci z ustawg i
jest niewazna od chwili jej podjecia, a przyjecie innego pogladu oznacza
zniweczenie konstrukcji stwierdzenia niewaznosci uchwaty od momentu jej
powziecia.

Glosowang uchwate oméwili w ,,Przegladach orzecznictwa” Z. Strus (Pal.
2004, nr 5-6, s. 161) oraz K. Osada (Glosa 2005, nr 2, s. 7).

M.K.

Artykut 180 k.s.h. jest przepisem szczegélnym w stosunku do art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow
(Dz.U. Nr 149, poz. 703 ze zm.).

(postanowienie z dnia 31 marca 2004 r., Ill CK 429/02, T. Dominczyk, M.
Kocon, I. Koper, OSNC 2005, nr 3, poz. 68; BSN 2004, nr 10, s. 10; NPN 2004, nr
4, s. 75; Pr.Spotek 2005, nr 1, s. 56; MoP 2005, nr 3, s. 157)

Glosa
Marka Lesniaka, Przeglad Sadowy 2005, nr 5, s. 169

Glosowane orzeczenie dotyczy problematyki formy czynnosci prawnej, jakg
jest umowa zastawnicza zastawu rejestrowego na udziatach w spoétce z
ograniczong odpowiedzialnoscia.

Autor wytknat, ze Sad Najwyzszy poprzestat na stwierdzeniu, iz art. 180
k.s.h. samodzielne okresla wymagania co do formy wskazanej w nim umowy

zastawniczej, co przesadza jego szczegolny charakter. Glosator nie zgodzit sie z
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tym pogladem i podniost, ze art. 180 k.s.h. jest przepisem pdzniejszym w stosunku
do art. 3 ust. 1 ustawy o zastawie rejestrowym, brak jednak — jego zdaniem —
podstaw do twierdzenia, ze art. 180 k.s.h. jest przepisem szczegdlnym w stosunku
do art. 3 ust. 1 ustawy o zastawie rejestrowym.

Autor nie zgodzit sie rowniez z twierdzeniem Sadu Najwyzszego o
koniecznosci stosowania do ustanowienia zastawu rejestrowego na prawie
przepisOw o przeniesieniu tego prawa oraz zawierania umowy o ustanowieniu
zastawu rejestrowego na prawie w formie pisemnej z datg pewng. Zdaniem
glosatora, poglad ten dokonuje zréznicowania wymagan formy umowy zastawniczej
zastawu rejestrowego w zaleznosci od przedmiotu zastawu. Tym samym nie mozna
traktowa¢ normy zawartej w art. 329 § 1 zdanie drugie k .c. jako majacej
pierwszenstwo w stosunku do normy z art. 3 ust. 1 ustawy o zastawie rejestrowym.

W ocenie glosatora, przyjecie pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy,
ktory wymaga zastosowania dla ustanowienia zastawu rejestrowego na prawach
warunkéw opisanych w art. 329 § 1 k.c., powoduje koniecznos¢ uznania, ze nie
doszto do ustanowienia zastawu rejestrowego, mimo dokonania jego wpisu do
rejestru w tych przypadkach, w ktérych przedmiotem zastawu byty prawa, a umowy
zastawnicze zastawu rejestrowego zawarto w formie pisemnej zwyktej. Autor
podnidst, ze w takich przypadkach umowy zastawnicze zastawu rejestrowego
trzeba bedzie uznac¢ za bezwzglednie niewazne. Spowoduje to, ze wiele
wierzytelnosci nie bedzie miato zabezpieczenia ich sptaty.

Krytyczne glosy do komentowanego orzeczenia opracowali takze J. Mojak i
J. Widto (MoP 2005, nr 6, s. 314) oraz M. Michalski (Glosa 2005, nr 2, s. 27).
Orzeczenie zostato oméwione rowniez przez K. Osajde w "Przegladzie
orzecznictwa" (Glosa 2005, nr 2, s. 5).

E.S.

Przepis art. 656 § 1 k.c. okresla w spos6b enumeratywny zamkniety

przedmiotowy zakres dopuszczalnego odpowiedniego stosowania przepiséow
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poswieconych umowie o dzieto do stosunku prawnego zawigzanego w
wyniku zawarcia umowy o roboty budowlane”

(wyrok z dnia 6 maja 2004 r., Il CK 315/03, A.Gorski, Z. Kwa$niewski,
M. Wysoka, OSP 2005, nr 5, poz. 60)

Glosa
Wojciecha Biatonczyka, OSP 2005, nr 5, poz. 60

Autor zgodzit sie z tezg wyroku. Brak zwrotu ,w szczegolnosci” albo
,Zwlaszcza” w art. 656 k.c. Swiadczy o tym, ze przepis ten zawiera taksatywne
okreslenie przedmiotowego zakresu dopuszczalnych odestan do umowy o dzieto.
Podkreslit, ze w zakresie uregulowania wynagrodzenia w umowie o roboty
budowlane wystepuje luka w prawie. Problem komplikuje sie wtedy, gdy strony
nawet w oparciu o zasade swobody uméw (art. 353 k.c.) nie okreslg tego
wynagrodzenia i nie wskaza przestanek uzasadniajgcych jego zmiane. Zdaniem
autora, w takim przypadku nie nalezy odwotywac sie do mechanizmow
waloryzacyjnych przewidzianych w art. art. 357" i art. 358" § 3 k.c., lecz nalezy
stosowac w drodze analogii art. 632 k.c.

Dopuszczalnos$¢ stosowania w drodze analogii do umowy o roboty
budowlane przepisbw o umowie o dzieto wynika z utrwalonego orzecznictwa oraz z
pogladéw przedstawicieli doktryny. Autor przytoczyt w tej kwestii szereg orzeczen
Sadu Najwyzszego.

Ponadto za takim rozwigzaniem przemawia wyktadnia celowosciowa. O ile
bowiem w umowie o dzieto, w ktdrej przedmiotem Swiadczenia przyjmujgcego
zamowienie jest wykonanie dzieta, ktére zwykle przedstawia mniejszg wartos$¢ niz
przedmiot sSwiadczenia wykonawcy, ustawodawca zawart precyzyjne regulacje
dotyczace wynagrodzenia i mozliwosci zmiany umowionego wynagrodzenia, o tyle
w wypadku umowy o roboty budowlane, na podstawie ktorej np. wykonywany jest
budynek o znacznej wartosci, brak analogicznych postanowieh wydaje sie
niezrozumiaty. Tym bardziej, ze czas potrzebny na wykonanie przedmiotu
Swiadczenia w przypadku umowy o roboty budowlane jest z reguty znacznie

dtuzszy. Ponadto wykonawca musi liczy¢ sie z wystgpieniem pewnych okolicznosci
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zewnetrznych niezaleznych od niego wptywajgcych na optacalnos¢ jego
wykonawstwa.

Biorac przedstawione okolicznosci pod uwage, autor opowiedziat sie za
odpowiednim stosowaniem przepisow o umowie o dzieto, z tym ze ,zmiana
stosunkéw”, o ktérych mowa w art. 632 k.c., nie musi by¢ nadzwyczajna, by
stanowita podstawe zgdania podwyzszenia wynagrodzenia wykonawcy.

L.P.

Miejsce garazowe w garazu wielostanowiskowym, nalezace do
wiasciciela lokalu mieszkalnego, stanowigcego odrebng nieruchomosgé, nie
jest pomieszczeniem przynaleznym do tego lokalu w rozumieniu art. 2 ust. 4
ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2000
r., nr 80, poz. 903 ze zm.).

(postanowienie z dnia 19 maja 2004 r., | CK 696/03, T. Wisniewski,

B. Czech, M. Sychowicz, OSP 2005, nr 5, poz. 61; IC 2005, nr 1, s. 46)

Glosa
Ryszarda Strzelczyka, OSP 2005, nr 5, poz 61

Autor w petni zaaprobowat teze orzeczenia. Z art. 2 ust. 4 ustawy o
wtasnosci lokali jasno wynika, ze do lokalu mogq przynalezed, jako jego czesci
sktadowe, ,pomieszczenia”, a nie dowolne czesci nieruchomosci. Nie sposob dac
sie przekonac, ze dwa pojazdy stojgce obok siebie w garazu wielostanowiskowym
znajdujg sie w réznych pomieszczeniach. Kryteria pomieszczenia spetnia np.
piwnica, strych, komdrka, a wiec miejsca oddzielone od siebie Scianami. Przyjecie
przeciwnego pogladu oznaczatoby uznanie miejsca garazowego za przedmiot
odrebnej wtasnosci. Nie mozna takze uzna¢ miejsca garazowego za przynaleznosé
w rozumieniu art. 51 k.c., gdyz nie jest ono ruchomoscia.

Zdaniem autora, dla skutecznego zapewnienia wtascicielom lokali trwatego
prawa do korzystania z poszczegolnych miejsc postojowych konieczne jest

ustanowienie na ich rzecz odrebnej wlasnoséci catego garazu wielostanowiskowego
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oraz zawarcie przez nich umowy o sposobie korzystania z tych miejsc postojowych
(quoad usum).
L.P.

Prawo do miejsca postojowego w garazu wielostanowiskowym jest
ograniczonym prawem rzeczowym (art. 244 k.c. w zwiazku z art. 1 ust. 2 pkt 1-
1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116).

(postanowienie z dnia 27 pazdzierniaka 2004 r., IV CK 271/04,

E. Skowronska-Bocian, M. Sychowicz, E. Strelcow, OSP 2005, nr 5, poz. 62)

Glosa
Stanistawa Rudnickiego, OSP 2005, nr 5, poz. 62

Autor krytycznie odniést sie do tezy glosowanego orzeczenia. Przypomniat
tresc art. 244 k.c. oraz art. 10 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, na mocy ktérego
m.in. spotdzielcze prawo do lokalu uzytkowego, w tym ,garazu stato sie z dniem 19
sierpnia 2004 r. spotdzielczym prawem do lokalu. Ustawa o spétdzielniach
mieszkaniowych wymienia dwa rodzaje lokali, ktore mogg by¢ przedmiotem
spoétdzielczego prawa do lokalu. Sg to lokale mieszkalne i lokale o innym
przeznaczeniu, zwane tez lokalami uzytkowymi (np. garaze, pracownie
artystyczne). Ustawa co prawda wymienia takze oprocz lokali miejsca postojowe w
garazach wielostanowiskowych, ale nie sg one lokalami w rozumieniu ustawy.
Miejsce postojowe nie jest czescig sktadowg lokalu ani jego przynaleznoscia, jest
tylko fizycznie oznaczonym miejscem potozonym w garazu wielostanowiskowym.

Artykut 244 k.c. zawiera zamkniety katalog ograniczonych praw rzeczowych.
Spoétdzielcze prawo do miejsca postojowego w garazu wielostanowiskowym skoro
nie jest spotdzielczym wiasnosciowym prawem do lokalu nie moze by¢ uznane za
ograniczone prawo rzeczowe. Moze by¢ ono jednak z nim powigzane i razem z nim

Zbyte.
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L.P.

prawo cywilne procesowe

Nie podlega uwzglednieniu wniosek o zasadzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego, zawarty w pismie okreslonym jako odpowiedz na
kasacje, ztozonym po uplywie terminu przewidzianego w art. 393°k.p.c.

(wyrok z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, M. Kocon, . Koper, K.
Zawada, OSNC 2003, nr 9, poz. 120, BSN 2003, nr 1, s. 9; R.Pr. 2003, nr 5, s. 133
i 137, R.Pr. 2003, nr 6, s.157 i 160)

Glosa
tukasza Koztowskiego, Monitor Prawniczy 2005, nr 10, s. 508

Autor nie podzielit stanowiska Sadu Najwyzszego zajetego w glosowanym
orzeczeniu. Jego zdaniem, Sad Najwyzszy nietrafnie przyjat, ze w razie wniesienia
odpowiedzi na kasacje po uptywie terminu dwutygodniowego, strone powinna
spotkac sankcja w postaci bezskutecznosci tej czynnosci, zgodnie z odpowiednim
stosowaniem art. 167 k.p.c. Glosator zauwazyt, ze w piSmiennictwie wyrazono
trafny poglad, iz sankcja bezskutecznosci czynnosci podjetej po uptywie terminu ma
miejsce w dwoch sytuacjach: wowczas, gdy ustawa wigze z niezachowaniem
terminu okre$lone sankcje oraz gdy ze wzgledu na stan sprawy spéznione
dokonanie czynnosci nie bedzie mogto wywrze¢ wiasciwego skutku.

W ocenie komentatora, wniesienie odpowiedzi na dany srodek odwotawczy
po uptywie terminu do jego wniesienia bedzie o tyle bezskuteczne, ze pismo to nie
bedzie odpowiedzig w rozumieniu przepiséw art. 393° lub art. 372 k.p.c., natomiast
bedzie traktowane jak normalne pismo procesowe, podlegajgce regutom ogdélnym
dotyczacym pism procesowych. Odpis takiego pisma nalezy zatem doreczy¢
stronie przeciwnej, a wszystkie wnioski zawarte w pismie bedg wigzac sad
rozpatrujgcy dany srodek. Autor glosy zwrdcit uwage, ze zaden przepis nie

ustanawia zakazu dla wnoszenia przez strone w toku postepowania apelacyjnego,
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zazaleniowego czy tez kasacyjnego dodatkowych pism. Podkreslit, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyraznie dopuszczono mozliwos¢ wnoszenia
przez skarzgcego dodatkowych zarzutéw do zaskarzonego orzeczenia az do
wydania orzeczenia przez sad wyzszej instancji. W jego ocenie, z powyzszego
mozna wywodzic, ze zasada rownosci stron przemawia za zasadnoscig
umozliwienia takze stronie przeciwnej wnoszenia dodatkowych pism,
ustosunkowujgcych sie do zarzutow skarzacego. Wedtug komentatora fakt, ze
strona wygrata sprawe w instancji wyzszej, a takze poniosta koszty procesu (w tym
wynagrodzenie profesjonalnego petnomocnika w przypadku postepowania
kasacyjnego), przemawia za przyznaniem jej na wniosek zwrotu kosztéw od strony
przeciwnej, w mysl bowiem art. 109 k.p.c. strona moze zgtosi¢ wniosek o
przyznanie kosztow do czasu zamkniecia rozprawy bezposrednio poprzedzajgce;j
wydanie orzeczenia. Zdaniem autora, tres¢ tego przepisu wskazuje, ze mozliwe jest
sformutowanie tezy, iz pomimo wniesienia odpowiedzi na kasacje po uptywie
dwutygodniowego terminu od doreczenia odwotania, strona moze wniesc o
zasgdzenie kosztow na jej rzecz nawet na rozprawie, takze przed Sadem
Najwyzszym.

W konkluzji komentator krytycznie ocenit wypowiedz Sadu Najwyzszego w
omawianej ,sprawie a takze wyrazit poglad, ze kwestia sankcji za spdznione
wniesienie odpowiedzi na kasacje czy tez apelacje powinna zostac przesgdzona
przez ustawodawce.

S.S.

W razie uniewaznienia przetargu przez wojewode sad jest uprawniony
do badania, w procesie o zobowigzanie do zawarcia umowy, zgodnosci z
prawem ogloszenia, organizacji i przeprowadzenia przetargu na zbycie
nieruchomosci stanowigcych wlasnos¢ Skarbu Panstwa lub wltasnos¢ gminy.
(uchwata z dnia 13 lutego 2003 r., Ill CZP 95/02, J. Frackowiak,
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Z. Kwasniewski, Z.Strus, OSNC 2003, nr 11, poz. 146, OSP 2004, nr 12, poz. 156;
BSN 2003, nr 2, s. 7; IC 2003, nr 3, s. 4, NPN 2003, nr 2, s. 52; MoP 2003, nr 14,
S. 651; Wok. 2003, nr 7-8, s. 1; R.Pr. 2004, nr 1, s. 148; Rej. 2004, nr 1, s. 128)

Glosa
Rafala Michatlowskiego, Panstwo i Prawo 2005, nr 5, s. 122

Glosowane orzeczenie Sgdu Najwyzszego dotyczy problematyki zwigzanej z
instytucjg skargi na czynnosci zwigzane z przeprowadzeniem przetargu na zbycie
nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa badZz samorzgdowych.

Komentator scharakteryzowat instytucje ,,uniewaznienia przetargu” oraz
,powtdrzenia czynnosci przetargowych”. Omoéwit skutki prawne tych instytucji, a
takze przedstawit w tym zakresie poglady Sadu Najwyzszego zawarte w
uzasadnieniu glosowanego orzeczenia.

W ocenie autora glosy, omawiana instytucja prawa zostata wadliwie
skonstruowana i de lege ferenda niecelowe jest utrzymywanie jej w porzadku
prawnym.

M.K.

Dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu nie moze by¢ uznane za
dziatanie naruszajace zasady bezstronnosci sadu i rownosci stron.

(wyrok z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 24/03, |. Gromska-Szuster, |. Koper,
M. Sychowicz, OSNC 2005, nr 3, poz. 45; BSN 2004, nr 7, s. 9; MoP 2004, nr 23,
s. 1088)

Glosa

Bartosza Wojciechowskiego, Palestra 2005, nr 3-4, s. 280

Glosowane orzeczenie dotyczy problemu roli sgdu w modelu
kontradyktoryjnego postepowania cywilnego. Choc¢ teza wyroku na to nie wskazuje,

Z jego uzasadnienia wynika, ze Sad Najwyzszy opowiedziat sie za wyjgtkowym
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powotywaniem przez sad dowodu z urzedu. Moze miec¢ to miejsce wéwczas, gdy
strony zmierzajg do obejscia prawa, gdy proces jest fikcyjny badz gdy strona dziata
bez fachowego petnomocnika w sprawach wynikajacych z czynéw niedozwolonych.
Dziatanie z urzedu w dwoch pierwszych przypadkach nie budzi watpliwo$ci.
Watpliwosci rodzg sie w przypadku trzeciej z wymienionych spraw.

W ocenie autora, niezwykle rzadko nalezy dopuszcza¢ dowdd z urzedu, gdy
jedna ze stron reprezentowana jest przez profesjonaliste. Dgzenie do wydania
stusznego i sprawiedliwego wyroku, ktory powinien by¢ zgodny z rzeczywistym
stanem faktycznym, bedzie niekiedy, w potaczeniu z generalnym nakazem
rozstrzygniecia, uzasadniato dopuszczenie dowodu z urzedu.

W konkluzji autor stwierdzit, ze dopuszczalnos¢ powotania dowodu z urzedu
nalezy taczyc¢ scisle z okolicznosciami danej sprawy.

L.P.
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INFORMACJE

W maju....

Prezydent Aleksander Kwasniewski przyznat sedzi Sgdu Najwyzszego w
stanie spoczynku Filomenie Barczewskiej, ktéra orzekata w I1zbie Cywilnej od
1991 r. do lutego 2005 r., a w latach 2004-2008 byta cztonkiem Krajowej Rady
Sadownictwa, Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia Polski za wybitne zastugi dla
wymiaru sprawiedliwosci. Order zostat wreczony przez Prezydenta w trakcie

Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw Sadu Najwyzszego odbytego w dniu 24 maja.

W dniu 24 maja odbyto sie doroczne Zgromadzenie Ogodlne Sedziow Sadu
Najwyzszego poswiecone przedstawieniu informacji Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego o dziatalnosci Sgdu Najwyzszego w 2004 r. (art. 4, 11 § 3, art. 16 §1
pkt 5 i art. 17 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym. W
Zgromadzeniu — obok sedzidw Sadu Najwyzszego w stanie czynnym — udziat
wzieli: Prezydent Rzeczpospolitej Polskiej Aleksander Kwasniewski, Marszatek
Senatu Longin Pastusiak, Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego Marek Safian,
Prezes Naczelnego Sgadu Administracyjnego Janusz Trzcinski, Minister
Sprawiedliwosci Andrzej Kalwas, sedziowie Sgdu Najwyzszego w stanie
spoczynku, byli Prezesi Sadu Najwyzszego Andrzej Murzynowski i Jan Wasilewski,
Wiceprzewodniczacy Krajowej Rady Sadownictwa Piotr Gérecki, Rzecznik Praw
Obywatelskich Andrzej Zoll, Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej Stanistaw Rymar,
Prezes Krajowej Rady Radcéw Prawnych Zenon Klatka, Przewodniczacy
Panstwowej Komisji Wyborczej Ferdynand Rymarz, Prezes Instytutu Pamieci
Narodowej Leon Kieres, Szef Kancelarii Prezydenta Jolanta Szymanek-Deresz,
Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie Krzysztof Karpinski, Prezes Sadu
Okregowego w Warszawie Lidia Malik, cztonek Komisji Ustawodawstwa i
Praworzadnos$ci Senatu Ewa Serocka oraz Rzecznik Interesu Publicznego

Wtodzimierz Olszewski.
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Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego Lech Gardocki, odwotujgc sie do
,Informacji o dziatalno$ci Sadu Najwyzszego w 2004 r.”, omowit najwazniejsze
dziedziny dziatalnosci Sadu Najwyzszego. Stwierdzit m.in., ze w 2004 r.
odnotowano wzrost liczby spraw wnoszonych do Sadu Najwyzszego. Ogoétem w
tym okresie wptyneto 10 234 spraw, w tym 7727 kasacji, z tego 4023 do Izby
Cywilnej. tacznie Sad Najwyzszy rozpoznat 10 280 spraw, w tym 7750 kasacji (z
tego 4325 w Izbie Cywilnej) oraz 1607 zazalen (z tego 914 w Izbie Cywilnej). Na
pozostatg liczbe spraw sktadajqg sie: kwestie prawne, apelacje od orzeczen
wojskowych sgdow okregowych, sprawy z zakresu ochrony konkurencji i
konsumentow oraz skargi na przewlektos¢ postepowania, a ponadto protesty
wyborcze, wnioski 0 przekazanie sprawy innemu sagdowi, wznowienie
postepowania, utaskawienie oraz wnioski incydentalne.

Zatatwienie wiekszej niz wptyneto liczby spraw spowodowato zmniejszenie
zalegtosci z 3487 do 3440 spraw (w tym liczby kasacji z 2870 do 2847).

Omawiajgc problemowg charakterystyke orzecznictwa Sadu Najwyzszego
Pierwszy Prezes podkreslit m.in., ze w I1zbie Cywilnej w 2004 r. — w ramach
dziatalnosci uchwatodawczej — Sad Najwyzszy podjat jedng uchwate w petnym
sktadzie |zby, cztery uchwaty w sktadzie siedmiu sedziéw i 69 uchwat w sktadzie
trzyosobowym. Uchwata w petnym sktadzie Izby Cywilnej z dnia 14 pazdziernika
2004 r., Il CZP 37/04 jest rezultatem rozstrzygniecia zagadnienia prawnego
sformutowanego przez sktad trzech sedziéw Sgadu Najwyzszego. Skfad ten
dostrzegajac podstawy do odstgpienia od uchwaty sktadu siedmiu sedziéw, majacej
moc zasady prawnej, podjetej dnia 10 listopada 1969 r., Il CZP 56/69, i
stwierdzajacej, ze ubezwtasnowolnionemu nie przystuguje uprawnienie do
zgtoszenia wniosku o wszczecie postepowania o uchylenie lub zmiane
ubezwiasnowolnienia, a w wypadku, gdy skierowane przez ubezwtasnowolnionego
do sadu pismo w tym przedmiocie nie daje podstawy do wszczecia postepowania z
urzedu, przewodniczacy zawiadamia o tym przedstawiciela osoby uprawnionej —
przedstawit watpliwosci co do jej aktualnosci.

Sad Najwyzszy w petnym skfadzie Izby nie podzielit tych watpliwosci i
uchwalit od niej nie odstepowac. W ocenie Sgdu, w obowigzujacym stanie

prawnym, nie ma podstaw — przy uwzglednieniu powszechnie stosowanych regut
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wyktadni — do zakwestionowania stanowiska wyrazonego w zasadzie prawnej z
1969 roku.

Kazda z czterech uchwat sktadu siedmiu sedziéw dotyczy kwestii
wywotujgcych powazne kontrowersje oraz rozbieznosci stanowisk zaréwno w
orzecznictwie sgdowym, jak i w nauce prawa. Rozstrzygniecie tych kwestii w
uchwatach sktadéw powiekszonych miato zatem istotne znacznie z punktu widzenia
realizacji postulatu ujednolicania wykfadni i praktyki orzeczniczej sadéw. Wiele
istotnych zagadnien prawnomaterialnych i procesowych wyjasnit Sad Najwyzszy w
orzeczeniach wydanych w postepowaniu kasacyjnym. Dotyczg one réznorodnej i
niekiedy bardzo skomplikowanej problematyki prawnej.

Z wystgpienia Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego wynikato, ze |zba
Cywilna przyjeta i zatatwita najwiekszg liczbe spraw, w tym kasacji.

W podsumowaniu mowca stwierdzit m.in., ze:

- na skutek zwiekszonego wptywu spraw wzrosto obcigzenie sedziow, ktorzy
— przy niezmienionym skfadzie — rozpoznali o ponad tysigc spraw wiecej niz rok
wczesniej;

- znaczna liczba przedstawianych zagadnien prawnych pozwalata na formu-
towanie pogladdéw dotyczgcych waznych problemodw interpretacyjnych, stuzacych
ujednoliceniu orzecznictwa;

- potrzeba rozpoznania kasacji wielokrotnie wynikata z licznych usterek pro-
cesu legislacyjnego, ktére powodowaty niejasnosc przepiséw i trudnos¢ ich
interpretacii;

- nadal znaczna liczba kasacji sporzadzana byta niestarannie i
powierzchownie, bez nalezytej znajomosci orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
dotyczgcego postepowania kasacyjnego;

- nalezy sie spodziewac, iz nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego z
2004 r. w zakresie nowego uksztattowania skargi kasacyjnej usprawni
postepowanie kasacyjne w sprawach cywilnych;

- w dziatalnosci orzeczniczej Sgdu Najwyzszego coraz czesciej wystepowata
problematyka prawa europejskiego — z udziatem sedziéw, specjalistéw Biura
Studiow i Analiz oraz asystentéw przygotowywane sg opracowania dotyczace

zagadnien z tym zwigzanych;
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- w 2005 r. konieczne, cho¢ trudne bedzie utrzymanie osiagnietej
sprawnosci postepowania kasacyjnego ze wzgledu na zwiekszony wptyw skarg
kasacyjnych w sprawach cywilnych, a takze powierzenie Sagdowi Najwyzszemu
nowych kategorii spraw w przedmiocie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia oraz przewlektosci postepowania.

Nastepnie gtos zabrat Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej Aleksander
Kwasniewski, ktéry powitat zebranych, wyrazajgc zadowolenie z kolejnego
spotkania z kierownictwem i sedziami Sgdu Najwyzszego. Stwierdzit, ze Polska
jako panstwo prawa moze sie chlubi¢ dokonaniami takich instytucji jak Sad
Najwyzszy, Trybunat Konstytucyjny, czy Naczelny Sad Administracyjny, ale wazny
jest tez w panstwie prawa poziom Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, a on nie
jest wysoki. Dgzenie do poprawy tej sytuacji — to jest wyzwanie.

Prezydent zwrécit uwage na powolno$¢ postepowan sgdowych, graniczaca z
patologig, oraz na matg skutecznosc i sprawnos¢ dziatania wymiaru
sprawiedliwosci. W tym zakresie bardzo wazna jest tez lepsza wspotpraca sgqdéw i
prokuratur.

Od 2002 r. powoli poprawia sie sprawnos$c¢ i skutecznos¢ wymiaru
sprawiedliwosci — sgdy rozpoznaty wiecej spraw niz wptyneto, ale to dopiero
poczatek dtugiej drogi, aby na trwale zlikwidowac przewlektos¢ postepowan.
Konieczne sg wieksze naktady na inwestycje i modernizacje, szczegdlnie w
zakresie informatyki.

Mowca stwierdzit, ze dotkliwie poruszajg go sprawy nieuczciwych sedzidw,
ktorych nie moze chroni¢ solidarnos¢ zawodowa. Konieczna jest w takich
wypadkach zdecydowana postawa srodowisk sedziowskich i autorytetow w tych
srodowiskach, wynikajgca z wzorca etyki zawodowej, zmierzajaca do potepienia,
tgcznie z usuwaniem nieuczciwych sedziow z zawodu. Takie patologiczne
zdarzenia przyciggajg media i rzutujg na cate Srodowisko sedziowskie, powodujg
powstanie niebezpiecznej watpliwosci co do praworzadnosci sagdéw. Poprawa
wizerunku sgdownictwa moze nastgpi¢ tylko za sprawg samych sedziéw.

Prezydent podkreslit potrzebe wspoétdziatania sgdownictwa z mediami w
kierunku przekazu rzetelnej informacji merytorycznej, ktéra bedzie spetniata

réwniez role edukacyjna. Nalezy apelowac i upominac sie, aby media rzetelnie
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przekazywaty wazne informacje merytoryczne, a nie zajmowaty sie tylko
sensacjami i wydarzeniami spektakularnymi.

Na zakonczenie Prezydent Aleksander Kwasniewski wyrazit uznanie dla roli
Sadu Najwyzszego w upowszechnianiu prawa, wyznaczaniu kierunku zmian w
ustawodawstwie i wptywaniu na orzecznictwo sagdow powszechnych. Podziekowat
Pierwszemu Prezesowi Sadu Najwyzszego, Prezesom oraz wszystkim sedziom
Sadu Najwyzszego za wspodtprace przez obie kadencje Prezydentury. Zyczyt
sukcesow i satysfakcji w pracy oraz zachowania wysokiego poziomu orzecznictwa.

Po przemoéwieniu Prezydent Aleksander Kwasniewski odznaczyt sedzie
Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku Filomene Barczewska Krzyzem
Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski za wybitne zastugi dla wymiaru
sprawiedliwosci.

W dalszej kolejnosci zabrali gtos: Marszatek Senatu Longin Pastusiak,
Prezes Trybunatu Konstytucyjnego Marek Safian, Minister Sprawiedliwosci Andrzej
Kalwas, ktéry odczytat postanie od Prezesa Rady Ministrow Marka Belki, Prezes
Naczelnego Sadu Administracyjnego Janusz Trzcinski, Wiceprzewodniczacy
Krajowej Rady Sgdownictwa Piotr Gérecki oraz Rzecznik Praw Obywatelskich
Andrzej Zoll.

Na zakonczenie Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego odczytat list od
Marszatka Sejmu Wtodzimierza Cimoszewicza, po czym podziekowat zebranym za

udziat w zgromadzeniu.

Sedzia Sadu Najwyzszego Tadeusz Dominczyk otrzymat nagrode
,Peregryna z Opola”, przyznawang przez Katedre Historii Panstwa i Prawa
Polskiego Miedzywydziatowego Instytutu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Opolskiego oraz Wojewddzki Oddziat Katolickiego Stowarzyszenia Civitas
Chrystiana w Opolu.

Nagroda, przyznana za ,umitowanie sprawiedliwosci”, zostata wreczona
Sedziemu Tadeuszowi Dominczykowi w dniu 13 maja podczas | Opolskiego

Colloquium Prawno-Historycznego.
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