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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 29 czerwca 2005 r., Il Ca 45/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy nierozdysponowanie nieruchomosci ziemskiej przejetej na cele reformy
rolnej na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. e dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (tekst jedn.
Dz.U.z 1945 r. Nr 3, poz. 13) ex lege na rzecz Skarbu Panstwa na cele reformy rolne;j
zgodnie z art. 1 ust. 2 w/w dekretu i pozostawienie jej do chwili obecnej we wtasnosci
i wiadaniu Skarbu Panstwa, stanowi wystarczajgcg przestanke ustalenia w procesie
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, iz wpisanym
wiascicielem nieruchomosci w miejsce Skarbu Panstwa winien by¢ nastepca prawny
wiasciciela, ktoremu nieruchomos$¢ odebrano?”

podjat uchwate:

Nierozdysponowanie nieruchomosci ziemskiej, nabytej przez Skarb
Panstwa na podstawie art. 2 ust. 1 pkt (e) dekretu o przeprowadzeniu reformy
rolnej, na cele wskazane w art. 1 ust. 2 dekretu, nie stanowi wystarczajacej
przestanki uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym, przez wpisanie w dziale Il spadkobiercy bytego witasciciela tej
nieruchomosci, w miejsce Skarbu Panstwa.

(uchwata z dnia 6 grudnia 2005 r., Ill CZP 90/05, Z. Strus, T. Bielska-
Sobkowicz, A. Gorski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 16 czerwca 2005 r., lll Ca 277/05, zagadnienia

prawnego:



,Czy do wpisania w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowej na podstawie art.
109 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece jest konieczne zatgczenie do
wniosku o wpis tytutu wykonawczego w oryginale, czy tez wystarczy przedtozenie
tego dokumentu w formie odpisu tytutu wykonawczego, ktéry zostat notarialnie
poswiadczony za zgodnosc¢ z oryginatem?”

podjat uchwate:

Podstawg wpisu w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowej moze byé
tylko oryginat tytutu wykonawczego.

(uchwata z dnia 8 grudnia 2005 r., Ill CZP 101/05, A. Gorski, A. Marszaftek,
H. Pietrzkowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Stupsku postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2005 r., VIl Gz 83/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy referendarz sgdowy wykonujgc czynnosci w postepowaniu
upominawczym, zmierzajace do wydania nakazu zaptaty, jest rowniez uprawniony do
rozpoznania wniosku o zabezpieczenie powodztwa ztozonego w tym postepowaniu?”

podjat uchwate:

W postepowaniu upominawczym referendarz sadowy nie jest uprawniony
do rozpoznania wniosku o udzielenie zabezpieczenia.

(uchwata z dnia 8 grudnia 2005 r., Ill CZP 108/05, A. Gorski, A. Marszafek,
H. Pietrzkowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Krakowie postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2005 r., Il Ca 1377/05, zagadnienia

prawnego:



1. ,Czy brakiem formalnym skargi na orzeczenie zespotu arbitréw skutkujgcym
w konsekwencji jej odrzuceniem na podstawie art. 197 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. Nr 19, poz. 177 ze zm.) jest
niedotgczenie (pomimo wezwania) przez skarzgcego dowodu przestania odpisu skargi
przeciwnikowi (art. 195 ust. 2 in fine powotanej wyzej ustawy);

2. czy sad rozpoznajacy skarge na wyrok zespotu arbitréw dotyczacy wytacznie
rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania wydaje wyrok czy tez moze jg
rozstrzygna¢ postanowieniem na posiedzeniu niejawnym;

3. jaki wpis nalezy pobrac od skargi na wyrok zespotu arbitrow dotyczacy
wytgcznie rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania?”

podjat uchwate:

1. Niedotaczenie do skargi na orzeczenie zespotu arbitréw dowodu
przestania jej przeciwnikowi, jest brakiem formalnym (art. 195 ust. 2 w zw. z art.
196 ust. 1 i art. 197 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych, Dz.U. Nr 19, poz. 177 ze zm.);

2. Rozstrzygniecie sadu rozpoznajacego skarge na wyrok zespotu
arbitréow w przedmiocie kosztéw postepowania zapada w formie postanowienia.

(uchwata z dnia 8 grudnia 2005 r., Ill CZP 109/05, A. Gorski, A. Marszafek,

H. Pietrzkowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy we
Wroctawiu postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2005 r., Il Ca 1061/04, zagadnienia
prawnego:

,Czy uchwaty wiascicieli lokali podjete w trybie art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 24
czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (tekst jedn. Dz.U. Nr 80, poz. 903 ze zm.), ktorych
przedmiotem sa:

a) zmiana sposobu sprawowania zarzgdu nieruchomoscig wspolng;
b) zatwierdzenie sprawozdania ze sprawowania zarzadu nieruchomoscig
wspolng;

C) udzielenie absolutorium zarzadcy;



w razie ich zaskarzenia do sgdu powinny by¢ kwalifikowane jako dotyczace praw
niemajatkowych w rozumieniu art. 17 pkt. 1 k.p.c., czy tez sg sprawami o prawa
majatkowe?”

podjat uchwate:

Sprawy o uchylenie uchwat wspélnoty mieszkaniowej podjetych w trybie
art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (tekst jedn.
Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 ze zm.), ktérych przedmiotem s3: zmiana sposobu
sprawowania zarzadu nieruchomoscia wspoélna, zatwierdzenie sprawozdania ze
sprawowania zarzadu nieruchomoscia wspoélna, udzielenie absolutorium
zarzadcy s sprawami o prawa majatkowe.

(uchwata z dnia 9 grudnia 2005 r., Ill CZP 111/05, S. Dabrowski,
J. Frackowiak, |. Koper)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Swidnicy postanowieniem z dnia 8 wrzesnia 2005 r., || Cz 731/04, zagadnienia
prawnego:

,Czy dopuszczalne jest ustanowienie hipoteki kaucyjnej zabezpieczajacej
mogaca W przysztosci powstacé wierzytelnos¢ zwigzang z wykorzystaniem przez
nabywce sprzedanej mu w trybie przepiséw ustawy o gospodarce nieruchomosciami
nieruchomosci na inne cele niz uzasadniajgce udzielenie bonifikaty lub ze zbyciem
nieruchomosci przed uptywem terminu okreslonego w przepisie art. 68 ust. 2 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami?”

podjat uchwate:

Zwrot kwoty réwnej bonifikacie w cenie sprzedazy udzielonej nabywcy
nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603
ze zm.) moze by¢ zabezpieczony hipoteka kaucyjna.

(uchwata z dnia 9 grudnia 2005 r., Ill CZP 112/05, S. Dgabrowski, J. Frackowiak,
I. Koper)




Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Sieradzu postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2005 r., | Cz 269/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy w Swietle art. 54 k.p.c. w zwigzku z art. 9 ustawy z dnia 29 pazdziernika
1997 r. o komornikach sadowych i egzekuciji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.)
wiasciwym do rozpoznania wniosku o wytaczenie komornika jest sad, czy prezes
sadu?”
podjat uchwate:

Rozpoznanie wniosku o wytaczenie komornika nalezy do wtasciwosci
sadu.

(uchwata z dnia 9 grudnia 2005 r., Ill CZP 113/05, S. Dabrowski, J. Frackowiak,
I. Koper)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Krakowie postanowieniem z dnia 22 wrzesnia 2005 r., Il Cz 1406/05, zagadnienia
prawnego:

,CZy W razie umorzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 825
k.p.c. w sprawie egzekucyjnej wszczetej przed nowelizacjg ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o komornikach sgdowych i egzekucji, dokonang ustawg z dnia 18 wrzesnia
2001 r. o zmianie ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji oraz 0 zmianie
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2001 r. Nr 130, poz. 1452) komornikowi przystuguje
uprawnienie do sciggania od diuznika pozostatej czesci optaty egzekucyjnej, o ktorej
mowa w art. 59 ust. 1 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji takze woéwczas,
gdy w rzeczywistosci nie wyegzekwowat on zadnej kwoty?”

podjat uchwate:



Komornikowi, ktéry umorzyt postepowanie egzekucyjne na podstawie art.
825 pkt. 1 k.p.c. wszczete pod rzadem przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.), w jej
pierwotnym brzmieniu, nie przystuguje uprawnienie do sciggniecia od dtuznika
pozostatej czesci optaty, przewidzianej w art. 59 ust. 1 tej ustawy, jezeli nie
wyegzekwowat zadnej kwoty.

(uchwata z dnia 16 grudnia 2005 r., Il CZP 115/05, J. Frackowiak, M. Baczyk,

Z. Kwasniewski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Krakowie postanowieniem z dnia 5 wrzesnia 2005 r., Il Cz 1655/05, zagadnienia
prawnego:

,CZy W razie umorzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 823
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz.
296 ze zm.), w sprawie egzekucyjnej wszczetej przed nowelizacjg ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.),
dokonang ustawg z dnia 24 wrzesnia 2004 r. o zmianie ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji oraz o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U.
z 2004 r. Nr 236, poz. 2356) — komornikowi przystuguje od dtuznika optata w
wysokos$ci 15 % wartosci egzekwowanego swiadczenia, niezaleznie od tego, czy
wyegzekwowat on jakiekolwiek kwoty w rzeczywistosci?”

podjat uchwate:

Komornikowi nie przystuguje uprawnienie do pobrania optaty
przewidzianej w art. 49 zdanie pierwsze ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.) w brzmieniu
sprzed 13 listopada 2004 r., jezeli postepowanie egzekucyjne zostato wszczete
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 24 wrzesnia 2004 r. o zmianie ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji oraz o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 236, poz. 2356) i umorzone na podstawie

art. 823 k.p.c. bez wyegzekwowania zadnej kwoty.



(uchwata z dnia 16 grudnia 2005 r., lll CZP 116/05, J. Frackowiak, M. Baczyk,

Z. Kwasniewski)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Tarnobrzegu postanowieniem z dnia 2 czerwca 2005 r., || Cz 240/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy wierzyciel ma obowigzek uiszczenia optaty kancelaryjnej na podstawie
przepisu § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 15 listopada 1996 r.
w sprawie wysokosci optat kancelaryjnych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 139, poz.
650) naleznej za nadanie prawomocnemu nakazowi zaptaty na podstawie przepisu
art. 782 § 2 k.p.c. — po ztozeniu wniosku o nadanie przez wierzyciela — tak w zakresie

optaty za klauzule wykonalnosci jak tez w zakresie opfaty za odpis nakazu zaptaty?”

przejat sprawe do rozpoznania.
(postanowienie z dnia 30 listopada 2005 r., Il CZP 93/05, H. Pietrzkowski,
M. Grzelka, |. Koper)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejonowy dla
m. st. Warszawy - Sgd Gospodarczy postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2005 r., XVII
Gup 70/04, zagadnienia prawnego:

,Czy przepis art. 259 ust. 1 PuiN zd. 1 umozliwia sedziemu komisarzowi
rozpoznajgcemu sprzeciw orzekanie o wierzytelnosci przystugujacej wierzycielowi
zgodnie z ustalonym stanem faktycznym i przepisami prawa, czy tez sedzia komisarz
zwigzany jest trescig listy wierzytelnosci ustalonej przez syndyka masy upadtosci
(nadzorce sgdowego, zarzadce) i nie moze orzec na niekorzy$¢ wnoszgcego
sprzeciw, cho¢by nawet sankcjonowat tym samym btedne orzeczenie zawarte w liscie
wierzytelno$ci oraz czy sedzia komisarz rozpoznajgcy sprzeciw moze uznac

wierzytelno$¢ zgtoszong dopiero na tym etapie?”
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odmoéwit podjecia uchwaty
(postanowienie z dnia 16 grudnia 2005 r., Il CZP 110/05, J. Frackowiak,
M. Baczyk, Z. Kwa$niewski)

>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 125/05

,»Czy art. 417 § 1 k.c. w rozumieniu, jakie nadat mu wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r. (sygn. akt SK 18/00, OTK z 2001 r. Nr 8,
poz. 256), majacy zastosowanie do zadan i stanéw prawnych powstatych przed
dniem 1 wrzesnia 2004 r. (art. 5 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw — Dz. U. Nr 162, poz.
1692) stanowi podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa
wowczas, gdy na skutek wydania i wykonania nieostatecznej decyzji organu
podatkowego pierwszej instancji, ktéra nastepnie zostata uchylona, strona
poniosta szkode?”

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 1 grudnia 2005 r.,RPO-
519666-1V/05/ST)

We wstepie Rzecznik Praw Obywatelskich wykazat rozbieznosci w
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego w zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego.
Zauwazyt, ze konstytucjonalizacja prawa do zrekompensowania szkody, ktéra
powstata na skutek niezgodnego z prawem dziatania organu wiadzy publiczne;j
nastapita z dniem 17 pazdziernika 1997 r., tj. z dniem wejscia w zycie Konstytuciji
z dnia 2 kwietnia 1997 r.

Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00 (OTK
Zb.Urz. 2001, nr 8, poz. 256) uznat, ze art. 417 k.c. rozumiany w ten sposdb, iz Skarb
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Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem
dziatanie funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci,
jest zgodny z art. 77 ust. 1 Konstytucji. Trybunat Konstytucyjny orzekt jednoczesnie,
ze art. 418 k.c. jest niezgodny z art. 77 ust. 1 Konstytucji. W wyroku tym Trybunat
wskazat, ze art. 77 ust. 1 Konstytucji kreuje podmiotowe prawo jednostki do
odszkodowania w wypadku niezgodnego z prawem dziatania wtadzy publicznej
i okresla wszystkie przestanki tej odpowiedzialnosci. Konkludujac, Trybunat
Konstytucyjny przyjat takie rozumienie art. 417 k.c., ktore wytacza sposrod przestanek
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa wine funkcjonariusza. W wyroku z dnia 23
wrzesnia 2003 r., K 20/02 (OTK 2003, nr 7/A, poz. 76) Trybunat Konstytucyjny
stwierdzit natomiast, ze art. 77 ust. 1 Konstytucji wyraza ogolng zasade, iz bezprawne
wyrzgdzenie szkody przez wtadze publiczng daje konstytucyjne prawo do
odszkodowania. Przepis ten nie wskazuje jednak w sposéb wyczerpujgcy szkody,
ktéra ma podlegaé naprawieniu, nie rozstrzyga rowniez kwestii charakteru przestanki
bezprawnosci i nie wskazuje drogi sgdowej, wtasciwej do realizacji uprawnien
odszkodowawczych. Kwestie te muszg by¢ zatem regulowane przez ustawy zwykte.
Rozbieznosci w wyktadni prawa, na ktére zwrécit uwage Rzecznik Praw
Obywatelskich, dotyczg zdarzen i stanéw prawnych sprzed wejscia w zycie ustawy
z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 162, poz. 1692) oraz ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o zmianie
ustawy — Ordynacja podatkowa oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 143,
poz. 1199). Przepisy, ktore wtedy obowigzywaty, nie nadawaty odwotaniu od decyzji
podatkowej charakteru srodka zaskarzenia bezwzglednie suspensywnego. Na gruncie
Ordynacji podatkowej ukonstytuowata sie wtedy zasada, zgodnie z ktérg
nieostateczna decyzja organu podatkowego pierwszej instancji podlegata wykonaniu,
a wynikajacy z niej obowigzek byt natychmiast wykonalny. Decyzja taka byta zatem
tytutem egzekucyjnym podlegajacym realizacji na podstawie przepisow ustawy z dnia
17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U. z 2002 r. Nr
110, poz. 968 ze zm.). Wykonalnos$¢ nieostatecznych decyzji podatkowych
powstawata z mocy samego prawa, bez potrzeby zaopatrywania ich w klauzule
natychmiastowej wykonalnosci i niezaleznie od tego czy istniata realna obawa, ze
zobowigzanie podatkowe zostanie niewykonane. W toku jurysdykcyjnego

postepowania podatkowego podatnik nie miat mozliwosci zgtoszenia wniosku
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0 rownoczesne z wydaniem decyzji wstrzymanie jej wykonania z uwagi na szczegolne
okolicznosci zachodzace po jego stronie. Prawo podatnika do ztozenia takiego
wniosku aktualizowato sie dopiero w toku postepowania odwotawczego. Organ
podatkowy nie byt zobowigzany do wstrzymania wykonania decyzji, nawet

w przypadku wystgpienia po stronie podatnika waznego interesu uzasadniajgcego
wstrzymanie wykonania takiej decyzji. Wprawdzie organowi podatkowemu
przystugiwato takie uprawnienie, ale miato ono charakter fakultatywny i nie podlegato
kontroli instancyjnej ani sgdowe;j.

Na tle art. 139 § 3, 224, 236 Ordynacji podatkowej, ktére wprowadzity rygor
natychmiastowej wykonalnosci nieostatecznych decyzji podatkowych z mocy samego
prawa, bez zapewnienia stronie postepowania podatkowego srodkéw prawnych
pozwalajgcych na zwalczanie tego rygoru, wystepuje problem odpowiedzialnosci
Skarbu Panstwa zwigzanej z wadliwoscig nieostatecznej decyzji. Skoro ustawodawca
wprowadzit konstrukcje natychmiastowej wykonalnosci aktu administracyjnego z mocy
samego prawa, to wystepuje zwiekszone ryzyko wyrzadzenia szkody przez
zastosowanie tej konstrukcji, ktore nie powinno w catosci obcigzac strony
postepowania podatkowego. Powyzszego problemu nie rozwigzujg art. 72-80
Ordynacji podatkowej, ktore regulujg kwestie zwrotu nadptaty rozumianej jako
nienalezne swiadczenie publicznoprawne spetnione w zwigzku z realizacjg
zobowigzaniowego stosunku prawnego. Zwrot nadptaty z oprocentowaniem nie
zawsze bowiem pokrywa poniesiony przez podatnika uszczerbek.

Rzecznik Praw Obywatelskich zauwazyt, ze art. 260 § 1 Ordynacji podatkowej
przewidywat, iz stronie, ktéra poniosta szkode na skutek wydania decyzji, ktora
nastepnie zostata uchylona w wyniku wznowienia postepowania lub stwierdzenia
niewaznosci tej decyzji, przystugiwato odszkodowanie za poniesiong rzeczywistg
szkode, chyba Ze przestanki, ktore uzasadniajg uchylenie decyzji lub stwierdzenie jej
niewaznosci, powstaty z winy strony. Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 23
wrzesnia 2003 r. orzekt, ze art. 260 § 1 Ordynacji podatkowej, w czesci ograniczajgcej
odszkodowanie za niezgodne z prawem dziatanie organu wiadzy publicznej do
rzeczywistej szkody, jest niezgodny z art. 77 ust. 1 Konstytucji, a niezgodnosc ta
aktualizuje sie z dniem wejscia w zycie Konstytucji. Rzecznik Praw Obywatelskich
uznat za szczegolnie wazne w kontekscie zgtoszonego zagadnienia prawnego, ze

roszczenie odszkodowawcze przewidziane w art. 260 § 1 Ordynacji podatkowe;j
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przystuguje tylko w przypadku stwierdzenia kwalifikowanej niezgodnosci z prawem
decyzji ostatecznej, zarowno bowiem wznowienie postepowania, jak i stwierdzenie
niewaznosci decyzji moze nastgpic tylko w sprawach zakonczonych decyzjg
ostateczng. Sankcja niewaznos$ci decyzji podatkowej nie moze natomiast by¢
zastosowana w postepowaniu odwotawczym (art. 233 Ordynac;ji) nawet wtedy, gdy
decyzja nieostateczna dotknieta jest wadami okreslonymi w art. 247 § 1 Ordynac;ji
podatkowe;j.

Zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich, art. 421 k.c. nie stoi na przeszkodzie,
aby w sprawach z zakresu odpowiedzialnosci Skarbu Panhstwa za szkode wyrzadzong
przez funkcjonariusza powstatg w wyniku wydania i wykonania nieostatecznej decyzji
podatkowej stosowac ogdlne reguty tej odpowiedzialnosci przewidziane w kodeksie
cywilnym, kwestia tej odpowiedzialnosci nie jest bowiem uregulowana w przepisach
szczegolnych.

Reasumujgc, w ocenie Rzecznika Praw Obywatelskich, art. 417 § 1 k.c.

w rozumieniu, jakie nadat mu wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001
r. (SK 18/00), stanowi podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa wéwczas, gdy na skutek wydania i wykonania decyzji organu podatkowego
pierwszej instancji, ktdra nastepnie zostata uchylona, strona poniosta szkode.

E.S.S.

[l CZP 126/05

,,Czy art. 371 Prawa upadtosciowego i naprawczego ma zastosowanie
réowniez w przypadku uchylenia przez Sad Okregowy postanowienia
o ogtoszeniu upadtosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad Rejonowy oraz czy i w jakim zakresie funkcjonujg wéwczas organy
postepowania upadiosciowego, takie jak sad upadtosciowy, sedzia komisarz
oraz syndyk, czy podejmowane przez nich czynnosci maja charakter jedynie
czynnosci niecierpigcych zwtoki, stuzacych zabezpieczeniu majatku upadtego,
czy tez powyzsze organy dzialajg w petnym zakresie przewidzianym przez

przepisy ustawy prawo upadtosciowe i naprawcze?”



14

(postanowienie Sqdu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 24 listopada
2005 r., XVII GUp 160/04, P. Zimmerman, C. Zalewski, A. Zdort,)

Sad Rejonowy podkreslit wage zaprezentowanego zagadnienia prawnego dla
praktyki sgdowej i obrotu gospodarczego oraz wskazat na rozbieznosci
w dotychczasowym orzecznictwie w przedmiotowej kwestii.

Jak wskazat sad rozpatrujgcy sprawe, w doktrynie i orzecznictwie pojawit sie
poglad, ze art. 371 Prawa upadtosciowego i naprawczego (dalej: ,Pr.up.n.”) dotyczy
jedynie sytuacji, w ktérych sad drugiej instancji zmienia postanowienie sgdu pierwszej
instancji o ogtoszeniu upadtosci, oddalajgc badz odrzucajgc wniosek o ogtoszenie
upadtosci i wowczas bedace w toku postepowanie upadtosciowe nalezy uchylic,
poniewaz skutkiem orzeczenia sgdu drugiej instancji ma by¢ zakonczenie wszystkich
postepowan prowadzonych przeciwko dtuznikowi w trybie Prawa upadtosciowego
i naprawczego. Przyjecie takiego sposobu rozumienia zakresu zastosowania przepisu
art. 371 Pr.up.n. prowadzi w konsekwencji do uznania, ze ze wzgledu na
niepodzielno$¢ przedmiotu zaskarzonego rozstrzygniecia, wydanie postanowienia
przez sad odwotawczy o uchyleniu postanowienia o ogtoszeniu upadtosci
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, powoduje unicestwienie nie tylko
stanu upadtosciowego, lecz réwniez wszystkich dodatkowych decyzji. Nalezy zatem
przyjac, ze postepowanie upadtosciowe znajduje sie wéwczas ponownie
- Z koniecznosci normatywnej - w stadium przed rozstrzygnieciem wniosku
0 ogtoszenie upadtosci, co przede wszystkim oznacza, ze majatek upadtego nie
stanowi juz masy upadto$ci, a wszystkie organy postepowania upadtosciowego
wymienione w art. 51 ust. 1 pkt 6 Pr.up.n. tracg zarbwno prawng podstawe oraz
racjonalne uzasadnienie swego istnienia.

Reprezentowane jest jednak takze odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym art.
371 Pr.up.n. obejmuje swym zakresem zaréwno sytuacje, w ktérych wniosek
0 ogtoszenie upadtosci zostaje prawomocnie oddalony lub odrzucony na podstawie
orzeczenia zmieniajgcego sgdu odwotawczego, jak rowniez w zwigzku
Z uprawomocnieniem sie postanowienia sgdu pierwszej instancji wydanego na skutek
uchylenia postanowienia o ogtoszeniu upadtosci i przekazaniu sprawy do ponownego

rozpoznania przez sad okregowy. Przyjecie tego pogladu oznaczatoby wiec, ze
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pomimo uchylenia postanowienia o ogtoszeniu upadtosci i przekazaniu sprawy sgadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, toczace sie rownolegle postepowanie
upadtosciowe trwatoby az do prawomocnego oddalenia lub odrzucenia przez sad
rejonowy wniosku o ogtoszenie upadtosci.

Za przyjeciem drugiego z zaprezentowanych pogladéw przemawia wyktadnia
literalna i funkcjonalna, przepisy zawarte w art. 371 Pr.up.n. sg bowiem jasne,
zrozumiate, a z ich brzmienia wynika, ze w sposob wyczerpujacy regulujg wszystkie
sytuacje, w ktérych dochodzi do uchylenia postepowania upadtosciowego, na skutek
prawomocnego oddalenia lub odrzucenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Przyjecie
takiej koncepcji opiera sie na zatozeniu, ze racjonalnie dziatajgcy ustawodawca, gdyby
chciat przyjac¢ rozwigzanie odmienne, w sposob wyrazny i nie budzacy watpliwosci
zawartby odpowiednie postanowienia w Prawie upadtosciowym i naprawczym.

Ponadto jako dodatkowy argument przemawiajacy za przyjeciem drugiego
stanowiska nalezy wskazac, ze w tytule IX Prawa upadtosciowego i naprawczego
ustawodawca zamiescit zamkniety katalog przypadkéw, w ktorych postepowanie
upadtosciowe zostaje ukonczone. We wszystkich tych sytuacjach konieczne jest
wydanie przez sad stosownego postanowienia.

Warto réwniez podkresli¢, ze gdyby przyjac jako wiasciwe pierwsze stanowisko,
nalezatoby uznag, iz istnieje obowigzek wydania upadtemu majatku i to juz
w momencie wydania orzeczenia przez sad drugiej instancji, co pozostaje
w sprzeczno$ci z zasadag przyjetg w Prawie upadtosciowym i naprawczym, ktéra
przewiduje obowigzek wydania majgtku upadtego jedynie w sytuacjach wyraznie
W niej przewidzianych, tj. w razie prawomocnego umorzenia postepowania
upadtosciowego z przyczyn enumeratywnie wymienionych w art. 361 Pr.up.n. Skoro
ustawodawca nie wymienia jako przyczyny wydania majatku uchylenia przez sad
odwotawczy postanowienia o ogtoszeniu upadtosci, wydanie majatku w takiej sytuacji
nastgpitoby bez Zadnej podstawy prawnej.

Zdaniem Sadu Rejonowego, nalezy opowiedziec€ sie za przyjeciem drugiej
z zaprezentowanych koncepcji, co w prowadzi do konkluzji, ze do momentu
prawomocnego postanowienia odrzucajgcego lub oddalajgcego wniosek o ogtoszenie
upadtosci nie ustajg formalnoprawne ani materialnoprawne skutki ogtoszenia
upadtosci. Warto wskazac, ze rowniez wyktadnia funkcjonalna potwierdza trafno$¢é

takiej oceny, albowiem art. 371 w petni koresponduje ze skutkami ogtoszenia
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upadiosci. Sg one tak daleko idace, ze zniesienie ich wczesniej (przed
uprawomocnieniem sie postanowienia oddalajgcego wniosek o ogtoszenie upadtosci)
jest bezcelowe w sytuaciji, gdy skutki mogg ponownie nastgpic.

AZ

[l CZP 127/05

,,Czy postanowienie o przysadzeniu witasnosci niewskazujace osoby
zobowigzanej do wydania nieruchomosci pozostaje z mocy art. 999 § 1 k.p.c.
tytutem egzekucyjnym do wprowadzenia nabywcy w posiadanie egzekwowanej
nieruchomosci przeciwko osobie egzekwowanego dtuznika posiadajacego
nieruchomosé¢ bez zadnego tytutu prawnego?

W przypadku odpowiedzi negatywnej:

Czy sad, ktéry wydat postanowienie o przysadzeniu wiasnosci
egzekwowanej nieruchomosci nie wskazujac osoby zobowiagzanej do jej
wydania nabywcy, moze uzupetni¢ to postanowienie w tym zakresie w kazdym
czasie?”

(postanowienie Sqdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 17 czerwca 2005 r.,
Il Ca 3/05, S. Nawrocki, E. Sobolewska-Hajbert, W. Wojcik)

Sad Okregowy wskazat art. 999 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym prawomocne
postanowienie o przysadzeniu wiasnosci przenosi wlasnos¢ na nabywce i jest tytutem
do ujawnienia w ksiedze wieczystej prawa wiasnosci lub uzytkowania wieczystego na
jego rzecz. Sad egzekucyjny wydaje zatem postanowienie o przysadzeniu wiasnosci
z urzedu, gdy zostang spetnione przestanki przewidziane w art. 998 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy zauwazyt, ze kodeks postepowania cywilnego nie okresla tresci
postanowienia o przysadzeniu wiasnosci. Tres¢ § 227 ust. 1i 2 regulaminu
wewnetrznego urzedowania sgdéw powszechnych (Dz.U. z 1987 r. Nr 38, poz. 218 ze
zm.) wskazuje natomiast, Ze w postanowieniu o przysgdzeniu wtasnosci nalezy
wskazaé, czy cata cena nabycia zostata zaptacona albo czy na jej poczet zaliczona

zostata wierzytelnos¢ nabywcy lub innego wierzyciela. W postanowieniu tym powinny
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znalez¢ sie rowniez zarzgdzenia dotyczace utrzymania w mocy stuzebnosci
gruntowych. Przepisy procesowe nie normujg zatem kwestii zamieszczenia
w sentencji postanowienia o przysadzeniu nakazu wydania nieruchomosci nabywcy.

Zdaniem Sadu Okregowego, skoro art. 999 § 1 k.p.c. wskazuje, ze
postanowienie o przysadzeniu jest takze tytutem egzekucyjnym do wprowadzenia
nabywcy w posiadanie nieruchomosci, to sad egzekucyjny powinien z urzedu
umiesci¢ w postanowieniu o przysadzeniu nakaz wydania nieruchomosci nabywcy.
Nakaz ten powinien by¢ skierowany przeciwko osobie wymienionej w protokole opisu
i 0szacowania, jako osobie w posiadaniu ktérej znajduje sie nieruchomosc¢. Osobg tg
zazwyczaj jest dtuznik egzekwowany. Zdaniem Sadu Okregowego, brak natozenia
w postanowieniu o przysgdzeniu obowigzku wydania nieruchomosci nabywcy nie
pozbawia tego postanowienia charakteru tytutu egzekucyjnego, jest to bowiem tytut
egzekucyjny, ktory powstat ipso iure. Kwestig budzaca watpliwosci pozostaje
natomiast sposdb, w jaki powyzszy tytut egzekucyjny ma zostac¢ zaopatrzony
w klauzule wykonalnosci.

W ocenie Sgdu Okregowego, postanowienie o przysgdzeniu wtasnosci powinno
korzysta¢ z powagi rzeczy osadzonej. Skoro postanowienie to jest z mocy prawa
tytutem egzekucyjnym, uprawniajgcym nabywce do wprowadzenia w posiadanie
nieruchomosci, to nalezy uznac, ze w tym zakresie zachodzi tozsamos¢ podmiotowa
stron co do obowigzku wydania nieruchomosci. Nabywca nie moze realizowac tego
obowigzku w odrebnym procesie, w ktérym nie powotuje innych okolicznoéci, niz te
ktore stanowity podstawe wydania postanowienia o przysgadzeniu. Intencjg
ustawodawcy, ktory wprowadzit do porzadku prawnego art. 999 § 1 k.p.c. byto, aby
nabywca poza prawnym tytutem wiasno$ci uzyskat faktyczne wtadztwo nad nabytg
nieruchomoscig. Nabywca dopiero wtedy moze w petni realizowaé prawa wiasciciela
lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci.

W ocenie Sgdu Okregowego, brak rozstrzygniecia kwestii wydania nabytej
nieruchomosci w postanowieniu o przysadzeniu nie moze skutkowac¢ koniecznoscig
wytoczenia odrebnego procesu przez nabywce dtuznikowi egzekwowanemu,
dopuszczenie takiej mozliwosci prowadzitoby bowiem do powstania dwoch tytutdw
egzekucyjnych.

E.S.S.
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[l CZP 128/05
»Czy przewidziane w art. 914 § 2 k.p.c. zwolnienie wierzyciela od
obowiagzku dotaczenia do wniosku o wyjawienie majatku, ztozonego po
wszczeciu postepowania egzekucyjnego, tytutu wykonawczego, dotyczy tylko
toczacej sie egzekucji sagdowej, czy tez egzekucji administracyjnej?”
(postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 25 pazdziernika 2005
r., Il Cz 1487/05, B. Stachowiak, M. takomy, D. Soroko-Gudz)

Sad Okregowy powotat sie na art. 71 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.

0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji, zgodnie z ktérym, jesli egzekucja
administracyjna naleznosci pienieznych staje sie bezskuteczna, organ egzekucyjny
lub wierzyciel moze zwrocic sie do sgdu 0 nakazanie wyjawienia majatku, zgodnie

z przepisami kodeksu postepowania cywilnego. Wyktadnia art. 914 k.p.c. skfania
natomiast — w ocenie Sadu Okregowego — do przyjecia tezy, ze podstawg zadania
nakazania wyjawienia majatku przez dtuznika moze by¢ administracyjny tytut
egzekucyjny zaopatrzony w sgdowg klauzule wykonalno$ci. Dla poparcia tej tezy Sad
Okregowy powotat sie na uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 1995 r., lll CZP
90/95 (OSNC 1995, nr 12, poz. 171) oraz z dnia 5 marca 2003 r., Ill CZP 98/02
(OSNC 2003, nr 11, poz. 148).

W dniu 5 lutego 2005 r., na skutek wejscia w zycie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. Nr 172, poz. 1804), tres¢ art. 914 § 2 k.p.c. zostata zmieniona w ten sposéb, ze
gdy toczy sie postepowanie egzekucyjne, wierzyciel nie ma obowigzku dotgczania
tytutu wykonawczego do wniosku o wyjawienie majatku.

Podstawg watpliwosci Sgdu Okregowego w zakresie zgtoszonego zagadnienia
prawnego jest art. 71 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, ktéry
nakazuje stosowanie przepisdw postepowania cywilnego dotyczgcych wyjawienia
majatku wprost, natomiast zmiana art. 914 § 2 k.p.c. miata na celu uproszczenie
i usprawnienie postepowania o wyjawienie majatku. Powyzsze, w ocenie Sadu

Okregowego, przemawia za przyjeciem, ze gdy wszczeto administracyjne
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postepowanie egzekucyjne wnioskodawca nie ma obowigzku dotgczania do wniosku
0 wyjawienie majatku tytutu wykonawczego, przez co nalezy rozumie¢ administracyjny
tytut wykonawczy zaopatrzony w sagdowag klauzule wykonalnosci. Sad ten zauwazyt,
ze w ksiedze drugiej Kodeksu postepowania cywilnego ustawodawca rozréznit pojecie
~egzekucji sgdowej” od pojecia ,egzekucji administracyjnej”, przeznaczajac pojecie
~egzekucja” tylko do postepowania sgdowego (art. 841 i 842 k.p.c.).

Za przyjeciem tezy, ze zmiana art. 914 § 2 k.p.c. dotyczy tylko egzekuc;ji
sgdowej przemawia réwniez okolicznosc, ze egzekucja sgdowa toczy sie na
podstawie tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w sagdowgq klauzule wykonalnosci.
Dokument ten, jako uzasadniajgcy obowigzek dtuznika wyjawienia majatku, byt juz
przedmiotem kontroli sgdu w toku postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci.
Kontroli takiej nie podlegaty natomiast administracyjne tytuty wykonawcze.

W ocenie Sgdu Okregowego, zwolnienie wnioskodawcy z obowigzku
dotgczania do wniosku o wyjawienie majatku tytutu wykonawczego, okreslone w art.
914 § 2 k.p.c., dotyczy wytgcznie spraw, w ktdrych wszczeto egzekucje sadowa.

E.S.S.

[l CZP 129/05

,,Czy dopuszczalne jest nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. na rzecz banku
powstatlego w wyniku potaczenia z innym bankiem, ktéry wystawit wymieniony
tytut egzekucyjny?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 21 listopada 2005 r., IV
Cz 1278/05, K. Gigb, M. Bielska-Wojtaszek, M.K. Zawata)

Sad Okregowy powziagt watpliwo$¢ w zakresie zagadnienia czy art. 788 § 1
K.p.c. ma zastosowanie w zakresie mozliwosci nadania klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu na rzecz banku bedgcego nastepcg prawnym,
gdyz — w ocenie tego Sadu - zagadnienie to zostato kompleksowo uregulowane
w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz.
665 ze zm.).
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Zdaniem Sadu Okregowego, ustawa ta wprowadzita kompleksowa regulacje
w zakresie rozszerzenia mozliwosci prowadzenia egzekucji na podstawie bankowego
tytutu egzekucyjnego co do innych osoéb niz wskazane w tym tytule, co wyklucza
mozliwo$¢ zastosowania w tym zakresie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego.
Przepisy art. 96-98 Pr.bank. normujg szczegdlny przywilej bankdéw w zakresie
egzekucji naleznosci bankowych, polegajacy na mozliwosci wystawiania tytutow
egzekucyjnych, ktére po nadaniu im przez sady klauzuli wykonalnosci stanowig
podstawe do wszczecia egzekucji sgdowej. W egzekucji sgdowej zaden inny podmiot,
poza bankiem, nie posiada tak daleko idgcego przywileju w zakresie wystawiania
tytutéw egzekucyjnych. Zgodnie z art. 777 § 1 k.p.c., tytuly egzekucyjne mogag by¢
wystawiane albo przez sady, albo moga powstawa¢ na mocy zgodnego oswiadczenia
stron, w formie ugody lub aktu notarialnego. Wyjatek stanowig jedynie administracyjne
tytuty wykonawcze, ktére mogg by¢ realizowane w trybie egzekucji sgdowej (art. 784
K.p.c.).

W ocenie Sgdu Okregowego, regulacja zawarta w art. 96-98 Pr.bank. stanowi
wyjatek od zasady przewidzianej w art. 777§ 1 k.p.c. w zakresie sposobu powstania
tytutu egzekucyjnego. Wprowadzenie takiego uprzywilejowania bankéw powoduje, ze
art. 96-98 Pr.bank. powinny by¢ interpretowane Scisle, a ich wyktadnia rozszerzajgca
jest niedopuszczalna.

Sad Okregowy wskazat, ze art. 97 ust. 1 Pr.bank. daje bankowi uprawnienie do
wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego przeciwko tylko takiej osobie, ktora
bezposrednio z bankiem dokonata czynnosci bankowej bedacej zrodtem
zobowigzania realizowanego przez bank w drodze egzekucji sagdowej lub przeciwko
osobie, ktora takg wierzytelnoS¢ zabezpieczyta - o ile osoby te ztozyly oswiadczenie
0 poddaniu sie egzekucji. Prawo bankowe w art. 98 reguluje natomiast sytuacje, kiedy
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, wystawionemu przeciwko dtuznikowi
wymienionemu w art. 97, moze by¢ nadana klauzula wykonalnosci przeciwko osobie
nie wymienionej w tytule. Uznac¢ nalezy, ze art. 98 Pr.bank. wyklucza mozliwos¢é
stosowania przepisdéw Kodeksu postepowania cywilnego, regulujgcych kwestie
nadania klauzuli wykonalnos$ci przeciwko innym osobom niz wymienione w tytule
egzekucyjnym, zatem w tym przypadku wytaczone jest stosowanie art. 778", 779 §2

i art. 787-789 ?k.p.c. Na mocy art. 96 ust. 3 Pr.bank. zostata réwniez wytaczona
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mozliwos¢ zastosowania w zakresie bankowych tytutow egzekucyjnych art. 793 k.p.c.,
jako regulujgcego te samg kwestie.

W Prawie bankowym nie zostata natomiast uregulowana w sposob wyrazny
kwestia mozliwosci nadania klauzuli wykonalnosci na rzecz banku, bedgcego
nastepcag prawnym banku, ktéry wystawit bankowy tytut egzekucyjny. W ocenie Sadu
Okregowego, moze to uzasadnia¢ stanowisko, ze w tym przypadku mozliwe jest
zastosowanie art. 788 § 1 k.p.c., o ile przejscie uprawnien objetych tym tytutem
nastepuje miedzy bankami i dotyczy czynnosci bankowych.

W dalszej czesci uzasadnienia Sad Okregowy przedstawit poglady doktryny
w zakresie zgtoszonego zagadnienia oraz powotat sie na uchwate Sadu Najwyzszego
z dnia 11 pazdziernika 2001 r., Il CZP 54/01 (OSNC 2002, nr 6, poz. 73). Stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone w tej uchwale wzbudzito jednak watpliwosci Sadu
Okregowego, ktoéry zauwazyt, ze z art. 96 ust. 2 Pr.bank. wynika obowigzek
wskazania banku, ktéry wystawit bankowy tytut egzekucyjny oraz banku, na rzecz
ktorego egzekucja ma by¢ prowadzona.

Zdaniem Sadu Okregowego, koniunkcja zastosowana w wyzej wymienionym
przepisie sktania do przyjecia, ze zaréwno bank, ktéry wystawia tytut egzekucyjny, jak
i bank, na rzecz ktérego egzekucja ma by¢ prowadzona, to ten sam podmiot
oznaczony co do tozsamosci.

W ocenie Sadu Okregowego, z art. 96 ust. 2 Pr.bank. wynika wniosek, ze
w zakresie oznaczenia banku, ktéry wystawit tytut egzekucyjny, oraz banku, na rzecz
ktérego ma by¢ prowadzona egzekucja, Prawo bankowe zawiera kompleksowg
regulacje co do mozliwosci nadania bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalnos$ci w stosunku do innych oséb niz w nim wskazane. W zakresie tych
tytutéw nie ma zatem zastosowania art. 788 § 1 k.p.c. co do mozliwosci nadania
klauzuli wykonalnosci na rzecz banku niewymienionego w tytule egzekucyjnym jako
uprawnionego do prowadzenia egzekucji na podstawie tego tytutu.

Sad Okregowy uznat, ze w sytuacji, gdy bank ktéry jest nastepcg prawnym
banku, bedgcego wystawca tytutu egzekucyjnego jest uprawniony do wystawienia
takiego tytutu na swojg rzecz, niezrozumiate jest stwarzanie bankom tak szerokiego
przywileju egzekucyjnego, ktéry uprawniatby ich do nadawania klauzuli wykonalnosci

bankowym tytutom egzekucyjnym na swojg rzecz zaréwno w trybie art. 788 § 1 k.p.c.,
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jak i przez wystawianie takiego tytutu i uzyskiwanie klauzuli wykonalnosci na
podstawie art. 97 Pr.bank.
E.S.S.

>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

Tak zwana umowa deweloperska, na podstawie ktorej zamawiajacy jest
zobowigzany do zaptaty catej ceny za wybudowanie lokalu, ustanowienie jego
odrebnej witasnosci i przeniesienie jej na zamawiajacego, nie jest umowag
przedwstepna (art. 389 k.c.).

(wyrok z dnia 9 lipca 2003 r., IV CKN 305/01, I. Koper, J. Gorowski, B. Myszka,
OSNC 2004, nr 7-8, poz. 130; BSN 2004, nr 8, s. 8; R.Pr. 2004, nr 6, s. 132; NPN
2004, nr4, s. 74)

Glosa

Jarostawa Grykiela, Rejent 2005, nr 11, s. 119

Autor zaznaczyt, ze Sad Najwyzszy — poza probg wyjasnienia charakteru
umowy deweloperskiej, ktdrg glosator zaaprobowat — poruszyt rowniez inne istotne
zagadnienia zwigzane z wykonaniem oraz skutkami niewykonania uméw wzajemnych.

W poczatkowej czesci opracowania komentator wyrazit aprobate wobec
stanowiska Sadu Najwyzszego, ze brak swiadomosci co do rzeczywistego znaczenia
normatywnego terminu ,zwtoka” po stronie podmiotu prowadzgacego zawodowq
dziatalnos¢ gospodarcza, bedagcym dodatkowo autorem tekstu umowy, wyklucza
mozliwo$¢ skutecznego powotania sie na art. 65 § 2 k.c. Skrytykowat natomiast
stanowisko, ze stronie przystugiwato skuteczne prawo powstrzymania sie z zaptatg

w sytuacji, w ktérej wierzyciel na podstawie dokonanych przez siebie jednostronnych
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ustalen zada spetnienia Swiadczenia ponad wysokosc okreslong przez strony

w umowie. Jego zdaniem, brak ku temu podstawy prawnej, dtuznik bowiem ma
obowigzek spetnienia $wiadczenia, zachowujac przy tym nalezytg starannosc,
wszelkie zas wyjatki powinny wynika¢ z przepiséw szczegdlnych. Dodatkowo
komentator zaznaczyt, ze nie zachodzi zwtoka po stronie wierzyciela, gdyz podanie
przez niego zawyzonej kwoty nie wptyneto na mozliwosc¢ uiszczenia przez kontrahenta
naleznosci w wysokosci wynikajgcej z umowy. Ponadto swiadczenie musi by¢
rzeczywiscie zaofiarowane, co nie miato w przedmiotowej sprawie miejsca. Glosator
skonkludowat, ze to powddka, dziatajgc bezprawnie, popadta w opdznienie.

W dalszej czesci glosator analizowat charakter przewidzianego w umowie
prawa odstgpienia. Zaznaczyt, ze ze wzgledu na przedmiot umowy polegajacy na
wybudowaniu lokalu, ustanowieniu odrebnej wtasnosci i przeniesieniu jej na powddke,
strony zainteresowane byly osiggnieciem konkretnego skutku, wobec czego
sposobem jednostronnego zakonhczenia wspotpracy powinno by¢ odstapienie, a nie
rozwigzanie za wypowiedzeniem lub bez wypowiedzenia. Podkreslit, ze zastrzezenie
umowne, na mocy ktorego w razie odstgpienia od umowy, ze wzgledu na zwtoke
powodki, pozwany miat prawo zatrzymaé kwote réwng 20% zryczattowanych kosztow
budowy, nalezy uznac¢ za niewazne na podstawie art. 58 w zwigzku z art. 483 k.c.

Glosator zaaprobowat stanowisko, ze umowa deweloperska nie ma charakteru
umowy przedwstepnej w rozumieniu art. 389 k.c., wobec czego powddce przystuguje
odszkodowanie w petnym zakresie, nie zas tylko w granicach tzw. ujemnego interesu
umownego. Zaznaczyt jednak, ze zawarcie jej w zwykitej formie pisemnej prowadzi do
niewaznosci w Swietle art. 158 w zw. z art. 73 § 2 k.c., kazda bowiem umowa
zobowigzujgca do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci, do ktérych nalezg takze
lokale, powinna by¢ - pod rygorem niewaznosci - zawarta w formie aktu notarialnego.

W konkluzji autor uznat, ze umowa w czesci obejmujacej zobowigzanie do
wybudowania lokalu powinna mie¢ charakter umowy wiasciwej, natomiast w czesci
dotyczacej ustanowienia oraz przeniesienia odrebnej wtasnosci lokalu powinno sie ja
oceniac zgodnie z przepisami 0 umowie przedwstepne;.

T.Z.
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1. Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 29, poz. 154 ze zm.) uznata
kompetencje proboszczéw do reprezentowania parafii w stosunkach
majatkowych z osobami trzecimi w sposéb i na zasadach okreslonych
w kodeksie prawa kanonicznego.

2. Waznos¢ dokonanych przez proboszcza czynnosci przekraczajacych
granice i sposéb zwyczajnego zarzadzania, okreslonych w statucie lub
stosownym akcie biskupa diecezjalnego, zalezy od uprzedniego pisemnego
upowaznienia ordynariusza, a czynnosci o charakterze alienacji débr - od
zezwolenia wiadzy okreslonej w kanonie 1292 kodeksu prawa kanonicznego.

(wyrok z dnia 24 marca 2004 r., IV CK 108/03, F. Barczewska, M. Kocon,

K. Zawada, OSNC 2005, nr 4, poz. 65; IC 2005, nr 1, s. 46; Rej. 2005, nr 4, s. 167;
R.Pr. 2005, nr 3, s. 98)

Glosa

Bartosza Rakoczego, Rejent 2005, nr 11, s. 131

Zdaniem Autora teza wyroku jest trafna i nalezy jg zaaprobowac, a glosowane
orzeczenie w istotny sposéb ksztattuje relacje pomiedzy prawem kanonicznym
a polskim prawem cywilnym.

Glosator zwrdcit jednak uwage na niewtasciwg, jego zdaniem, interpretacje
art. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej poprzez przyjecie, ze wyraza ona zasade niezaleznosci
i autonomii i przyznaje Kos$ciotowi jedynie prawo kierowania sie w swoich wiasnych
sprawach prawem kanonicznym. Zdaniem glosatora, art. 2 ustawy wyznaniowej
wymaga wykfadni dynamicznej, zmienity sie bowiem relacje pomiedzy panstwem
i Kosciotem Katolickim, wobec czego regulacji trzeba nadac aktualne znaczenie. Autor
podkreslit, ze Kosciot Katolicki posiada takie prawo niezaleznie od jakiejkolwiek
decyzji organéw wtadzy Swieckiej. Kierowanie sie w swoich sprawach wtasnym
prawem przystuguje mu jako przymiot przyrodzony, autonomia i niezaleznos¢
przejawia sie w tym, ze panstwo szanuje suwerennosc¢ Kosciota co do stanowienia

prawa i kierowania sie nim we wtasnych sprawach.



25

Ponadto komentator negatywnie ustosunkowat sie do zatozenia, ze stosunki
pomiedzy panstwem i Kosciotem Katolickim wyznaczajg relacje pomiedzy prawem
kanonicznym a prawem polskim. Autor zaaprobowat natomiast stanowisko Sadu
Najwyzszego, ze przepisy prawa kanonicznego obowigzujg jako przepisy ustawowe,
a nie statutowe w swietle art. 35 k.c.

Glosator krytycznie podszedt jednak do kwestii wyktadni przepiséw prawa
kanonicznego. Zdaniem autora, Sad Najwyzszy nie uwzglednit specyfiki zarowno
samego Kosciota, jak rowniez prawa kanonicznego. Zaznaczyt, ze rodzaje wyktadni
prawa kanonicznego majq charakter normatywny, a nie doktrynalny, mozna je
wyktadacd tak, jak okresla to prawodawca koscielny, skrytykowat mozliwos¢ wyktadni
przepisow bez gtebszej znajomosci regut tej wyktadni, jej znaczenia i specyfiki.

W ocenie autora, Sgad Najwyzszy powinien najpierw uzyskac instrument do
prawidtowej wyktadni prawa kanonicznego, a dopiero nastepnie zajmowaé
stanowisko.

W dalszej czesci glosy komentator zgodzit sie z ustaleniem Sadu Najwyzszego,
ze zaciggniecie pozyczki w dochodzonej w przedmiotowej sprawie kwocie jest
czynnoscig przekraczajgcg zwykty zarzad, wymagajaca uzyskania pisemnej zgody
biskupa, ktorej brak skutkuje niewaznoscia.

Podsumowujac, pomimo krytycznej oceny czesci uzasadnienia, autor
zaaprobowat glosowane rozstrzygniecie.

T.Z

Przepisy ustawy z dnia 2 grudnia 1994 r.- Prawo dewizowe (Dz.U. Nr 136,
poz. 703 ze zm.) wytaczaty zasade walutowosci wynikajaca z art. 358 § 1 k.c.,
takze w zakresie odnoszacym sie do czynnosci obrotu dewizowego nie
wymagajacych zezwolenia dewizowego.

(uchwata z dnia 2 kwietnia 2004 r., Il CZP 10/04, S. Dgbrowski, M. Bgczyk,
J. Frackowiak, OSNC 2005, z. 6, poz. 99; BSN 2004, nr 4, s. 4, Wok. 2004, nr 5, s. 8;
IC 2004, nr 5, s. 4, NPN 2004, nr 2, s. 75; R.Pr. 2005, nr 4, s. 125)
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Glosa
Grzegorza Gorczynskiego, Rejent 2005, nr 10, s. 165

Glosowane orzeczenie dotyczy spornego w literaturze problemu relacji, jaka
zachodzi miedzy art. 358 § 1 k.c. a ustawodawstwem dewizowym.

Autor przypomniat, ze komentowana uchwata zapadta na tle nieobowigzujacej
od lat ustawy z dnia 2 grudnia 1994 r. — Prawo dewizowe. Podkreslit jednak, Ze jej
moc argumentacyjna nadaje sie do wykorzystania przy rozstrzyganiu podobnych
kwestii, ktore mogtyby powsta¢ na tle obowigzujacej ustawy z dnia 27 lipca 2002 r.

— Prawo dewizowe, jak i innych ustaw dewizowych, poczawszy od ustawy z dnia 15
lutego 1989 r. - Prawo dewizowe. Zwrocit przy tym uwage, ze w miejsce
obowigzujgcego wczesniej generalnego zakazu dokonywania obrotu dewizowego,
pojawia sie zasada swobody obrotu dewizowego. Mimo takiego podejscia
ustawodawstwa dewizowego, kodeks cywilny zawiera wcigz norme zawartg w art. 358
§ 1 k.c. (zasade walutowosci).

Autor przedstawit poglady doktryny na temat relacji miedzy liberalnymi
ustawami dewizowymi oraz art. 358 § 1 k.c. Opowiedziat sie za stanowiskiem, ze
wyjatek od zasady walutowos$ci wprowadzajg juz same przepisy wyrazajgce zasade
wolnosci obrotu dewizowego. Oznacza to, ze nie moze by¢ mowy o naruszeniu prawa
dewizowego w razie uzyskania zezwolenia dewizowego na dokonanie
reglamentowanej przez prawo dewizowe czynnosci. Tym bardziej nie moze by¢ mowy
o naruszeniu art. 358 § 1 k.c. w tych przypadkach, w ktérych dana czynnos¢ w ogdle
nie wymaga zezwolenia dewizowego. Autor przychylit sie tym samym do stanowiska
zajetego przez Sad Najwyzszy w omawianej uchwale.

Glosator przedstawit takze inne uwagi na tle komentowanej uchwaty. Po
pierwsze, wystawca weksla nie posiadat zezwolenia dewizowego na wystawienie jego
w walucie obcej. W istocie jednak ani zaciggniecie pozyczki w wartosciach
dewizowych miedzy osobami krajowymi, ani zabezpieczenie takiej pozyczki w postaci
zaciggniecia zobowigzania wekslowego nie wymagato zezwolenia dewizowego. Nie
byto zatem konieczne badanie, czy wystawca weksla posiadat zezwolenie dewizowe,
ani rozwazanie, czy zobowigzanie poreczyciela jest wazne w oderwaniu od waznosci

zobowigzania wystawcy weksla (art. 32 Pr.weksl.).
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Po drugie, omawiane orzeczenie pozwala zwrdci¢ uwage na problem ptatnosci
(a w zwigzku z tym takze wyrokowania) w walucie polskiej w sytuacji, w ktorej
zobowigzanie opiewa na walute obcg. Autor przypomniat dwa wyroki Sadu
Najwyzszego, w ktérych — wbrew wczesniejszym orzeczeniom — zajeto stanowisko, ze
zobowigzanie, ktérego swiadczeniem jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej,
moze by¢ wykonane przez swiadczenie w ztotych polskich. Glosator przytgczyt sie do
krytyki przedstawicieli doktryny, z jaka spotkaty sie te orzeczenia.

Na zakonhczenie autor zastanawiat sie, jak uzasadni¢ uwzglednienie przez sady
zgdania zaptaty w walucie polskiej w sprawie bedacej przedmiotem omawianej
uchwaty. Zwrécit uwage, ze prawo wekslowe, inaczej niz powszechne prawo cywilne,
zna tzw. klauzule efektywnej zaptaty (zastrzezenie zaptaty rzeczywistej w walucie
zagranicznej) — art. 41 ust. 3 Pr.weksl. W braku takiego zastrzezenia, jezeli weksel
wystawiono na walute, ktora nie jest walutg miejsca ptatnosci, sume wekslowg mozna
zapfaci¢ w walucie krajowej (art. 41 ust. 1 Pr.weksl.). Glosator stwierdzit, ze w zwigzku
z tym, iz w stanie faktycznym sprawy chodzito o zobowigzanie wekslowe, istniaty
wyrazne podstawy do zgdania zaptaty w walucie polskiej. Zgtosit takze postulat de
lege ferenda, aby uregulowa¢ w kodeksie cywilnym kwestie dopuszczalnosci ptacenia
w kraju pienigdzem polskim innych niz wekslowe dtugéw opiewajacych na waluty obce
oraz sposobu ich przewalutowania.

E.S.

1. Istotnym sktadnikiem umowy o roboty budowlane jest dostarczenie
projektu przez inwestora.

2. Wystapienie z wnioskiem o ogloszenie upadtosci, w ktérym okreslono
wierzytelnos¢ bedaca przedmiotem roszczenia, przerywa bieg tego roszczenia.

(wyrok z dnia 6 pazdziernika 2004 r., | CK 71/04, S. Dgbrowski, T. Bielska-
Sobkowicz, J. Gérowski, OSP 2005, nr 12, p. 146)

Glosa
Andrzeja Jakubeckiego, OSP 2005, z. 12, poz. 146



28

Glosa ma charakter aprobujacy i odnosi sie do drugiej tezy komentowanego
wyroku.

Na wstepie autor stwierdzit, ze orzeczenie to jest wyrazem dostrzegalnej
w judykaturze tendencji do liberalizacji przestanek przerwy przedawnienia roszczenia.
Glosator zauwazyt nastepnie, ze wyrazone w tezie wyroku stanowisko odbiega od
jednolitego zapatrywania pisSmiennictwa.

Komentator zaaprobowat poglad Sadu Najwyzszego, ze celem kazdego
postepowania upadtosciowego jest dochodzenie i zaspokojenie roszczen przez
wierzyciela. Za trafne uznat takze zapatrywanie, ze celem wierzyciela sktadajgcego
wniosek o ogtoszenie upadtosci nie jest samo ogtoszenie upadtosci, lecz przez te
czynnos¢ zmierza on do osiggniecia zasadniczego celu, jakim jest zaspokojenie
wierzytelnosci.

Glosator powotat sie nastepnie na wyrdznienie dwoch stadiow etapow
postepowania upadtosciowego, tj. postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci
oraz wiasciwego postepowania toczacego sie po ogtoszeniu upadtosci, oraz wskazat,
ze cele i przedmiot kazdego z nich sg odmienne. Przedmiotem rozstrzygniecia sadu
w pierwszym stadium jest wytacznie zagadnienie, czy ogtosi¢ upadtos¢ dtuznika,

a badanie istnienia wierzytelnosci wnioskodawcy odbywa sie wytacznie w
ptaszczyznie legitymacji do ztozenia wniosku. Zagadnienie, czy wierzytelnos¢ istnieje,
a wiec czy bedzie zaspokajana w postepowaniu upadtosciowym, oraz jaka jest jej
wysokosc, jest natomiast badane dopiero po ogtoszeniu upadtosci, w ramach
procedury ustalania wierzytelnosci.

Autor zauwazyt, ze zaréwno pod rzgdami prawa upadto$ciowego z 1934 r., jak
i prawa upadtosciowego i naprawczego z 2003 r., dochodzenie wierzytelnosci
w postepowaniu upadtosciowym ma miejsce dopiero w razie zgtoszenia wierzytelnosci
sedziemu-komisarzowi. Zdaniem komentatora, ta czynnos¢ wierzyciela ma charakter
zblizony do wytoczenia powddztwa, a zarazem do ztozenia wniosku o wszczecie
egzekucji. Po przedstawieniu sposobow zaspokojenia wierzyciela w dawnym
i obecnym prawie upadtosciowym, glosator wyrazit poglad, ze zgtoszenie
wierzytelno$ci w postepowaniu upadtosciowym uwazac¢ nalezy za czynnosc¢
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia i zaspokojenia wierzytelnosci oraz

ze przerywa ono bieg przedawnienia. Autor zauwazyt réwniez, ze zgtoszenia
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wierzytelnosci musi dokonac takze ten wierzyciel, ktéry wystgpit z wnioskiem
0 ogtoszenie upadtosci dtuznika.

Zgadzajac sie z Sgdem Najwyzszym, ze wniosek wierzyciela o ogtoszenie
upadtosci zmierza do dochodzenia i zaspokojenia wierzytelnosci, glosator podnidst, iz
na drodze do tego celu pojawia sie drugi etap, tj. zgtoszenie wierzytelnosci. Na tym tle
wyrazit watpliwos¢, czy wniosek o ogtoszenie upadtosci spetnia wskazany w art. 123
k.c. wymog bezposredniosci.

W dalszej czesci glosy przedstawione zostaty poglady odnoszace sie do
rozumienia wymogu bezposredniosci. Zgodnie z jednym z nich, czynno$¢ wierzyciela
wymaog ten spetnia, jezeli ominiecie danej czynnosci w procesie dochodzenia
i egzekwowania wierzytelnosci jest niemozliwe i po podjeciu czynnosci, do czasu jej
ukonczenia, nie ma mozliwosci kontynuacji postepowania. Poglad ten, zdaniem
glosatora, przyjat Sad Najwyzszy w analizowanym wyroku. Zgodnie natomiast
z drugim stanowiskiem, opartym na wyktadni jezykowej art. 123 k.c., tylko taka
czynnosc jest podjeta bezposrednio w celach okreslonych w tym przepisie, ktéra
sama, bez przedsiewziecia jakiejkolwiek innej czynnosci, umozliwia osiggniecie tego
celu. W swietle tych kryteridw, wniosek wierzyciela o ogtoszenie upadtosci nie spetnia
wymogu bezposredniosci, albowiem jego wniesienie nie jest warunkiem
wystarczajgcym do uzyskania zaspokojenia wierzytelnosci w postepowaniu
upadtosciowym ze wzgledu na dodatkowg konieczno$¢ zgtoszenia wierzytelnosci
w tymze postepowaniu.

Glosator zaaprobowat zastosowanie przez Sad Najwyzszy wyktadni
funkcjonalnej, opierajacej sie na zatozeniu, ze w sytuacji, w ktoérej wierzyciel decyduje
sie na wystgpienie z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci dtuznika, wytaczanie przez
niego powoddztwa o zasgdzenie wierzytelnosci nie bytoby racjonalne i nie moze
prowadzi¢ do osiaggniecia celu procesu, gdyz po ogtoszeniu upadtosci dtuznika proces
o wierzytelnos¢ podlegajaca zgtoszeniu do masy jest w zasadzie niedopuszczalny.
Autor podnidst nastepnie, ze gdyby zatozy¢, ze przerwa biegu przedawnienia
nastepuje dopiero jako skutek zgtoszenia wierzytelnosci w postepowaniu
upadtosciowym, to wierzyciel, wystepujac o upadtos¢ dtuznika, w wielu przypadkach
bytby zmuszony réwniez do wytaczania powodztwa wytacznie w tym celu, aby
przerwac bieg przedawnienia swego roszczenia. Kierujgc sie tym argumentem

komentator ocenit jako trafne stanowisko Sadu Najwyzszego, ze przerwe biegu
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przedawnienia powoduje juz ztozenie wniosku o upadtos¢, chociaz czynnosc ta tylko
posrednio zmierza do dochodzenia i zaspokojenia roszczenia (wierzytelnosci).

Autor odnidst nastepnie przedstawiony wywéd do obecnego stanu prawnego,
stwierdzajac, ze jest on aktualny, jesli chodzi o wniosek wierzyciela o ogtoszenie
upadtosci obejmujacej likwidacje majatku dtuznika. W przypadku wniosku
0 ogtoszenie upadtosci dtuznika z mozliwoscig zawarcia uktadu, powstajg watpliwosci
co do prawidtowosci zaprezentowanego stanowiska, wynikajgce z faktu, ze w razie
ogtoszenia upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu nie ma przeszkod prawnych do
wytoczenia powoddztwa i kontynuowania wczesniej wszczetego procesu. Ostatecznie
jednak autor zauwazyt, ze odmienne traktowanie wniosku wierzyciela o upadtos¢
likwidacyjng i uktadowg w zakresie przerwy biegu przedawnienia prowadzitoby do
znacznych komplikacji i niepewnosci stosunkéw prawnych. W konsekwencji
komentator zajat stanowisko, ze oba te wnioski przerywajg bieg przedawnienia.

W kolejnej czesci opracowania autor opowiedziat sie za pogladem, ze termin
przedawnienia biegnie na nowo juz od wydania postanowienia o ogtoszeniu upadtosci
diuznika, a nie jego uprawomocnienia, ani tez nie od zakonczenia postepowania
upadfosciowego.

Dodatkowo autor wyrazit zapatrywanie, ze oddalenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci nie ma znaczenia dla przerwy biegu przedawnienia, natomiast odrzucenie
i zwrot wniosku niweczg skutki przerwy przedawnienia wywofanej jego wniesieniem.

M.P.

Artykut 191 k.c. nie stanowi podstawy nabycia wlasnosci urzadzen,
o ktérych mowa w art. 49 k.c., przez podmiot prowadzacy przedsiebiorstwo
energetyczne.

(wyrok z dnia 3 grudnia 2004 r., IV CK 347/04, T. Bielska-Sobkowicz,
K. Zawada, E. Strelcow, IC 2005, nr 10, s. 45; OSP 2005, nr 12, p. 147)
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Glosa
Stanistawa Rudnickiego, OSP 2005, nr 12, poz. 147

Na wstepie autor przedstawit problem konfliktu intereséw z jednej strony
pomiedzy dostawcami energii a uprawnieniami wtascicieli gruntow do korzystania
z nich z wytaczeniem innych osob, a z drugiej pomiedzy wiascicielami nieruchomosci
pozbawionych dostepu do zrodet energii i wtascicielami nieruchomosci sgsiednich.
Wskazat, ze te ostatnie konflikty zostaty rozwigzane w judykaturze przez przyjecie, iz
spoteczne i gospodarcze wzgledy stanowigce ratio legis przepisu o stuzebnosci drogi
koniecznej (art. 145 k.c.) i uzasadniajgce powszechng potrzebe korzystania z dostepu
do réznych rodzajow energii, gazu, wodociggow i kanalizacji usprawiedliwiajg
stosowanie w drodze analogii art. 145 k.c. i przyznanie wiascicielom gruntow
pozbawionych dostepu do sieci doprowadzajacej i odprowadzajacej, przewodow
i innych urzgdzen przesytowych roszczenia przeciwko wtascicielom nieruchomosci
sgsiednich o umozliwienie przytgczenia ich gruntdow do sieci poprzez te
nieruchomosci.

Nastepnie glosator oméwit problem wiasnoséci urzadzen, o ktérych mowa w art.
49 k.c., przytgczonych do sieci przedsiebiorstwa, ale wybudowanych kosztem
odbiorcy energii (paliwa) bedacego z reguty wtascicielem gruntu lub na nieruchomosci
innej niz wtasciciela przedsiebiorstwa (zaktadu), w ktérego skfad urzadzenia te
wchodzg dopiero po przytaczeniu do sieci nalezacej do przedsiebiorstwa. Autor
przyblizyt rowniez wczesniejsze regulacje prawne, na gruncie ktorych wskazany
problem powstawat.

W dalszej czesci glosy autor zaprezentowat proby rozwigzania tego problemu
w judykaturze i piSmiennictwie. Przytoczyt stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego
wyrazone w uchwale z dnia 4 grudnia 1991 r., W 4/91 (OTK 1991, nr 1, poz. 22),
zgodnie z ktérym stosunki miedzy dystrybutorami i odbiorcami energii lub paliwa,
ktorzy na swoj koszt wykonali urzgdzenia przytgcza lub odcinki sieci w celu
korzystania ze wspdlnej sieci, podlegajg w zakresie wtasnosci przytagczonych
urzadzen i rozliczenia poniesionych kosztéw ocenie na podstawie art. 491 191 k.c.
Trybunat przyjat, ze w wyniku potaczenia z przedsiebiorstwem urzadzen, stajg sie one

czescig sktadowa przedsiebiorstwa, a przestajg by¢ czescig sktadowg nieruchomosci
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i wiasnoscig wtasciciela gruntu (art. 191 k.c.). Autor wskazat, ze stanowisko to nie
znalazto powszechnej aprobaty ani w judykaturze, ani w piSmiennictwie.

Nastepnie komentator przedstawit dominujgcy w pisSmiennictwie poglad
negujacy zasade automatycznego przejscia wtasnosci wybudowanych przez odbiorce
urzadzen na wiasciciela przedsiebiorstwa. Przyjmuje sie, jak podat autor, ze uzyte
w hipotezie art. 49 k.c. stowa, ze urzgdzenie ,wchodzi w skfad przedsiebiorstwa”,
oznaczajg, ze prowadzacy przedsiebiorstwo uzyskuje tytut prawny (ale nie wtasnosc)
do korzystania z tych urzgdzen, przy czym tytutu tego nie nabywa na podstawie art.
49 k.c., ale w oparciu o umowe, na podstawie ktorej przedsiebiorstwo moze korzystaé
z danego urzadzenia (np. umowe leasingu) wzglednie na podstawie umowy
(o charakterze odptatnym lub nieodptatnym) przeniesienia wtasnosci przez osobe,
ktora dane urzadzenie sfinansowata, na przedsiebiorstwo przesytowe.

Glosator dokonat rowniez przegladu orzecznictwa Sadu Najwyzszego
i wskazat, ze we wczesniejszych orzeczeniach przychylat sie on do pogladu Trybunatu
Konstytucyjnego (orzeczenia z dnia 30 lipca 1996 r., | CRN 112/96, z dnia 7 listopada
1997 r., Il CKN 424/97, z dnia 20 wrzesnia 2000 r., | CKN 608/99 oraz z dnia
9 pazdziernika 1998 r., Il CKN 641/97). Podobne stanowisko zajmowat Naczelny Sad
Administracyjny (wyrok z dnia 7 pazdziernika 1999 r., | SA 2082/98) i Sgd Okregowy
(Antymonopolowy) w Warszawie (wyrok z dnia 16 czerwca 1999 r., XVII Ama 22/99).
W najnowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego autor dostrzegt natomiast
zdecydowane odejscie od takiej wyktadni, poczgwszy od orzeczenia z dnia 28 lutego
2003 r., Il CK 40/02, a nastepnie orzeczenia z dnia 25 lipca 2003 r., V CK 129/02,

i orzeczenia analizowanego w glosie.

Glosator ocenit stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w tezie glosowanego
orzeczenia jako trafne. Na jego poparcie dodat, ze zaréwno pochodne, jak i pierwotne
nabycie podstawowego prawa rzeczowego, jakim jest prawo wiasnosci, moze
nastgpic tylko i wytagcznie na podstawie czynnosci prawnej albo na mocy wyraznego
przepisu prawa w sposéb okreslony w ustawie. Sposobu tego nigdy nie moze zastgpic
wyktadnia, ani ,dynamiczna”, ani przez analogie, nawet w razie istnienia luki w prawie,
ani wreszcie przez odniesienie mutatis mutandis. Tym samym autor ocenit krytycznie

konstrukcje przyjeta przez Trybunat Konstytucyjny w cytowanej uchwale.
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Jako prawidtowe glosator ocenit rowniez rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w przedmiocie roszczen powodowej spotdzielni jako wtasciciela gruntu z tytutu
korzystania przez strone pozwang ze zlokalizowanych na nim urzadzen.

W ostatniej czesci opracowania komentator opisat trudnosci wigzace sie
z ustaleniem zakresu hipotezy art. 49 k.c., jak np. pojecia ,innych urzadzen
podobnych”, takich jak stuzgce do doprowadzania do nieruchomosci programéw
radiowych i telewizyjnych. Wskazat rowniez na problemy dotyczace okreslenia statusu
prawnego roznych rodzajéw urzadzen infrastruktury w miastach i wsiach niezbednych
do prawidtowego funkcjonowania gospodarki komunalnej, uzbrojenia terenéw,
komunikacji i transportu. Jako szczegdlnie uzyteczng dla uregulowania tych
zagadnien przez ustawodawce komentator uznat instytucje stuzebnosci na rzecz
okreslonych przedsiebiorstw (zaktaddw), wskazujgc na rozwigzania szwajcarskie
w tym zakresie.

M.P.

1. Kazda posta¢ uzywania znaku towarowego (art. 154 ustawy z dnia 30
czerwca 2000 r. - Prawo wtasnosci przemystowej, Dz.U. z 2001 r. Nr 49, poz. 508
ze zm.) dotyczy uzywania tego znaku w obrocie gospodarczym i wymaga
podejmowania powtarzajacych sie czynnosci w okreslonym zakresie oraz celu
i wigze sie z rozpoznawaniem znaku przez konsumentow.

2. Niewykazanie przez uprawnionego z prawa ochronnego na znak
towarowy uzywania tego znaku w obrocie gospodarczym wyklucza istnienie
sytuacji faktycznej objetej hipoteza art. 296 ust. 2 pkt 2 Prawa wtasnosci
przemystowe;j.

(wyrok z dnia 17 lutego 2005 r., | CK 626/04, H. Wrzeszcz, M. Baczyk,
T. Zyznowski , OSP 2005, nr 12, p. 148)

Glosa
Mariana Kepinskiego, OSP 2005, nr 12, poz. 148
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Autor wyrazit na wstepie poglad, ze obowigzek uzywania znaku towarowego
odgrywa wazng role w systemie ochrony znakow towarowych, gdyz przypomina
uprawnionym, ze rejestracja znaku daje wytgcznosé korzystania z niego w obrocie
gospodarczym dla wyrdznienia towardow lub ustug, a nie w celu blokowania
konkurencji.

Zdaniem komentatora, teza pierwsza glosowanego wyroku nie budzi
watpliwosci. Autor stwierdzit, ze uzywanie znaku w rozumieniu art. 154 p.w.p. powinno
by¢ uzywaniem, ktdre manifestuje sie czynnosciami i dziataniami widocznymi na rynku
i dotyczacymi klientdéw przedsiebiorcy, dodajac, ze nie jest jednak konieczne, aby
dziatania te skierowane byty do konsumentow.

Komentator wyrazit poglad, ze w odniesieniu do ustug, w Swietle art. 169 ust. 5
p.w.p., rzeczywiste uzywanie znaku towarowego nie zachodzi, gdy przedsiebiorca
w ogodle nie prowadzi reklamy ustug, dla ktérych posiada znak, albo tez prowadzi
reklame ustug, z ktérych adresat ustugi nie moze skorzystac. Niemozliwos¢
skorzystania z ustugi moze polegac na jej niedostepnosci dla polskiego klienta ze
wzgleddéw faktycznych lub prawnych. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze niematerialny
charakter wielu ustug i mozliwos¢ swiadczenia ich za posrednictwem elektronicznych
srodkéw komunikacji.

Glosator stwierdzit, ze gdyby zakwalifikowac jako jeden rodzaj ustug ustugi
poligraficzne, dla ktérych sporny znak byt stosowany, i ustugi reklamowe, dla ktoérych
znak ten stosowany nie byt, wystarczytoby to dla utrzymania catej rejestracji w mocy.
Z tresci art. 171 p.w.p. wynika bowiem — zdaniem autora — ze nie trzeba uzywac
znaku dla wszystkich ustug lub towaréw objetych rejestracja, a wystarczy, ze uzywa
sie go dla niektorych z nich, nalezacych jednak do ustug tego samego rodzaju.
Glosator zaaprobowat takze poglad zawarty w pierwszej tezie wyroku, ze uzywanie
znaku towarowego lub ustugowego powinno mie¢ charakter ciggty i nie powinno
ograniczac sie do czynnosci jednorazowych czy sporadycznie podejmowanych.
Réwniez druga teza wyroku spotkata sie z aprobatg autora. Dodat on, ze
konsekwencjg orzeczenia dla pozwanej spotki powinno by¢ niezwtoczne ztozenie
whniosku o wykreslenie znaku powoda z rejestru z powodu jego nieuzywania.
Opdznienie w tej kwestii moze doprowadzi¢ bowiem do rozpoczecia uzywania znaku
przez powoda w sposéb rzeczywisty, skutkiem czego wykreslenie znaku nie bedzie

juz mozliwe ze wzgledu na art. 70 ust. 2 p.w.p.
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W ostatniej czesci opracowania autor poddat analizie kwestie wyktadni art. 315

p.w.p. Podat, ze mozna go odczytywac w ten sposob, ze w odniesieniu do rejestracji
znakow towarowych uzyskanych na tle ustawy z dnia 31 stycznia 1985 r. nalezy nadal
stosowac dawne przepisy, a nowg ustawe nalezy stosowac tylko do rejestracji
dokonanych po 22 sierpnia 2001 r., kiedy to nowa ustawa weszta w zycie. Wskazat
nastepnie, ze ten sposob wyktadni zostat odrzucony w nauce ze wzgledu na to, iz
prowadzita ona do sprzecznos$ci z zasadg bezposredniego oddziatywania nowej
ustawy na stosunki prawne istniejgce w chwili jej wejscia w zycie. Ponadto
oznaczatoby to wspdtistnienie dwdch rezimoéw prawnych w dziedzinie znakéw
towarowych. Autor ocenit pozytywnie przyjecie w glosowanym orzeczeniu innego
stanowiska, wyrazonego w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2004 r., IV CK
157/03 (OSNC 2005, nr 3, poz. 53), zgodnie z ktérym przepisy ustawy o znakach
towarowych z 1985 r. stosuje sie do oceny skutkdbw zdarzeh prawnych, jakie miaty
miejsce w czasie ich obowigzywania, natomiast skutki zdarzen prawnych, ktére
nastgpity po dniu 22 sierpnia 2001 r., podlega¢ powinny ocenie na podstawie
przepisow prawa witasnosci przemystowej takze wtedy, gdy dotyczyty praw juz
istniejgcych.

M.P.

Wykazanie przez dziennikarza, ze przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatlow prasowych dziatat w obronie spotecznie uzasadnionego interesu
oraz wypetnit obowigzek zachowania szczegélnej starannosci i rzetelnosci,
uchyla bezprawnos¢ dziatania dziennikarza.

Jezeli zarzut okaze sie nieprawdziwy, dziennikarz zobowigzany jest do
jego odwotania.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 18 lutego 2005 r., Ill CZP 53/04,

T. Wisniewski, A. Gorski, M. Kocon, |. Koper, E. Skowronska-Bocian (zdanie
odrebne), M. Wysocka, K. Zawada, OSNC 2005, nr 7-8, poz. 114, BSN 2005, nr 2,
s. 10; Prok.
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i Pr. 2005, nr 7-8, s. 47; IC 2005, nr 3, s. 8; Rej. 2005, nr 4, s. 170; OSP 2005, z. 9,
poz. 110)

Glosa

Przemystawa Sobolewskiego, OSP 2005, nr 12, poz. 144

Autor wyrazit na wstepie poglad, ze przerzucenie ryzyka dziennikarskiej
pomytki na obywateli stanowi naruszenie konstytucyjnej ochrony débr osobistych,
wywod Sadu Najwyzszego zmierza natomiast do catkowitego uwolnienia dziennikarzy
od odpowiedzialnosci, a przedstawiona argumentacja catkowicie pomija sytuacje oséb
pokrzywdzonych.

Glosator stwierdzit, ze sankcja cywilna o charakterze niemajatkowym (art. 24
k.c.) nie narusza wolnosci prasy i innych srodkéw masowego komunikowania
wyrazonej w art. 14 Konstytucji. Istota tej wolnosci sprowadza sie do swobody
podejmowania i prowadzenia okreslonej dziatalnosci, a ma ona zabezpieczac¢ przed
nieuzasadniong reglamentacjg oraz sankcjami karnymi i cywilnymi o charakterze
penalnym. Autor zauwazyt, ze im szersza wolnos¢, tym ostrzejsza odpowiedzialnosé.
Komentator nie zgodzit sie z pogladem, ze restryktywna odpowiedzialnosc
dziennikarska uniemozliwi prasie realizowanie jej funkcji spotecznej. Uznat natomiast,
ze restryktywna odpowiedzialnos¢ przyczynia sie do zapewnienia konsumentom coraz
wyzszych standardéw swiadczen. Stwierdzit takze, ze w razie przyjecia, iz art. 24 k.c.
wyklucza wolnosc¢ stowa, nalezatoby uznacé, ze art. 435 k.c. uniemozliwia rozwoj
przemystu, a art. 449'-449"" k.c. ograniczaja rozwdj technologiczny i wymiane
handlowa.

Komentator przytoczyt nastepnie art. 54 Konstytucji gwarantujgcy wolnos¢
wyrazania pogladéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji. Wedtug
autora, ratio legis tej regulacji jest zapewnienie spoteczenstwu dostepu do informacii
i ukierunkowana jest ona na osiggniecie celu w postaci jawnosci zycia publicznego.
Publikacja nieprawdziwa stanowi natomiast dezinformacje i zaprzeczenie jawno$ci.
Kolejng czes¢ glosy poswiecono kontratypowi waznego interesu publicznego. Interes
ten autor zdefiniowat jako korzysc, jakg spoteczenstwo odnosi z danego dziatania
(w tym np. publikacji prasowej). Wedtug komentatora, rozpowszechnianie przez

dziennikarza prawdziwych, rzetelnych i wazkich spotecznie informaciji realizuje interes
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publiczny. Glosator zasugerowat, ze w oparciu o klauzule interesu publicznego nalezy
rozstrzygna¢ konflikt pomiedzy wolnoscig stowa a dobrami osobistymi innych osob.
Nastepnie stwierdzit, ze rozpowszechnianie nieprawdy zawsze godzi w interes
publiczny, podwaza bowiem zaufanie do panstwa, jego instytucji, a takze do prasy.

Autor nie zaaprobowat utozsamiania przez Sad Najwyzszy interesu
publicznego z motywem, jakim kierowat sie dziennikarz. Jego zdaniem, interes
publiczny powinien by¢ rozumiany obiektywnie, jako interes rzeczywiscie realizowany
przez publikacje, przy czym kryterium decydujacym nie jest wiedza dziennikarza, lecz
korzy$¢ odnoszona przez spoteczenstwo z publikacji. W konkluzji glosator uznat,
interes publiczny jako przestanke wytgczajgcq bezprawnosc¢ aktywizujacy sie dopiero
na tle prawdziwych zarzutow, bowiem tylko informacja prawdziwa moze takiemu
interesowi czyni¢ zado$¢. Dodat, ze interes publiczny przemawia za uruchomieniem
srodkdw ochrony przewidzianych w art. 24 k.c., poniewaz w ten sposéb usuniety
zostanie stan dezinformaciji, powstaty w wyniku publikacji nieprawdy.

Kolejng czes¢ glosy autor poswiecit zagadnieniu wzajemnego stosunku art. 24
k.c. i unormowan Prawa prasowego, podzielajac dominujgcy w pismiennictwie poglad,
ze normy te pozostajg w kumulatywnym zbiegu. Uznat ponadto, ze wymagania
stawiane przez prawo prasowe, w tym obowigzek zachowania szczegolnej
starannosci i rzetelnosci (art. 12 Pr.pras.), nie sg przywilejem prasy, ale dodatkowym
obowigzkiem cigzacym na dziennikarzach. Stwierdzit tez, Ze dowdd zachowania
nalezytej starannosci nie uwalnia dziennikarza od zarzutu dziatania bezprawnego. Na
dziennikarzu cigzy bowiem rowniez obowigzek dziatania zgodnego z zasadami
wspotzycia spotecznego i etyki dziennikarskiej. Dopiero wykazanie spetnienia takze
tego obowigzku pozwala stwierdzi¢, ze dziennikarz dziatat zgodnie z prawem, przy
czym ciezar dowodu obcigza dziennikarza. Nastepnie autor wyrazit zapatrywanie, ze
zasady wspotzycia spotecznego nie chronig dziennikarza kosztem pokrzywdzonego
nieprawdziwg publikacjg, a publikacja taka zawsze bedzie narusza¢ wskazane
zasady.

Komentator stwierdzit dalej, ze sSrodki ochrony prawnej przewidziane w prawie
prasowym (sprostowanie i odpowiedz) majg mniejszy ciezar gatunkowy niz srodki
ochrony z art. 24 k.c. Zauwazyt ponadto, Ze instytucja sprostowania nie spetnia swojej

funkcji.
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W podsumowaniu autor podnidst, ze dziennikarz, czerpigc zyski z wykonywanej
zawodowo dziatalnosci, musi liczy¢ sie z odpowiedzialnoscig. Omawiane orzeczenie
ocenit natomiast jako przyznanie przywileju pewnej grupie kosztem reszty
spoteczenstwa.

Krytyczne glosy do uchwaty opracowali réwniez Zbigniew Radwanski (OSP
2005, nr 9, poz. 110) oraz Joanna Sienczyto-Chlabicz (PiP 2005, nr 7, s. 113).

M.P.

Pokrewienstwo nie stanowi wytacznego kryterium zaliczenia do
najblizszych cztonkéw rodziny w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.

(wyrok z dnia 13 kwietnia 2005 r., IV CK 648/04, T. Zyznowski, T. Bielska-
Sobkowicz, B. Czech; BSN 2005, nr 6, s.12; Pr. Asek. 2005, nr 4, s. 67)

Glosa

Marcina Orlickiego, Prawo Asekuracyjne 2005, nr 4, s. 67

Glosowane orzeczenie dotyczy zagadnienia kregu os6b uprawnionych do
odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. Sad Najwyzszy musiat rozstrzygnac, czy za
najblizszych cztonk6éw rodziny zmartego w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. mozna uznac
konkubine i jej syna. W uzasadnieniu wyroku wyrazono poglad, ze pokrewienstwo nie
stanowi podstawowego ani tez wytgcznego kryterium blisko$ci oraz przynaleznosci do
rodziny. Teza ta zostat poprzedzona argumentacjg na rzecz uznania wiezi taczacej
konkubentow za rownowazng wiezi rodzinne;.

Glosator nie zgodzit sie z powyzszym stanowiskiem, kwestionujgc takze
twierdzenie, ze powotany przepis nie zawiera zadnych wskazéwek co do jego
znaczenia.

Autor wskazat na dwie drogi wyktadni pojecia ,najblizszych cztonkdw rodziny”.
Po pierwsze, pojecie to trzeba porownac¢ z innymi podobnymi okresleniami uzywanymi

przez ustawodawce, ktérych znaczenie nie budzi watpliwosci. Po drugie, aby ustalic,
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jakie osoby mozna uznac¢ za najblizszych cztonkéw rodziny, nalezy dokonac préby
rekonstrukcji pojecia ,rodzina”.

Glosator zwrdcit uwage, ze ustawodawca w tredci art. 446 § 3 k.c. dla
okreslenia kregu 0s6b uprawnionych postuzyt sie kryterium innym niz w zdaniu drugim
§ 2 tego samego artykutu. Ustawodawca rozréznia osoby bliskie (§ 2) i najblizszych
cztonkow rodziny (§ 3). Ustanawianie dwoch kryteridw ma tylko wtedy sens, gdy nie
sg one tozsame. Zdaniem autora, nie mozna wiec argumentowac, ze znaczny stopien
bliskosci i wiez uczuciowa, ktdére pozwalajg na uznanie danej osoby za osobe bliskg
w rozumieniu art. 446 § 2 k.c., uprawniajg same przez sie do uznania tej osoby za
najblizszego cztonka rodziny w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.

W konkluzji glosator stwierdzit, ze ani konkubina, ani jej syn nie sg najblizszymi
cztonkami rodziny zmartego w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. Zabezpieczenie interesow
konkubiny i jej syna nastepuje na podstawie art. 446 § 2 k.c. Autor podniost, ze Sad
Najwyzszy ze wzgledu na szczegdlne motywy, uciekt sie do wyktadni funkcjonalnej,
mimo iz wykfadnia jezykowa prowadzita do wniosku, ze konkubent nie jest najblizszym
cztonkiem rodziny osoby zmartej. W ocenie glosatora, doceniajgc te motywy (tj. dtugi
czas trwania konkubinatu, wykonywana przez zmartego opieka nad synem konkubiny,
ich dobre wzajemne relacje), trzeba jednak stwierdzi¢, ze nieskrepowana interpretacja
funkcjonalna stwarza niebezpieczenstwo braku pewnosci prawa i ogranicza role
ustawy jako zrodfa prawa.

E.S.

prawo cywilne procesowe

W postepowaniu o zaméwienie publiczne, prowadzonym na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamoéwieniach publicznych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 664 ze zm.), wyrok zespotu arbitrow dorecza sie

ustanowionemu petnomocnikowi.
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(uchwata SN z dnia 26 listopada 2003 r., Ill CZP 83/03, T. Zyznowski,
B. Czech, I. Koper; OSNC 2005,nr 1, poz. 4; IC 2003, nr 12, s. 7; BSN 2003, nr 11,
S. 7; R.Pr. 2005, nr 1, s. 104)

Glosa
Ryszarda Szostaka, Monitor Prawniczy 2005, nr 23, s. 1201

Glosator zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego, oceniajgc jako trafny
poglad, ze w postepowaniu odwotawczym przed zespotem arbitrow uregulowanej
w ustawie o zamowieniach publicznych oraz w odpowiednio stosowanych przepisach
kodeksu postepowania cywilnego o sgdzie polubownym, nalezy stosowac dalsze
przepisy tego kodeksu dotyczace innych instytuciji, jesli szczegdlne przepisy nie
regulujg ich dostatecznie. Tak jest zdaniem autora w przypadku przepisow
dotyczacych petnomocnictwa procesowego i doreczen. Wobec postepowania przed
zespotem arbitrow nalezy przyjaé zasade, ze wszelkie czynnosci dokonane poprzez
lub wobec petnomocnika strony sg wobec niej bezposrednio skuteczne (art. 95 § 2
iart. 109 k.c.).

Glosator opowiedziat sie rowniez za uznaniem, wobec zatozenia
kontradyktoryjnosci postepowania przed zespotem arbitréw, ze petnomocnictwo do
zastepowania strony w tym postepowaniu powinno by¢ traktowane jako
petnomocnictwo o charakterze procesowym. Dokonujgc doreczen zespot arbitréw
powinien wiec uwzglednic art. 133 § 3 zdanie pierwsze k.p.c. i dokonywac¢ doreczen
(w tym doreczenia orzeczenia koncowego) petnomocnikowi, a nie tylko bezposrednio
uczestnikowi postepowania. Za takg wyktadnig przemawia takze argument
systemowy. Postepowanie przed zespotem arbitrow jest pierwszym etapem
instytucjonalnej kontroli materialnoprawnych czynnosci procedury o udzielenie
zamowienia publicznego. Wyrok zespotu arbitrow podlega dalszej kontroli z punktu
widzenia jego zasadnosci w postepowaniu przed sgdem. Postepowanie to jako
wywotane wniesieniem skargi, ma charakter zblizony do kontroli instancyjnej
regulowanej w przepisach k.p.c. dotyczacych apelacji. W ramach tych przepiséw sad
obowigzany jest stosowac art. 133 § 3 zdanie pierwsze w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Zdaniem autora glosy, ze wzgledu na ochrone zaufania stron do organéw
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rozpoznajgcych sprawy z zakresu zamowien publicznych wymagane jest, aby kwestia
doreczenia wyroku byta rozwigzana jednolicie w ramach obu etapéw postepowania.
Wytaczenie doreczenia wyroku zespotu arbitréw petnomocnikowi mozliwe jest na
wniosek strony o dokonywanie doreczen z pominieciem petnomocnika ustanowionego
w innym zakresie umocowania.

Zdaniem glosatora, pojawiajgce sie w doktrynie watpliwosci, dotyczace uznania
petnomocnictwa do zastepowania strony w postepowaniu przed zespotem arbitrow
jako petnomocnictwa o charakterze procesowym, byly podnoszone gtdwnie z obawy
przed ograniczeniem kregu osdb mogacych by¢ petnomocnikami w postepowaniu
cywilnym. Obawy te zostaty w znacznym stopniu usuniete przez nowelizacje art. 87
§ 1 k.p.c., rozszerzajgcg w okreslonych przypadkach krag oséb predestynowanych do
zastepstwa procesowego.

Komentowang uchwate dostrzegt Z. Strus w ,Przegladzie Orzecznictwa” (Pal.
2004, nr 1-2, s. 219)

R.N.

Jezeli wydane na posiedzeniu niejawnym w trybie nieprocesowym
postanowienie rozstrzygajace co do istoty sprawy zostato skonstruowane w ten
sposob, ze wraz z uzasadnieniem stanowi jeden dokument, to podpisanie przez
sedziego samego uzasadnienia, przy braku podpisu sentencji, pocigga za sobg
ten skutek, ze takie postanowienie w znaczeniu prawnoprocesowym nie istnieje.

(uchwata SN z dnia 13 marca 2002 r., Ill CZP 12/02, A. Gérski, M. Kocon,

H. Wrzeszcz, OSNC 2003, nr 2, p. 17; IC 2002, nr 4, s. 4, BSN 2002, nr 3, s. 10;
Wok. 2002, nr 5, s. 11; R.Pr. 2003, nr 2, s. 111)

Postanowienie tzw. formalne, podlegajace zaskarzeniu, wydane na
posiedzeniu niejawnym - skonstruowane w ten sposob, ze jego sentencja wraz
z uzasadnieniem stanowi jeden dokument - nie istnieje w znaczeniu
procesowym w sytuacji, w ktérej sktad sadu podpisat tylko uzasadnienie,

natomiast nie podpisat sentencji.
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(postanowienie SN z dnia 21 stycznia 2003 r., Ill CZP 84/02, J. Gudowski,
J. Gorowski, M. Sychowicz, OSNC 2003, nr 10, p. 140, Wok. 2003, nr 7-8, s. 19; BSN
2003, nr 10, s. 9; R.Pr. 2003, nr 6, s. 159; NPN 2004, nr 1, s. 61; MoP 2004, nr 21,
s. 993)

Komentarz

Angeliki Marszat , Monitor Prawniczy 2005, nr 22, s. 1139.

Zdaniem autorki, dla odniesienia sie do pogladéw Sadu Najwyzszego
konieczne jest okreslenie charakteru prawnego sentencji i uzasadnienia decyzji
organu procesowego oraz relacji miedzy nimi. Wyktadnia jezykowa przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego nie daje bowiem jednoznacznej odpowiedzi na
pytanie, czy jest ona jednym aktem prawnym ztozonym z tych dwoéch czesci, czy tez
decyzjg jest jedynie sama sentencja, natomiast uzasadnienie jest aktem odrebnym od
czynnosci rozstrzygajgcej dang kwestie.

Komentatorka wskazata, ze w obecnym modelu stosowania prawa sad najpierw
ustala fakty, nastepnie wybiera odpowiednig norme prawng, po czym nastepuje
subsumcja ustalonego stanu faktycznego pod hipoteze normy prawnej, w wyniku
czego wydane jest rozstrzygniecie. W istocie wiec rozumowanie podjete w czasie tego
procesu stanowi uzasadnienie podjetej decyzji. Uzasadnienie jest elementem
wczesniejszym wobec zawierajgcej rozstrzygniecie sentencji, oba sg jednak, mimo ze
sporzadzenie uzasadnienia nie jest obligatoryjne, elementami tego samego wyroku
lub postanowienia.

Zdaniem autorki, analiza przepiséw kodeksu postepowania cywilnego nie
prowadzi do wniosku o bezwzglednym wymogu odrebnego podpisywania sentencji
i uzasadnienia. Taki wymog nie istnieje nawet wtedy, gdy oba te elementy zostajg
ujawnione w drodze jednej czynnos$ci procesowej. W opinii komentatorki nie jest trafna
wyktadnia, ktéra uzasadnia wymaog podwaojnego podpisu koniecznoscig potwierdzenia
autentycznosci dokumentu i zgodnosci osnowy decyzji z wolg osoby podpisujace;.
Funkcje takg spetnia bowiem catkowicie ztozenie jednego podpisu pod sentencjg wraz
z uzasadnieniem. Decyzja (postanowienie lub wyrok) sadu jest jednym aktem

prawnym ztozonym nieroztgcznie z sentencji i uzasadnienia. Potrzeba sktadania
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dwodch oddzielnych podpisow jest bezzasadna i prowadzita do ,,podwojnego”
podpisania kazdego z tych elementow. W razie podpisania decyzji tylko raz, sentencji
tgcznie z uzasadnieniem, podpis znajduje sie pod sentencjg, skoro znajduje sie ona
nad uzasadnieniem i jest to rozwigzanie wystarczajace.

Watpliwosci w opinii autorki budzi takze sytuacja, w ktérej w jednym
dokumencie, w odrebnych punktach formuty sentencji, zostato ujete kilka postanowien
w tej samej sprawie. Aprobata pogladéw Sadu Najwyzszego w takiej sytuacji mogtaby,
zdaniem komentatorki, prowadzi¢ do wniosku, ze kazde z rozstrzygnie¢ powinno
zostac podpisane oddzielnie. Podobnie w uzasadnieniu, jesli niektore tylko
z postanowien sentencji sg zaskarzalne, autorka stawia pytanie, czy powstaje wymaog
odrebnego podpisania kazdego z fragmentow uzasadnienia, ktéry odnosi sie do
innego z tych postanowien.

Kolejne watpliwosci autorka wyrazita wobec wymogu podpisywania oddzielnie
sentencji oraz uzasadnienia w przypadku rozstrzygania o istnieniu decyzji
skonstruowanych w taki sposéb, ze sentencja nie jest oddzielona od uzasadnienia,
stanowigc jedno zdanie, co dotyczy wszelkich zarzadzen wzywajacych do uiszczenia
wpisu od pozwu.

Argumentacja komentarza podsumowana jest przywotaniem orzecznictwa
Sadu Najwyzszego ustanawiajgcego zasade waznosci testamentu wlasnorecznego
w formie listu podpisanego wtasnorecznie na koncu listu, pod czescig zawierajacq
rozporzadzenia, ale nie konieczne bezposrednio pod nimi. Zdaniem autorki,
rozwigzanie to mozna by odnies¢ do skutecznosci podpisu takze obejmujgcego
€zynnosc¢ procesowa.

Wczesniej glosy do komentowanych orzeczen napisali: W. Stugiewicz (PS
2004, nr 6, s. 132) do uchwaty z dnia 13 marca 2002 r. oraz S.Dalka (PES 2004, nr
1-2, s. 98) do uchwaty z dnia 21 stycznia 2003 r.

R.N.
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Zarzut zapisu na sad polubowny, dotyczacego stosunku prawnego
pomiedzy wystawca weksla a remitentem, jest skuteczny w stosunku do
wystawcy weksla takze wtedy, gdy pozwanym, obok tegoz wystawcy weksla,
jest poreczyciel wekslowy, ktéry nie byt strong umowy poddajacej spoér pod
rozstrzygniecie sadu polubownego.

(uchwata z dnia 24 lutego 2005 r., lll CZP 86/04, M. Wysocka, M. Sychowicz,
D. Zawistowski, Wok. 2005, nr 6, s. 5; BSN 2005, nr 2, s. 12; Wok. 2005, nr 4, s. 10; ;
NPN 2005, nr 2, s. 79)

Glosa

Mirostawa H. Kozinskiego, Przeglad Sgdowy 2005, nr 11-12, s. 235

Glosowana uchwata dotyczy interesujgcej problematyki zwigzanej z zapisem na
sad polubowny i jego konsekwencjami dla stosunku wekslowego, relacjg miedzy
postepowaniami przed sgdem polubownym i sgdem panstwowym, sytuacjg prawng
wspotdtuznikow wekslowych i zwigzanego z tym wspotuczestnictwa procesowego.

Komentator uznat za trafny poglad wyrazony w tezie glosowanej uchwaty.
Zaznaczyt, ze uchwata eksponuje niezaleznos¢ stosunku wekslowego i tzw. stosunku
podstawowego, co na gruncie praktyki wystawiania weksli gwarancyjnych nie zawsze
byto zauwazane w judykaturze, a ponadto wyraznie oddziela stosunek prawny, jaki
istnieje miedzy wystawcg weksla gwarancyjnego a jego remitentem, ktory jest
podwojnym stosunkiem obligacyjnym, opartym zaréwno na umowie podstawowej, jak
i na wekslu, od sytuacji poreczyciela za wystawce, ktdrg okresla wytgcznie
zobowigzanie wekslowe awalisty w stosunku do remitenta weksla gwarancyjnego.

Watpliwosci glosatora wzbudzit jednak problem dopuszczalnos$ci drogi
postepowania przed sgdem polubownym w sprawach wekslowych. Wprawdzie teza
orzeczenia nie dotyczy zapisu na sad polubowny, jednak Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu przyjat, ze ,zobowigzanie wekslowe moze by¢ objete zapisem na sad
polubowny”. W ocenie glosatora, dopuszczenie sgdownictwa polubownego do spraw
wekslowych zmienia tradycyjng linie orzecznictwa wytyczong w okresie
miedzywojennym. Autor wskazat przy tym na orzeczenie z dnia 21 marca 1929 r.,

w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,postepowanie w sprawach wekslowych nie

moze byc¢ przedmiotem postepowania przed sgdem polubownym”. Wedtug glosatora,
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ani wymagania obrotu gospodarczego, ani rola sgdownictwa polubownego w Polsce
nie wskazujg na potrzebe zmiany dotychczasowych pogladéw na ten temat.

Za dyskusyjny glosator uznat réwniez poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny
i podtrzymany przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu glosowanej uchwaty, ze miedzy
pozwanymi zachodzi wspotuczestnictwo materialne, niebedace jednak
wspotuczestnictwem jednolitym, ani wspotuczestnictwem koniecznym. Watpliwosci te
jednak trafnie rozstrzygnat Sad Najwyzszy stwierdzajac, ze art. 72 § 3 k.p.c. nie
modyfikuje konsekwencji braku przestanek procesowych, w tym skutecznosci zapisu
na sad polubowny. Jezeli zapis ten jest skuteczny w stosunku do jednego ze
wspotuczestnikow dowolnych materialnych, a nie jest skuteczny w stosunku do
drugiego takiego wspotuczestnika, to sprawa w stosunku do pierwszego
wspoétuczestnika nie moze byé w ogole rozpoznana przez sad powszechny, zas
wobec drugiego wspotuczestnika sprawa podlega rozpoznaniu przez sad
powszechny.

Weksle, ktére byty przedmiotem zainteresowania sgdéw w omawianej sprawie,
byly wekslami gwarancyjnymi. W zwigzku z tym glosator zwrécit jeszcze uwage na
kwestie dotyczaca ,, przenoszenia sporu — po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaptaty
wydanego na podstawie weksla gwarancyjnego — z ptaszczyzny stosunku
wekslowego na 0golng ptaszczyzne prawa cywilnego.” Za cenne glosator uznat
wskazanie przez Sad Najwyzszy, ze skutek przeniesienia sporu na ogolng
ptaszczyzne prawa cywilnego nie nastepuje przez sam fakt wniesienia zarzutéw od
nakazu zaptaty, lecz musi by¢ wynikiem czynnosci podjetych przez zainteresowang
strone procesowg. Natomiast w razie braku czynnosci stron powodujgcych
przeniesienie sporu na ogolng ptaszczyzne prawa cywilnego, ptaszczyzng
rozpoznania sporu w postepowaniu prowadzonym na skutek zarzutéw od nakazu
zaptaty pozostaje ptaszczyzna stosunku wekslowego.

Na uchwate zwrocit uwage takze Z. Strus w ,Przegladzie Orzecznictwa” (Pal.
2005, nr 5-6, s. 266).

M.S.
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1. Egzekucja swiadczen okreslonych w wykazie, o ktérym mowa w art. 7 ust.
1 ustawy z dnia 29 grudnia 1993 r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie
niewyptacalnosci pracodawcy, jest dopuszczalna tylko zgodnie z celem wplaty
(przelewu) na rachunek bankowy; w takim zakresie skuteczne jest rowniez
zajecie wierzytelnosci posiadacza rachunku. Z drogi tej powinni korzysta¢
pracownicy umieszczeni w wykazie, ktérych pracodawca (syndyk) nie zazadat
wyptacenia z rachunku srodkéw przelanych przez Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych.

2. Zajecie przez organ egzekucyjny wierzytelnosci w tym samym zakresie (tj.
do srodkéw uzyskanych z Funduszu) na rzecz innych wierzycieli lub innego
rodzaju wierzytelnosci jest niedopuszczalne (bezprawne) i okolicznos¢ ta winna
byé uwzgledniana z urzedu przez komornika. Na banku cigzy w takim wypadku
obowigzek powiadomienia organu egzekucyjnego o ustawowej przeszkodzie
w wypetnieniu obowiazku cigzacego z mocy art. 889 § 1 pkt 1 in fine. Gdyby
zajecie nie zostato uchylone, wierzycielowi z umowy rachunku bankowego stuzy
skarga na czynnosci komornika (art. 767 k.p.c.), a uprawnionym wedtug wykazu
powodztwo ekscydencyjne (art. 841 k.p.c.). Interes prawny w wytoczeniu takiego
powoédztwa ma réwniez Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych,
bedacy funduszem celowym i zobowigzany do czuwania, aby wydatki publiczne
zapewnialy terminowa realizacje jego zadan (art. 28 ust. 3 pkt 2 ustawy
o finansach publicznych).

3. Wyjatkowos¢ przepisu art. 890 § 2 k.p.c. nie pozwala w drodze analogii
stosowac jego dyspozycji w odmiennym unormowaniu dotyczacym roszczen
zalegtych.

(wyrok z dnia 20 stycznia 2005 r., Il CK 375/04, H. Ciepta, M. Baczyk, Z. Strus
nie publ.)

Glosa

Wojciecha Zredy, Prawo Bankowe 2005, nr 12, s. 23

W stanie faktycznym sprawy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych (FGSP) przelat na rachunek pracodawcy $rodki na wyptate

niezaspokojonych roszczen pracownikow wymienionych w wykazie pracodawcy. Ze
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wzgledu na zajecie wierzytelnosci pracodawcy z tytutu prowadzenia rachunku
bankowego srodki nie zostaty przekazane pracownikom, lecz komornikowi sgdowemu.
Fundusz uznat, Zze bank naruszyt swoje obowigzki i sgdy obu instancji uznaty
zasadnos¢ powddztwa, skutkiem czego utrzymat sie wyrok zasgadzajacy
odszkodowanie od banku na rzecz Funduszu. Rozstrzygniecie zostato zaskarzone
skuteczng kasacja.

Glosator zastanawiat sie nad udzieleniem odpowiedzi na pytanie, czy bank ma
obowigzek kontrolowagé, z jakiego tytutu wptywajg srodki na biezacy rachunek
bankowy. Z chwilg uznania rachunku bez watpienia powstaje jedynie wierzytelnosé
posiadacza rachunku o wypfate.

Autor za zasadng uznat teze, ze bezprawne jest zajecie srodkow przekazanych
przez Fundusz na zaspokojenie swiadczen pracowniczych na rzecz innego
wierzyciela i w wiekszej kwocie niz wymieniona w wykazie. Za trafne uznat zwrécenie
uwagi w uzasadnieniu, ze wielu podmiotom stuzy prawo zwalczania zajecia
dotyczacego tych srodkow (posiadacz rachunku, pracownik wymieniony w wykazie,
FGSP). Problem polega jednak na tym, ze bank ma obowigzek bezzwtocznego
przekazania wptywajgcych srodkéw organowi egzekucyjnemu. Sad Najwyzszy uwaza,
ze istnieje co do tego ustawowa przeszkoda. Zdaniem autora, jednak to nie bank jest
adresatem art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 29 grudnia 1993 r. o ochronie roszczen
pracowniczych (przepis ten stanowi, ze $rodki finansowe przekazane na zaspokojenie
Swiadczen pracowniczych mogg podlega¢ egzekucji prowadzonej jedynie na rzecz
oso6b, dla ktorych zostaty przekazane). Glosator stwierdzit, ze przepis ten jest
skierowany do organdéw egzekucyjnych, a obowigzkiem banku jako quasi-egzekutora
jest jedynie dochowanie pewnych aktéw staranno$ci, ktére nie wynikajg wprost
z zadnych przepisdw egzekucyjnych. Interpretacja Saqdu Najwyzszego zmusza wiec
banki — bezzasadnie, zdaniem autora — do analizowania zrédta wptywu na zajety
rachunek bankowy oraz zastanawiania sie, czy prawidtowe jest przekazanie Srodkéw
organowi egzekucyjnemu.

Na zakonhczenie glosator sformutowat teze de lege ferenda, ze modyfikacja
wadliwego systemu egzekuciji z rachunkéw bankowych powinna polegac na
pozbawieniu bankow koniecznosci orzekania oraz roli quasi-egzekutora i zrealizowaé
prostg formute: na skutek zajecia wszystkie srodki znajdujace sie na rachunku lub na

niego wptywajace, bank powinien przekaza¢ bezzwtocznie komornikowi lub
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administracyjnemu organowi egzekucyjnemu. Dopiero wtasciwy organ powinien
stosowac przepisy o zwolnieniach i przekazywac ewentualne srodki uprawnionym
podmiotom.

E.S.

>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2006, NR 2

Zarzut zapisu na sad polubowny, dotyczacego stosunku prawnego
pomiedzy wystawca weksla a remitentem, jest skuteczny w stosunku do
wystawcy weksla takze wtedy, gdy pozwanym, obok tego wystawcy weksla,
jest poreczyciel wekslowy, ktéry nie byt strong umowy poddajacej spoér pod
rozstrzygniecie sadu polubownego.

(uchwata z dnia 24 lutego 2005 r., Il CZP 86/04, M. Wysocka, M. Sychowicz,
D. Zawistowski, OSNC 2006, nr 2, poz. 18)

W sprawach, o ktérych mowa w art. 373 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
— Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.), sad orzeka
w skladzie jednego sedziego.

(uchwata z dnia 24 lutego 2005 r., Il CZP 87/04, M. Wysocka, M. Sychowicz,
D. Zawistowski, OSNC 2006, nr 2, poz. 19)
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Na zarzadzenie sedziego-komisarza o zwrocie zgtoszenia wierzytelnosci
przystuguje zazalenie.

(uchwata z dnia 2 marca 2005 r., Ill CZP 90/04, 1. Bielska-Sobkowicz, M. Kocon,
H. Wrzeszcz, OSNC 2006, nr 2, poz. 20)

Na zarzadzenie sedziego-komisarza o zwrocie zgltoszenia wierzytelnosci
przystuguje zazalenie.

(uchwata z dnia 2 marca 2005 r., Ill CZP 98/04, T. Bielska-Sobkowicz, M. Kocon
H. Wrzeszcz, OSNC 2006, nr 2, poz. 21)

Na postanowienie sedziego-komisarza o odrzuceniu zazalenia na
postanowienie, ktérego przedmiotem jest odmowa zwolnienia od kosztéw
sadowych, przystuguje zazalenie.

(uchwata z dnia 2 marca 2005 r., Ill CZP 96/04, T. Bielska-Sobkowicz, M. Kocon,
H. Wrzeszcz, OSNC 2006, nr 2, poz. 22)

Deprecjacja sktadki okreslonej umowg ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci
moze wptynaé na wysokos¢ waloryzowanego swiadczenia naleznego
uprawnionemu, jezeli zaktad ubezpieczen wykaze, ze podjat starania
o podwyzszenie skladki w okresie, gdy istniat obowigzek jej zaptaty przez
ubezpieczajacego.

(uchwata z dnia 4 marca 2005 r., Ill CZP 91/04, J. Gorowski, J. Frgckowiak,

Z. Kwasniewski, OSNC 2006, nr 2, poz. 23)
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Sedzia, ktory brat udziat w wydaniu nakazu zaptaty, nie jest wytaczony

z mocy samej ustawy od rozpoznania zarzutéw od tego nakazu (art. 48 § 1 pkt

5 k.p.c.).
(uchwata z dnia 18 marca 2005 r., Ill CZP 97/04, E. Skowronska-Bocian, B.

Myszka, M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 2, poz. 24)

Sad nie oddala wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ust.
1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr
60, poz. 535 ze zm.) w razie uprawdopodobnienia dokonania przez dtuznika
czynnosci prawnych bezskutecznych wedtug przepiséw ustawy, ktérymi
wyzbyt sie on majatku wystarczajacego na zaspokojenie kosztéw

postepowania.
(uchwata z dnia 4 marca 2005 r., Ill CZP 95/04, J.Goérowski, J. Frackowiak

Z. Kwasniewski, OSNC 2006 nr 2, poz. 25)

Zamawiajacy jest legitymowany do wniesienia skargi na wyrok zespotu

arbitrow.
(uchwata z dnia 10 marca 2005 r., Ill CZP 100/04, K. Zawada, T. Dominczyk,

D. Zawistowski, OSNC 2006, nr 2, poz. 26)
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Administracyjny tytut wykonawczy wystawiony tylko przeciwko podatnikowi
nie moze by¢ podstawg wpisu hipoteki przymusowej na nieruchomosci
stanowiacej przedmiot wspotwiasnosci tacznej podatnika i jego matzonka.

(uchwata z dnia 18 marca 2005 r., Ill CZP 3/05, E. Skowronska-Bocian,

B. Myszka, M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 2, poz. 27)

Od zazalenia diuznika w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci
sadowemu tytutowi egzekucyjnemu, pobiera si¢ piata czes¢ wpisu
stosunkowego liczonego od wartosci przedmiotu zaskarzenia.

(uchwata z dnia 6 kwietnia 2005 r., Ill CZP 4/05, 1. Dominczyk, B. Czech,
S.Dgbrowski, OSNC 2006, nr 2, poz. 28)

W sprawie o wydanie czesci nieruchomosci sasiedniej sad nie dokonuje
rozgraniczenia, jezeli pozwanym jest tylko jeden ze wspétwlascicieli.
(uchwata z dnia 6 kwietnia 2005 r., Ill CZP 12/05, T. Dominczyk, B. Czech
S. Dgbrowski, OSNC 2006, nr 2, poz. 29)

Sad rozpoznajacy sprawe cywilng samodzielnie ocenia zasadnosé zarzutu
potracenia takze wtedy, gdy zarzut ten dotyczy wierzytelnosci, ktora
dochodzona oddzielnym powédztwem bytaby przedmiotem rozpoznania
w postepowaniu odrebnym w sprawach z zakresu prawa pracy.

(uchwata z dnia 4 sierpnia 2005 r., Ill CZP 53/05, G. Bieniek, |. Gromska-Szuster,
M. Grzelka, OSNC 2006, nr 2, poz. 30)
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Podjecie przez zarzad spoétki akcyjnej uchwaty o zwotaniu walnego
zgromadzenia bez obecnosci jednego z cztonkdéw zarzadu, ktéry o posiedzeniu
nie byt zawiadomiony, nie powoduje bezskutecznosci jego zwotania,

a podjetych na nim uchwat za nieistniejace. Uchwaly takie moga by¢
zaskarzone na podstawie art. 425 § 1 k.s.h.

(wyrok z dnia 16 lutego 2005 r., Ill CK 296/04, |. Koper, Z. Kwasniewski,

H. Pietrzkowski, OSNC 2006, nr 2, poz. 31)

W postepowaniu upominawczym w sprawach gospodarczych pozwany
moze zgtosi¢ zarzut potracenia takze po wniesieniu sprzeciwu od nakazu
zaptaty.

(wyrok z dnia 25 lutego 2005 r., Il CK 434/04, J. Gorowski, M. Bgczyk, Z. Strus,
OSNC 2006, nr 2, poz. 32)

Uchylenie uchwaly walnego zgromadzenia spoétdzielni w przedmiocie zbycia
nieruchomosci nie powoduje niewaznosci umowy przedwstepnej
zobowigzujacej spotdzielnie do jej sprzedazy, zawartej przed uchyleniem
uchwaty.

(wyrok z dnia 3 marca 2005 r., Il CK 409/04, M. Sychowicz, S. Dgbrowski,

Z. Strus, OSNC 2006, nr 2, poz. 33)
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Spadkobiercy nie przystuguje roszczenie o uznanie za bezskuteczng umowy
zbycia nieruchomosci przez osobe, ktéra uzyskata stwierdzenie nabycia
spadku, lecz spadkobierca nie jest.

(wyrok z dnia 9 marca 2005 r., Il CK 438/04, J. Goérowski, M. Bgczyk, Z. Strus,
OSNC 2006, nr 2, poz. 34)

Artykut 87 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (jedn.
tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 42, poz. 369 ze zm.) nie wymaga zamieszczenia
w testamencie notarialnym wzmianki o sposobie stwierdzenia niemoznosci
ztozenia podpisu przez testatora.

(postanowienie z dnia 9 marca 2005 r., Il CK 478/04, T. Zyznowski, G. Bieniek,
B. Myszka, OSNC 2006, nr 2, poz. 35)

1. Do wszczecia postepowania w sprawach, o ktérych mowa w art. 635 § 2
i art. 655 § 1 k.p.c., uprawniony jest Skarb Panstwa dziatajacy przez wtasciwy
urzad skarbowy.

2. Tytutami wykonawczymi w rozumieniu art. 56 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz.U. 2001 r. Nr 17, poz. 209 ze zm.) sq
takze administracyjne tytuty wykonawcze, o ktérych mowa w art. 27 ustawy
z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U.
2002 r. Nr 110, poz. 968 ze zm.).

(postanowienie z dnia 16 marca 2005 r., IV CK 675/04, K. Zawada,

H. Pietrzkowski, T. Zyznowski, OSNC 2006, nr 2, poz. 36)
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Skutki wzrostu wynagrodzen pracownikéw samodzielnych publicznych
zaktadow opieki zdrowotnej wynikle z uregulowania zawartego w art. 4a
ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r. o negocjacyjnym systemie ksztattowania
przyrostu przecietnych wynagrodzen u przedsiebiorcow oraz o zmianie
niektérych ustaw (Dz.U. z 1995 r. Nr 1, poz. 2 ze zm.) obcigzajq takze kasy
chorych (Narodowy Fundusz Zdrowia).

(wyrok z dnia 17 marca 2005 r., lll CK 405/04, K. Zawada, T. Dominczyk,

D. Zawistowski, OSNC 2006, nr 2, poz. 37)

Polski Zwigzek Dziatkowcow, ktéremu oddano w nieodptatne uzytkowanie
grunty stanowigce wlasnos¢ Skarbu Panstwa lub gminy, moze — zgodnie z art.
12-1 ust. 1 ustawy z dnia 6 maja 1981 r. o pracowniczych ogrodach
dziatkowych (jedn. tekst: Dz.U. z 1996 r. Nr 85, poz. 390 ze zm.) — przenies¢ na
osobe fizyczng bedaca cztonkiem Zwigzku uprawnienie do wykonywania
uzytkowania. Osoba ta jest posiadaczem zaleznym w zakresie prawa
przystugujacego Zwigzkowi.

(wyrok z dnia 18 marca 2005 r., Il CK 526/04, J. Frackowiak,_G. Bieniek
I. Gromska-Szuster, OSNC 2006, nr 2, poz. 38)

Oparcie wyroku na podstawie faktycznej niepowotanej przez powoda jest
orzeczeniem ponad zadanie w rozumieniu art. 321 k.p.c.

(wyrok z dnia 18 marca 2005 r., Il CK 556/04, J. Frackowiak, G. Bieniek
I. Gromska-Szuster, OSNC 2006, nr 2, poz. 39)
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Postanowienie w przedmiocie skargi na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki nie
podlega zaskarzeniu skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia.

(postanowienie z dnia 17 sierpnia 2005 r., | CNP 3/05, H. Pietrzkowski, OSNC
2006, nr 2, poz. 40)

>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALA
Zgromadzenia Sedziéow Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego
z dnia 14 grudnia 2005 r.

Na podstawie § 16 pkt 7 regulaminu Sadu Najwyzszego Zgromadzenie

Sedziéw Izby Cywilnej Saqdu Najwyzszego

zwraca sie do Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego o zapewnienie

sedziom Izby Cywilnej odpowiednich warunkéw pracy.

Uzasadnienie

Pomieszczenia w budynku Sadu Najwyzszego oddane do dyspozyciji Izby
Cywilnej, zostaty w catosci wykorzystane zgodnie z przeznaczeniem i dotychczas
zaspokajaty potrzebe zapewnienia sedziom odpowiednich warunkéw pracy, stosownie

do wyznaczonych zadan oraz prestizu i godnosci urzedu sedziowskiego.

Podjete w ostatnim okresie dziatania, polegajgce na umieszczaniu asystentow
w gabinetach sedziowskich budzg stanowczy sprzeciw, poniewaz pogarszajg warunki
pracy sedziow w stopniu uniemozliwiajgcym nalezyte realizowanie powierzonych

zadan.
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Przewidziane w art. 51 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie
Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.) zatrudnianie asystentow nie moze sie

odbywac kosztem sedziow.

Majac powyzsze na wzgledzie sedziowie Izby Cywilnej zwracajq sie o pilne
podjecie decyzji niezbednych do zagwarantowania sedziom wtasciwych warunkéw

pracy.

>>> Powrét do spisu tresci

INFORMACJE

W dniu 2 grudnia odbyto sie w gmachu Sadu Najwyzszego zebranie Polskiego
Towarzystwa Legislacji, poswiecone stanowieniu dobrego prawa oraz wymogom
profesjonalnej legislacji w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego. W zebraniu,
zorganizowanym przy wspoétudziale Sadu Najwyzszego, uczestniczyli takze prezesi
Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz Erecinski i dr Lech Paprzycki oraz sedziowie
Sadu Najwyzszego Teresa Flemming-Kulesza i Jacek Gudowski.

Zebraniu przewodniczyt Prezes Zarzgdu Towarzystwa Maciej Graniecki.

W dniu 8 grudnia w Patacu Prezydenckim odbyto sie wreczenie nominacji
sedziowskich. Nominacje odebrali nowo powotani sedziowie Sgdu Najwyzszego

w Izbie Cywilnej: Grzegorz Misiurek, Krzysztof Pietrzykowski i Dariusz Zawistowski.

Grzegorz Misiurek (ur. w 1959 r.) ukonczyt studia prawnicze na Uniwersytecie
Gdanskim w 1985 r. Aplikacje sgdowag odbyt w latach 1985-1987, konczac ja
egzaminem sedziowskim z wynikiem dobrym. Po okresie asesury objat stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Suwatkach, w ktérym — w okresie 1990-1991 — byt
prezesem Sadu. W latach 1991-1998 byt sedzig Sadu Wojewddzkiego w Suwatkach
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i przewodniczacym Wydziatu Cywilnego w tym Sadzie. Od dnia 4 lutego 1998 r.
zajmowat stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku; byt wizytatorem
ds. komorniczych i ds. gospodarczych.

W okresie od wrzes$nia do listopada 2003 r. odbyt delegacje w Izbie Cywilnej

Sadu Najwyzszego.

Krzysztof Pietrzykowski (ur. w 1953 r.) ukonczyt studia prawnicze na
Uniwersytecie Warszawskim w 1976 r., rozpoczynajac prace w Instytucie Prawa
Cywilnego jako asystent. W 1981 r. uzyskat stopien naukowy doktora nauk prawnych,
aw 1991 r. doktora habilitowanego. W 1999 r. zostat profesorem nauk prawnych; od
2003 r. — profesorem zwyczajnym.

W latach 1985-2000 pracowat rowniez w Filii Uniwersytetu Warszawskiego
w Biatymstoku, taczac prace naukowg z dziatalnoscig w innych instytucjach; pracowat
w Spoétdzielczym Instytucie Badawczym, byt cztonkiem Krajowej Komisji Uwtaszcze-
niowej przy Prezesie Rady Ministréw oraz petnit funkcje wiceprzewodniczacego Rady
Legislacyjnej. Od 1991 r. byt dyrektorem Biura Orzecznictwa, a nastepnie Biura
Studiéw i Analiz Sgdu Najwyzszego.

Jest autorem wielu ksigzek, komentarzy, artykutéw, glos i recenzji; specjalizuje
sie w prawie spotdzielczym i rodzinnym. Pochodzi z rodziny o tradycjach prawniczych;
jego ojciec, Janusz Pietrzykowski, byt wieloletnim, wybitnym sedzig w Izbie Cywilnej

Sadu Najwyzszego.

Dariusz Zawistowski (ur. w 1959 r.) ukonczyt studia prawnicze na Uniwer-
sytecie Wroctawskim w 1982 r. Aplikacje sagdowg odbyt w latach 1982-1984, kohczac
ja egzaminem sedziowskim z wynikiem bardzo dobrym. Po okresie asesury objat
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Jaworze, w ktérym byt wiceprezesem
i przewodniczacym wydziatu. Nastepnie —w 1992 r. — objat stanowisko sedziego Sadu
Wojewddzkiego w Legnicy, petnigc funkcje przewodniczgcego wydziatu. W roku
1997r. zostat sedzig Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, a od lutego do kwietnia 2005
r. odbyt delegacje w Izbie Cywilnej Sgdu Najwyzszego.

Jest autorem glosy i kilku artykutéw dotyczacych problematyki prawa

rzeczowego i obligacyjnego.
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W dniu 8 grudnia zmart w Warszawie sedzia w stanie spoczynku Jézef
Majorowicz, sedzia Izby Cywilnej, zajmujacy to stanowisko w latach 1956-1986. Jozef
Majorowicz byt wybitnym cywilistg, wspottworcg wielu waznych orzeczen,
szanowanym i cenionym sedzig i autorem. Pisat artykuty, glosy, a takze komentarze.
Od 1988 r., po przejsciu na emeryture, a nastepnie w stan spoczynku, sedzia Jozef
Majorowicz byt dyrektorem zespotu w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich.

Zostat pochowany w dniu 15 grudnia w Warszawie, na Cmentarzu

Ewangelicko-Augsburgskim na Woli.

W dniu 14 grudnia odbyto sie Zgromadzenie Sedziow Izby Cywilnej poswiecone
wyborowi cztonkdéw Kolegium Sadu Najwyzszego, uptyneta bowiem kadencja dotych-
czasowych cztonkéw (sedziéw Sgadu Najwyzszego Antoniego Gorskiego i Jacka
Gudowskiego) oraz zastepcy cztonka (sedziego Sadu Najwyzszego Tadeusza
Wisniewskiego).

Na wstepie Przewodniczacy Zebraniu Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab.
Tadeusz Erecinski powitat nowo mianowanych sedziow Sadu Najwyzszego w Izbie
Cywilnej Grzegorza Misiurka, Krzysztofa Pietrzykowskiego i Dariusza Zawistowskiego,
gratulujgc nominacji i zyczac satysfakcji i sukceséw zawodowych. Nastepnie
podziekowat sedzi Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu Aleksandrze Marszatek za mitg
i owocng wspotprace w trakcie uptywajgcej w grudniu trzymiesiecznej delegacji do
Sadu Najwyzszego.

Prezes Tadeusz Erecinski podziekowat takze ustepujgcym cztonkom Kolegium
Sadu Najwyzszego za trzyletnig prace, po czym Zgromadzenie wybrato na czionkéw
Kolegium na kadencje 2006-2009 sedziéw Sadu Najwyzszego Marie Grzelke i Lecha
Walentynowicza, a na zastepce cztonka sedzie Sadu Najwyzszego Mirostawe
Wysocka.

W drugiej czesci narady poswieconej sprawom biezgcym sedziowie-cztonkowie

Zgromadzenia Izby Cywilnej, poruszeni systematycznie pogarszajgcymi sie warunka-
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mi pracy w Sadzie Najwyzszym, podjeli — na podstawie § 16 pkt 7 regulaminu Sadu
Najwyzszego — uchwate, ktdrg publikujemy na str. 55.

Po zakonczeniu Zgromadzenia sedziowie |zby Cywilnej, asystenci, pracownicy
sekretariatow oraz pracownicy obstugi tradycyjnie zebrali sie przy wigilijnym stole,
tamigc sie optatkiem i sktadajgc sobie zyczenia swigteczne i noworoczne. W spotkaniu
wzigt udziat Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Lech Gardocki.

Prezes Tadeusz Erecinski podziekowat wszystkim za ofiarng prace w 2005 r.
oraz zyczyt rodzinnych, pogodnych i spokojnych Swigt Bozego Narodzenia oraz
szczesliwego i pomysinego Nowego Roku.

Szczegodlnie ciepte stowa skierowat do goszczacych na opfatku sedziéw Sadu
Najwyzszego w stanie spoczynku, Prezesa Stanistawa Rudnickiego, Stanistawa
Dmowskiego, Krzysztofa Kotakowskiego i Andrzeja Wypiorkiewicza. Chwilg zadumy

wspomniano zmartego w 2005 r. sedziego Zdzistawa Swiebode.

W 2005 r. sktad osobowy pracownikow administracyjnych i obstugi Izby

Cywilnej Sadu Najwyzszego przedstawiat sie nastepujaco:

Joanna Krajewska, kierownik sekretariatu lzby

Katarzyna Piskorz, sekretarz Prezesa

dr Karol Weitz, gtéwny specjalista, cztonek Biura Studiow i Analiz

dr Roman Trzaskowski, cztonek Biura Studiow i Analiz

dr Grzegorz Jedrejek, gtdwny specjalista

dr hab. Piotr Pogonowski, gtdwny specjalista

dr Beata Janiszewska, specjalista, sedzia Sgdu Rejonowego del. do Sadu
Najwyzszego

dr Pawet Grzegorczyk, specjalista

Marcin Goctowski, specjalista

Eryk Chowaniec-Sieniawski, asystent sedziego Sgqdu Najwyzszego
Elzbieta Moszczynska, asystent sedziego Sadu Najwyzszego

Radostaw Nowaczewski, asystent sedziego Sgqdu Najwyzszego
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Mateusz Pilich, asystent sedziego Sadu Najwyzszego

Maciej Plaskacz, asystent sedziego Sadu Najwyzszego
Matgorzata Sekuta, asystent sedziego Sadu Najwyzszego
Elzbieta Stan-Stanik, asystent sedziego Sadu Najwyzszego
Sylwia Stolarska, asystent sedziego Sadu Najwyzszego

Pawet Suski, asystent sedziego Sadu Najwyzszego

Elzbieta Szczepanowska, asystent sedziego Sadu Najwyzszego
Tadeusz Zembrzuski, asystent sedziego Sadu Najwyzszego

Andrzej Zielony, asystent sedziego Sgqdu Najwyzszego

Wydziat |

Anna Leszczynska, kierownik sekretariatu Wydziatu
Beata Rogalska, starszy inspektor sgdowy
Ewa Krentzel, starszy inspektor sgdowy

Anna Matura, starszy sekretarz

Wydziat 11

Grazyna Banaszewska, kierownik sekretariatu Wydziatu
Anna Wasiak, starszy inspektor sgdowy
Anna Banasiuk, starszy inspektor sgdowy

Maryla Czajkowska, starszy sekretarz

Wydziat IlI

Marianna Prusaczyk, kierownik sekretariatu Wydziatu
Bozena Nowicka, starszy inspektor sgdowy
Iwona Budzik, starszy inspektor sgdowy

Bozena Kowalska, starszy inspektor sgdowy

Wydziat IV

Anna Grabowska, kierownik sekretariatu Wydziatu
Izabela Czapowska, starszy inspektor sadowy
Bogumita Gruszka, starszy sekretarz

Katarzyna Joéskowiak, starszy sekretarz

Hanna Kaminska, starszy sekretarz
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Wydziat V

Jadwiga Sawczenko, kierownik sekretariatu Wydziatu
Ewa Zawisza, starszy inspektor sgdowy
Izabella Janke, starszy inspektor sgdowy

Piotr Malczewski, starszy inspektor sgdowy

Hala maszyn

Danuta Btasiak

Jarostaw Czapski (od 1 pazdziernika)
Elzbieta Reczyn (do 31 sierpnia)
Justyna Zych

Wozne

Zofia Barwinska
Leonarda Kurowska
Maria Kryszkiewicz

Maria Regulska



62

>>> Powrot do spisu tresci

Dane statystyczne
grudzien 2005 r.

Ruch spraw
° Zatatwiono
o
2 Sposob zatatwienia -
& =
2 m e
Rodzaj g © qay 9
. = o
Y| spraw | 8 @ So| e §
X © c 3 '5_._ -
N 2 -] S Q S
N S o 25| 8¢ o ©
2 ) 3 o c 0% | oN 2 L
- °c | 8§ | 2 |s¥|28| 2| &
7] £ £ ® = c =9 | 9N ) 7]
o > o = '“ ) >N €9 > o
o S g K 3 E 6% | 3o | E 3
o = 4 o o N | D2 |O03s| £ o
1. |CK 174 18 85 - 52 6 22 2 3 107
2. |[CSK 382 143 136 - 7 1 10 89 29 389
CZP, w tym: 27 6 12 9 - - - - 3 21
- art. 390 k.p.c. 17 4 12 9 - - - - 3 9
3.
- sklad 7-miu 9 2 - - - - - - - 1
- pelny sktad 1 - - - - - - - - 1
4. |(CZ 52 42 41 - 30 - 5 - 6 53
CO, w tym 9 12 14 - - - - - 14 7
5. |-art. 401 k.p.c. - 2 - - - - - - - 2
- art. 45, 48 9 10 14 . . . - - 14 5
k.p.c.
6. |CSP - - - - - - - - - -
7. |CNP 68 61 63 - - - - 9 54 66
8. |CA - 1 1 - - - 1 - - -
9. |[CN - - - - - - - - - -
10. | RAZEM 712 | 283 352 9 89 7 38 100 109 643
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rok 2005
Ruch spraw
° Zatatwiono
% Sposodb zatatwienia ©
() c
5 m e
. ] W ° N
L Rodzaj > o @ S
p- 7] v .; o
sSpraw g 2 Lo | Ng o
i3 © c 3 a — =
3] 3 © 5 = o
N £ o | 35| 28| 8 | ©
2 ) > o c 0% | o¥ 2 )
= @ o 3 =] SN| 52 o 8
0 c £ o S c -9 | OoN ) 0
¢ | 2| s | | 8| & |=znlB8 2|8
gl = | & | &| 8| & |35/8s| £ &
1. |CK 1189 | 2094 | 3176 - 494 66 422 | 1745 | 449 107
2. |CSK - 930 541 - 1 1 1 367 151 389
CZP, w tym: 33 130 142 97 - - - - 45 21
- art. 390 k.p.c. 30 114 135 91 - - - - 44 9
3.
- sklad 7-miu 3 15 7 6 - - - - 1 1
- petny sktad - 1 - - - - - - - 1
4. |CZ 157 | 696 800 - 558 18 104 - 120 53
CO, w tym 23 107 123 - 10 - 1 - 112 7
5. |-art. 401 k.p.c. 6 15 19 - - - 1 - 18 2
- art. 45, 48 17 | 92 | 104 | - | 10 | - - - | 94 | s
k.p.c.
6. |CSP - 3 3 - 1 - - - 2 -
7. |CNP - 247 181 - - - - 25 156 66
8. |[CA - 2 2 - - 1 1 - - -
9. |CN - - - - - - - - - .
10. | RAZEM 1402 | 4209 | 4968 97 1074 | 86 539 | 2137 | 1035 | 643
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