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WOKANDA 
 

spraw wyznaczonych w Sądzie Najwyższym 

Izba Karna Wydział I 

na dzień 21 stycznia 2026 r. 
 

Przewodniczący – Prezes SN Zbigniew Kapiński 

Sędziowie: SSN Antoni Bojańczyk, SSN Anna Dziergawka, SSN Paweł 

Kołodziejski, SSN Adam Roch, SSN Stanisław Stankiewicz, SSN Ryszard 

Witkowski 
 

sala C 
 

Lp Sygnatura akt Imiona i nazwiska 

przedmiot sprawy 

Sędzia 

sprawozdawca 

Godzina, rodzaj 

posiedzenia i uwagi 

1. I KZP 3/25 

Rzecznik Praw 

Obywatelskich 

Rzecznik Praw Obywatelskich 

 

rozstrzygnięcia zagadnienia 

prawnego: 

 

"1. Czy sąd orzekający w 

przedmiocie wniosku o warunkowe 

przedterminowe zwolnienie od 1 

października 2023 r. powinien 

odmówić zastosowania art. 78 § 3 

k.k. w brzmieniu nadanym przez 

art. 1 pkt 26 ustawy z dnnia 7 lipca 

2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks 

karny oraz niektórych innych 

ustaw (Dz. U. z 2022, poz. 2600) 

niezależnie od daty popełnienia 

przez skazanego czynu będącego 

podstawą skazania na karę 

dożywotniego pozbawienia wolności 

- z uwagi na sprzeczność tego 

przepisu z art. 40 Konstytucji RP, z 

art. 3 Konwencji o Ochronie Praw 

Człowieka i Podstawowych 

Wolności sporządzonej w Rzymie z 

dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej 

następnie Protokołami nr 3, 5 i 8 

oraz uzupełnionej Protokołem nr 2 

(Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z 

późn. zm.) oraz z art. 4 Karty Praw 

Podstawowych Unii Europejskiej 

(Dz. Urz. UE C 303 z 14.12.2007 r., 

s. 1)? 

2. Czy sąd orzekający w 

przedmiocie wniosku o warunkowe 

przedterminowe zwolnienie od 1 

października 2023 r. powinien 

odmówić zastosowania tylko art. 23 

SSN Adam 

Roch 

09:00 

 

posiedzenie z możliwością 

udziału stron 
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ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. o 

zmianie ustawy - Kodeks karny 

oraz niektórych innych ustaw 

(Dz.U. z 2022, poz. 2600) w 

zakresie, w jakim przepis ten 

nakazuje stosowanie art. 78 § 3 k.k. 

w brzmieniu nadanym mu przez 

art. 1 pkt 26 ww. ustawy z dnia 7 

lipca 2022 r. do osób, które 

popełniły czyn przed 1 

października 2023 r. i zostały 

skazane na karę dożywotniego 

pozbawienia wolności, z uwagi na 

sprzeczność tego przepisu z art. 2 

Konstytucji RP i wynikającą z 

niego zasadą lex severior retro non 

agit oraz z art. 7 ust. 1 Konwencji o 

Ochronie Praw Człowieka i 

Podstawowych Wolności 

sporządzonej w Rzymie dnia 4 

listopada 1950 r., zmienionej 

następnie Protokołami nr 3, 5 i 8 

oraz uzupełnionej Protokołem nr 2 

(Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z 

późn. zm.) i z art. 15 ust. 1 

Międzynarodowego Paktu Praw 

Obywatelskich i Politycznych 

otwartego do podpisu w Nowym 

Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz. 

U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167), co 

wyłączy zastosowanie art. 78 § 3 

k.k. w brzmieniu nadanym przez 

art. 1 pkt 26 ww. ustawy z dnia 7 

lipca 2022 r. tylko do sprawców 

czynów popełnionych przed 1 

października 2023 r.? 

3. Czy osoba skazanana karę 

dożywotniego pozbawienia wolności 

przed 1 października 2023 r. może 

ubiegać się o warunkowe 

przedterminowe zwolnienie z 

odbywania reszty tej kary dopiero 

po dobyciu 30 lat kary pozbawienia 

wolności, w związku ze zmianą art. 

78 § 3 k.k. przez art. 1 pkt 26 

ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. o 

zmianie ustawy - Kodeks karny 

oraz niektórych innych ustaw (Dz. 

U. z 2022, poz. 2600) i 

zastosowaniem art. 23 tej ustawy, 

czy też już po odbyciu 25 lat kary 

pozbawienia wolności w związku z 

brzmieniem art. 78 § 3 k.k. sprzed 1 

października 2023 r. i 

zastosowaniem zasady lex severior 
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retro non agit wynikającej z art. 4 § 

1 k.k. i art. 2 Konstytucji RP? 

4. W przypadku przyjęcia, że art. 

23 ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. o 

zmianie ustawy - Kodeks karny 

oraz niektórych innych ustaw 

(Dz.U. z 2022, poz. 2600) w 

zakresie, w jakim nakazuje 

stosowanie art. 78 § 3 k.k. w 

brzmieniu nadanym mu przez art. 

1 pkt 26 ww. ustawy z dnia 7 lipca 

2022 r. do osób, które popełniły 

czyn przed 1 października 2023 r. i 

zostały skazane na karę 

dożywotniego pozbawienia 

wolności, jest sprzeczny z art. 2 

Konstytucji RP i wynikającą z 

niego zasadą lex severior retro non 

agit lub w przypadku przyjęcia, że 

art. 78 § 3 k.k. w brzmieniu 

nadanym mu przez art. 1 pkt 26 

ww. ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. 

jest sprzeczny z art. 40 Konstytucji 

RP, z art. 3 Konwencji o Ochronie 

Praw Człowieka i Podstawowych 

Wolności sporządzonej w Rzymie 

dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej 

następnie Protokołami nr 3, 5 i 8 

oraz uzupełnionej Protokołem nr 2 

(Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z 

późn. zm.) oraz z art. 4 Karty Praw 

Podstawowych Unii Europejskiej 

(Dz. Urz. UE C 303 z 14.12.2007 r., 

s. 1) - jaki jest w obecnym stanie 

prawnym termin do ubiegania się o 

warunkowe przedterminowe 

zwolnienie z odbywania reszty kary 

dożywotniego pozbawienia wolności 

dla sprawców czynów popełnionych 

przed 1 października 2023 r. i od 

tego dnia, którzy zostali skazani na 

karę dożywotniego pozbawienia 

wolności?". 

 

2. I KZP 4/25 

Pierwszy Prezes 

Sądu Najwyższego 

Pierwszy Prezes Sądu Najwyższego 

 

rozstrzygnięcia zagadnienia 

prawnego: 

 

"1. Czy w stanie prawnym 

ukształtowanym przez ustawę z 

dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie 

ustawy - Kodeks postępowania 

cywilnego, ustawy - Prawo o 

SSN Stanisław 

Stankiewicz 

10:30 

 

posiedzenie z możliwością 

udziału stron 

 



 

(J.S.), 2025-11-17 13:56 

ustroju sądów powszechnych, 

ustawy - Kodeks postępowania 

karnego oraz niektórych innych 

ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 1860) 

w postępowaniu w przedmiocie 

odszkodowania lub 

zadośćuczynienia, o którym mowa 

w art. 8 ustawy z dnia 23 lutego 

1991 r. o uznaniu za nieważne 

orzeczeń wydanych wobec osób 

represjonowanych za działalność na 

rzecz niepodległego bytu Państwa 

Polskiego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 

442), Skarb Państwa jest jego 

stroną? 

 

w przypadku udzielenia pozytywnej 

odpowiedzi na pytanie w pkt 1 

 

2. Czy Skarb Państwa jako strona 

jest reprezentowany w 

postępowaniu, o którym mowa w 

pkt 1 niniejszego wniosku, a jeśli 

tak, czy reprezentację tę wykonuje 

prokurator, czy powinna być ona 

określona na ogólnych zasadach 

właściwych dla postępowania 

cywilnego (art. 67 § 2 k.p.c. w zw. z 

art. 558 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3 

ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o 

uznaniu za nieważne orzeczeń 

wydanych wobec osób 

represjonowanych za działalność na 

rzecz niepodległego bytu Państwa 

Polskiego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 

442)?". 

 
 


