Sygn. akt WZ 19/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Steckiewicz (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

w sprawie ptk. rez. J.K. oskarzonego z art. 23 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o
dostepie do informacji publicznej w zb. z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 268 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., ptk. K.M. oskarzonego z art. 23 ustawy z dnia 6 wrzes$nia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej w zb. z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 268
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Wojskowej
w dniu 10 kwietnia 2017 r. wniosku subsydiarnego oskarzyciela positkowego o

wytgczenie sedziego Sadu Najwyzszego A.T.

postanowit:

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

W toku posiedzenia Sgdu Najwyzszego - Izby Wojskowej, procedujgcego
w przedmiocie zazalen ztozonych przez subsydiarnego oskarzyciela positkowego
M. L. i jego petnomocnika na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w W.
z dnia 21 pazdziernika 2016 r., sygn. akt: So ...]116



0 umorzeniu na podstawie art. 17§1 pkt 10 k.p.k. postepowania w sprawie pik rez.
J.K. i ptk K.M. oskarzonych o popetnienie przestepstw z art. 23 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej w zb. z art. 231§2 k.k. w zb. z
art. 26881 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k., subsydiarny oskarzyciel positkowy ztozyt
wniosek o wytgczenie od rozpoznania sprawy Sedziego Sadu Najwyzszego A.T.. W
uzasadnieniu ustnego wniosku wnioskodawca podnidst, ze wskazany Sedzia w
dniu 27 sierpnia 2013 r. brat udziat w sktadzie orzekajgcym w sprawie o sygn. WD
...I13, w ktérej zignorowany zostat przez Sgd wazny dla sprawy dowodd rzeczowy
dotyczacy nieprawidtiowosci w wojskowym wymiarze sprawiedliwosci i majgc na
uwadze takie postepowanie Sadu stwierdzit, iz obawia sie powtdrzenia takiego
postepowania Sgdu w toku rozpoznawania zazalenia, ze szkodg dla ostatecznego
rozstrzygniecia sprawy. Taka sytuacja rodzgca, zdaniem wnioskodawcy,
zastrzezenia co do bezstronnosci sgdu orzekajgcego w sprawie zazalen jest nie do
pogodzenia

z postanowieniami Konstytucji RP oraz Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, ratyfikowanej przez Polske, ktére gwarantujg

obiektywizm Sadu rozpoznajgcego indywidualng sprawe.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Analiza orzeczenia wskazanego przez wnioskodawce jako podstawa
wniosku 0 wylgczenie Sedziego wskazuje, ze rzeczywiscie Sedzia ten, orzekat
w sprawie dyscyplinarnej o sygnaturze WD .../13, ale w postepowaniu wpadkowym
dotyczacym rozpoznania wniosku o wytgczenie Sedzidw wyznaczonych do
orzekania w sprawie dyscyplinarnej i we wskazanym dniu brat udziat w skftadzie
Sadu, ktéry wydat orzeczenie o nieuwzglednieniu wniosku o wytgczenie tych
Sedzidw. Zatem wskazany Sedzia nie brat udzialtu w zasadniczym nurcie

postepowania dyscyplinarnego, nie podejmowat decyzji procesowych co do
dowodoéw zgromadzonych w tej sprawie, jak tez nie dokonywat ich merytoryczne;j

oceny. W tej sytuacji, argumentacje powotang we wniosku o wylgczenie Sedziego
nalezatlo uzna¢ za nietrafng. Nie ma zatem obiektywnych przeszkdéd do
rozpoznania zazalen przez wyznaczonego Sedziego. W  kontekscie

przedstawionego wywodu, nalezato rowniez wskaza¢, ze przedmiotem



procedowania Sgdu rozpoznajgcego wniesione zazalenia bedg kwestie natury

prawne;j.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.
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