Sygn. akt: WZ 17/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Edward Matwijéw (przewodniczacy)
SSN Jan Bogdan Rychlicki (sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz

bez udziatu stron, w sprawie pptk. rez. M. L. oskarzonego z art. 212 § 2 k.k., po
rozpoznaniu w lIzbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu 4 wrzesnia 2014 r.,
zazalenia pokrzywdzonego ptk. rez. J. K. na zarzgdzenie Prezesa Wojskowego
Sgdu Okregowego w W., z dnia 16 czerwca 2014 r., sygn. akt: So (...),
odmawiajgce przyjecie zazalenia pokrzywdzonego na postanowienie Wojskowego
Sadu Okregowego w W. z dnia 2 czerwca 2014 r. o przekazaniu niniejszej sprawy

do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Wojskowy Sad Okregowy w W. na rozprawie w dniu 2 czerwca 2014 r., w
uwzglednieniu wniosku obrohAcy oskarzonego na podstawie art. 647 § 3 k.p.k.
przekazat niniejszg sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.

Zazalenie na postanowienie wniost m.in. pokrzywdzony ptk. rez. J. K..
Prezes Wojskowego Sgdu Okregowego w W. zarzgdzeniem z dnia 16 czerwca
2014 r.,, na podstawie art. 429 § 1 k.p.k. odmowit przyjecia zazalenia

pokrzywdzonego na powyzsze postanowienie, albowiem pokrzywdzony nie byt



uprawniony do wniesienia $rodka odwotawczego, gdyz nie byt strong tego
postepowania.

Na to zarzadzenie zazalenie ztozyt pokrzywdzony. Zarzucajgc obraze
przepisow postepowania przyjetych za podstawe orzeczenia (art. 429 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 459 § 3 k.p.k.) polegajgca na przyjeciu, ze pokrzywdzony w tymze
postepowaniu nie byt strong i nie przystuguje mu ,prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie” skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia
(-..)-

W uzasadnieniu zazalenia jego autor wskazujgc na tresc¢ art. 54 § 1 k.p.k.,
art. 429 § 1 k.p.k. oraz art. 459 § 3 k.p.k. podniést, Ze do czasu rozpoczecia
przewodu sgdowego pokrzywdzony nadal zachowuje uprawnienia strony, ktore
przystugiwaty mu w postepowaniu przygotowawczym. Wskazuje tez, ze w niniejszej
sprawie nie doszto do otwarcia przewodu sgdowego, gdyz po wywotaniu sprawy i
zajeciu stanowiska przez prokuratora oraz pokrzywdzonego, co do wniosku
obroncy oskarzonego Sad pierwszej instancji wydat postanowienie na rozprawie o
przekazaniu niniejszej sprawy, na podstawie art. 647 § 3 k.p.k., do rozpoznania
sgdowi powszechnemu.

Sad Najwyzszy rozwazyt.

Zazalenie nie jest zasadne.

Podjeta przez Prezesa Wojskowego Sadu Okregowego w W. zaskarzona
decyzja procesowa jest trafna z nastepujgcych powoddéw. Na wstepie nalezato
zauwazy¢, ze niniejsza sprawa zostata przekazana do rozpoznania sgdowi
powszechnemu na podstawie art. 647 § 3 k.p.k., a nie na podstawie art. 35 § 1
k.p.k.. W tej sprawie prokurator przesytajgc akt oskarzenia do Wojskowego Sgdu
Okregowego w W. pouczyt pokrzywdzonego o jego uprawnieniach, w tym o tresci
art. 54 § 1 k.p.k. (dziatanie w charakterze oskarzyciela positkowego). W sprawie
pokrzywdzony ztozyt pisemne oswiadczenie, ze nie skorzysta z przystugujgcych mu
uprawnien procesowych, o ktérych mowa w art. 54 § 1 k.p.k.

Whbrew temu, co podnosi autor zazalenia termin okreslony w art. 54 § 1 k.p.k.
ma charakter stanowczy. Konsekwencjg jego przekroczenia jest utrata uprawnien
procesowych do udzialu w postepowaniu sgdowym w charakterze oskarzyciela

positkowego (por. art. 56 § 2 k.p.k.). Jest rzeczg oczywistg, ze regulacja zawarta w



art. 54 § 1 k.p.k. oznacza, Zze nie jest mozliwe przeniesienie uprawnien
pokrzywdzonego jako strony w postepowaniu przygotowawczym (art. 299 § 1 k.p.k.)
do postepowania sgdowego, nawet wowczas, gdy jeszcze nie nastgpito otwarcie
przewodu sgdowego. Do tego czasu, tak jak w tej sprawie, pokrzywdzony, ktory nie
ztozyt okreslonego oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 54 § 1 k.p.k. nadal jest
pokrzywdzonym.

Skoro z wtasnej woli nie skorzystat on z przystugujgcych mu uprawnien do
dziatania w charakterze oskarzyciela positkowego jako strony w postepowaniu
sgdowym, to zgodnie z tresScig art. 459 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. byt on
osobg nieuprawniong do wniesienia zazalenia, na postanowienie Wojskowego
Sadu Okregowego w W. z dnia 2 czerwca 2014 r.

Z tych powoddw postanowiono jak na wstepie.

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje.



