Sygn. akt: WSP 8/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Janusz Godyn (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski

SSN Edward Matwijéw (sprawozdawca)
Protokolant : asystent SN Anna Krawiec

w sprawie skargi K. W. na przewlektos¢ postepowania kasacyjnego przed Sgdem
Najwyzszym w Izbie Karnej w sprawie V KK 156/13 oraz przed sgdami pierwszej i
drugiej instancji (sygn. akt: ... 336/10, ... 974/10, ... 1025/10, ... 1062/12), po
rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu 17 grudnia 2013 r. skargi

dotyczgcej przewlektosci postepowania przed Sgdem Najwyzszym w Izbie Karnej w
sprawie V KK 156/13,

postanowit

skarge oddalié.

UZASADNIENIE

Dnia 20 listopada 2013 r. K. W. wniést do Sgdu Najwyzszego — Izby Karnej
skarge na przewlekto$¢ postepowania, naruszajgcego jego prawa jako strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki.

W skardze tej domagat sie stwierdzenia przewlektosci postepowania, ktore
toczyto sie dwukrotnie przez sgdem rejonowym oraz sgdem okregowym.

Przewlektos¢ w postepowaniu sgddéw obu instancji, przejawiata sie w



nieterminowym podejmowaniu czynnosci procesowych, a w szczegolnosci w
przewlektym wyznaczaniu terminéw rozpraw i sporzgdzaniu uzasadnien.

W ocenie skarzgcego przewlekioS¢ postepowania nastgpita takze w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, do ktorego jego sprawa wraz z kasacjg
wptyneta w dniu 13 maja 2013 r., a do dnia 5 listopada 2013 r. nie zostaty podjete
zadne decyzje w przedmiocie trybu i terminu rozstrzygniecia wniesionej na jego
korzysc¢ kasacji.

Podnoszagc powyzsze zarzuty, K. W. wnidst o zasgdzenie od Skarbu
Panstwa na jego rzecz sumy pienieznej w wysokosci 10.000 ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do dyspozycji przepisu art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca
2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179,
poz. 1843 ze zm.), Sad Najwyzszy jest wtasciwy do rozpoznania skargi, jezeli
dotyczy ona przewlektosci postepowania przed Sgdem Najwyzszym lub przed
sgdem apelacyjnym. Skarga K. W. w czesci dotyczgcej postepowania przed Sgdem
Rejonowym w S. i Sagdem Okregowym w Z. nie podlega zatem rozpoznaniu przez
Sad Najwyzszy, lecz przez wiasciwy sgd apelacyjny (art. 4 ust. 1 a powotanej
ustawy).

Odnosnie do skargi w czesci dotyczgcej postepowania przed Sgdem
Najwyzszym, sygn. akt: V KK 156/13, nalezy stwierdzi¢, iz nie jest ona zasadna.

Analiza akt sprawy V KK 156/13, w aspekcie przestanek okreslanych w art. 2
ust. 2 powotanej ustawy, od momentu jej wptywu do Sgdu Najwyzszego, tj. od dnia
13 maja 2013 r., w konfrontacji z zarzutami skarzgcego, nie daje podstaw do
zasadnego twierdzenia, ze w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym doszio w
przedmiotowej sprawie do bezczynnosci tego sadu albo nieuzasadnionej zwioki w
rozpoznaniu kasacji.

Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2013 r. Sgd Najwyzszy w Izbie Karnej

oddalit kasacje obroncy skazanego, jako oczywiscie bezzasadna.



Badanie przewlektosci postepowania, w tym terminowosci poszczegodlnych
czynnosci procesowych, powinno by¢ dokonane przy uwzglednieniu obiektywnych
przestanek, a nie poprzez wskazanie sztywnego okresu dla danej czynnosci.

Ocena czy wystgpita przewlektoS¢ postepowania jest dokonywana na
podstawie obiektywnych i ustalonych kryteriow w odniesieniu do realiéw
faktycznych i prawnych sprawy.

Na marginesie wskazacC nalezy, ze o naruszeniu jednej z podstawowych
zasad postepowania (rozpatrzenie sprawy w rozsgdnym terminie) okreslonej w art.
45 ust 1 Konstytucji RP decyduje nie sam uptyw czasu, ale nieuzasadniona
przewlektos¢ procesu.

Wbrew subiektywnym ocenom skarzgcego, 6-miesieczny okres oczekiwania
na wyznaczenie terminu rozprawy kasacyjnej (zarzgdzenie z dnia 12 listopada
2013 r.) i merytoryczne jej zakonczenie wydanym w dniu 5 grudnia 2013 r.
postanowieniem, nie uzasadnia poglgdu o bezczynnosci lub przewlektosci
postepowania Sadu Najwyzszego, zwazywszy na liczbe wptywajgcych i
rozpoznawanych w Izbie Karnej Sgdu Najwyzszego spraw, w tym kasacyjnych.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



