Sygn. akt: WO 3/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Steckiewicz

w sprawie E. P. po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu, bez udziatu
stron, w dniu 14 marca 2017 r., wniosku S. L. w przedmiocie odszkodowania

uzupetniajgcego

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

odmoéwié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec

jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 7 wrzesnia 2013 r. M. R. — corka E. P. — zlozyla w Wojskowym
Sadzie Okregowym w W. wniosek o zasgdzenie odszkodowania uzupetniajgcego z
tytutu represjonowania jej ojca.

Po przeprowadzeniu stosownego postepowania, ktére obejmowato m. in.
wyznaczenie dla wnioskodawczyni pethomocnika z urzedu, postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt WZ 1/14,zostato ono prawomocnie
zakonczone.

W dniu 28 grudnia 2016 r. S. L.— corka niezyjgcej M.R. — zlozyta w Sadzie
Warszawskiego Okregu Wojskowego w W. wniosek przekazany wg. wtasciwosci do

rozpoznania Sadowi Najwyzszemu Izba Wojskowa, w ktérym stwierdza, ze



.Podtrzymuje wniosek z 7 wrzesnia 2013 r. dotyczgcy odszkodowania
uzupetniajgcego...”. Wniosek jest jednozdaniowy i nie zawiera uzasadnienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Z tresci wniosku o wznowienie postepowania wynika, ze jest on oczywiscie
bezzasadny, w zwigzku z czym nalezato odmdéwic jego przyjecia, bez wzywania do
usuniecia brakéw formalnych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, ze
instytucja wznowienia postepowania nalezy do kregu nadzwyczajnych $rodkéw
zaskarzenia, ktérych procesowe uruchomienie moze nastgpiC wylgcznie na
podstawie przestanek $cisle okreslonych w art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b
k.p.k.iart. 542 § 3 k.p.k.

W zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego i niektorych innych ustaw (Dz. U. poz.
1247) od dnia 1 lipca 2015 r. powstat obowigzek dokonywania kontroli wniosku o
wznowienie pod katem jego ewentualnej, oczywistej bezzasadnosci.

Ustawodawca w tresci art. 545 § 3 k.p.k. okreslit, ze sgd odmawia przyjecia
wniosku niepochodzgcego od prokuratora, obroncy Ilub petnomocnika, bez
wzywania do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w
szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére byty juz rozpoznawane w
postepowaniu 0 wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnosé.

Taka wtasnie sytuacja zaistniata w przedmiotowej sprawie. W ziozonym
obecnie wniosku S. L. ponownie bowiem podjeta probe wznowienia postepowania
W oparciu o wczesniej przedstawione argumenty.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odméwit przyjecia wniosku o wznowienie

postepowania wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

kc

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie przystuguje zazalenie do lzby Wojskowej

Sadu Najwyzszego w terminie 7 dni od jego otrzymania.






