Sygn. akt: WK 5/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Janusz Godyn (przewodniczacy)
SSN Wiestaw Btus

SSN Edward Matwijéw (sprawozdawca)

w sprawie ptk. rez. B. K. i pptk. rez. J. H. uniewinnionych od popetnienia wszystkich
zarzucanych im czyndéw, po rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na posiedzeniu,
bez udziatu stron, w dniu 28 lipca 2014 r., wniosku sedziego Sgdu Najwyzszego
M. P. o wytgczenie go od udziatu w sprawie

postanowit

wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego M. P. od udziatu
w sprawie WK 5/14.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem Prezesa Sgdu Najwyzszego, kierujgcego pracami Izby
Wojskowej z dnia 23 czerwca 2014 r., sedzia M. P. zostat wyznaczony jako sedzia
sprawozdawca do rozpoznania kasacji wniesionej przez prokuratora Naczelnej
Prokuratury Wojskowej na niekorzys¢ ptk. rez. B. K. i pptk. rez. J. H., od wyroku
Sadu Najwyzszego — Izby Wojskowej z dnia 3 marca 2014 r., sygn. akt. WA 30/13.

We wniosku o wytgczenie go od rozpoznania tej kasacji sedzia SN M. P.

podnidst nastepujgce okolicznosci.



Bedagca przedmiotem postepowania kasacyjnego sprawa ptk. B. K. pozostaje
w $cistym zwigzku ze sprawg pptk. K. S., w rozpoznaniu ktérej w postepowaniu

apelacyjnym uczestniczyt on jako sedzia sprawozdawca.

W wyroku z dnia 14 kwietnia 2014 r., sygn. akt WA 7/14, Sad Najwyzszy w
Izbie Wojskowej uniewinnit pptk. K. S. od popetienia czynu okreslonego w art. 231
§2kk.iart. 305§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

W uzasadnieniu tego orzeczenia w obszernych motywach Sgd Odwotawczy
wskazat, ze to nie oskarzony K. S., lecz B. K. ujawnit i przekazat istotne informacje
dotyczgce okolicznosci majgcych znaczenie dla zawarcia umowy bedacej

przedmiotem przygotowywanego przetargu publicznego (s. 7-8 uzasadnienia).

W swietle zaprezentowanej argumentacji w tym orzeczeniu, sktad orzekajgcy
z udzialem sedziego M. P., uniewinniajgc pptk. K. S. od popetnienia czynu
okreSlonego w art. 231 § 2 k.k. i art. 305 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk,
jednoczesnie przesadzit o winie oskarzonego B. K., ktérego sprawa z uwagi
na uniewinnienie go od tozsamego zarzutu bedzie przedmiotem kasacji,

do rozpoznania ktérej wyznaczony zostat rowniez sedzia SN M. P..

Z uwagi na to, ze przytoczone okolicznosci mogtyby wywotac¢ przekonanie o
braku bezstronno$¢ tego sedziego przy rozpoznawaniu wniesionej kasacji, Sad

Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
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