Sygn. akt: WA 2/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy)
SSN Edward Matwijow

SSN Marek Pietruszyniski (sprawozdawca)

Protokolant : Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora del. do Naczelnej Prokuratury Wojskowej pptk. Tomasza
Nartowskiego w sprawie kmdr. por. rez. S. K. oskarzonego z art. 231 § 2 k.k., po
rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 19 marca 2015 r. apelacji,
wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego
w P. z dnia 1 grudnia 2014 r.

zmienia zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej czynu
oskarzonego kmdr. por. rez. S. K. kwalifikowanego z art. 231 § 2
k.k. - (pkt | ppkt 2 czesci dyspozycyjnej wyroku) i postepowanie
karne o ten czyn na podstawie art. 1 § 2 k.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt
3 k.p.k. - umarza, kosztami procesu w zakresie tego czynu
obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 1 grudnia 2014 r.,
sygn. akt: ... 10/14 kmdr por. rez. S. K. zostat uznany za winnego jednego z
czyndéw zarzuconych mu w akcie oskarzenia polegajgcego na tym, ze w okresie od
stycznia 2006 r. do kwietnia 2006 r. w G. jako funkcjonariusz publiczny, petnigc
zawodowg stuzbe wojskowg na stanowisku Kierownika Muzeum [...] w G., dziatajgc
na szkode interesu publicznego i w celu osiggniecia korzysci osobistej przez
komandora R. S.- Szefa [...], przekroczyt swoje uprawnienia w zakresie nadzoru
nad realizowanymi zakupami eksponatow i materiatbw zabezpieczajgcych
funkcjonowanie instytucji, okreslonych w punkcie 6 Karty Opisu Stanowiska Cze$¢
[l Obowigzki, w ten sposob, ze zlecit: uszycie munduru wieczorowego z
oznaczeniami komandora wartosci 1.109,01 zt, zakup koszuli frakowej wartosci 229
zt, ktére to przedmioty stanowigce mienie wojskowe, nominalnie miaty byc¢
przeznaczone na cele ekspozycyjne Muzeum [...] w G., a tymczasem po
wykonaniu tych zlecen, mundur wraz z koszulg przekazat w sposob nieformalny do
prywatnego i osobistego uzytkowania komandorowi R. S., czym spowodowat
szkode w fgcznej wysokosci 1 338,01 zt w mieniu Jednostki Wojskowej w G., tj.

popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k.

Za popetnienie tego przestepstwa oskarzony zostat skazany na kare
grzywny w liczbie 30 stawek dziennych z ustaleniem wysokosci jednej stawki na

kwote 50 ztotych, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby roku.

Tym samym wyrokiem oskarzony zostat uniewinniony od zarzutu
popetnienia czynu kwalifikowanego w pkt 1 aktu oskarzenia z art. 231 § 2 k.k., a
polegajgcego na przekroczeniu uprawnien funkcjonariusza publicznego przez
zlecenie uszycia munduru wieczorowego z oznaczeniami komandora porucznika,
zakupu koszuli frakowej i butdéw lakierek, ktére miaty by¢ przeznaczone na cele
ekspozycyjne, a ktére nastepnie osobiscie uzywat, powodujgc szkode w mieniu

publicznym w wysokosci 1 408 zt.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca oskarzonego. Zarzucit wyrokowi
obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 9



§ 11 2 kk. przez btedne przyjecie, ze kmdr por. rez. S. K. jakoby rzeczywiscie
dokonat tego czynu, nadto aby dziatat umysinie z zamiarem wyrzgdzenia szkody w
interesie publicznym, w celu uzyskania korzysci majgtkowej lub osobistej, dla siebie
lub dla wspotoskarzonego R. S. oraz ewentualne naruszenie art. 1 § 2 k.k. przez
btedne nie przyjecie, iz czyn byt szkodliwy w stopniu znikomym. W konkluzji wnidst
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzucanego czynu albo o umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3
k.p.k.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonego podniést, ze Muzeum |[...]
w G. dopiero w 2008 r. w drodze odpowiednich regulacji prawnych uzyskato status
muzeum, a do tego czasu funkcjonowato jako zwykta jednostka wojskowa, stgd
zakupione umundurowanie wieczorowe miato charakter sortow mundurowych
przystugujgcych kazdemu Zotnierzowi zawodowemu, co powinno jego zdaniem

skutkowac uniewinnieniem oskarzonego od stawianego zarzutu.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Analiza wszystkich dowoddéw zebranych w sprawie uprawnia Sad Najwyzszy
do stwierdzenia, ze forsowane przez skarzgcego, w pierwszym zarzucie apelaciji,
poglady kwestionujgce dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene prawng
zachowania oskarzonego kmdr. por. rez. S. K., ale réwniez okreslone ustalenia w
sferze faktow, mimo btednego zakwalifikowania ich przez skarzgcego do ustalen
prawnych, nie zastugujg na uwzglednienie. Juz na wstepie wskazac nalezato, ze z
wyjasnien oskarzony wynika, ze miat on petng swiadomosc¢ tego, iz Zotnierzom
zawodowym, poza $cisle okreslong kategorig tych Zzotnierzy, do ktérej oskarzony S.
K. jak i komandor R. S. nie nalezeli, nie przystugiwato uprawnienie do bezptatnego
otrzymania munduru wieczorowego. Ztozenie przez oskarzonego kmdr. por. rez. S.
K. jako Kierownika Muzeum zamdwienia na uszycie i zakupienie munduru
wieczorowego i koszuli frakowej, w jego rozmiarze, ze srodkdw przeznaczonych do
jego dyspozyciji, w celu akcentowanym w jego relacjach procesowych i otrzymanie
tego umundurowania przez oskarzonego spowodowato, ze w peini zostaty
zrealizowane zamierzenia w  zakresie promocji zbiorbw  muzealnych

zgromadzonych w Muzeum w G. i realizacji funkcji wystawienniczych, ktore



nalezaty do obowigzkow stuzbowych oskarzonego. W tej sytuacji nie istniata
obiektywna koniecznosc¢ i oskarzony miat tego swiadomos$¢, wspomagania jego
dziatan stuzbowych jak i przedsiewzie¢ realizowanych przez Muzeum, przez
duplikowanie eksponatéw muzealnych oraz przez czynnosci podejmowane przez
inna osobe niepowigzang funkcyjnie z Muzeum, nieposiadajgcg uprawnien do
reprezentowania tej instytucji i niezobowigzang do propagowania zbiorow
muzealnych. W toku procesu nie ustalono aby oskarzony kmdr por. rez. S. K.
zakup munduru wieczorowego dla komandora R. S. konsultowat ze swoimi
pracownikami. Mozliwos¢ prowadzenia takich konsultacji przy zakupie przedmiotéw
dla potrzeb muzeum zostata normatywnie usankcjonowana dopiero w Regulaminie
Organizacyjnym Muzeum w G. w 2008 r. Oskarzony jako Kierownik Muzeum
jednoosobowo odpowiadat za prawidiowe wydatkowanie srodkow przydzielonych
Muzeum na zakupy eksponatéw muzealnych. Udziat gtébwnego ksiegowego w
procesie nabycia munduréw wieczorowych miat jedynie charakter formalny,
ograniczony do stwierdzenia, ze zakup ten miesci sie w puli sSrodkow finansowych
przyznanych Muzeum. Decyzja o zakupienie munduru wieczorowego w rozmiarze
komandora R. S. zostat podjeta przez oskarzonego kmdr. por. rez. S. K. Decyzji tej
nie podjgt komandor R. S., gdyz nie miat uprawnien formalnych do jej podjecia,
chociaz istotnie wptyngt na proces podjecia decyzji przez oskarzonego S. K. Fakt
uczestniczenia przez oskarzonego komandora R. S. w procesie szycia munduru i
zakupienia koszuli frakowej byt juz typowym nastepstwem decyzji podjetej przez
oskarzonego S. K. W koncu rozwazan wskazac¢ nalezato, ze nie sg trafne wywody
obroncy oskarzonego podniesione w toku rozprawy apelacyjnej. Prawdg jest, ze
Muzeum [...] wlasciwy prawnie status dziatania uzyskato na mocy stosownych
regulacji prawnych w 2008 r. Przed tym rokiem Muzeum dziatalo w ramach
struktury [...], ale nie jako typowa jednostka wojskowa, ale jednostka powotana do
gromadzenia obiektow historycznych zwigzanych z tradycjami [...], prowadzenia
dziatalnosci wystawienniczej nie tylko w strukturach wojska, ale takze poza nimi.
Brak odpowiednich katalogow i instrumentow inwentaryzacji zasoboéw muzealnych
nie odbierat tej instytucji charakteru instytucji o charakterze muzealnym. Tak tez
traktowat te instytucje jej Kierownik, a wiec oskarzony kmdr. por. S. K., wyznaczony

na to stanowisko stosownym rozkazem przetozonych wojskowych. Jego



wyjasnienia oraz inne dowody np. zapiski na fakturach zakupu umundurowania
wieczorowego wskazujg, ze te mundury traktowat on jako eksponaty muzealne,
ktére miaty byC wystawiane w trakcie wystaw organizowanych przez Muzeum i
miaty propagowac tradycje. W tej sytuacji obiektywnie rzecz ujmujgc nalezato
stwierdzi¢, ze samodzielna decyzja oskarzonego S. K. o zakupienie munduru
wieczorowego i koszuli frakowej w rozmiarze komandora R. S., dla jego korzysci
osobistej, z przekroczeniem przystugujgcych mu uprawnien, byta dziataniem
niepozgdanym i nieracjonalnym, ktére przyniosto szkode interesowi publicznemu.
Ocena prawna takiego zachowania przyjeta przez Sad pierwszej instancji byta

stuszna. Zatem ten zarzut apelacji nalezato uzna¢ za niezasadny.

Natomiast odmienne stanowisko nalezato zajg¢ wobec drugiego zarzutu
apelacji. Sad pierwszej instancji uznajgc, ze czyn oskarzonego kmdr. por. rez. S. K.
zawiera znaczny tadunek spotecznej szkodliwosci, nie rozwazyt nalezycie,
zdaniem Sadu Najwyzszego, wszystkich faktorow ksztattujgcych karygodnosé tego
czynu. Sad nie dostrzegt, ze oskarzony kmdr por. rez. S. K. podejmujgc decyzje
mundurowg z korzyscig dla komandora R. S., w wykonaniu jego polecenia,
znajdowat sie w specyficznej i wyjatkowo trudnej psychicznie sytuaciji
motywacyjnej. W toku procesu udowodniono, ze mimo braku bezposredniego
podporzgdkowania wojskowego oskarzonego kmdr. por. S. K. komandorowi R. S.,
ten ostatni z wymienionych Zotnierzy z racji posiadania uprawnienia do
wykonywania nadzoru merytorycznego nad kmdr. por. S. K. w sprawach
zawodowych (jak to ustalit Sgd pierwszej instancji), dysponowat szerokg gamag
srodkdw wychowawczych, ktore mogty istotnie ksztattowaC przebieg kariery
wojskowej oskarzonego kmdr. por. S. K. W tym kontekscie wskazaé¢ rowniez
nalezato rowniez na ustalone w toku procesu okre$lone cechy charakteru
komandora R. S., ksztattujgce jego sposéb zachowania, ktérym kmdr. por. S. K., z
uwagi na pozycje stuzbowg komandora R. S., nie potrafit sie przeciwstawic, a ktére
istotnie wplynely na podjecie przez niego bezprawnego dziatania. Sytuacja
motywacyjna dziatania oskarzonego S. K. pozostawata nadto w zwigzku z jego
dagzeniem do kontynuowania pracy na stanowisku Kierownika Muzeum, ku czemu
miat wysokie predyspozycje osobiste i naukowe. Oceniajgc zachowanie tego

oskarzonego w kontekscie karygodnosci wskaza¢ nadto nalezato na nieznaczny



wymiar szkody i powr6t drugiego munduru do zbiorow muzealnych. Wskazac nadto
nalezato, ze wobec uniewinnienia oskarzonego S. K. od pierwszego z zarzuconych
mu czynow, przekazana przez niego, w toku postepowania przygotowawczego, na
konto pokrzywdzonej instytucji kwota 1 408 zt - odpowiadajgca wartosci szkody
wskazanej w tym zarzucie, powinna zosta¢  uwzgledniona w rozliczeniu
wyréwnania szkody spowodowanej drugim czynem tego oskarzonego.
Uwzgledniajgc wszystkie wskazane okolicznosci, a w szczegdlnosci kontekst
sytuacyjny dziatania oskarzonego nalezato uznac, ze ujemna zawarto$¢ jego czynu

jest atypowo niska i osigga poziom znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci.

Z tego tez powodu nalezato zmieni¢ wyrok sgdu pierwszej instancji i umorzy¢
postepowanie karne o ten czyn na podstawie art. 1 § 2 k.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 3
k.p.k.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.



