Sygn. akt VII KZ 7/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Oddziatowej Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W. Marka Klimczaka,

w sprawie C. K.

skazanego z art. 225 § 1 kk w zw. z art. 27 KKWP

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 pazdziernika 2018 r.,

zazalenia, wniesionego przez prokuratora Instytutu Pamieci Narodowe;j
Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W.

na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w W.

z dnia 11 czerwca 2018 r., sygn. akt Ko.(Un.) [...]

uchyla postanowienie w zaskarzonej czesci i sprawe
przekazuje w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w O.

UZASADNIENIE

Wojskowy Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 11 czerwca 2018 r.,
sygn. akt Ko(Un) [...], na podstawie art. 1 ust. 1 Ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku
,0 Uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sOb represjonowanych za

dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego" zwanej dalej takze



ustawa rehabilitacyjng lub lutowg (Dz. U. z 2017 r. poz. 1987) stwierdzit niewaznosc¢
wyroku b. Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 kwietnia 1949 r., sygn.
akt Sr. [...], w stosunku do C. K. ps. ,W., N.”, w czesci dotyczgcej skazania w/w.
oskarzonego za przypisane mu przestepstwa zakwalifikowane (zgodnie z
numeracja i pisownig oryginalng): z art. 86 § 2 kk WP, w pkt C) z art. 7 Dekretu z
dnia 13 czerwca 1946 r., w pkt D) ppkt d.1,2,3 z art. 4 § 1 Dekretu z 13 czerwca
1946 r., w pkt G) ppkt 1 i 2 oraz H) z art. 9 Dekretu z dnia 30 pazdziernika 1944 r.,
w pkt 1/ ppkt 2 z art. 1 p (1), p. (2) i p. (3) Dekretu z dnia 16 listopada 1945 r.; w pkt
L ppkt XIi ppkt Xll zart. 1 § 11§ 2§ 3 Dekretu z dnia 13 czerwca 1946r. wzgl. z
art. 1§1i8§2i§ 3 cyt. Dekretu w zw. z art. 27 KKWP; w pkt £ ppkt VII z art. 259 kk
wzgl. z art. 259 kk w zw. z art. 27 KKWP

Nadto na mocy art. 1 ust. 1 ustawy rehabilitacyjnej stwierdzit niewaznos¢
postanowienia b. Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 19 lipca 1949 r., sygn. akt
Sn.Odw.S. [...], zapadtego w stosunku do C. K., w czesci dotyczgcej czynow, co,
do ktoérych w pkt 1 niniejszego postanowienia stwierdzono niewaznos¢ wyroku b.
Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 kwietnia 1949 r., sygn. akt Sr. [...],
a w pozostatym zakresie wniosku nie uwzglednit i kosztami postepowania obcigzyt
Skarb Panstwa.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt prokurator Oddziatowej Komisiji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W., ktéry powotujgc sie na
przepisy art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucit orzeczeniu Sadu | instancji
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wptyw
na jego tres¢, a polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, iz przypisane skazanemu
w czesci archiwalnego orzeczenia przestepstwa polegajgce na dopuszczaniu sie
gwattownych zamachdéw na jednostki M.O. i urzedy panstwowe:

e w dniu 13 stycznia 1946 r. uczestniczyt w rozbrojeniu pod grozbg broni post. MO
i UB C. pow. [...], w toku ktdérego rozbrojono i rozmundurowano funkcjonariuszy
M.O. oraz uprowadzono funkcjonariuszy UB P. C., S. C. i S. J., ktorzy zostali zabici,
a zakwalifikowane jako przestepstwa z art. 1 § 2 i 3 Dekretu z dnia 13 czerwca
1946 r.

e przez wydawanie i przekazywanie rozkazow lub przez osobiste wykonywanie

ewentualnie podzeganie do zabicia lub zabijaniu ludzi:



1. wmaju 1946 r. w lesie C. pow. [...] wzglednie w lesie K. wies J. - K. B. i K. S,

2. w lesie k/O. pow. [...] J. S. zm. Z. pow. [...],

3. dnia 2 grudnia 1946 r. w powiecie [...] W. W. z m. B. pow. [...],

4. dnia 14 grudnia 1946 r. w lesie koto miejscowosci Z. pow. [...]. T. F. z O,,
stanowigce przestepstwa z art. 225 § 1 kk, wzglednie z art. 225 § 1 kk w zw. z art.
27 KKWP,

e w potowie wrzesnia 1945 r. przez przekazanie rozkazu organizacyjnego
przetozonego o zabiciu dwoch osobnikow podzeganie do zabicia S. i P. D, tj.
przestepstwa z art. 225 § 1 kk w zw. z art. 27 KKWP,

nie zawierajg motywacji ukierunkowanej na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego, poniewaz sg zabojstwami oséb o innych przekonaniach politycznych i to
w formie ,de facto egzekucji”. Jako takie, zdaniem Sadu, maja jedynie charakter
kryminalny, co skutkuje oddaleniem wniosku uznaniu za niewazne orzeczenia w tej
czesci. W rzeczywistosci zas dziatania te, byly formg sprawowania przez
Komendantéw Okregu Z. K. ps. ,M.”, a pézniej J. K. ps. ,L.” doraznego wymiaru
sprawiedliwosci. Poprzez eliminacje i odstraszanie ztodziei zmierzaty do
zabezpieczenia fadu i porzadku publicznego w terenie. Chronity tez zycie i wolnosc¢
ludnosci cywilnej, wspotpracownikdéw i cztonkdw niepodlegtosciowego podziemia
poprzez zwalczanie szpicli i zdrajcow. W konsekwencji, wbrew uogdlnionym
twierdzeniom Sadu, sg one elementem dziatalnosci C. K. ps. ,W.” ,N.”, na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w wojnie wewnetrznej prowadzonej przez
zotnierzy niepodlegtosciowego podziemia, a nie prostymi przejawami ,zwyrodnienia
i bandytyzmu”.

W oparciu o dyspozycje art. 427 § 1 i art. 437 § 2 kpk skarzgcy wnidst o
zmiane zaskarzonego postanowienia przez stwierdzenie niewaznosci opisanych
wyzej orzeczen w odniesieniu do osoby C. K., takze i w tej czesci, w ktorej
oddalono wniosek, wzglednie o uchylenie tegoz postanowienia i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Zazalenie prokuratora okazato sie o tyle skuteczne, ze doprowadzito do
uchylenia postanowienia w czesci zaskarzonej oraz przekazania sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.



Racje ma skarzgcy, ze Wojskowy Sad Okregowy uzasadniajgc swoje
stanowisko w czesci, w jakiej nie uwzglednit wniosku prokuratora Oddziatowej
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W. ograniczyt sie do
stwierdzen bardzo ogdlnych, bez siegania po konkretny materiat dowodowy. Sad
przyjat, ze okolicznosci wskazanych w zazaleniu czynow, ktére polegaty na
uczestnictwie w zabojstwach konkretnych oséb, stanowity nieuzasadniong
eskalacje sity w stosunku do oséb cywilnych badz wczesniej rozbrojonych i
uprowadzonych funkcjonariuszy panstwa komunistycznego i miaty charakter
kryminalny, nie zas w wyniku motywacji ukierunkowanej na rzecz niepodlegtego
bytu panstwa Polskiego. Sad nie wskazat jednak jakie okolicznosci tych czynow
uzasadniajg taki wniosek. Odrywajgc sie od warstwy dowodowej tej konkretnej
sprawy Sad | instancji stwierdzit, ze w 6wczesnej skomplikowanej ,powojenne;j
rzeczywistosci" spoteczno-politycznej, ,przy okazji" dziatalnosci niepodlegtosciowe;j
prowadzonej badz to przez poszczegdlne osoby jak i przez cate ugrupowania
zbrojne o takim charakterze, zdarzaty sie rowniez przypadki wystepowania czynow
~watpliwych etycznie", a ktérych to dopuszczano sie ,na kanwie" takiej dziatalnosci,
z nieustalonych lub tez niejasnych powodoéw. Dochodzgc do takiej konkluzji Sad nie
przedstawit, jakie okolicznosci tych konkretnych czynéw w zakresie, ktdrych
odméwiono stwierdzenia niewaznosci orzeczenia b. Wojskowego Sadu
Rejonowego w W. z dnia 29 kwietnia 1949 r. w sprawie Sr. [...] oraz postanowienia
b. Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 19 lipca 1949 r., sygn. akt Sn.Odw.S.
[...], zapadtego w stosunku do C. K., uzasadniaty takie twierdzenie, nadto nie
analizowat powigzania tych czynéw z jego dziataniami niepodlegtosciowymi, ktére
stanowity podstawe do stwierdzenia niewaznosci wskazanych wyzej orzeczen w
zakresie czesci przypisanych mu przez wiadze komunistyczne przestepstw. Sad |
instancji wskazat jedynie, ze decyzja w przedmiocie czesciowej odmowy
uwzglednienia wniosku prokuratora zostata podjeta po analizie akt historycznych
niniejszej sprawy, a w szczegolnosci protokotéw przestuchania oskarzonych oraz
Swiadkéw, jednak blizej nie okreslit ich personaliow oraz nie odnidst sie do tresci
tych dowoddw i nie wskazat, ktore fragmenty zaprotokotowanych depozycji
oskarzonych i swiadkow sprzeciwiaty sie przyjeciu, ze co do czynow w zakresie

ktorych odmdwiono stwierdzenia ich niewaznosci dziatania C. K. byty rowniez



podejmowane w ramach dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego prowadzonej przez niego w szeregach Narodowego Zjednoczenia
Wojskowego. Okolicznosciag w sprawie niekwestionowang jest, ze wspomniane
ugrupowanie w latach 1945-1956 prowadzito walke zbrojng o wyzwolenie Polski
spod komunistycznej witadzy przez dziatania przeciwko sitom bezpieczenstwa
(KBW, UB, MO), a takze samoobrone i wykonywanie wyrokéw smierci gtébwnie na
cztonkach PPR oraz funkcjonariuszach UB i ich wspotpracownikach. Warto
zauwazyc¢, ze materiat archiwalny przedstawiony w jego elektronicznej kopii na
ptycie CD (IPN BU [...]/t.1-5) jest bogaty i pozwala na daleko bardziej precyzyjne
wnioskowanie, co do tego czy catos¢ zachowania represjonowanego podyktowana
byto jego dagzeniem od odzyskania przez Panstwo Polskie niepodlegtosci, od
0golnikéw, ktére w swej argumentacji zaprezentowat Sad | instancji.

Niezaleznie od tego analiza czynnosci procesowych podejmowanych przez
Wojskowy Sad Okregowy w W. w tej sprawie na poszczegdinych terminach
posiedzenh wskazuje, ze Sad ten nie ujawnit kopii elektronicznej akt b. Wojskowego
Sadu Rejonowego w W. o sygnaturze Sr [...], albowiem tej czynnosci procesowej
nie mogto zastgpi¢ ustne sprawozdanie sedziego ze stanu sprawy (k.32, 41).

W przeciwienstwie do bardzo ogdlnych twierdzen Sadu | instancji prokurator
w wywiedzionym zazaleniu odwotywat sie do konkretnych okolicznosci
wynikajgcych z akt archiwalnych i twierdzit, ze zdarzenia, ktére byly kanwg
formutowania wobec C. K. zarzutow nie stanowity czynow kryminalnych
podejmowanych w ramach ekscesu intensywnego, ale byty wykonaniem wyrokow
Sadu Doraznego Komendy Okregu NZW (np. ,zabicie” S. i P. D. - ukaranie za
rozboje i kradzieze jeszcze w okresie formalnego obowigzywania stanu wojennego
w Polsce). Podobny charakter miato ,zabijanie ludzi” - ukaranie karg $mierci B. K. i
S. K. czy W. - naduzywajgcych przemocy w okresie braku realnych mozliwosci
Scigania ich za liczne rabunki i kradzieze przez jakiekolwiek wtadze. Analizujgc to
zachowanie w kontekscie art. 1 ust. 3 ustawy lutowej skarzacy nie dopatrzyt sie w
dziataniach C. K. razgcej dysproporcji dobr naruszonych w stosunku do doébr
chronionych w realiach historycznych tej sprawy. Nadto trafnie zauwazyt, ze wyrok
w te] sprawie zostat wydany po przeprowadzeniu publicznego procesu

propagandowego i ten kontekst nie pozostaje bez wptywu na ocene materiatéw



archiwalnych sprawy J. K. i innych, w tym C. K. co do charakteru wszystkich
czyndw przypisanych oskarzonym w sprawie Sr. [...]. Te istotne zagadnienia
pozostaty poza obszarem zainteresowania Sadu | instanciji.

Zatem, lakoniczno$¢ argumentacji zawartej w uzasadnieniu, bez
procesowego ujawnienia jedynego waznego dowodu w tej sprawie w postaci
kompletu archiwalnych akt sprawy karnej C. K. zarejestrowanych na Kkopii
elektronicznej uzasadnia przyjecie, ze Sad | instancji nie rozpoznat istoty sprawy. W
konsekwencji orzekajgc w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow na
podstawie art. 437 § 2 k.p.k. nalezato uchyli¢ zaskarzone postanowienie z
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, albowiem zachodzi koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Sad orzekajgcy w tej sprawie
bedzie zobowigzany wedlug aktualnej wiedzy historycznej i materiatow
wynikajgcych przede wszystkim z akt sprawy Sr [...], poprzez odwotanie sie do
konkretnych dowoddéw i okolicznosci towarzyszacych przebiegowi catego
postepowania archiwalnego prowadzonego przed b. Wojskowym Sagdem
Rejonowym w W., w tym zachowaniu jego uczestnikow, jaki charakter miat kazdy z
czynéw, co do ktérego w niniejszym postepowaniu oddalono wniosek o
stwierdzenie niewaznosci majgc na uwadze wymogi okreslone w art. 1 ustawy
rehabilitacyjnej.

Po uchyleniu zaskarzonego orzeczenia wiasciwym do rozpoznania tej
sprawy jest Sad Okregowy w O.. Wiasciwos¢ rzeczowa tego Sadu wynika z art. 2
ust.1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczehn wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego, ktory stanowi, ze niewaznos¢ orzeczenia stwierdza sad
okregowy albo wojskowy sad okregowy, jezeli zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami w dniu wejscia w zycie ustawy wtasciwy do rozpoznania sprawy o czyn
bedacy przedmiotem tego orzeczenia jest sgd wojskowy. Zgodnie z art. 1 ustawy z
dnia 5 kwietnia 1955 r. (Dz. U. 1955 Nr 15 poz. 84 i 84) o przekazaniu sgdom
powszechnym dotychczasowej witasciwosci sgdow wojskowych w sprawach
karnych oséb cywilnych, funkcjonariuszow organéw bezpieczenstwa publicznego,
Milicji Obywatelskiej i Stuzby Wieziennej, do wiasciwosci sadéw powszechnych,

przekazano podlegajgce dotychczas wiasciwosci sgddéw wojskowych sprawy o



przestepstwa popetnione przez osoby cywilne, a okreslone w rozdziale | dekretu z
dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy Panstwa, z wyjgtkiem spraw o przestepstwo okreslone w art. 7 tego
dekretu. Natomiast zgodnie z art. Il ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. przepisy
wprowadzajgce Kodeks postepowania karnego (Dz. U. 1969 Nr 13 poz. 97) z
dniem wejscia w zycie Kodeksu postepowania karnego utracity moc dotychczasowe
przepisy dotyczgce kwestii unormowanych w tym kodeksie (m.in. dotyczace
wiasciwosci sgddéw). Oznacza to, ze w dacie wejscia w zycie ustawy lutowej
wiasciwos¢ sgddéw w odniesieniu do czynow, co do ktorych w niniejszej sprawie
nastgpito uchylenie postanowienia Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 11
czerwca 2018 r. (sygn. akt Ko. (Un.) [...]) ustalana bytaby na podstawie Kodeksu
postepowania karnego z 1969 r. Byly to zatem sady wojewddzkie (z uwagi na
kwalifikacje prawng czyndw przypisanych pierwotnie C. K., - art. 1 § 21 3 Dekretu z
dnia 13 czerwca 1946 r., art. 225 § 1 kk z 1932 r. ewentualnie art. 225 § 1 kk z
1932 r. w zw. z art. 27 KKWP, ktore gtdwnie polegaty na dokonywaniu zabdjstw,
takze w ich formach zjawiskowych). Z uwagi na nastepcze zmiany ustroju sgdow
powszechnych sady te zastgpity sgdy okregowe (art. 2 ustawy lutowej po
nowelizacji postuguje sie juz tg aktualng nomenklaturg). Wtasciwos¢ miejscowa
Sadu Okregowego w O. z kolei wynika z art. 2 ust. 2 ustawy lutowej, ktéry stanowi,
ze miejscowo wiasciwy do stwierdzenia niewaznosci jest sgd, w ktérego okregu,
okreslonym przepisami obowigzujgcymi w dniu wejscia w zycie ustawy, wydane
zostato przez organ | instancji orzeczenie bedace przedmiotem postepowania o
uniewaznienie. Jak wynika z akt, w niniejszej sprawie orzekat Wojskowy Sad
Rejonowy w W. na sesji wyjazdowej w O.. Zatem orzeczenie zostato wydane w
okregu oOwczesnego (na dzien wejscia w zycie ustawy Ilutowej) Sadu

Wojewoddzkiego w O., dzi§ Sgdu Okregowego w O..



