Sygn. akt VII KZ 18/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

bez udziatu stron, w sprawie S. S., podejrzanego o popetnienie przestepstwa z art.
231§ 2kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. oraz art. 305 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu
23 listopada 2018 r., zazalenia obroncy na postanowienie Wojskowego Sadu
Okregowego w W. z dnia 9 listopada 2018 r., sygn. akt Kp (Ar) [...], w przedmiocie

tymczasowego aresztowania

postanowit

pozostawi¢ zazalenie bez rozpoznania

UZASADNIENIE

Pptk S. S. jest podejrzany o to, ze ,w okresie od 2010 r. do 2018 r., w Z.,
zajmujgc stanowisko Kierownika [...] W. odpowiadajgc za projektowanie i rozwdgj
systemow symulacyjnych, w tym najwazniejszego rozwijanego projektu — trenazera
broni strzeleckiej <<[...]>>, dziatajgcego wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
uzyskiwanej z tytutu realizowanych w ramach zaméwien publicznych dostaw
elementow niezbednych do produkcji oraz serwisowania systemow <<[...]>>,
w ramach realizacji tych zamdwien publicznych wchodzit w porozumienie

z przedstawicielami podmiotéw realizujgcych te zaméwienia w ten sposob, ze



osoby powigzane z tym oficerem w ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci
gospodarczej, dostarczaty podmiotom realizujgcym zamdwienia publiczne na rzecz
W. w/w elementy urzgdzenia <<[...]>>, tj. moduty radiowe <<[...]>> za cene
przewyzszajgcg ich faktyczng warto$¢, czym wprowadzit w btgd przedstawicieli W.,
co do rzeczywistej wartosci przedmiotu sprzedazy jak i podmiotu bedgcego
faktycznym dostawg urzadzenia i tym samym dziatat na szkode W. doprowadzajgc
ten podmiot do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w znacznej wartosci,
w tgcznej wysokosci 13.000.000,00 zt, czynigc sobie z tego state Zzrédio dochodu”,
ti. o przestepstwo z art. 231 § 2 k.kk. iart. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
oraz art. 305 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

Wojskowy Sgd Okregowy w W. postanowieniem z dnia 9 listopada 2018 r.
zastosowat srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres
3 miesiecy z zastrzezeniem, ze zastosowany srodek zapobiegawczy ulegnie
zmianie na poreczenie majgtkowe z chwilg zlozenia, nie pozniej niz do dnia
20 listopada 2018 r. poreczenia w kwocie 1.000.000,00 zt.

Na to postanowienie zazalenie ztozyt obronca pptk. S. S. — adw. D. R,
zarzucajgc razgcg niewspotmierno$¢ w zakresie wysokosci kwoty Srodka
zapobiegawczego, wskazanej przez Sgd Okregowy jako nieodpowiednigj
do sytuacji materialnej podejrzanego S. S., podczas gdy sytuacja materialna
w jakiej znalazt sie wymieniony podejrzany oraz jego rodzina, w nastepstwie
dziatah procesowych podjetych prze prokurature, polegajgcych na zastosowaniu
srodkdw  zapobiegawczych, obejmujgcych  wszystkie rachunki bankowe
oraz oszczednosci S. S. oraz jego zony, jednoznacznie wskazujg, ze wskazana
kwota poreczenia znaczgco wykracza poza aktualne mozliwosci finansowe

podejrzanego oraz jego najblizszych.

W konkluzji autor $rodka odwotawczego wniést o zmiane zaskarzonego
postanowienia, w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o kwocie poreczenia, poprzez
wskazania kwoty 100.000 zt jako adekwatnej do obecnej sytuacji majgtkowe;j
podejrzanego oraz wystarczajgcej dla prawidtowego zabezpieczenia postepowania

przygotowawczego.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Postanowieniem z dnia 22 listopada 2018 r. Sad Najwyzszy uchylit
postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 9 listopada 2018 r.,

stad tez rozpoznanie zazalenia stato sie bezprzedmiotowe.



