Sygn. akt VI KZ 7/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie S. Z.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 9 stycznia 2018 r.,

zazalen wniesionych przez obwinionego S. Z. i jego obronce,

na zarzgdzenia Przewodniczgcego Odwotawczego Sadu Dyscyplinarnego przy
Prokuratorze Generalnym z dnia 27 wrzesnia 2017 r. oraz z dnia 13 pazdziernika
2017 r., sygn. PK | OSD [...] o odmowie przyjecia wnioskdw o wznowienie
postepowania,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenia.

UZASADNIENIE

Odwotawczy  Sad  Dyscyplinarny  przy  Prokuratorze  Generalnym
postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2017 r. podjgt zawieszone postepowanie
dyscyplinarne przeciwko obwinionemu S. Z. — prokuratorowi Prokuratury Rejonowe;j
w P. w stanie spoczynku.

Obwiniony ztozyt dwa wnioski (z dnia 13 wrzesnia 2017 r. oraz z dnia
3 pazdziernika 2017 r.) o wznowienie postepowania Odwotawczego Sadu
Dyscyplinarnego w sprawie podjecia zawieszonego postepowania dyscyplinarnego.

Zaskarzonymi  zarzgdzeniami  Przewodniczgcy Odwotawczego Sadu

Dyscyplinarnego przy Prokuratorze Generalnym z dnia 27 wrzesnia 2017 r.



oraz zdnia 13 pazdziernika 2017 r. odmowit przyjecia tychze wnioskow,
jako niedopuszczalnych z mocy ustawy.

Zazalenie na zarzgdzenie z dnia 27 wrzesnia 2017 r. ztozyli obwiniony i jego
obronca, a na zarzgdzenie z dnia 13 pazdziernika — obwiniony S. Z..

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Whniesione zazalenia sg oczywiscie bezzasadne i w konsekwencji
zaskarzone zarzgdzenia Przewodniczgcego Odwotawczego Sgdu Dyscyplinarnego
przy Prokuratorze Generalnym nalezato utrzymac¢ w mocy.

Nie ulega bowiem Zzadnych watpliwosci, ze zgodnie z przepisem art. 164
ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze, ,Prokurator Generalny,
rzecznik dyscyplinarny oraz ukarany prokurator mogg wystgpi¢ do organu, ktory
wydat decyzje konczgcg postepowanie, 0 wznowienie postepowania
dyscyplinarnego”, a wiec wniosek o wznowienie postepowania moze dotyczyc
wytgcznie ,decyzji konczgcej postepowanie dyscyplinarne”. Za takg natomiast
w zadnym wypadku nie moze zosta¢ uznana decyzja o ,podjeciu zawieszonego
postepowania dyscyplinarnego”, gdyz nie rozstrzyga ona (,nie kohczy”) o zadnej
zasadniczej kwestii. Dlatego nalezy przyjg¢, ze decyzja o podjeciu zawieszonego
postepowania dyscyplinarnego nie ma przymiotu orzeczenia prawomochie
konczgcego postepowanie dyscyplinarne w sprawie (co do jego gtdwnego
przedmiotu), gdyz postanowienie to - jak stusznie wskazano w zaskarzonych
zarzadzeniach - dopiero ,otwiera droge do kontynuowania zawieszonego uprzednio
postepowania dyscyplinarnego”. Z tego tez wzgledu nie mogg do tego
postepowania mie¢ odpowiedniego zastosowania przepisy Kodeksu postepowania
karnego dotyczgce m.in. wznowienia postepowania, gdyz wniesienie takiego
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia jest dopuszczalne w stosunku do orzeczenia
rozstrzygajgcego o przedmiocie postepowania (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2013 r., VI KZ 15/12, LEX nr 1254751).

Whniosek o wznowienie postepowania, w przedmiocie podjecia zawieszonego
postepowania dyscyplinarnego nie podlega rozpoznaniu w trybie przewidzianym
w art. 540 § 1 k.p.k., ani tez wskazanym w art. 540a k.p.k., 540b k.p.k. czy art. 542
§ 3 k.p.k. Tre$¢ powyzszych unormowan wskazuje na to, ze odpowiadajg one

Scisle jedynie postepowaniu rozstrzygajgcemu w kwestii odpowiedzialnosci karne;j



(dyscyplinarnej) oskarzonego (obwinionego). Stanowisko to jest juz ugruntowane
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 29 pazdziernika 1997 r., Il KZ 130/97, OSNKW 1998, z. 1 - 2, poz. 10,
zdnia 12 czerwca 2003 r., IV KZ 16/03, R-OSNKW 2003, poz. 1290, z dnia
29 stycznia 2007 r., IV KO 118/07, LEX nr 346765, z dnia 17 wrzesnia 2008 r.,
IV KO 108/08, OSNKW 2008, z. 12, poz. 99, z dnia 28 marca 2012 r., IV KO 16/12,
z dnia 28 listopada 2013 r., IV KO 76/13, z dnia 21 stycznia 2015 r., IV KO 100/14,
z dnia 6 maja 2015 r., IV KO 32/15, z dnia 29 lipca 2015 r., IV KO 55/15; z dnia
15 marca 2017 r., IV KO 104/16).

Wprawdzie, co oczywiste, podjecie zawieszonego postepowania
dyscyplinarnego moze mie¢ pewnego rodzaju negatywne konsekwencje
dla obwinionego, nie zmienia to jednak faktu, iz rozstrzygniecie to nie jest
orzeczeniem konczgcym postepowanie dyscyplinarne w zakresie odnoszgcym sie
do tej odpowiedzialnosci obwinionego S. Z..

Z tych tez wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.
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