Sygn. akt VI KZ 6/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie T. J.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej
w dniu 29 czerwca 2016 r.,
zazalenia wnioskodawcy

na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 kwietnia 2016 r. o odmowie przyjecia kasacji
od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn.
akt Il S 29/16, o oddaleniu skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zastepca Przewodniczgcego Il Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, zarzgdzeniem z dnia 22 kwietnia 2016 r. na podstawie art. 93 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 429 § 1 k.p.k. i art. 530 § 2 k.p.k., odmdwita przyjecia kasacji wniesionej
przez T. J. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 kwietnia
2016 r., sygn. akt Il S 29/16, o oddaleniu jego skargi na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, wobec stwierdzenia, ze jest ona

niedopuszczalna z mocy ustawy.



Zazalenie na to zarzgdzenie ztozyt T. J. Zaskarzyt je w catosci i zarzucit
naruszenie przepisdw prawa procesowego, a mianowicie:

,1. art. 435 k.p.k. wskutek dokonania niedopuszczalnej w Swietle poczynionych
przez Sad Apelacyjny ustalen faktycznych i opisu czynéw, dokonywanych przez
Sad Rejonowy oraz Sad Okregowy,

2. art. 455 k.p.k. wskutek zaniechania przez Sad Apelacyjny uprzedzenia o
mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu skutkujgce uniemozliwieniem
wypowiedzenia sie skarzgcego w tej kwestii,

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wskutek pominiecia przez Sad
Apelacyjny w swoich rozwazaniach czesci zarzutéw zawartych w srodku
odwotawczym skarzgcego, dokonania analizy w sposob odbiegajgcy od wymogu
rzetelnej ich oceny, jak rowniez pominiecia wnioskow skarzgcego,

4. art. 439 k.p.k. wskutek czego zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza”.

Wskazujgc na powyzsze wnidst o ,uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego i przekazanie temu Sgdowi sprawy do ponownego rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne.

Podstawg zaskarzonego zarzadzenia jest ustalenie, Zze wniesiona w tej
sprawie kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy i wobec tego nie moze zostaé
przyjeta. Jest to ustalenie prawidtowe, gdyz istotnie stronie kasacja nie przystuguje
od innych orzeczeh niz wymienione w art. 519 k.pk., a wiec od prawomocnych
wyrokéw sgdu odwotawczego konczgcych postepowanie oraz od prawomocnych
postanowien o umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego
okres$lonego w art. 93a k.k. Strona nie moze zatem skutecznie wnies¢ kasacji od
innych orzeczen, w tym od orzeczen wydanych na podstawie ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. 2004 r. Nr 179, poz. 1843 ze zm.).

Skoro tak, to kasacja wniesiona przez skarzgcego od postanowienia o
oddaleniu skargi na przewlekto$¢ postepowania, jako niedopuszczalna z mocy
ustawy (art. 429 § 1 k.p.k.), nie mogta zostac przyjeta. W takim przypadku wtasciwy
organ sadu, do ktérego wniesiono kasacje ma, wynikajgcy z art. 530 § 2 k.p.k.,

obowigzek wydania zarzgdzenia o odmowie jej przyjecia.



Tak tez w tej sprawie postgpita Zastepca Przewodniczgcego Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, czego skarzgcy nie podwaza.
Podniesione w zazaleniu zarzuty i przytoczone argumenty w istocie w ogole nie
odnoszg sie do sposobu procedowania tego organu sgdu w omawianej kwestii oraz
prawidtowosci wydanego zarzgdzenia.

W tej sytuacji zaskarzone zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji jako
prawidtowe i stuszne nie podlega wzruszeniu.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



