Sygn. akt VI KZ 2/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Przewodniczgcy: SSN Jézef Szewczyk

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r.,

na posiedzeniu bez udziatu stron,

zazalenia obroncy obwinionego adwokata D. N.

na zarzgdzenie Wiceprezesa Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 17 grudnia

2013 r., sygn. akt .../13, odmawiajgce przyjecia kasacji,

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym  zarzgdzeniem odméwiono  przyjecia  kasacji  jako
niedopuszczalnej z mocy ustawy od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego
Adwokatury z dnia 5 pazdziernika 2013 r., (.../13) o uchyleniu orzeczenia Sadu
Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w S. z dnia 29 marca 2013 r. i przekazaniu
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyt obronca adwokata D. N.,
zarzucajgc razgce naruszenie przepisOw prawa a mianowicie:

1. art. 91a ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze;
2. art. 527 k.p.k. w zw. z art. 91n (zapewne chodzi o art. 95n) ustawy o
adwokaturze.

Autor zazalenia wniost o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.



Zgodnie z trescig z art 91a pkt 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r., prawo o
adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2009 r., nr 146, poz. 1188 ze zm.; dalej u.p.a.), kasacja
przystuguje od orzeczenia wydanego przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny w drugiej
instancji. Osobliwy jest poglad obroncy — adwokata, iz przepis ten wyczerpujgco
reguluje przedmiot zaskarzenia kasacjg i nie stosuje sie w tym zakresie
odpowiednio, zgodnie z trescig art. 95 n u.p.a. przepisu art. 519 k.p.k.

Oczywistym jest, Ze nadzwyczajny srodek zaskarzania w postaci kasacji
przystuguje od orzeczen prawomocnych. W doktrynie i judykaturze utrwalony jest
poglad, iz nie uzyskujg cechy prawomocnosci orzeczenia sgdow odwotawczych o
uchyleniu orzeczenia sgdu | instancji i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania (art. 437 § 2 k.p.k. i art. 547 § 2 k.p.k.)

Orzeczenie jest prawomocne w sytuacji kiedy jest ostateczne, stanowi
ostatnie stowo w procesie karnym. Orzeczenie dotyczgce gtdbwnego przedmiotu
procesu, jakim jest kwestia odpowiedzialnosci za zarzucany czyn jest prawomocne
wtedy, gdy tworzy stan rzeczy osgdzonej, stanowigcy bezwzgledng przestanke do
prowadzenia innego procesu o to samo (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.).

Zdaniem Sgdu Najwyzszego art. 91a pkt 1 u.p.a. nie wylgcza stosowania art.
519 k.p.k., zgodnie z ktérym kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku konczacego postepowanie. W konsekwencji kasacja w sprawach
dyscyplinarnych  adwokatow  przystuguje wytgcznie od orzeczen Sadu
Dyscyplinarnego wydanych w drugiej instancji, jezeli sg to orzeczenia kohczgce
postepowanie.

Z istoty kasacji, bedgcej nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzania, wynika ze
dotyczy ona wylgcznie orzeczen, ktérymi definitywnie i ostatecznie zakoriczono
postepowanie i nie jest mozliwy zaden inny tryb wyeliminowania z obrotu prawnego
przeczenia dotknietego razgcym naruszeniem prawa.

Jak juz wspomniano wyzej wymienionych warunkéw nie spetnia orzeczenie
0 uchyleniu orzeczenia sgdu | instancji i przekazaniu sprawy temu sgdowi do
ponownego rozpoznania.

O trafnosci takiej interpretacji art. 91a pkt 1 u.p.a. Swiadczy tez tres¢
przepisow art. 91a pkt 2 u.p.a., art. 91b u.p.a., art. 91d pkt 2 u.p.a.



Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sad Najwyzszy postanowit jak na

wstepie.



