Sygn. akt VI KK 2/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Cesarz

SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jerzy Grubba

SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Kryszczuka w sprawie J. J.
skazanego z art. 87 KKWP w zw. z art. 86 § 2 KKWP po rozpoznaniu w Izbie
Karnej na rozprawie w dniu 20 marca 2019 r., kasacji, wniesionej przez Zastepce
Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych od postanowienia Najwyzszego
Sadu Wojskowego z dnia 3 marca 1950 r., sygn. akt Sn. Odw. S. [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia

27 wrzesnia 1949 r., sygn. akt Sr[...],

uchyla zaskarzone postanowienie @ Najwyzszego Sadu
Wojskowego oraz utrzymany nim w mocy wyrok Wojskowego

Sadu Rejonowego w W. i uniewinnia J. J. od popetnienia



przypisanego mu czynu, a kosztami procesu obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
J. J. zostat oskarzony o to, ze:

,W dnia 14 lipca 1949 r. okoto godziny 7 rano, w W., na wartowni S.O.K. przy D.,
w czasie prasOowki przeprowadzanej przez ob. Z. J. w obecnosci 8-10 SOK-istéw,
wyrazit sie jak na k. 2, czynigc w ten sposéb przygotowanie gruntu dla zmiany
przemocg ustroju Panstwa Polskiego”,

to jest o przestepstwo z art. 87 KKWP w zw. z art. 86 § 2 KKWP.

Wojskowy Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 1949 r.,
sygn. akt Sr. [...], uznat J. J. za winnego popetnienia zarzucanego mu przestepstwa
z art. 87 KKWP w zw. z art. 86 § 2 KKWP i za to na podstawie art. 87 KKWP
skazat go na kare roku i 6 miesiecy wiezienia, a na mocy art. 46 § 1 lit. b KKWP
i art. 48 § 1 KKWP orzekt utrate praw publicznych i obywatelskich praw honorowych
na okres roku oraz przepadek catego mienia na rzecz Skarbu Panstwa.

Oskarzony od tego wyroku wniost skarge rewizyjng.

Najwyzszy Sad Wojskowy, postanowieniem z dnia 3 marca 1950 r., sygn. akt
Sn. Odw. S [...], skarge rewizyjng pozostawit bez uwzglednienia, a zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Zastepca Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych wnidst do Sgdu
Najwyzszego kasacje z dnia 15 listopada 2018 r., ktérg zaskarzyt wyrok
Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 wrze$nia 1949r. (sygn. akt Sr. [...])
w cato$ci i w oparciu o przepis art.523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. i art. 427 §
1i2k.p.k. wzw. z art.518 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

,2fazgce naruszenie przepisow prawa materialnego, to jest art. 87 KKWP w zw.
zart. 86 § 2 KKWP, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegajgce
na uznaniu, ze J. J. dopuscit sie popetnienia przestepstwa zakwalifikowanego
jak wyzej, podczas gdy jak wynika zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
swoim zachowaniem nie wypetniat znamion zarzuconego mu czynu”.

Podnoszac ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Wojskowego Sagdu

Rejonowego w W. z dnia 27 wrzesnia 1949 r. w catosci i uniewinnienie



oskarzonego J. J. od popetnienia przypisanego mu przestepstwa.

Z uwagi na wniesienie kasacji, ktéra pomijata w sformutowanych wnioskach i
zarzutach postanowienie Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 3 marca 1950 r.,
sygn. akt Sn. Odw. S [...], i ograniczala sie do zaskarzenia utrzymanego
nim w mocy wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 wrzesnia
1949 r., Zastepca Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych, naprawiajgc
btad, w dniu 27 listopada 2018 r. wnidst drugg kasacje, wskazujgc, ze zasadnym
bedzie ich potgczenie i tgczne rozpoznanie obu kasacji.

W kasacji z dnia 27 listopada 2018 r. Zastepca Prokuratora Generalnego
do Spraw Wojskowych zaskarzyt postanowienie Najwyzszego Sgdu Wojskowego
z dnia 3 marca 1950 r. (sygn. akt Sn. Odw. S [...]) utrzymujgce w mocy wyrok
Wojskowego Sadu Rejonowego w W. z dnia 27 wrzesnia 1949 r. (sygn. akt Sr. [...])
- w catosci i w oparciu o przepis art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. i art. 427
§1i2k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k. postanowieniu temu zarzucit:

,fazgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, to jest art. 270 pkt a i ¢
Kodeksu Wojskowego Postepowania Karnego (Dz. U. z 1945 Nr 36 poz. 216 pdzn.
zm., wedilug stanu prawnego obowigzujgcego na dzieh wydania postanowienia),
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegajagce na jego niezastosowaniu i
nierzetelnym rozpoznaniu wniesionego srodka odwotawczego od wyroku
Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 wrzesnia 1949 r. (sygn. akt Sr. [...]),
co skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku Sadu | Instancji, a tym
samym razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 87 KKWP w zw. z art. 86 § 2
KKWP, poprzez nieprawidiowe jego zastosowanie w sytuacji, w ktérej J. J.
w sposob nie budzgcy watpliwosci, nie wypetnit znamion przypisanego mu czynu”.
Majgc powyzsze na uwadze, skarzgcy wniést o uchylenie postanowienia
Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 3 marca 1950 r. i utrzymanego nim w mocy
wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 wrzesnia 1949 r.
i uniewinnienie J. J. od popetnienia przypisanego mu przestepstwa.

Sad Najwyzszy, na rozprawie kasacyjnej w dniu 20 marca 2019 r.,
na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. i art. 530 § 2 k.p.k. pozostawit bez rozpoznania
kasacje Zastepcy Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych z dnia

15 listopada 2018 r. jako niedopuszczalng z mocy ustawy, gdyz dotyczyta ona



nieprawomocnego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez Zastepce Prokuratora Generalnego do Spraw
Wojskowych w dniu 27 listopada 2018 r. zarzuca zaskarzonemu postanowieniu
utrzymanie w mocy wyroku b. Wojskowego Sgadu Rejonowego, mimo Zze czyn
przypisany J. J. nie zawierat w ogdle znamion przestepstwa z art. 87 KKWP w zw.
z art. 86 § 2 KKWP, a wiec w istocie formutuje zarzut razgcego naruszenia prawa
materialnego, ktére miato istotny wplyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia.
Tak ujety zarzut kasacji i jej wnioski korncowe sg zasadne.

Z tresci przepisow powotanych w kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonemu czynu wynika, ze =zostal on uznany za winnego i skazany
za czynienie przygotowan do usitowania zmiany przemocg ustroju Panstwa
Polskiego. Tymczasem poczynione przez Sad | instancji ustalenia faktyczne nie
zawierajg zadnych elementoéw wskazujgcych, aby w dziataniu skazanego wystgpity
znamiona przygotowania do obalenia i to przemocg, Owczesnego ustroju
panstwowego. W sprawie tej bezsporne jest jedynie to, ze J. J. w trakcie prasowki
prowadzonej w dniu 14 lipca 1949 r. na terenie wartowni SOK D. stwierdzit, iz
prowadzacy J. Z. klamie, tak samo jak klamie rzad, twierdzac, ze nie byto cudu w
L., gdyz cuda byty, sg i bedg. Dodat on nadto, ze klamstwem jest podawane przez
Polskie Radio twierdzenie, ze obecnie robotnik spozywa wiecej miesa niz przed
wojng, gdyz polski robotnik w ogdle teraz miesa nie spozywa, bo brak go nawet
na kartki ttuszczowe. W tresci przypisanego czynu, jak i w motywach zaskarzonych
orzeczen brak jest natomiast wskazania, na czym polegaty owe czynnosci
przygotowawcze i w czym miataby sie przejawi¢ przemoc zmierzajgca do zmiany
ustroju panstwowego. Prawidtowa analiza tych wypowiedzi prowadzi bowiem
do wniosku, ze miaty one jedynie posta¢ krytycznych ocen dotyczgcych éwczesnej
sytuacji spoteczno-politycznej. Nie ulega wiec watpliwosci, ze skazanie J. J. byto
wytgcznie wyrazem powszechnie w tym czasie stosowanych represji karnych
za gtoszenie swoich poglgddw.

Z uwagi na to, ze J. J. nie popemit przypisanego mu przestepstwa, a zatem
jego skazanie byto oczywiscie niestuszne, konieczne byto uchylenie zaskarzonego

postanowienia Najwyzszego Sagdu Wojskowego z dnia 3 marca 1950r. i



utrzymanego nim w mocy wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia
27 wrze$nia 1949 r. i uniewinnienie go od popetnienia przypisanego mu czynu z art.
87 KKWP w zw. z art. 86 § 2 KKWP. Kosztami procesu obcigzono Skarb Panstwa
W oparciu o przepis art. 632 pkt. 2 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.



