Sygn. akt VI KA 6/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Krzysztofa Czajki w sprawie
pptk. A. L., oskarzonego z art. 286 § 1 k.kk., po rozpoznaniu w Izbie Karnej
na rozprawie w dniu 8 maja 2019 r., apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Wojskowego Sadu Okregowego w W. z dnia 3 grudnia 2018 r.,
sygn. akt So [...],

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. obcigza Skarb Panstwa kosztami sagdowymi postepowania

odwotawczego.

UZASADNIENIE
Pptk. A. L. zostat oskarzony o to, ze: w C. dziatajgc w celu osiggniecia

korzysci majgtkowej po uprzednim prowadzeniu w btgd Komendanta Wojskowego
Osrodka [...] w ten sposoéb, ze ztozyt we wniosku o ustalenie prawa do dodatku
za roztgke zawierajgcego oswiadczenie, iz spetnia przestanki uzasadniajgce

przyznanie prawa do tego Swiadczenia podczas gdy przestanki takie faktycznie



nie zachodzity = doprowadzit Wojskowy Instytut [...] do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 14.040,00 zt pobierajgc dodatek za roztgke
w okresie od lutego 2014 r. do marca 2016 r., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2018 r. Wojskowy Sad Okregowy w W.,
w sprawie sygn. akt So [...], na podstawie art. 414 § 1 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu czynu
inamocy art. 632 § 1 pkt 2 k.p.k. obcigzyt Skarb Panstwa kosztami sgdowymi
w sprawie.

Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator, ktéry zarzucit rozstrzygnieciu
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy
na bezzasadnym uznaniu, iz wniosek o wyptate swiadczenia rozigkowego jaki
ztozyt oskarzony wskazujgc w nim jako miejsce zamieszkania miejsce
zameldowania cztonkow swojej rodziny nie wprowadzit w btgd Komendanta
Wojskowego Os$rodka [...] (W.) co do pozostawania w rozigce z rodzing,
w konsekwencji  skutkujgcy uniewinnieniem w/w od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wobec braku mozliwosci przypisania oskarzonemu
zamiaru wytudzenia tego $wiadczenia, podczas gdy analiza zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, a w szczegdlnosci wypetnionego i ztozonego przez
pptk A. L. wniosku o ustalenie prawa do dodatku za roztgke, w ktérym wskazat, iz
cztonkowie jego rodziny zamieszkujg w M., gdy faktycznie mieszkali oni z nim
wspoélnie w W. przy ul. O., a tym samym nie pozostawali w roztgce prowadzi
do wnioskéw przeciwnych i dowodzi tego, ze umysinie i celowo podat we wniosku
nieprawde, by wytudzi¢ i doprowadzi¢ Komendanta Wojskowego Osrodka [...]
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, co osiggngt wytudzajgc nienalezne
Swiadczenie.

Skarzgcy w petitum srodka odwotawczego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Wojskowemu Sadowi Okregowemu w W.
do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje obronca oskarzonego wnidst o jej
nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy wyroku Wojskowego Sgadu Okregowemu
wW..

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Apelacja nie podlegata uwzglednieniu.

Wojskowy Sad Okregowy, co jest bezsporne, przeprowadzit w wyczerpujgcy
sposob postepowanie dowodowe i odtworzyt prawidtowo poszczegolne etapy
zachowania oskarzonego A. L., w tym tres¢ dokumentéw, ktore zostaty ztozone
I poddane analizie, a takze tre$¢ przepisow regulujgcych tryb i podstawy przyznania
Swiadczenia celowego w postaci dodatku za roztgke zrodzing. Jak wskazano,
w apelacji postawiono zarzut bftedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wydanego wyroku, czyli odwotano sie do wzglednej przyczyny
odwotawczej o ktérej stanowi przepis art. 438 pkt 3 k.p.k. Wniesiono przy tym
Srodek odwotawczy wytgcznie na niekorzy$¢ oskarzonego. Art. 433 § 1 k.p.k.
stanowi, ze sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli
w srodku odwoftawczym zostaty wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu —
rébwniez w granicach podniesionych zarzutow, uwzgledniajgc tre$¢ art. 447 § 1-3
k.p.k., a w zakresie szerszym (z urzedu) w wypadkach wskazanych w art. 435,
art. 439 § 1, art. 440 i art. 455 k.p.k. Sad Najwyzszy nie stwierdza ziszczenia sie
podstaw do rozpoznania sprawy poza granicami zaskarzenia i podniesionym przez
podmiot kwalifikowany explicite zarzutem, a o ktérych mowa w koncowej czesci
powotanego art. 433 § 1 k.p.k. Skarzacy, pomimo jednoznacznie sformutowanego
zarzutu i tak ulokowanego w ramach ustawowych podstaw odwotawczych,
jak zaznaczono, w uzasadnieniu apelacji wskazat (s. 3), iz relewantne zachowania
A. L. zostaty przez Sad meriti prawidtowo ustalone. Nie zawarto w ogole zarzutu
naruszenia przepisow postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia,
czy — przy nie kwestionowaniu ustalen faktycznych w sprawie — naruszenia prawa
materialnego, czyli nie odwotano sie do podstaw odwotawczych okreslonych
wart. 438 pkt 1 — 2 k.p.k. Uznano w skardze etapowej, wskazujgc to jako
uchybienie Sgdu a quo, iz bezzasadnie przyjeto, ze oskarzony nie wprowadzit
w btgd uprawnionego podmiotu do przyznania dodatku za roztgke w rozumieniu
art. 286 § 1 kk. W istocie przeprowadzono wywody dotyczace mylnego
subsumowania prawidtowo ustalonych faktow w sprawie. | tak w ogodle
nie odniesiono sie chociazby do zagadnien przepisow czes$ci dogmatycznej
Kodeksu karnego, a wiec prawa materialnego, a regulujgcych ewentualne

wystgpienie lub tez nie, po stronie oskarzonego, btedu statuowanego w przepisach



Rozdziatu Ill tego kodeksu, czy innych zagadnien zwigzanych ze zrealizowaniem
kompletu znamion wystepku okreslonego w art. 286 § 1 k.k. (por. m. in.
M. Nawrocki, Strona podmiotowa przestepstwa kierunkowego, IUS NOVUM 2017,
Nr 3, Legalis oraz K. Siwek, Btad co do prawa a dyrektywa jezyka prawniczego,
Przeglad Sadowy, Nr 3/2018, s. 86 i n.). Nie moze budzi¢ watpliwosci ugruntowany
poglad, ze obraza prawa materialnego moze polega¢ w szczegolnosci na btednej
kwalifikacji okreslonego zachowania pod przepis prawa. W realiach dowodowych
rozpoznawanej sprawy, co trzeba ponownie zaznaczy¢, w uzasadnieniu apelacji
przyjeto, ze: ,W sposob prawidtowy Sad ustalit, iz do rozigki de facto nie doszito
albowiem oskarzony zamieszkiwat wspodlnie ze swojg zong i dziecmi w W.,
co wprost wskazat w tresci uzasadnienia”. Po takim stwierdzeniu, odniesiono sie
stricte do aktu dotyczgcego samego subsumowania danego, ustalonego
zachowania - wskazujgc, ze Sad pierwszej instancji bezzasadnie przyjat, ze
nie mozna przypisa¢ oskarzonemu ,wprowadzenia w btgd”’. Dalsze wywody
zawarte w czesci motywacyjnej apelacji dowodzg niezbicie, ze odniesiono sie
do zagadnienia przyjecia podstaw do zakwalifilkowania zachowania oskarzonego
jako spetniajgcego tres¢ normatywng znamienia strony podmiotowej wystepku
oszustwa z art. 286 § 1 k.k., czyli wprowadzenia w btgd. Zawarto dalej zwrot:
.LPodkresli¢ przy tym nalezy, ze punktem wyjscia do rozwazan, co do zamiaru
oskarzonego winno byC¢ ustalenie (zresztg niepodwazone w postepowaniu
dowodowym), czy faktycznie pozostawat w roztgce z rodzing. Skoro w okresie
objetym zarzutem oskarzony wspdlnie z zong i dzieCmi mieszkat przy ul. O. w W,

to jak zakwalifikowac¢ (podkreslenie — SN) wystgpienie z wnioskiem o ustalenie

prawa do swiadczenia roztgkowego”. W koncu zrekapitulowano to, co rzeczywiscie
pozostaje osnowg wywiedzionej apelacji, a mianowicie: ,Sad | instancji w_ocenie
prawnej rozpatrywanego czynu pomingt jego istote, tj. brak podstaw, przestanek

uprawniajgcych oskarzonego do ziozenia wniosku, . Kontynuujgc wywody
apelant podsumowat swoje stanowisko jednak w ten sposob, ze uznal, iz -
skoro oskarzony w inkryminowanym okresie mieszkat z rodzing w W.
to w przedmiotowym wniosku ... podat w nim nieprawde i wprowadzit w oczywisty
btgd Komendanta Wojskowego Os$rodka [...]. Odmienne ustalenie w tym zakresie

stanowi btad w ustaleniach faktycznych”. W taki to krancowo niekonsekwentny,



niespojny, z punktu widzenia podstaw odwoftawczych zawartych w ustawie
procesowej, sposéb przedstawiono analize stwierdzonej wadliwos$ci w orzekaniu
Wojskowego Sgdu Okregowego i uzasadniono zgdanie skargi.

Zaprezentowana konstrukcja zwykiego sSrodka zaskarzenia, w tym
w pierwszej kolejnosci tres¢ sformutowanego =zarzutu - przy forsowanym
stanowisku, Zze doszto do bftedu w ustaleniach faktycznych - abstrahuje
od charakteru prawnego przepisu art. 433 § 1 k.p.k., tj. tego, ze wyznaczenie granic
srodka odwotawczego ma charakter gwarancyjny w wypadku wniesienia m. in.
apelacji na niekorzys¢. Skoro tak, to wobec btednie postawionego zarzutu w Srodku
odwotawczym przez oskarzyciela publicznego, czyli podmiot fachowy, gdy apelacja
zostata wtasnie wniesiona na niekorzys¢ (przy wydanym wyroku uniewinniajgcym)
nie mogto dojs¢, ze wskazanych wzgledéw prawnych, do uwzglednienia srodka
odwotawczego o takiej tresci i w konsekwencji podzielenia zgdania co do wydania
orzeczenia pierwotnego w postaci uchylenia zaskarzonego wyroku oraz
rozstrzygniecia nastepczego w postaci przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji (co do charakteru gwarancyjnego ww.
przepisu - w zaistniatym ukladzie - por. odpowiednio postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., Il KK 422/17, OSNK 2019, z. 3, poz. 14
oraz J. Matras w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, System Informacji
Prawnej LEX 20/2019, t. 6 do art. 433). Gdy w apelacji na niekorzys¢ oskarzonego
btednie zostato wskazane uchybienie, kiore w rzeczywisto$ci nie miato miejsca,
wowczas nie jest to btedny opis wskazanego uchybienia, ale btad co do danego
faktu, ktory jakoby, zdaniem skarzgcego, zaistnial. Wtedy mamy do czynienia
z mylnie wskazanym uchybieniem, a nie z sytuacjg, gdy jest to btedne opisanie
(okreslenie) uchybienia prawidtowo wskazanego. Wowczas, zgodnie z art. 434 § 1
pkt 3 k.p.k. taki btad nie moze obcigza¢ oskarzonego, co nie pozwala sgdowi
odwotawczemu na uwzglednienie apelacji w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw (por. D. Swiecki, Konstrukcja apelacji jako $rodka odwotawczego
w procesie karnym, WKP 2018, 2. Kierunek orzekania.). Oczywiscie pozostaje, juz
tylko na marginesie wskazac, ze powyzsze analizy i wnioski, nie wymagaty w ogole

odwotywania sie do reguty ne peius przewidzianej w art. 454 § 1 k.p.k.



Z tych tez wzgledow orzeczono jak w wyroku, obcigzajgc Skarb Panstwa
kosztami sgdowymi za postepowanie odwotawcze stosownie do tresci art. 636
§ 1 k.p.k.



