Sygn. akt VI KA 2/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Krzysztofa Czajki, w sprawie
st. szer. rez. A. W. oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. i in.;

st. szer. K. M. oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. i in;

cyw. S. C. oskarzonego o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. i in. po rozpoznaniu
w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 9 stycznia 2019 r., apelacji, wniesionych
przez obroncow oskarzonych oraz prokuratora od wyroku Wojskowego Sgdu

Okregowego w [...]. z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt So. [...]

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. wymierza oskarzonym po 1380 (tysigc trzysta osiemdziesiat) zt tytutem
optaty za postepowanie odwotawcze oraz obcigza ich wydatkami tego
postepowania w czesciach na nich przypadajacych, zas wydatkami
postepowania odwotawczego, w zakresie zwigzanym z apelacja

wywiedziong przez prokuratora, obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
1. St. szer. rez. A. W. zostat oskarzony o to, ze w okresie od maja 2013

do dnia 5 marca 2015 r. w W., dziatajgc w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z A. T., zajmujgcym
w[...]. Wojskowym Oddziale Gospodarczym w W. stanowisko pomocnika
magazyniera [...] oraz ze st. szer. K. M., zas w okresie od czerwca 2014 r.
do 16 lutego 2015 r. takze wspdlnie i w porozumieniu ze st. szer. M. S., w okresie
od listopada 2014 r. do 12 lutego 2015 r. wspdlnie i w porozumieniu ze st. szer.
M.J. oraz w blizej nieokreSlonym czasie w okresie 2014-2015 r. wspdlnie
i w porozumieniu z szer. B. B., szer. D. K. i st. szer. X. Y. przywlaszczyt sobie
powierzone A. T. mienie w postaci oleju napedowego w ilosci okoto 121 262 kg
o wartosci 811 242, 78 zt na szkode [...]. Wojskowego Oddziatu Gospodarczego
w W. - tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 284 § 2 k.k. w zw. z art.
294 §1kk.wzw. zart. 21 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

2. St. szer. K. M. zostat oskarzony o to, ze w okresie od maja 2013 do dnia
5 marca 2015 r. w W., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z A. T., zajmujgcym w [...].
Wojskowym Oddziale Gospodarczym w W. stanowisko pomocnika magazyniera
[...], oraz ze st. szer. A. W. przywtaszczyt sobie powierzone A. T. mienie w postaci
oleju napedowego w ilosci okoto 121 262 kg o wartosci 811 242, 78 zt na szkode
[...]. Wojskowego Oddziatlu Gospodarczego w W. - tj. popetnienie przestepstwa
okreSlonego w art. 284 § 2 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 21 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.

3. cyw. S. T. C. zostat oskarzony o to, ze w okresie od maja 2013 r.
do 9 marca 2015 r. w S., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, nabyt od A. T. przywlaszczone przez niego paliwo w postaci
oleju napedowego w fgcznej ilosci okoto 61 996, 50 kg o tgcznej wartosci 414
756, 59 zt, czym dziatat na szkode [...]. Wojskowego Oddziatu Gospodarczego
w W. - tj. popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk.wzw. zart. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt So. [...] Wojskowy Sad
Okregowy w [...].:



Il. st. szer. rez. A. W. uznat za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu,
tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. z art. 21 § 2 kk. w zw. z art 12 k.k., z tg zmiang, ze w opisie przypisanego
czynu przyjat, ze ilos¢ przywlaszczonego powierzonego A. T. mienia w postaci oleju
napedowego wyniosta okoto 121 263,6 kg, a wartos¢ jego 811 253, 48 zt i za to
skazat go:

1. z mocy art. 294 § 1 k.k. na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci, a na
podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekt obok kary pozbawienia wolnosci grzywne w liczbie
300 (trzysta) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote
20 (dwadziescia) ztotych;

2. na podstawie art. 69 § 1 i § 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3 (trzy) lat
proby;

3. z mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt srodek kompensacyjny w postaci
obowigzku naprawienia czesci wyrzadzonej przestepstwem szkody, poprzez
zaptate solidarnie z A. T. na rzecz [...]. Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w W.
kwoty 380 000 zt, a w tym czes$¢ z tej kwoty w wysokosci 200 000 zt solidarnie
takze ze st. szer. K. M.;

4. z mocy ar. 43b k.k. orzekt srodek karny podania wyroku do publicznej
wiadomosci w czesci skazujgcej orzeczenia, poprzez odczytanie jego sentencji w
zakresie odnoszgcym sie do tego oskarzonego, na zbiérce zotnierzy Jednostki
Wojskowej [...] w M.;

5. z mocy ar. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek przedmiotow, ktére stuzyty do
popetnienia przestepstwa, a zostaty zatrzymane w toku przeszukania budynkéw
potozonych na terenie poses;ji nr [...] w miejscowosci C., gm. C., wykorzystywanych
przez st. szer. A. W. i uznane za dowody rzeczowe wymienione w pkt. 3 wykazu
dowodow rzeczowych, zatgczonym do aktu oskarzenia, w postaci:

- 3 pojemnikdw z tworzywa sztucznego koloru biatego o pojemnosci 30 litrow
kazdy z korkami koloru czarnego,
- 2 pojemnikdw z tworzywa sztucznego koloru biatego o pojemnosci 20 litrow z

korkiem koloru niebieskiego,



- 3 beczek o pojemnosci 200 litréw kazda, przy czym przepadkowi nie podlega
ciecz w postaci oleju napedowego wypetniajgcego beczki, ktéra podlega
zwrotowi uprawnionemu podmiotowi,

- 1 beczki metalowej koloru niebieskiego o pojemnosci 200 litréw, przy czym
przepadkowi nie podlega ciecz w postaci oleju napedowego wypetniajgcego
beczke, ktora podlega zwrotowi uprawnionemu podmiotowi;

lll. st. szer. K. M. uznat za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu,

tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

w zw. z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., z tg zmiang w opisie przypisanego

czynu, iz przyjat, ze ilos¢ przywtaszczonego powierzonego A. T. mienia w postaci

oleju napedowego wyniosta okoto 121 263,6 kg, a wartos¢ jego 811 253, 48 zt

i za to skazat go:

1. zmocy art. 294 § 1 k.k. na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci, a
na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekt obok kary pozbawienia wolnosci grzywne w
liczbie 300 (trzysta) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote
20 (dwadziescia) ztotych;

2. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.kk,, art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3 (trzy) lat
préby;

3. zmocy ar. 46 § 1 k.k. orzekt sSrodek kompensacyjny w postaci obowigzku
naprawienia czesci wyrzgdzonej przestepstwem szkody poprzez zaptate solidarnie
z A. T. i solidarnie ze st. szer. rez. A. W. na rzecz [...]. Wojskowego Oddziatu
Gospodarczego w W. kwoty 200 000 z;

4. z mocy ar. 43b k.k. orzekt srodek karny podania wyroku do publicznej
wiadomos$ci w czesci skazujgcej orzeczenia poprzez odczytanie jego sentencji w
zakresie odnoszgcym sie do tego oskarzonego, na zbiérce zotnierzy Jednostki
Wojskowej [...]w M,;

5. z mocy ar. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek przedmiotow, ktoére stuzyty do
popetnienia przestepstwa, a zostaty zatrzymane w toku przeszukania pomieszczen
garazowych nalezacych do st. szer. K. M., dokonanego dnia 31 marca 2015 r.
w miejscowoséci Osiedle Z., gm. S. oraz uznane za dowody rzeczowe, wymienione

w pkt. 1 wykazu dowoddéw rzeczowych zatgczonym do aktu oskarzenia, w postaci:



- beczki stalowej koloru szarego z napisem O.;

- beczki stalowej koloru zielonego z napisem C.;

- rurki z tworzywa przypominajgcego stal o dlugosci 100 cm;

- pompy recznej w kolorze czerwonym (z napisem J.) z przytwierdzonym wezem
elastycznym o dtugosci 2,55 m;

- lejka stalowego z uchwytem;

- korka koloru niebieskiego z tworzywa sztucznego;

- beczki z tworzywa sztucznego w kolorze szarym z wycietym otworem w goérnej

czesci;

IV. cyw. S. T. C. uznat za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu,

tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

w zw. z art. 12 k.k. z tg zmiang w opisie przypisanego czynu, iz przyjat, ze ilos¢

nabytego od A. T. przywtaszczonego paliwa w postaci oleju napedowego wynosita

tgcznie okoto 60 631,8 kg, a wartos¢ jego stanowita kwota 405 626,74 zt i za to

skazat go:

1. z mocy art. 294 § 1 k.k. na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci, a na
podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekt obok kary pozbawienia wolnosci grzywne w liczbie
300 (trzysta) stawek dziennych, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20
(dwadziescia) ztotych;

2. na podstawie art. 69 § 1 i § 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3 (trzy) lat
préby.

Powyzszy wyrok zawiera takze rozstrzygniecia dotyczgce oskarzonego A. T.
oraz rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli:
- prokurator,

- obronca oskarzonego A. W.

- obronca oskarzonych K. M. i S. C..

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ oskarzonych K. M. i S. C.
w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i powotujac sie na przepis art. 438

pkt 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:



,1.  razacg niewspotmiernosc¢ kary wymierzonej st. szer. K. M. w punkcie Il
podpunkt 1 i 2 zaskarzonego wyroku za przypisane mu przestepstwo poprzez
wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres préby 3 lat w sytuacji, gdy stopieh winy oraz stopien
spotecznej szkodliwosci czynu, biorgc pod uwage ilos¢ i wartos¢ przywtaszczonego
mienia wojskowego i sposob dziatania sprawcy, biorgc pod uwage jego role
w procederze wyprowadzania paliwa poza jednostke wojskowg oraz cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktére winny zosta¢ osiggniete w stosunku
do st. szer. K. M. przy wymiarze kary, przy uwzglednieniu sposobu zachowania sie
tego Zotnierza po popetnieniu przestepstwa w toku postepowania karnego, w tym
brak skruchy i podjecia dzialan majgcych na celu naprawienie wyrzgdzonej
przestepstwem szkody, wskazujg, iz karg, ktéra uwzglednia powyzsze dyrektywy
wymiaru kary jest bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat;

2. niestuszne niezastosowanie srodka karnego okreslonego w art. 324 § 1
pkt 3) kk. i art. 327 § 1 i 2 kk. wzgledem st. szer. K. M. polegajgcego
na odstgpieniu od orzeczenia wzgledem niego degradacji w sytuacji, gdy rodzaj
przypisanego temu Zotnierzowi przestepstwa, sposéb i okolicznosci jego
popetnienia, jego rola w popetnieniu przestepstwa popetnionego w celu osiggniecia
korzysci majatkowej wspdlnie i porozumieniu z pozostatymi oskarzonymi wskazuja,
iz st. szer. K. M. utracit wlasciwosci wymagane do posiadania stopnia wojskowego,
a jego zachowanie w toku postepowania karnego wskazujg, iz brak jest
obiektywnych podstaw do odstgpienia od zastosowania tego srodka karnego;

3. razgcg niewspotmiernosé kary wymierzonej cyw. S. T. C. w punkcie IV
podpunkt 1 i 2 zaskarzonego wyroku za przypisane mu przestepstwo poprzez
wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres préby 3 lat w sytuacji, gdy stopien winy oraz stopien
spotecznej szkodliwosci czynu, biorgc pod uwage ilos¢ i warto$¢ przywtaszczonego
mienia wojskowego, jak i sposob dziatania sprawcy, biorgc pod uwage jego role
w procederze wyprowadzania paliwa poza jednostke wojskowg oraz cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktére winny zosta¢ osiggniete w stosunku
do cyw. S. T. C. przy wymiarze kary, przy uwzglednieniu sposobu zachowania sie

tego Zotnierza po popetnieniu przestepstwa w toku postepowania karnego, w tym



brak skruchy i podjecia dziatan majgcych na celu naprawienie wyrzgdzonej

przestepstwem szkody, wskazuja, iz karg, ktora uwzglednia powyzsze dyrektywy

wymiaru kary jest bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat”.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o:

,1. zmiane punktu [l podpunkt 1 i 2 zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczgcej wymierzenia kary st. szer. K. M. poprzez wymierzenie mu kary 3 lat
pozbawienia wolnosci;

2. zastosowanie wzgledem st. szer. K. M. w czesci dotyczgcej wymierzenia
kary srodka karnego degradaciji okre$lonego w art. 324 § 1 pkt 3) k.k. i art. 327 § 1
i2kk.;

3. zmiane punktu IV podpunkt 1 i 2 zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczgcej wymierzenia kary cyw. S. T. C. poprzez wymierzenie mu kary 3 lat
pozbawienia wolnosci;

4. utrzymanie wyroku w mocy w pozostatym zakresie”.

Obronca oskarzonego A. W. zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:
,1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majgca
wptyw na tre$¢ wyroku, tj.:
a.art. 4, art. 5 § 2, art. 7 i art. 410 k.p.k. wskutek braku rozwazenia catoksztattu

okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie w
odniesieniu do ilosci i wartosci przywtaszczonego przez oskarzonego mienia
oraz dokonanie w tym aspekcie wybidrczej i dowolnej oceny dowodow tak aby
przemawiata ona wytgcznie na niekorzys¢ oskarzonego, w sytuacji gdy zebrany
w sprawie materiat dowodowy nie pozwala przyjaé, ze oskarzony jest sprawcyg
przywtaszczenia mienia w ilosci wiekszej niz przez niego przyznanej, tj. 15 tys.
litréw paliwa,

b. art. 410, art. 413 § 2 pkt 11424 § 1 i 2 k.p.k. polegajgcg na doprowadzeniu do
rozbieznosci miedzy tresciag wyroku a jego uzasadnieniem, bowiem z tresci
czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku wynika, ze miat on przywtaszczy¢ w
okresie od maja 2013 do dnia 5 marca 2015 r. olej napedowy w iloSci okoto
121.263,6 kg o wartosci 811.253,49 zt, natomiast z uzasadnienia wyroku wynika,
ze oskarzony nie uczestniczyt w wywozie catego przywtaszczonego przez

oskarzonego A. T. paliwa, jak tez nie w catym wskazanym w zarzucie okresie,



co - na skutek takiego przyjecia - doprowadzito Sgd do uznania, ze oskarzony
w potowie powinien naprawi¢ szkode,

c. art. 371 § 1 k.p.k. wskutek jednoczesnego przestuchania na rozprawach w
dniach 04.10.2017 r. i 03.11.2017 r. swiadkéw M. S., D. K. i M. J. podczas ich
jednoczesnej obecnosci na sali rozpraw, co spowodowato, ze ztozone przez
wskazanych swiadkow zeznania, pozostawaty pod wzajemnym wptywem i
doprowadzito do pozbawienia ich wiarygodnosci,

d. art. 6 i 386 § 1 k.p.k. wskutek braku pouczenia oskarzonego o przystugujgcych
mu prawach na pierwszej rozprawie, w ktorej brat udziat po decyzji Sgdu o
prowadzeniu sprawy od poczatku z uwagi na brak zachowania tzw. trybu
kontradyktoryjnego - co stanowito naruszenie jego prawa do obrony,

e.art. 61389 § 1i § 2 k.p.k. wskutek pozbawienia oskarzonego mozliwosci
wypowiedzenia sie co do tresci protokotéw jego wyjasnien odczytywanych przez
prokuratora na rozprawie pod nieobecno$¢ oskarzonego, ktérych odczytanie
nastgpito bezposrednio po decyzji Sagdu o prowadzeniu sprawy od poczatku z
uwagi na brak zachowania tzw. trybu kontradyktoryjnego, ktérej to decyzji
oskarzony nie mogt przewidzie¢, tak aby przygotowac sie i uczestniczy¢ w
rozprawie w celu wypowiedzenia sie co do tresci protokotow - co stanowito
naruszenie jego prawa do obrony,

2. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za

podstawe orzeczenia majgcy wptyw na tres¢ wyroku, wskutek uznania, iz

oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzuconego mu czynu opisanego w akcie

oskarzenia z czesciowg zmiang jego opisu dokonang przez Sad, w sytuacji gdy w

okolicznosciach sprawy nie sposob przyjaé, ze oskarzony moégt wspotdziataé w

dokonaniu we wskazanym w zarzucie okresie przywtaszczenia oleju napedowego

w catej ilosci, tj. okoto 121.263,6 kg o wartosci 811.253,49 zt, co takze sam Sad

poddat w watpliwos¢ w uzasadnieniu wyroku,

3. ewentualnie na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. naruszenie przepisdw prawa

materialnego, tj. art. 46 § 1 kk. poprzez jego zastosowanie i orzeczenie o

obowigzku naprawienia przez oskarzonego szkody poprzez zaptate na rzecz

pokrzywdzonego kwoty 380.000 zt, w sytuacji gdy prokurator i pokrzywdzony nie

sprostali ciezarowi udowodnienia wysokosci rzeczywistej szkody jaka



pokrzywdzony poniost, jak rowniez nieuwzgledniania przy okreslaniu wysokosci

odszkodowania rozstrzygnie¢ wydanych wczesniej wobec oséb wspdétdziatajgcych

w popetnieniu przestepstwa, w ktérych orzeczono takze o obowigzku naprawienia

szkody na rzecz pokrzywdzonego”.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., skarzacy wniost o

zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia

zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Obronca oskarzonych K. M. i S. C. zaskarzyl powyzszy wyrok

co do st. szer. K. M. w punktach Ill 1-6 oraz co do cyw. S. C. w punktach IV 1-3

i na podstawie art. 427 § 1 i 2 oraz art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu

wyrokowi zarzucit:

.. W odniesieniu do oskarzonego K. M.:

la. obraze przepiséw postepowania karnego, majgcg wptyw na tresc
zaskarzonego rozstrzygniecia, a to: art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art.

410 k.p.k. polegajacg na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodow

przeprowadzonych w niniejszej sprawie; czynieniu ustalen faktycznych na

podstawie wyselekcjonowanego materiatu dowodowego, bez konkretnego
odniesienia sie do dowoddw w tresci uzasadnienia, akcentujgc okolicznosci
niekorzystne dla oskarzonego, a nadto w sposob enigmatyczny, przy
jednoczesnym bagatelizowaniu istniejgcych i istotnych watpliwosci, bez

uwzglednienia catoksztattu dowodoéw zgromadzonych w sprawie, co przejawia sie w

szczegolnosci:

e poprzez odmowe wiarygodno$ci relacjom oskarzonego w zakresie braku wiedzy
K. M. o przestepczym procederze realizowanym przez A. T. z jednoczesnym
brakiem kontrdowoddw zmierzajgcych do obalenia oswiadczen M., ze nie tylko
uzyczat nieodptatnie nalezgcy do niego garaz, ale brat udziat w przestepczym
procederze;

e oparcie catosci rozstrzygniecia o winie oskarzonego M. o enigmatyczne relacje
Swiadka M. S., ktéry miat w dniu 19 maja 2015 roku zeznac, iz w potowie
2013 roku widziat jak M. wraz z W. ,tadowali" do sanitarki jedng banke paliwa,

lecz nie widziat jak jg wywozili, a nadto w oparciu o relacje swiadka M. J., ktéry
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w zakresie sprawstwa M. wskazat jedynie, co zresztg potwierdzit oskarzony, ze
korzystali z garazu oskarzonego M. i ze zdarzyta sie sytuacja, ze raz M. sam
otworzyt im garaz;

e dowolne ustalenie, ze M. S. podczas zeznan z dnia 19 maja 2015 roku wskazat,
ze zaobserwowat M. (wraz z W.) jak w maju 2013 roku tadujg banke paliwa
do sanitarki, podczas gdy z tresci zeznan S. wynika, ze wskazat on na potowe
2013 roku, co w swietle konstrukcji zarzutu (co do czasokresu popetnienia czynu
potowa 2013 roku), winno spotkac sie z negatywng weryfikacjg Sadu;

e pominiecie relacji wspotoskarzonego A. W. w zakresie relacji o braku udziatu M.
w przestepczym procederze, a wrecz zdyskredytowanie tych zeznan w oparciu
0 hipotetyczne zatozenie zazytosci pomiedzy obojgiem, podczas gdy stanowig
one relacje konsekwentne, spojne a przede wszystkim zgodne z ustalonym
w oparciu o inne zrodta dowodowe, stanem faktycznym- wspotoskarzony W.
bowiem wskazat jednoznacznie, ze osk. M. co prawda udostepnit garaz kolegom
jednak nie pytat, w jakim celu potrzebne im jest jego pomieszczenie, a wreszcie
w czerwcu 2014 roku udostepnit A. W. garaz na state;

e przyjecie czasokresu dziatania K. M. rowniez w czasie gdy ten w 2014 roku
najpierw w okresie letnim przebywat poza jednostkg oraz miejscem
zamieszkania na urlopie, a nastepnie wyjechat na state na studia, bez nalezytej
analizy okolicznosci zwigzanych z procederem od czerwca 2014 roku;
1b. art. 410 k.p.k. oraz 424 § 1 i 2 k.p.k. poprzez zbiorcze powotanie dowodow

wytgcznie w postaci wyjasnien A. T., A. W. i K. M., zeznan $wiadkéw S. L. i K. M.

oraz dokumentdw, ktorych rodzajowe wskazanie wynika¢ ma z protokotu rozprawy

poprzedzajgcej zamkniecie przewodu sgdowego i to powotanie tych dowoddéw jako
wystarczajgcych dla odtworzenia stanu faktycznego, podczas gdy w dalszej czesci

Sad Okregowy powotat sie na roéwniez inne, niewskazane dowody, dokonujgc

w miejsce ich wzajemnej weryfikacji, jedynie relacji co do tresci dowoddow-

na podstawie  protokotdbw przestuchan, co nie znajduje uzasadnienia

w obowigzujgcych przepisach postepowania i wobec tego nie ma zadnego

Znaczenia prawnego mogacego sprawi¢, ze nastgpito ujawnienie tych dowoddow

w toku rozprawy gtdwnej, a wiec ze mogg one stanowi¢ podstawe wyroku zgodnie

z powotanym przepisem, a nadto czynig pisemne motywy zaskarzonego
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rozstrzygniecia, w odniesieniu do czesci orzeczenia o uznaniu winy oskarzonego

niejasnymi, chaotycznymi i nieweryfikowalnymi, a czesciowo takze nieodnoszgcymi

sie do odpowiedzialnosci karnej oskarzonego;

2. bedgcy konsekwencjg powyzszego a majgcy wptyw na tres¢ wyroku btad w
ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.), polegajgcy na wadliwym przyjeciu, iz
oskarzony brat Swiadomie udziat w zaborze paliwa w celu przywtaszczenia,
podczas gdy w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, a w
szczegolnosci wyjasnienia oskarzonego ztozone w sprawie oraz co najmniej dwie
rébwnolegte wersje udziatu oskarzonego w procederze i jego braku, nie mozna w
sposo6b jednoznaczny potwierdzi¢ powyzszej tezy;

[I.  w odniesieniu do oskarzonego S. C.:

1. obraze przepisOw prawa procesowego majgcq istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego rozstrzygniecia:

c.art. 4 kpk.,art. 5§ 2k.pk, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajacg na dowolnej,
a nie swobodnej ocenie dowodow przeprowadzonych w niniejszej sprawie;
czynieniu ustalen faktycznych na podstawie wyselekcjonowanego materiatu
dowodowego, bez konkretnego odniesienia sie do dowoddw w tresci
uzasadnienia, akcentujgc okolicznosci niekorzystne dla oskarzonego, przy
jednoczesnym bagatelizowaniu istniejgcych i istotnych watpliwosci, bez
uwzglednienia catoksztattu dowodéw zgromadzonych w sprawie, co przejawia
sie w szczegodlnosci w:

* przyjeciu, ze oskarzony C. wiedziat, ze paliwo miato pochodzi¢ z nielegalnego
zrédta poprzez samo zatozenie, ze skoro miat je otrzymywaé od
wspotoskarzonego T., to stanowi to okolicznos¢ bezsporng;

* przyjeciu, ze obok T. mechanizm przestepczego procederu potwierdzili rowniez
przestuchani w sprawie swiadkowie M. S. i M. J., a ich relacje sg precyzyjne,
podczas gdy w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad nie powotat
zadnego z fragmentéw uzasadnienia Sgdu, z ktérego miatyby wynikac relacje
Swiadkéw S. i J. co do sprawstwa oskarzonego C., gdzie swiadkowie ci powotujg
sie wylgcznie na adres, na ktérym dochodzito do dostaw paliwa i na imie

odbiorcy ,S.", bez jednoznacznego okreslenia oskarzonego;
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d. art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 i 2 k.p.k. poprzez zbiorcze powotanie dowodow
wytgcznie w postaci wyjasnien A. T., A. W. i K. M., zeznan swiadkow S. L. i K. M.
oraz dokumentow, ktorych rodzajowe wskazanie wynika¢é ma z protokotu
rozprawy poprzedzajgcej zamkniecie przewodu sgdowego i to powotanie tych
dowodow jako wystarczajgcych dla odtworzenia stanu faktycznego, podczas gdy
w dalszej czesci Sgd Okregowy powotat sie na rowniez inne, niewskazane
dowody, dokonujgc w miejsce ich wzajemnej weryfikacji, jedynie relacji co do
tresci dowodow- na podstawie protokotow przestuchan, co nie znajduje
uzasadnienia w obowigzujgcych przepisach postepowania i wobec tego nie ma
zadnego znaczenia prawnego moggcego sprawic, ze nastgpito ujawnienie tych
dowodow w toku rozprawy gtéwnej, a wiec ze mogg one stanowi¢ podstawe
wyroku zgodnie z powotanym przepisem, a nadto czynig pisemne motywy
zaskarzonego rozstrzygniecia, w odniesieniu do czesci orzeczenia 0 uznaniu
winy oskarzonego niejasnymi, chaotycznymi i nie weryfikowalnymi, a czesciowo
takze nieodnoszgcymi sie do odpowiedzialnosci karnej oskarzonego”.

W konkluzji skarzgcy wnidést ,0 zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia w
punkcie Ill w stosunku do oskarzonego M., a w punkcie IV w stosunku do
oskarzonego C. poprzez uniewinnienie oskarzonych od popetnienia zarzucanych im
czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku do Sadu | Instancji”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Wszystkie wniesione apelacje, z przyczyn szczego6towo wskazanych ponizej,
okazaty sie bezzasadne.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze obroncy oskarzonych nie dostrzegli, iz nie
mozna opieraC zarzutu apelacyjnego na obrazie art. 4 k.p.k., ktory okresla
wytgcznie ogolng zasade procesowg, bez doprecyzowania go powotaniem sie na
obraze konkretnego przepisu (lub przepisdbw) gwarantujgcych przestrzeganie tej
zasady (tak Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 26 lipca 2017 r., Il KK
239/17, LEX nr 2342163). Zignorowali rowniez to, ze niedopuszczalne jest
konstruowanie zarzutu odwotawczego poprzez jednoczesne powotanie sie na
obraze art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 i art. 410 k.p.k. Zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.
dotyczy wtérnej do ustaleh faktycznych ptaszczyzny procedowania. Mozna go

formutowac dopiero wtedy, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego
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w sposob petny i wyczerpujgcy oraz dokonania oceny wszystkich dowodéw zgodnie
z regutami okreslonymi w art. 7 k.p.k., nadal pozostajg watpliwosci, ktore nie
zostaty rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonych (tak Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 11 maja 2017 r., Il KK 18/17, LEX nr 2311295). Juz te
okolicznosci bytyby wystarczajgce do uznania zarzutéw podniesionych w punkcie
1a apelacji obroncy oskarzonego A. W. oraz wyartykutowanych w punkcie 1a i 1c
srodka odwotawczego wywiedzionego przez obronce oskarzonych K. M. i S. C.
za bezzasadne.

Niezaleznie od powyzszego, przytoczone zarzuty nalezato uznaé za
bezzasadne i z tego powodu, ze twierdzenie o obrazie art. 7 k.p.k. moze byc¢
uznane za zasadne jedynie wtedy, gdy skarzgcy wykaze, iz przy dokonywaniu
oceny dowoddéw sgd naruszyt okreslone reguty prawidtowego rozumowania lub
wskazania wiedzy z okreslonej dziedziny albo wskazania ptyngce z doswiadczenia
zyciowego i przez to nietrafnie nie dat wiary lub niestusznie dat wiare okreslonemu
dowodowi, badz ze nie opart sie w tej ocenie na catoksztalcie materiatu
dowodowego, a wiec catkowicie pomingt niektére dowody i nie uwzglednit ich w
swoim rozumowaniu, co mogto doprowadzi¢ do innych ocen. Co wiecej, zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. nie powinien ogranicza¢ sie do zakwestionowania oceny
poszczegolnych dowodéw dokonanej przez sgd meriti i zaprezentowania wiasnej
oceny w tym zakresie, gdyz w takim przypadku ma on charakter wytgcznie
polemiczny. Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. moze by¢ uznany za zasadny i
skuteczny tylko wéwczas, gdy autor apelacji wykaze w sposob przekonujgcy, ze
dokonana przez sad pierwszej instancji ocena konkretnego dowodu zawiera btedy
natury logicznej lub faktycznej, nie respektuje zasad wiedzy, logiki i doswiadczenia
zyciowego. Wskazane wyzej zarzuty bez watpienia tych wymogdéw nie spetniaja.
Autorzy apelacji przedstawili sgdowi odwotawczemu wytgcznie wtasng, wybidrcza,
odmienng od dokonanej przez sad pierwszej instancji, ocene materiatu
dowodowego, nie wykazujgc nieprawidtowosci w rozumowaniu organu
orzekajgcego.

Rozwijajgc powyzszy watek wskazaé trzeba, ze nie sposob zgodzi¢ sie z
argumentacjg obroncy oskarzonego A. W., ze zgromadzony w sprawie materiat

dowodowy nie potwierdza dokonanego przez sad pierwszej instancji ustalenia, ze
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ww. oskarzony dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym A. T. i K. M.
przywtaszczyli okoto 121263, 6 kilogramow paliwa o fgcznej wartosci
811 253, 48 zt. Wbrew temu co twierdzi obronca oskarzonego, wspomniane
wartosci nie wynikajg wytgcznie z dokumentow pochodzgcych od jednostki
wojskowej, cho¢ w istocie dane pochodzgce z tego zrodta sg najbardziej doktadne
(zob. dokument z dnia 10 czerwca 2015 r. — k. 530), ale znajdujg potwierdzenie
w wyjasnieniach oskarzonego A. T., ktory wyjasnit, ze od rozpoczecia procederu
do jego zakonczenia $rednio wspétdziatajgcy z nim zotnierze tankowali paliwo,
ktérego nie ewidencjonowat, do 6 — 8 rosomakow tygodniowo. Do jednego
rosomaka tankowali srednio okoto 300 litréow paliwa (k. 150). Jesli zatem przyjac¢, ze
tygodniowo oskarzeni wywozili z jednostki okoto 1800 litréw paliwa (6 x 300), to
przez caty okres od maja 2013 r. do 5 marca 2015 r. (czyli okoto 88 tygodni)
przywtaszczyli okoto 158 400 litrow paliwa, czyli okoto 130 680 kg (158 400 x 0,825
- przelicznik — k. 361), co stanowi wynik bliski, cho¢ jednoczesnie przewyzszajacy
ilo§¢ przywlaszczonego paliwa wyliczong przez pokrzywdzonego i ostatecznie
przypisang przez sad. Sad Najwyzszy, w petnym zakresie podziela poglad sgdu
pierwszej instancji, ze oskarzony A. T. nie miat zadnych racjonalnych powodéw, by
wyjasniajgc w tym przedmiocie podawacé zawyzone ilosci przywtaszczonego paliwa.
Jest bowiem oczywiste, ze negatywne konsekwencje nieprawdziwych oswiadczen
wiedzy w tym przedmiocie obcigzaty przede wszystkim jego osobe. W tej sytuacji
za catkowicie bezpodstawne muszg by¢ uznane twierdzenia obroncy oskarzonego,
ze na ilos¢ utraconego oleju napedowego, ktdrg pokrzywdzony wyraznie powigzat z
dziataniem oskarzonego A. T. i wspotdziatajgcych z nim oséb, mogty sie skfadac
iloci oleju, ktory nie dotart do jednostki lub zostat przywtaszczony przez inne osoby
(s. 5 apelacji). W kontekscie tej ostatniej sugestii, co ma znaczenie takze z
perspektywy zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonych K. M. i S. C.,
wskazaC nalezy, ze oskarzony A. T. byt w swoich wyjasnieniach konsekwentny
réwniez gdy wskazywat, ze od poczgtku swojej dziatalnosci zwigzanej z wywozem
paliwa wspotpracowat zarobwno z oskarzonym A. W., jak i oskarzonym K. M., o
ktérego udziale dowiedziat sie od W. po 2 — 3 wywdzkach. A. T. podat, ze K. M.
przyjechat z W. tankowa¢ rosomaki w maju, pod koniec maja 2013 r. (k. 149). Ta

konstatacja, na co trafnie zwrocit uwage sad pierwszej instancji, znajduje
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potwierdzenie w wyjasnieniach M. S., ktory wskazat, ze juz w potowie roku 2013
widziat, jak oskarzeni W. i M. tadowali szescdziesieciolitrowg banke z paliwem do
sanitarki (k. 200). Oskarzony A. T. niezmiennie podawat rowniez, ze udziat K. M. w
przestepczym procederze byt taki sam jak A. W. i od poczatku jako osobe, ktorej
sprzedawat paliwo — do ktorej to kwestii Sgd Najwyzszy powrdci w dalszej czesci
uzasadnienia — wskazywat S. C. (k. 148 — 151, 193 - 194). Co warte podkreslenia,
oskarzony A. T. nie kryt, ze w pewnym okresie, kiedy trwat dw proceder, K. M. byt w
szkole i wowczas W. dziatat sam lub wspolnie z innymi zotnierzami. A. W. uspokajat
go rowniez, ze gdy on pojdzie ,na szkote” to przyjedzie M. i wéwczas biznes bedzie
sie nadal krecit (k. 149 v.). Powyzsza okoliczno$¢ powigzana z faktem, ze przez
caty ten okres paliwo byto wywozone do garazu K. M., a osoby wywozgce paliwo
kontaktowaty sie z nim w celu ustalenia, gdzie je pozostawi¢ (wyjasnienia M. J. - k.
197 v., wyjasnienia M. S. — k. 207), pozwala na uznanie, ze K. M. takze w okresie,
gdy nie przebywat na terenie jednostki wojskowej i osobiscie nie wywozit paliwa z
jej terenu, zgodnie z uzgodnionym podziatem rol, byt zaangazowany w te
dziatalno$¢. Ustalenia te, majgc na uwadze przyjetg przez sad konstrukcje
wspotsprawstwa, byty wystarczajgce do przypisania K. M. odpowiedzialnosci karnej
takze za przywlaszczenie paliwa, ktorego wywoz odbywat sie w czasie, gdy nie
przebywat na terenie jednostki wojskowej. Z podobnych wzgledéw nie mozna
zgodzi¢ sie z obroncg oskarzonego A. W., ktéry wskazuje, ze nie byto mozliwe
przypisanie temu oskarzonemu odpowiedzialnosci za przywtaszczenie paliwa
dokonane w okresie jego nieobecnosci na terenie jednostki wojskowej
spowodowanej urlopem, zwolnieniem, czy pobytem na poligonie. Rozwijajgc ten
watek wspomnie¢ wypada, ze z wyjasnien oskarzonych M. S. i M. J. wynika, ze
cho¢ oskarzony A. W. nie zawsze brat fizyczny udziat w wywozeniu paliwa z
jednostki wojskowej, to i w tych sytuacjach o tym wywozie wiedziat, a podczas
rozméw telefonicznych decydowat o tym, gdzie to paliwo ma by¢ pozostawione (k.
197 - 197 v., k. 207). Ponadto z opisu czynu przypisanego nie wynika, by
wspomniane wywozy miaty by¢é dokonywane codziennie. Wrecz przeciwnie.
Zaréwno opis czynu jak i jego kwalifikacja prawna wskazujg, ze zachowania te byty
podejmowane w ramach czynu ciggtego, a zatem w wykonaniu z gory powzietego

zamiaru i w krotkich odstepach czasu. Z powyzszych wzgledow uznaniu, ze
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oskarzony W. dopuscit sie przypisanego mu przestepstwa w okresie od maja 2013
r. do 5 marca 2015 r. nie sprzeciwia sie rowniez uwaga M. S., Zze w czasie, gdy A.
W. korzystat z urlopéw wywozy nie odbywaty sie. Swiadek ten nie miat ponadto
wiedzy ani na temat tego, kiedy oskarzony korzystat z urlopéw, a nade wszystko na
temat tego ile wywozéw odbywato sie bez jego udziatu (k. 3785 - 3786).

Z tych tez powodow, Sad Najwyzszy w petni zaaprobowat decyzje sgadu
meriti 0 przypisaniu oskarzonym A. W. i K. M. odpowiedzialnosci za
przywtaszczenie paliwa w okresie od maja 2013 r. do 5 marca 2015 r. w ilosci
réwnej z tg, ktorej przywtaszczenie przypisano A. T..

Niezrozumiaty i niespojny z tym rozstrzygnieciem jest — i tylko w tym zakresie
nalezy sie z obroncg oskarzonego A. W. zgodzi¢ — wywdd sgdu pierwszej instancji,
w ktérym organ ten uzasadnia swojg decyzje o natozeniu na oskarzonych A. W. i K.
M. obowigzku naprawienia wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody jedynie w czesci,
tj. odpowiednio w kwocie 380 000 zt i 200 000 zt (s. 31 uzasadnienia wyroku sgadu
pierwszej instancji). Rozwazania te, niewatpliwie naruszajgce standardy z art. 424 §
1 k.p.k., cho¢ bynajmniej nieobrazajgce art. 413 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. (zob.
zarzut 1b apelacji), nie podwazajg jednak, tak jak chce tego obronca, trafnosci
decyzji sgdu o uznaniu oskarzonego A. W. (a co za tym idzie i oskarzonego K. M.)
za winnych popetnienia czynéw opisanych odpowiednio w punktach Il. i lll. czesci
dyspozytywnej wyroku. Wskazujg natomiast, ze btedem obarczone sg
rozstrzygniecia dotyczace natozonych na ww. oskarzonych $rodkéw
kompensacyjnych. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze ww. oskarzeni winni zostaé
zobowigzani solidarnie z A. T. do naprawienia szkody w catosci. Tylko takie
rozstrzygniecie bytoby zgodne z trescig art. 441 § 1 k.c. (majgcego zastosowanie
wprost na mocy art. 46 § 1 k.k.), ktéry wyraznie stanowi, ze jezeli kilka oséb ponosi
odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzgdzong czynem niedozwolonym, ich
odpowiedzialnos¢ jest solidarna. Kwestia ewentualnego zakresu tej
odpowiedzialnosci, uzaleznionego m.in. od stopnia winy, czy tez stopnia
przyczynienia sie do powstania tej szkody przez poszczegodlne osoby, moze byc¢
bowiem badana wytgcznie przy rozliczeniach regresowych pomiedzy osobg, ktéra
naprawita szkode, a pozostatymi osobami zobowigzanymi do jej naprawienia (art.

441 § 2 k.c.). W zwigzku jednak z tym, ze apelacje obroncow A. W. i K. M.
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wywiedzione zostaly — co oczywiste — na korzy$¢ oskarzonych, a w apelacji
prokuratora nie zawarto =zarzutéw dotyczgcych rozstrzygnie¢ o Srodkach
kompensacyjnych, Sad Najwyzszy nie mogt ingerowa¢ w ich tres¢ na niekorzys¢
oskarzonych.

Majgc natomiast na uwadze fakt, ze oskarzony A. W. zostat zobowigzany do
uiszczenia na rzecz pokrzywdzonego, tytutem obowigzku naprawienia czesci
szkody, kwoty 380 000 z, a wysokos¢ kwot natozonych z tego tytutu na
pozostatych oskarzonych wspoétdziatajgcych w popetnieniu przestepstwa w
prawomocnych wyrokach skazujgcych wynosi niewiele ponad 16 000 =zt
(na oskarzonego M. J. natozono obowigzek naprawienia szkody w kwocie 1009,12
zt, na oskarzonego M. S. w kwocie 1121,24 zt, na oskarzonego B. B. w kwocie
280,30 zt — k. 1815 — 1816, a na oskarzonego X. Y. w kwocie 14 239, 80 zt — k.
2022) za pozbawiony jakiegokolwiek znaczenia (abstrahujgc nawet od jego
merytorycznej stusznosci) nalezato uznacC zarzut, ze sad nieprawidiowo ustalit
wysokosc¢ naleznego pokrzywdzonemu odszkodowania, albowiem nie pomniejszyt
tej sumy o0 prawomochnie zasgdzone, a jeszCze nieuiszczone na rzecz
pokrzywdzonego z tego tytutu kwoty. Odjecie kwoty, stanowigcej réwnowartos¢
kwot prawomocnie zasgdzonych od pozostatych oséb wspotdziatajgcych w
wywozie paliwa, od tgcznej wartosci szkody, ktéra wynosita przypomnijmy 811 253,
48 zt i tak nie mogtoby obnizy¢ wysokosci natozonego na oskarzonego W. srodka
kompensacyjnego.

W tej sytuacji nalezy jedynie nadmienic, ze oskarzeni M. S., M. J., B. B. i X.
Y. — wbrew temu co mogtoby wynika¢ z tresci analizowanego zarzutu obroncy —
uiscili juz kwoty natozone tytutem obowigzku naprawienia szkody (w dniach
19.01.2016 r., 28.01.2016 r. i 24.05.2016 r. — k. 4443 — 4444). Sad Okregowy, jak
wynika z porownania wywodéw zawartych na k. 30 — 31 uzasadnienia oraz tresci
zatgcznika do wniosku o naprawienie szkody znajdujgcego sie w aktach sprawy na
k. 4443 — 4444, przy obliczaniu wysokosci pozostatej do naprawienia szkody
pomniejszyt jg o warto$¢ paliwa zwroconego na podstawie punktu V. wyroku oraz o
kwote 19 606,8 zt, na ktorg sktadata sie wartos¢ paliwa zwréconego przez M. S.
oraz kwota natozona tytutem obowigzku naprawienia szkody na X. Y. Pominiete

natomiast zostaty kwoty uiszczone tytutem obowigzku naprawienia szkody przez M.
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S., M. J. i B. B, czyli tagcznie 2410,66 zt. Powyzsza okolicznos¢ w zaden sposéb, w
Swietle powyzszych uwag, nie moze jednak prowadzi¢ do wniosku, ze obowigzek
naprawienia szkody zostat na A. W. natozony w zawyzonej wysokosci. Co wiecej,
ustalona przez sgd wartos¢ pozostatej do naprawienia szkody jest i tak znaczgco
nizsza od kwoty zgdanej przez pokrzywdzonego, a wskazanej we wniosku o
naprawienie szkody, tj. kwoty 806 553, 95 zt i to nawet jesli pomniejszyC jg o kwoty
uiszczone tytutem obowigzku naprawienia szkody przez M. S., M. J. i B. B. oraz
wartos¢ oleju napedowego zwrdconego na podstawie punktu V. zaskarzonego
wyroku oraz na podstawie punktow 3 i 14 wyroku wydanego w sprawie So. [...].
Odnoszac sie jeszcze do kwestii prawidtowosci dokonanej przez sad
pierwszej instancji oceny materialu dowodowego, Sad Najwyzszy stwierdza, ze
organ a quo nie popemit Zzadnego btedu opierajgc poczynione w sprawie ustalenia
faktyczne dotyczgce czasu popetnienia przestepstwa i ilosci przywlaszczonego
oleju napedowego na wyjasnieniach A. T. i odmawiajgc uznania za wiarygodne — w
przewazajgcej czesci — wyjasnien oskarzonego A. W., ktéry — w przeciwienstwie do
A. T. — podczas kolejnych przestuchan prezentowat w tym zakresie postawe razgco
niekonsekwentng. Warto przypomniec, ze podczas przestuchania w dniu 31 marca
2015 r. oskarzony A. W. najpierw wskazat, ze przyznaje sie do zarzuconego mu
czynu, nie zgadza sie tylko z iloscig paliwa, jakiej kradziez jest mu zarzucana.
Chwile pézniej oswiadczyt jednak, ze nie przyznaje sie do zarzucanego mu czynu,
odmawia sktadania wyjasnien, musi wszystko przemyslec, przeanalizowaé swojg
sytuacje, wypocza¢ (k.130). Podczas przestuchania w dniu 1 kwietnia 2015 r.
oskarzony A. W. przyznat sie do zarzuconego mu czynu, ale oswiadczyt, ze nie
zgadza sie z iloscig, bo w swoim samochodzie mégt zuzy¢ 1 tys. litrbw oleju
napedowego. Pod koniec przestuchania wskazat natomiast, ze po przemys$leniu
stwierdza, ze tgcznie z wymienionymi w czasie przestuchania osobami modgt
wywiez¢ za wiedzg i zgodg T. w opisanym okresie okoto 20 — 25 tysiecy litrow oleju
napedowego (k. 132 — 135) . Podczas przestuchania w dniu 27 maja 2015 r.
wskazat natomiast, ze mogt ukrasc¢ nie wiecej niz 15.000 litréw paliwa (k.213 v.), a
18 czerwca 2015 r. podat, ze mdégt ukrasé nie wiecej niz 15 000 litréw paliwa, a

kradziezg paliwa zaczat zajmowac sie nie wczesdniej niz w marcu 2014 r. (k. 271).
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Podczas przestuchania na rozprawie w dniu 4 pazdziernika 2017 r. oskarzony
przyznat sie zas do wywiezienia z jednostki 15 — 16 tysiecy litrow paliwa (k. 4124).

Bezpodstawne jest twierdzenie obroncy oskarzonego K. M., ze konstatacja
sgdu meriti o zazylosci istniejgcej pomiedzy K. M. a A. W. jest jedynie
hipotetycznym zatozeniem. Konstatacja ta znajduje bowiem potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w tym m.in. w wyjasnieniach
oskarzonego A. T., wyjasnieniach M. S. (k. 117) oraz zeznaniach swiadka t. P.,
ktéry wskazat m.in., ze ww. stuzyli wspdlnie w Afganistanie i data sie odczuc
miedzy nimi duza zazyto$c¢, to znaczy, ze byli bardzo dobrymi kolegami (k. 78 v.).

Obronca oskarzonego K. M. prowadzgc wywod na temat wadliwej oceny
materialu dowodowego, ktéra doprowadzita sgd pierwszej instancji do przypisania
oskarzonemu K. M. sprawstwa czynu opisanego w punkcie Ill. czesci
dyspozytywnej wyroku, ewidentnie pomija fakt, ze na udziat ww. w procederze
przestepczym bardzo wyraznie wskazywat nie tylko oskarzony A. T., ale i M. S,
ktérego depozycje w tym zakresie nie ograniczaty sie bynajmniej do wskazania, ze
widziat jak W. oraz M. tadowali do samochodu jedng banke paliwa. M. S. wyjasnit
m.in., ze okoto czerwca 2014 r. W. i M. poprosili go o pomoc przy tankowaniu
rosomakoéw nie wyjasniajgc o co chodzi. Taki rosomak byt odprowadzany przez W.
lub M. do garazu, gdzie spuszczali paliwo do niebieskich kanistréw o pojemnosci 60
litréw. Wyzej wymieniony wskazat rowniez, ze z tego co pamieta gtbwnym mozgiem
operacji byt magazynier [...], W. oraz M.. M. S. wskazat réwniez, ze zostat
podstepnie wciggniety w ten proceder przez W. i M. i podat, ze wedtug jego oceny
najwieksze z tego zyski miat magazynier oraz sporg czes¢ S. (k. 116 — 119). M. J.
réwniez nie wskazat jedynie — jak to sugeruje obronca — ze korzystali z garazu M.,
ze zdarzyfa sie sytuacja, ze raz M. sam otworzyt garaz, ale wyraznie podat, ze ,w
kradziezy tej uczestniczyt rowniez st. szer. M.” (k. 124 v.).

Bezpodstawne sg réwniez twierdzenia obroncy oskarzonego S. C., ze sad
pierwszej instancji btednie uznat za dowody popetnienia przez S. C. zarzuconego
mu czynu, wyjasnienia M. S. i M. J.. Osoby te, zdaniem skarzgcego wskazywaty
wytgcznie, ze paliwo odbierat mezczyzna o imieniu ,S.” i podawali miejsce tego
odbioru (S. ul. D. — k. 118, 124 v.), a co za tym idzie jednoznacznie nie

identyfikowaty oskarzonego. Stawiajgc ten zarzut skarzgcy ewidentnie pominat
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jednak okolicznos¢, ze sad ksztattuje swoje przekonanie o przebiegu istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy zdarzen na podstawie catoksztattu materialtu dowodowego,
a nie poszczegolnych dowoddw ocenianych w oderwaniu od siebie. Z tej tez
przyczyny w petni uzasadniona jest konstatacja sgdu pierwszej instancji, ze ww.
dowody, w zestawieniu z wyjasnieniami A. T., ktory wskazywat, ze sprzedawat
paliwo S. C., ,chyba wspdétwtascicielowi firmy ,[...]", ktdra miata siedzibe przy ul. D.
w S.” (k. 149), potwierdzajg teze oskarzenia. Obronca nie dostrzegt rowniez, ze na
temat udziatu S. w wyzej wymienionym zdarzeniu wyjasniat réwniez oskarzony A.
W., ktory podat m.in., ze T. miat juz ustalonego odbiorce i miat nim by¢ pan S.. Do
S. miafa trafi¢ potowa wywiezionego paliwa, a druga potowa miata trafic do mnie i
miata to by¢ jego dziatka za wywiezienie tego paliwa. S. miat garaz na jakims placu
w okolicach Urzedu Skarbowego w S. (k. 132 - 132 v.). Odnoszgc sie do twierdzen
obroncy oskarzonego S. C., Zze materiat dowodowy nie potwierdza, ze oskarzony
ten wiedziat, ze nabywane przez niego paliwo pochodzi z czynu zabronionego,
nalezy zwréci¢ uwage, ze A. T. wyjasnit S. C., ze paliwo pochodzi z jego nadwyzek,
ale jest wtasnoscig wojska i S. C. miat Swiadomosc, ze paliwo to jest nielegalne i ze
w gruncie rzeczy jest kradzione. C. wiedziat, gdzie oskarzony A. T. pracuje i jakie
stanowisko zajmuje (k. 150). Podczas kolejnego przestuchania A. T. wskazat, ze
nie ma najmniejszych watpliwosci, ze S. wiedziat, ze paliwo nie pochodzi z
legalnego zrédta (k. 193). Ponadto na nielegalne pochodzenie sprzedawanego
przez A. T. paliwa wskazywata rowniez jego cena, ktéra wynosita poczgtkowo 3,5 i
3 zt, a pbzniej, gdy ceny na rynku spadty 2, 5 lub 2 zt (193 - 193 v.).

Powyzsze uwagi prowadzg do konkluzji, ze zarzuty podniesione w punktach
1a, 1b, 2 i 3 apelacji obroncy oskarzonego A. W. oraz w punktach l1a, 1c i 2 apelaciji
obroAcy oskarzonych K. M. i S. C. nie moglty skutkowa¢ wydaniem orzeczenia
reformatoryjnego, czy choc¢by kasatoryjnego.

Jako bezzasadne nalezato rowniez oceni¢ pozostate zarzuty podniesione we
wskazanych wyzej sSrodkach odwotawczych.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia art. 371 § 1 k.p.k., wyartykutowany w
punkcie 1c apelacji obroncy oskarzonego A. W., to stwierdzi¢ nalezy, ze
przestuchanie $wiadkow M. S., D. K. i M. J. przy ich jednoczesnej obecnosci na

wskazanych w tresci zarzutu rozprawach, wbrew temu co twierdzi obronca, nie
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pozbawito tych srodkow dowodowych waloru wiarygodnosci i nie miato
jakiegokolwiek wptywu na tres¢ wyroku. Wyzej wymienieni Swiadkowie zostali
bowiem juz wczes$niej przestuchani z zachowaniem rygorow z art. 371 § 1 k.p.k. na
rozprawach w dniu 17 marca 2017 r. (k. 3783 - 3787) i 19 kwietnia 2017 r. (k. 3835
— 3839). Przestuchanie na rozprawach w dniach 4 pazdziernika 2017 r. i 3 listopada
2017 r. miato wytgcznie charakter uzupetniajgcy i dotyczyto jedynie wypowiedzenia
sie na temat zapisow utrwalonych na odtwarzanych na rozprawie ptytach DVD.
Zauwazy¢ réwniez trzeba, ze obecny na rozprawie obronca oskarzonego A. W. nie
zgtaszat zastrzezen co do sposobu przeprowadzenia tej czynnosci.

Odnoszgc sie do zarzutu obrazy art. 6 i art. 386 § 1 k.p.k. (pkt 1d apelac;ji
obroncy oskarzonego A. W.) poprzez niepouczenie oskarzonego A. W. na
pierwszej rozprawie, w ktorej brat udziat po decyzji sgdu o prowadzeniu sprawy od
poczatku z uwagi na brak zachowania trybu kontradyktoryjnego, stwierdzi¢ nalezy,
ze brak owego pouczenia nie ograniczyt w zaden sposob przystugujgcego
oskarzonemu prawa do obrony i nie mogt wywrze¢ zadnego wptywu na tresc
wyroku. Przede wszystkim oskarzony A. W., juz przed wspomniang rozprawg, byt
pouczany o przystugujgcych mu uprawnieniach procesowych na wcze$niejszych
rozprawach, a mianowicie na rozprawie w dniu 22 marca 2016 r. (k. 2002) i na
rozprawie w dniu 15 czerwca 2016 r. (k. 2174). Co wiecej, na rozprawie w dniu 4
pazdziernika 2017 r. oskarzony wyraznie oswiadczyt, ze w zwigzku z tym, ze
pouczenia, ktére ustyszat w tymze dniu nie zostaty mu przedstawione na rozprawie
w dniu 17 marca 2017 r., nie wnosi 0 ponowne przeprowadzenie jakiegokolwiek
dowodu, jaki zostat juz w sprawie przeprowadzony, po ponownym rozpoznawaniu
sprawy (k. 4124).

Odnoszgc sie do zarzutu podniesionego w punkcie 1e apelacji obroncy
oskarzonego A. W., na wstepie zaakcentowac¢ wypada, ze nie mozna sie zgodzic¢ z
twierdzeniem skarzgcego, ze gdyby A. W. wiedziat, Ze rozprawa w dniu 22 lutego
2017 r. bedzie prowadzona od poczatku i bedg na niej odczytywane wyjasnienia,
stawitby sie na nig. Na rozprawie w dniu 2 listopada 2016 r., na ktérej byli obecni
oskarzony i jego obronca (k. 2240), sgd wyraznie bowiem zakomunikowat stronom,
ze na przysztym terminie rozprawa bedzie sie toczyta od poczatku (k. 2242). Nie

sposob wiec twierdzi¢, ze A. W. byt nieswiadomy tego faktu. Oznacza to, ze
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prowadzenie rozprawy w dniu 22 lutego 2017 r. pod nieobecnos$¢ oskarzonego i
odczytanie na niej wyjasnien oskarzonego ztozonych na wczesniejszych etapach
postepowania w zaden sposob nie moze by¢ uznane za naruszenie prawa
oskarzonego do ustosunkowania sie do tresci ztozonych wyjasnien, a tym bardziej
za naruszenie prawa do obrony. Ponadto na rozprawie w dniu 4 pazdziernika 2017
r. oskarzonemu umozliwiono ztozenie wyjasnien, z ktdérego to uprawnienia
oskarzony skorzystat sktadajgc zarowno wyjasnienia spontaniczne jak i
odpowiadajgc na pytania stron, co stanowito zresztg zmiane jego wczesniejszej,
prezentowanej w toku postepowania jurysdykcyjnego, postawy. Na rozprawie w
dniu 15 czerwca 2016 r. oskarzony oswiadczyt wszak, ze przyznaje sie do
zarzucanego mu czynu czesciowo, tj. do przywtaszczenia 16 tysiecy litrow oleju
oraz podat, ze odmawia sktadania wyjasnien, nie bedzie odpowiadat na pytania
sadu i stron (k. 2175). Oceniajgc 6w zarzut nie mozna rowniez nie zwroci¢ uwagi na
fakt, ze z odSwiadczenia obrohAcy oskarzonego wygtoszonego na rozprawie w dniu
21 lutego 2018 r., wynika jednoznacznie, ze oskarzony po ztozeniu wyjasnien na
rozprawie w dniu 4 pazdziernika 2017 r. nie miat zamiaru sktadania spontanicznych
wyjasnien (k. 4448) i w zwigzku z tym nie stawiat sie na dalsze terminy rozprawy. |
ta postawa wskazuje, ze oczekiwania oskarzonego zwigzane z prawem do ztozenia
wyjasnien i sktadania oswiadczen na rozprawie przed sgdem pierwszej instancji
zostaty spetnione.

Odnoszgc sie do zarzutow podniesionych w punktach 1b i 1d apelacji
obroicy oskarzonych K. M. i S. C. nalezy jedynie przypomnie¢, ze zgodnie z trescig
art. 455a k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie
spetnia wymogow okreSlonych w art. 424 k.p.k. Niezaleznie od tej okolicznosci
nalezy wskazac¢, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku mimo jego, w pewnych
fragmentach, mankamentéw, pozwalato zaréwno stronom, jak i instancji
odwotawczej na weryfikacje toku rozumowania sgdu pierwszej instancji. Odwotanie
sie do obrazy art. 410 k.p.k. w tym zakresie nalezy natomiast uznac jako oczywiscie
chybione. Ani z tresci tego zarzutu ani z jego uzasadnienia nie wynika bowiem, by
skarzgcy zarzucat tutaj sgdowi a quo, ze opart swoje orzeczenie na materiale
nieujawnionym na rozprawie gtownej, bgdz tylko na czesci materiatu ujawnionego i

w konsekwencji, ze jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy catoksztattu
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ujawnionych okolicznosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 2018 r., V KK 491/17, LEX nr 2435686). W tym stanie rzeczy i te zarzuty
nalezato uznac¢ za oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy nie zgodzit sie réwniez z argumentacjg zawartg w apelaciji
prokuratora. Lektura przedmiotowego srodka zaskarzenia prowadzi do wniosku, ze
decyzja o wywiedzeniu apelacji i zawarciu w niej wniosku o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie oskarzonym K. M. i S. C. surowszych Kar,
zdecydowanie przewyzszajgcych wysokosS¢ kar orzeczonych wobec pozostatych
oskarzonych, byla spowodowana faktem, Zze wyzej wymienieni oskarzeni nie
przyznali sie do winy, a oczywistym jest, ze ani nieprzyznanie sie¢ do winy, ani
odmowa sktadania wyjasnien nie mogg byC potraktowane jako okolicznosci
obcigzajgce.

Skarzacy jest przy tym niekonsekwentny, gdyz uznaje, ze przestanka do
wymierzenia kary roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania zaistniata w przypadku oskarzonego A. W., ktéry to — o czym nie nalezy
zapomina¢ — przyznat sie do winy jedynie czesciowo. Z kolei A. T. co prawda
przyznat sie do winy w cato$ci i ztozyt obszerne wyjasnienia, ale pamietaé nalezy,
ze jego rola w przestepczym procederze byta jednoznacznie najbardziej doniosta i
to on — czego nie kryt — ,wciggnal” A. W. i K. M. w realizacje przestepstwa.
Oskarzyciel publiczny nie kwestionowat zas sfery wymiaru kary co do oskarzonych
A W.iA. T..

Oceniajgc rodzaj i wysokosé zastosowanych wobec K. M. $rodkdéw
prawnokarnej reakcji nie mozna byto réwniez nie zwrdci¢c uwagi na okolicznosci
tagodzgce odnoszgce sie do tego oskarzonego, tj. bardzo dobre opinie stuzbowe,
brak kar dyscyplinarnych i odznaczenie Gwiazdg Afganistanu oraz orderem ISAF.
Oczywiscie wspomniane okolicznosci fagodzgce aktualizowaty sie rowniez w
przypadku oskarzonego A. W., ale — co jeszcze raz nalezy zaakcentowac — z faktu,
ze ww. oskarzony przyznat sie do winy jedynie w niewielkim zakresie, a oskarzony
K. M. nie przyznat sie do winy w ogole, nie mozna wyprowadza¢ wniosku, ze A. W.
zastugiwat na wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na trzyletni okres proby, a oskarzonemu K. M. nalezy

wymierzy¢ kare 3 lat pozbawienia wolnosci i dodatkowo srodek karny degradacji.
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Wrecz przeciwnie. Wiasnie uwzglednienie wniosku apelacyjnego i wymierzenie
oskarzonemu K. M. wnioskowanej kary oraz srodka karnego razgco godzitoby w
wewnetrzng sprawiedliwos¢ wyroku.

Dodatkowo trzeba wskazac¢, ze catkowicie niezrozumiate jest pietnowanie
przez prokuratora oskarzonego K. M. z tego powodu, ze nie wyrazit skruchy i nie
podjat dziatan zmierzajgcych do naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem.
Skoro realizujgc swoje prawo do obrony materialnej nie przyznawat sie on do winy,
to zaiste nieracjonalne bytoby jednoczesne wyrazanie skruchy i naprawienie
szkody. Tego rodzaju zachowanie podwazatoby przeciez konsekwentne (choc
finalnie nieskuteczne) negowanie przez oskarzonego swego sprawstwa.

Podobnie trzeba oceni¢ zarzuty i wnioski apelacyjne w zakresie kary, jakg
zdaniem apelujgcego nalezatoby wymierzy¢ oskarzonemu S. C.. W tym przypadku
szczegolnego zaakcentowania wymaga fakt, ze wyzej wymieniony byt paserem, a
warto$¢ przedmiotu popetnionego przezen przestepstwa byta o potowe nizsza niz
przestepstwa przypisanego pozostatym oskarzonym. Skazanie go zatem na kare 3
lat pozbawienia wolnosci, w sytuacji, gdy wiodgca postac przestepczego procederu
tl. A. T., zostat skazany na kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat i to za przestepstwo, ktorego
przedmiot miat warto$¢ dwukrotnie wyzszg niz mienie bedgce przedmiotem
paserstwa, bytoby wrecz razgco niesprawiedliwie.

Analogicznie jak w odniesieniu do oskarzonego K. M., zupetnie nieracjonalne
jest piethowanie przez prokuratora oskarzonego S. C. z tego powodu, ze nie
wyrazit skruchy i nie podjgt dziatah zmierzajgcych do naprawienia szkody
wyrzgdzonej przestepstwem. Skoro realizujgc swoje prawo do obrony materialnej
nie przyznawat sie on do winy, to nielogiczne bytoby jednoczesne wyrazanie
skruchy i naprawienie szkody. Tego rodzaju zachowanie podwazatoby przeciez
konsekwentne (cho¢ finalnie nieskuteczne) negowanie przez oskarzonego swego
sprawstwa.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze zarébwno wysoko$¢ Kkar
wymierzonych A. T. i A. W,, jak i role poszczegdlnych oskarzonych w ramach
przestepczego procederu, nalezato uznac, ze orzeczone wzgledem K. M. i S. C.

Srodki reakcji karnej nie sg razgco niewspotmiernie tagodne. Przypomnie¢ wypada,
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ze razgca niewspotmiernosc, o ktérej mowa w przepisie art. 438 pkt 4 k.p.k. ma
miejsce nie w przypadku jakiejkolwiek dysproporcji przy wymiarze kary (Srodkéw
karnych), ale tylko wéwczas, gdy pomiedzy karg wymierzong a karg, jaka powinna
zostac orzeczona w nastepstwie prawidtowego zastosowania dyrektyw jej wymiaru,
istnieje taka dysproporcja, ze kara wymierzona nie daje sie wrecz zaakceptowac
(tak trafnie Sgd Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 30 maja 2018 r., Il AKa
432/17, LEX nr 2545197). W analizowanej sprawie taka sytuacja bez watpienia nie
zachodzi.

Kierujgc sie przedstawiong wyzej argumentacjg, przy braku okolicznoéci,
ktére nalezy bra¢ pod uwage z urzedu (art. 439 i art. 440 k.p.k.), Sgd Najwyzszy
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Uwzgledniajgc fakt, ze zadna z wniesionych apelacji nie doprowadzita do
uchylenia lub choéby zmiany zaskarzonego wyroku, Sgd Najwyzszy na podstawie
art. 636 § 112 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz.
223 ze zm.) wymierzyt oskarzonym po 1380 (tysigc trzysta osiemdziesiat) zt tytutem
optaty za postepowanie odwotawcze oraz obcigzyt ich wydatkami tego
postepowania w czesciach na nich przypadajgcych, zas wydatkami postepowania
odwotawczego, w zakresie zwigzanym z apelacjg wywiedziong przez prokuratora,

obcigzyt Skarb Panstwa.



