Sygn. akt V KZ 95/12

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sadej

na posiedzeniu w trybie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 stycznia 2013r.

w sprawie R. K.,

zazalenia wniesionego przez skazanego,

na zarzadzenie Przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 8 listopada 2012 r., sygn. akt Il AKo [...], o odmowie przyjecia osobistego
whniosku skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem

Sadu Okregowego w P. z dnia 26 stycznia 2011r., sygn. IV Ka [...],

postanowit
utrzyma¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Przedmiotem kontroli instancyjnej w niniejszej sprawie moze by¢ wytgcznie
kwestia prawnej prawidtowosci zaskarzonego zarzgdzenia. Wszelkie wywody
autora zazalenia dotyczgce bezpodstawnosci wyroku go skazujgcego, pozostac
muszg poza kognicjg obecnego postepowania zazaleniowego.

To ustawodawca w przepisie art. 545 § 2 k.p.k. przesadzit, ze w sprawach o
wznowienie postepowania (podobnie jak w postepowaniu kasacyjnym), obowigzuje
tzw. przymus adwokacki. To ustawowe wymaganie formalne powoduje, ze wnioski
osobiste skazanych o wznowienie postepowania nie mogg podlegaé
merytorycznemu rozpoznaniu. Taka tez sytuacja procesowa wystgpita w niniejsze;j
sprawie, a zaskarzone zarzgdzenie wydane zostatlo wiasnie na skutek
nieuzupetnienia braku formalnego, to jest niesporzgdzenia i niepodpisania wniosku

przez adwokata.



Podkreslic nalezy, ze wydanie tego zarzadzenia poprzedzone zostato
prawidtowo przebiegajgcymi czynnosciami procesowymi, to jest wyznaczeniem
skazanemu obroncy z urzedu, ztozeniem przez obronce pisma procesowego
informujgcego o braku podstaw prawnych do ziozenia wniosku o wznowienie
postepowania (ze szczegétowym uzasadnieniem — k.623-625). Do wyrazenia
suwerennego stanowiska w tej mierze wprost uprawniat obronce przepis art. 84 § 3
k.p.k. Po wezwaniu skazanego do usuniecia braku formalnego oraz wobec jego
nieuzupetnienia, wydano zarzgdzenie o odmowie przyjecia osobistego wniosku
R. K. 0 wznowienie postepowania.

W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzi¢, ze zaskarzone zarzadzenie
znajdowato petne podstawy faktyczne i prawne, co implikowato orzeczenie o

utrzymaniu go w mocy.

aw



