Sygn. akt V KZ 9/15

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 kwietnia 2015 r.,

zazalenia skazanego na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego IV Wydziatu
Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 lutego 2015 r., sygn. akt Il AKo [...]

o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania,

na podstawie art. 437 § 1 kpk

postanowik
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ do

ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w [...]

UZASADNIENIE
Zazalenie zastugiwato na uwzglednione.

Bezsprzecznie ma racje Zastepca Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego w [...] stwierdzajac, ze zgodnie z dyspozycjg art. 54582 k.p.k.
wniosek o wznowienie postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinna
by¢ sporzadzony i podpisany przez adwokata. Niewatpliwie tez wiosek ztozony w
niniejszej sprawie skazany sporzgdzit osobiscie i pomimo wezwania, nie uzupetnit
w terminie braku formalnego tego pisma, poprzez sporzgdzenie go i podpisanie
przez adwokata.

Ma jednak rowniez racje skarzgcy wskazujgc w swym zazaleniu, ze
bezposredniej przyczyny zaistnienia opisanej powyzej sytuacji upatrywac nalezy w

zarzadzeniu z dnia 22 pazdziernika 2014r. o odmowie wyznaczenia skazanemu



adwokata z urzedu dla potrzeb postepowania wznowieniowego. Wnioskodawca
zaskarzyt te decyzje, kwestia ta byta nawet przedmiotem postepowania przed
Sadem Najwyzszym. Jak wskazano wowczas, pozostawiajgc zazalenie bez
rozpoznania, niemoznos¢ zaskarzenia odmownych decyzji sgdu odwotawczego nie
wyklucza definitywnie mozliwosci kwestionowania przez strone prawidtowosci
decyzji podjetej w tym przedmiocie. Wynika ona z art. 44783 k.p.k., ktory nalezy
rozumie¢, jako upowaznienie do podniesienia w zazaleniu sktadanym na
zarzadzenie o odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania tych
zarzutéw, ktore nie mogly stanowi¢ przedmiotu odrebnego zazalenia. Na
konieczno$¢ poddania kontroli instancyjnej decyzji o odmowie ustanowienia
obroncy z urzedu wskazat rowniez Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 8
pazdziernika 2013r. (sygn. akt K 30/11). Bezsprzecznie zas, ogoélny wzorzec
postepowania w tym zakresie, uksztattowany zostat w art. 78 Konstytucji RP.

Wskazang w art. 44783 k.p.k. ,apelacje” nalezy odnosi¢ witasnie do
zazalenia na zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie
postepowania, nie zas samego wniosku (rozumianego jako nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia). To wtasnie zarzadzenie ma bowiem charakter konczgcego
postepowanie w sprawie. Mozliwos¢ zas podnoszenia zarzutdw o omawianym
charakterze jedynie we wniosku, bytaby czysto iluzoryczna, gdyz w takiej sytuaciji,
do przyjecia samego wniosku, na ogot, by nie doszto, skoro bylby on dotkniety
brakami formalnymi w postaci nie sporzadzenia jej przez adwokata, czy tez
analogicznie, nie uiszczenia opfaty (podobnie jak przy innym nadzwyczajnym
srodku zaskarzenia — kasacji).

Przechodzgc zas bezposrednio na grunt kontroli zarzgdzenia z dnia 22
pazdziernika 2014r. o odmowie przyznania skazanemu A. M. obroiAcy z urzedu dla
potrzeb postepowania wznowieniowego, zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, Zze
zaprezentowane w uzasadnieniu tej decyzji ocena Sadu Apelacyjnego nie
uwzglednia wszystkich aspektow sprawy. Przede wszystkim, nie odnosi sie ona do
realnej sytuacji majgtkowej skazanego. Zauwazy¢ wypada, ze ustawa, w art. 78§1
k.k. odsyta do koniczno$ci wykazania, ze ,oskarzony” nie jest sie w stanie poniesc
kosztow obrony bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny.

Badaniu podlega zatem stan majgtkowy oskarzonego (skazanego) w czasie, gdy



skltada on wniosek o ustanowienie obroncy z urzedu. Wyznaczenie obroncy z
urzedu nastgpi¢ winno zatem zaréwno w sytuacji, gdy oskarzony w ogole nie ma
srodkdw na pokrycie kosztéw obrony z wyboru, jak rowniez wéwczas, gdy pewnymi
srodkami dysponuje, jednakze pokrycie tych kosztow spowodowatoby, ze
oskarzony nie bylby w stanie zapewni¢ na podstawowym poziomie $rodkéw
utrzymania dla siebie i swojej rodziny.

Jak wynika z informacji sporzadzonej w dniu 10 pazdziernika 2014r przez
Zastepce Dyrektora Zaktadu Karnego w W., gdzie przebywa wnioskodawca,
rzeczywiscie miat on wowczas do swojej dyspozycji kwote 557,20 zt oraz kwote
zasgdzonego na jego rzecz odszkodowania - 1.850,40 zt (na co powotat sie Sad
Apelacyjny), ale jednoczesnie, jego zadtuzenie z tytutu niezaptaconych alimentéw
wynosito 128.301,49 zt.

Nie sposob przyjgc, ze posiadane srodki pieniezne wnioskodawca powinien
w pierwszej kolejnosci przeznaczy¢ na pokrycie kosztéw obrony i optaty sgdowe,
nie zas$ na utrzymanie rodziny poprzez pokrycie czesci zobowigzan
alimentacyjnych.

W tej sytuacji, zarzuty podniesione w zazaleniu skazanego, nalezy uznac za
zasadne.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny winien mie¢ na
wzgledzie nie tylko to, czy zitozony przez skazanego wniosek o wznowienie
postepowania odpowiada warunkom formalnym, ale rowniez to, ze jego braki,
pozostajg w bezposrednim zwigzku z wadliwym rozpoznaniem wniosku o
wyznaczenie obroncy z urzedu, a w konsekwencji, ze wniosek ten wymaga rowniez
ponownego rozpoznania.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.



