Sygn. akt V KZ 85/13

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie z wniosku skazanego T. S.

0 wznowienie postepowania w sprawie V K .../11

Sadu Rejonowego w S.,

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 czerwca 2012 .,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 grudnia 2013 r.,

zazalenia skazanego na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu
Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 listopada 2013 r.,

postanowit
utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem Zastepcy Przewodniczgcego |l Wydziatu

Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] odmowit, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. i art.
545 § 1 k.p.k., przyjecia wniosku sporzgdzonego przez T. S. 0 wznowienie
postepowania w powyzszej wskazanej sprawie po stwierdzeniu, ze wniosek ten nie
spetnia warunkow formalnych jego dopuszczalnosci.

Zazalenie na to zarzgdzenie wniést T. S. Podniést w nim, ze zostat
niestusznie skazany, a takze zarzucit zaskarzonemu zarzgdzeniu ,obraze

przepisow prawa materialnego i dowodowego”. Nadmienit takze, ze sady nie



uwzglednity tego, ze ,obecnie przebywa na Oddziale Terapeutycznym Zakfadu
Karnego” i leczy sie psychiatrycznie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne, i to w stopniu oczywistym.

Zaskarzone nim zarzgdzenie wydano w oparciu o obowigzujgce, wskazane
W jego podstawie, przepisy ustawy procesowe.

Jeden z nich, to jest przepis art. 545 § 2 k.p.k., wprowadza tzw. przymus
adwokacko-radcowski dla sporzgdzenia i podpisania wniosku o0 wznowienie
postepowania. Oznacza to, ze tylko wniosek o wznowienie postepowania
sporzgdzony przez adwokata lub radce prawnego moze by¢ przyjety do
merytorycznego rozpoznania.

Przedmiotowy wniosek, sporzadzony i podpisany przez samego T. S., tego
wymogu ewidentnie nie respektuje, stad zasadne, w oparciu o przepisy art. 530 § 2
kpk. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.,, odmoéwiono jego przyjecia. Trafnos¢ tego
zarzadzenia warunkuje nadto fakt, iz wyznaczony — w zwigzku z wnioskiem
skazanego — obronca z urzedu nie znalazt podstaw do sporzgdzenia i podpisania
wniosku 0 wznowienie postepowania na rzecz skazanego. To swoje przekonanie —
whnikliwie i rzetelnie — uzasadnit. Brak jest zatem podstaw do przyjecia, ze obronca
ten wadliwie wykonat swoje obowigzki. Skazany otrzymat odpis tej informacji
obroncy i zostat wezwany do usuniecia braku formalnego wniosku poprzez
dochowanie wymogu z art. 545 § 2 k.p.k. — pod rygorem odmowy przyjecia wniosku
(k 47 w/w akt), mimo to, braku tego nie usunat. Stad tez procesowg koniecznoscia,
wyniklg z obowigzujgcych juz przywotanych przepiséw, stato sie wydanie
zaskarzonego zarzadzenia.

Z tych to wzgledow, orzeczono jak wyze;.



