Sygn. akt V KZ 78/12

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie T. D.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 marca 2013 r.,
zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sgdu
Okregowego w S. z dnia 25 wrzesnia 2012 r., sygn. akt IV Ka [...],

o0 odmowie przyjecia wniosku skazanego o doreczenie odpisu wyroku Sadu
Okregowego w S., sygn. IV Ka [...], wraz z uzasadnieniem

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.,

postanowit
utrzymaé w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym  zarzgdzeniem odmdwiono przyjecia  wniosku  T.D.
o doreczenie odpisu wyroku Sagdu Okregowego w S., sygn. IV Ka [..],
wraz z uzasadnieniem.

Zazalenie na to zarzgdzenie wniést skazany, w ktéorym to zazaleniu
podkreslit, ze rola jego obroncy zakonczyta sie z chwilg ogtoszenia wyroku Sadu
Okregowego w S., a on jako osoba pozbawiona wolnosci i dotknieta chorobg
nie moégt ztozy¢ wniosku w terminie, a ponadto samo stosowanie 7 dniowego
terminu w jego sprawie jest bezpodstawne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie jest zasadne. Zgodnie z trescig art. 524 § 1 k.p.k. termin do
ztozenia wniosku o doreczenie wyroku sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem

ztozy¢ nalezy w terminie 7 dni od daty ogtoszenia wyroku. Przepis ten znajduje



zastosowanie w przedmiotowej sprawie, poniewaz odmowa przyjecia wniosku o
uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego blokuje skazanemu ewentualng
mozliwos¢ wniesienia kasacji. W zaskarzonym zarzadzeniu trafnie podkreslono, ze
w trakcie ogtoszenia wyroku obecna byta obronca T. D., co powoduje, ze pomimo,
iz byt on pozbawiony wolnosci, termin do zlozenia omawianego wniosku wynosit
7 dni od ogtoszenia wyroku. Termin ten niewatpliwie nie zostat zachowany.
W toku rozpoznania zazalenia skazanego Sad Najwyzszy nabrat watpliwosci
co do swej witasciwosci w przedmiotowej sprawie i zwrocit sie postanowieniem
z dnia 22 listopada 2012 r. do Sadu Najwyzszego w powiekszonym sktadzie
0 rozstrzygniecie tych watpliwosci.

W uchwale Sgdu Najwyzszego w sktadzie 7 sedziow z dnia 27 lutego 2013
r., sygn. | KZP 26/12, (dotad nie publ.) uznano, ze Sad Najwyzszy jest funkcjonalnie
wilasciwy do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie o odmowie przyjecia -
ztozonego na podstawie art. 524 § 1 zdanie drugie k.p.k. — wniosku o doreczenie
odpisu wyroku sgdu odwotawczego z uzasadnieniem. Wyrazony w tej uchwale
poglad dotyczy przy tym wszelkich zaskarzalnych decyzji wydanych w
postepowaniu okotokasacyjnym, ktére zamykajg droge do wniesienia kasacji.

W tym stanie rzeczy do Sgdu Najwyzszego nalezato rozpoznanie zazalenia
T.D. Mimo uznania zaskarzonego zarzadzenia za zasadne i tym samym
nieuwzglednienie zazalenia, skazany moze ubiegac sie ewentualnie o przywrocenie
terminu do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku Sgdu Okregowego w S.,

sygn. IV Ka [...], wraz z uzasadnieniem.
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