V KZ 7/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie M. J.

oskarzonego z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 12 §1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 5 czerwca 2024 r.,

zazalenia oskarzonego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 10 stycznia 2024 r.

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzgdzenie i sprawe przekazac¢ Prezesowi

Sadu Apelacyjnego w Gdansku do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 pazdziernika 2024 r., Sgd Okregowy w Bydgoszczy w
sprawie o sygn. akt lll K 150/21 uznat M. J. winnym czynow zarzucanych mu aktem
oskarzenia i na podstawie art. 294 § 1 skazat go na kare 3 lat pozbawiania wolnosci.
Na skutek apelacji obrohcy oskarzonego, wyrokiem z 20 grudnia 2023 r., Sad
Apelacyjny w Gdansku w spawie o sygn. akt Il AKa 193/22 - utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok.
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Nastepnie 1 stycznia 2024 r. (data pieczatki z Aresztu Sledczego) oskarzony
ztozyt wniosek o sporzgdzenie na pismie i doreczenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku z 20 grudnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 193//22.

Zarzgdzeniem Przewodniczacego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku z 10 stycznia 2024 r. odmowiono przyjecia wniosku o sporzgdzenie na

piSmie i doreczenie odpisu ww. wyroku wskazujac, na uptyw 7 - dniowego terminu.

Zazalenie na ww. zarzgdzenie ztozyt oskarzony, wskazujg w tresci zazalenia,
na problemy w kontakcie z obroncg, czego nastepstwem byt brak nalezytej

informacji o stanie sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie jest zasadne i tym samym zastugiwato na uwzglednienie.

Na podstawie art. 422 § 1 k.p.k.,, w terminie zawitym 7 dni od daty
ogtoszenia wyroku, strona moze ztozyC wniosek o sporzgdzenie na piSmie i
doreczenie uzasadnienia wyroku. W przedmiotowej sprawie, zarbwno oskarzony —
pozbawiony wolnosci, jak i jego obrohca nie byt obecny na rozprawie apelacyjne;.
Co istotne, obronca ztozyt wniosek o odroczenie rozprawy zaplanowanej na dzien 6
grudnia 2023 r., ktérego to wniosku Sad Apelacyjny nie uwzglednit, a nastepnie z
uwagi na zawito$¢ sprawy, odroczyt wydanie wyroku do 20 grudnia 2023 r., na
ktérym to terminie ponownie nie stawit sie ani obronca, ani oskarzony. Powyzsze
wiec okolicznosci czynig prawdopodobnym twierdzenia oskarzonego — co do braku
kontaktu z obronncg skutkujgcym brakiem informacji o terminie ogtoszenia wyroku, a
co za tym idzie nieztozenia wniosku o jego uzasadnienie w terminie. Nieztozenie
wiec przez oskarzonego M. J. wniosku o uzasadnienie wyroku w terminie nalezy
uznac za wynik nieporozumienia oskarzonego z obroncg. Oskarzony natomiast nie
moze ponosi¢ negatywnych skutkéw zaniedbah swego obroncy - co wynika
przeciez z niekwestionowanej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego. Przekroczenie
natomiast terminu do ztozenia wniosku o uzasadnienie wyroku byto nieznaczne i
wynosito 4 dni opdznienia i to w sytuacji, kiedy termin do ziozenia wniosku

przypadat na okres miedzy Swietami. W 2zwigzku z powyzszym uchylenie
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zaskarzonego zarzadzenia i przekazanie sprawy Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w

Gdansku do ponownego rozpoznania jest uzasadnione.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywne;j
niniejszego postanowienia.
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