Sygn. akt V KZ 66/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie K. C.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 stycznia 2023 r.

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku

z dnia 7 listopada 2022 r., sygn. akt Il AKa 277/22,

o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il
AKa 277/22

na podstawie art. 43781 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 7 listopada 2022 r. Przewodniczacego |l Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w Gdansku, odméwiono przyjecia wniosku skazanego
K. C. o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku tego Sgdu z dnia 19
pazdziernika 2022 r. (sygn. akt Il Aka 277/22) z uwagi, iz zostat on ztozony po
terminie.

Skazany nie byt obecny na ogtoszeniu ww. wyroku, jego odpis zostat mu
doreczony w dniu 21 pazdziernika 2022 roku. Wniosek o sporzgdzenie i doreczenie

uzasadnienia ww. wyroku ztozyt w dniu 30 listopada 2022 roku.



Wobec odmowy przyjecia wniosku, skazany wniost zazalenie podnoszac, ze
7-dniowy termin na wniesienie tego wniosku dotyczy tylko dni roboczych, zatem w
jego obliczeniu nalezy poming¢é dni wolne od pracy. Skarzgcy wniost o
uwzglednienie jego wniosku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 422 § 1 k.p.k. w terminie zawitym 7 dni od daty
ogtoszenia wyroku, strona moze ztozy¢ wniosek o sporzgdzenie na pisSmie i
doreczenie uzasadnienia wyroku. Wniosek skfada sie na pismie. Natomiast § 2a
tego przepisu stanowi, ze dla oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktory nie ma
obroncy i - pomimo ztozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, ha
ktérym ogtoszono wyrok - nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku, termin
wymieniony w § 1 biegnie od daty doreczenia mu wyroku. Skazany K. C. jest
pozbawiony wolnos$ci i z akt sprawy wynika, ze odpis wyroku zostat mu doreczony
do aresztu sledczego w dniu 21 pazdziernika 2022 roku.

We wskazanych realiach prawnych i faktycznych uzna¢ nalezy, ze
argumentacja podniesiona w ztozonym zazaleniu nie zastuguje na uwzglednienie.
Zgodnie bowiem z tredcig art. 12383 k.p.k. jezeli koniec terminu przypada na dzien
uznany przez ustawe za dzien wolny od pracy lub na sobote, czynno$¢ mozna
wykonac¢ nastepnego dnia, ktory nie jest dniem wolnym od pracy ani sobotg.
Wskaza¢ zatem nalezy, ze wydtuzenie terminu zawitego, w tym przypadku 7-
dniowego, nastepuje tylko wowczas, gdy ostatni dzien na ztozenie wniosku (czy tez
wniesienia srodka zaskarzenia), przypadatby na dzien ustawowo wolny od pracy
albo w sobote (ktéra nie jest dniem ustawowo wolnym od pracy). Zatem jezeli
koniec terminu do wykonania czynnosci przypada na dzien uznany ustawowo za
wolny od pracy albo sobote, termin uptywa dnia nastepnego, czyli jest przesuwany
na najblizszy dzien niebedgcy ustawowo wolnym od pracy. Nie uwzglednia sie wiec
tych dni wolnych, ktére wypadajg w trakcie biegu danego terminu. Trafnie zatem
przyjeto w uzasadnieniu zaskarzonego zarzgdzenia, ze uptyw 7-dniowego terminu
liczonego zgodnie z trescig art. 123 § 1 kpk, nastgpit w dniu 28 pazdziernika 2022

roku (piatek). W Swietle powyzszej argumentacji zasadnie Sad meriti odmdwit



skazanemu przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia
wyroku, jako ztozonego po uptywie ustawowego terminu.
Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy utrzymat zaskarzone

zarzgdzenie w mocy.



