Sygn. akt V KZ 63/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 15 lutego 2017 r.,

w sprawie R. S.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczagcego Wydziatu |l
Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...],

z dnia 20 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],

o odmowie przyjecia wniosku o doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 17 lutego 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],
celem wniesienia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 9 pazdziernika 2015 r., w sprawie

Il K[...], R. S. zostat skazany za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Po jej rozpoznaniu
Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 17 lutego 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W tym samym dniu 17 lutego 2016 r. obronca skazanego wystgpita do Sgdu
z wnioskiem o doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem (k. 811), ktérych odpis

otrzymata w dniu 18 marca 2016 r. (k. 919). Natomiast w dniu 22 lutego 2016 r.



skazanemu R. S. zostat doreczony odpis sentencji wyroku wraz z pouczeniem
(k. 814).

Skazany R. S. w dniu 29 sierpnia 2016 r. zwrdcit sie do Sgdu Apelacyjnego
w [...] z wnioskiem o przywrdcenie terminu do ztozenia kasacji w przedmiotowe;j
sprawie. Postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2016 r. Sad Apelacyjny wniosku
jednak nie uwzglednit (k. 930), zas odpis orzeczenia doreczono skazanemu
w dniu 4 pazdziernika 2016 r. (k. 931). Po przeprowadzeniu postepowania
sprawdzajgcego Sad ten ustalit, ze obrohAca skazanego adwokat A. R.-L.,
nie wprowadzita R. S. w bfgd co do terminu sktadania kasacji, co skazany zarzucat
w swoim pismie. W dniu 17 lutego 2016 r. skierowata ona pismo do skazanego
informujgce go o tresci wyroku i o trybie wniesienia kasacji (k. 926 - 927).
W obszernym pismie z dnia 19 wrzesnia 2016 r. skierowanym do Sadu
Apelacyjnego w [...] przedstawita czynnosci podjete w sprawie po prawomocnosSci
wyroku dotyczgcego skazanego (k. 924).

W dniu 6 pazdziernika 2016 r. skazany ziozyt pismo zatytutowane
,LZazalenie”, w ktéorym wniést o przywrocenie terminu do ziozenia kasacji
i doreczenie mu odpisu uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego (k. 932).

Zarzgdzeniem z dnia 20 pazdziernika 2016 r., Zastepca Przewodniczgcego Il
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...], uznat to pismo za wniosek
0 doreczenie odpisu wyroku Sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem i odmowit
jego przyjecia z uwagi na ztozenie po uptywie ustawowego terminu (k. 935).

Zazalenie na to zarzadzenie ztozyt skazany w dniu 8 listopada 2016 r.,
podnoszgc, ze ,od poczatku miat zastrzezenia co do swojego obroncy”, ktory
wprowadzit go w btgd co do terminu wniesienia kasacji. W konkluzji skarzgcy wnidst
o przywrécenie terminu w celu ztozenia kasac;ji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie skazanego nie jest zasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 457 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 1 k.p.k., jezeli sad
odwotawczy utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, sporzgdza uzasadnienie wyroku
na wniosek strony ztozony w terminie 7 dni od daty ogtoszenia wyroku. Z kolei,
jak stanowi przepis art. 524 § 1 k.p.k., termin do wniesienia kasacji dla stron wynosi

30 dni od daty doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem, jednakze wniosek



o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem nalezy zgtosi¢ w sgdzie odwotawczym
w terminie 7 dni od daty ogtoszenia orzeczenia. Zarowno termin do zilozenia
whniosku o0 sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
i doreczenie stronie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem, jak i termin
na wniesienie kasacji, sg terminami zawitymi, co oznacza, ze dokonanie czynnosci
procesowej po ich uptywie nie wywotuje skutkow prawnych.

Wobec ztozenia przez skazanego wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego dopiero w dniu 29 sierpnia 2016 r.,
w sytuacji, gdy wyrok ten ogtoszono w dniu 17 lutego 2016 r., Przewodniczgcy
Wydziatu 1l Karnego Sadu Apelacyjnego nie mogt wniosku tego przyjaé.
Odmowa przyjecia nie jest dotknieta Zzadnym  naruszeniem  prawa,
co w konsekwencji prowadzi do utrzymania zaskarzonego zarzgdzenia w mocy.
Podobnie w tej sytuacji nie byto mozliwe przywrdocenie terminu do wniesienie
kasacji, skoro nie zostat skazanemu doreczony wyrok Sgdu odwotawczego
wraz z uzasadnieniem.

Z analizy akt przedmiotowej sprawy wynika, ze zaréwno obronca skazanego,
jak i sam skazany zostali prawidlowo powiadomieni o terminie rozprawy
odwotawczej (k. 790, 792), przy czym skazany zostat pouczony takze o mozliwosci
sktadania wniosku o doprowadzenie go na rozprawe odwotawczg. Z protokotu
rozprawy apelacyjnej z dnia 17 lutego 2016 r. wynika, ze na ogtoszenie wyroku
stawita sie w imieniu skazanego obronca A. R.-L. (k. 797), ktdra jeszcze tego
samego dnia ztozyta wniosek o doreczenie odpisu orzeczenia Sadu Apelacyjnego
w [...] wraz z uzasadnieniem.

Podniesione przez skazanego w zazaleniu powody opodznienia w ztozeniu
przedmiotowego wniosku, zwigzane z ,niedopatrzeniami przez jego obrohce”
i brakiem prawidiowej informacji o terminie zlozenie kasacji, nie mogg
usprawiedliwiaC zwioki w terminowym podjeciu okreslonych czynnosci
procesowych. Zwtaszcza w sytuacji, gdy obronca w nalezyty sposob wywigzat sie
ze swoich obowigzkdw informacyjnych, co ustalit juz Sgd Apelacyjny w [...].

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak we wstepie.
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