Sygn. akt V KZ 62/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie A. L.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 17 stycznia 2019 r.,
zazalenia obroncy oskarzonego

na zarzgdzenie przewodniczgcej IV Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w G. z dnia 19 listopada 2018 r.,

odmawiajgce przyjecia skargi obroncy oskarzonego A. L. od wyroku kasatoryjnego
Sadu Okregowego w G..

z dnia 14.09.2018r., sygn. akt IV Ka [...],

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ sprawe, w kwestii
dopuszczalnosci skargi, do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w G.

UZASADNIENIE
Przewodniczgca IV Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego

w G. zarzadzeniem z dnia 19 listopada 2018 r., na podstawie art. 539f k.p.k. w zw.
z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 539a § 3 k.p.k., odmdwita przyjecia skargi obroicy
oskarzonego A. L. od wyroku tego Sgdu z dnia 14.09.2018 r., sygn. akt IV Ka [...].
Zazalenie na to zarzgdzenie ztozyt obronca oskarzonego, ktory na podstawie
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucit:
,1) razagce naruszenie art. 40 § 3 k.p.k., stanowigce bezwzgledng przyczyne
odwotawczg, a polegajgcg na tym, ze zarzadzenie w przedmiocie odmowy
przyjecia skargi obroncy oskarzonego A. L., od wyroku Sgdu Okregowego |V



Wydziatu Karny Odwotawczy w G., wydata sedzia podlegajgca wytgczeniu z mocy
ustawy,

2) razgce naruszenie przepisdw postepowania karnego, tj. art. 539 f k.p.k. w zw. z
art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 539a § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce
na odmowie przyjecia skargi obroncy oskarzonego A. L. od wyroku Sagdu
Okregowego IV Wydziat Karny Odwotawczy w G. mimo spetnienia przez
skarzgcego wszystkich warunkéw formalnych skargi”.

W konkluzji skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Prezesowi Sgdu Okregowego w
G..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zaskarzone zarzgdzenie nalezato uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do ponownego
rozpoznania wobec zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 40 § 3 k.p.k.

Racje ma skarzgcy, podnoszgc zarzut obrazy wyzej wskazanych przepisow
a wynikajgcej z tego, ze zaskarzone zarzgdzenie z dnia 19 listopada 2018r. o
odmowie przyjecia skargi od wyroku sgdu odwotawczego uchylajgcego wyrok sgdu
pierwszej instancji zostato wydane przez przewodniczacg Wydziatu Karnego
Odwotawczego w G. — SSO A. C. — ktéra wczesniej zasiadata w sktadzie
wydajgcym tenze wyrok odwotawczy (w dniu 14 wrzesnia 2018r., sygn. akt IV Ka
[...]).

A przeciez sedzia jest z mocy prawa wytgczony od udziatu w sprawie, jezeli
brat udziat w wydaniu orzeczenia objetego wnioskiem o wznowienie, zaskarzonego
w trybie kasacji, objetego skargg nadzwyczajng lub skargg na wyrok kasatoryjny, w
konsekwencji czego nie moze orzeka¢ co do tego wniosku, kasacji lub skargi.

Wprawdzie ustawodawca, wprowadzajgc do systemu polskiego procesu
karnego instytucje skargi na wyrok sgdu odwotawczego uchylajgcy wyrok sgdu
pierwszej instancji, przeoczyt koniecznos¢ stosownej nowelizacji przepisu art. 40 §
3 k.p.k. poprzez wskazanie, ze wytgczeniu podlega takze sedzia, ktory brat udziat w
wydaniu orzeczenia objetego skargg na wyrok sgdu odwotawczego, ale w doktrynie
i orzecznictwie przyjeto, w sposob niesporny, iz to przeoczenie wytworzyto luke

prawng usuwalng w drodze analogii legis, wobec czego reguta wylgczenia



przewidziana w tym przepisie ma zastosowanie takze do skargi na wyrok sgdu
odwotawczego.

Skoro tak, to, odwotujgc sie znowu do utrwalonej linii orzeczniczej Sgdu
Najwyzszego, przyjgc trzeba, ze wylgczenie sedziego na podstawie art. 40 § 3
k.p.k. obejmuje nie tylko merytoryczne rozpoznanie kasacji, wniosku o wznowienie,
skargi nadzwyczajnej lub skargi na wyrok kasatoryjny, lecz odnosi sie do
wszystkich rozstrzygniec, ktére dotyczg formalnych warunkéw ich dopuszczalnosci
(por.: postanowienie SN z dnia 15.02.2018r., sygn. akt [ KZ 2/18).

Nie moze ulega¢ zatem watpliwosci, ze zaskarzone zarzgdzenie o odmowie
przyjecia skargi na wyrok kasatoryjny Sgdu Okregowego w G. z dnia 14 wrzesnia
2018 r. nie moze sie ostaC wobec stwierdzenia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art.439 § 1 pkt 1 k.p.k. Nie ma, w tym stanie rzeczy,
potrzeby analizowania zasadnosci zarzutu opisanego przez obronce oskarzonego
w punkcie drugim zazalenia, przy zauwazeniu jednak, ze orzekanie o spetnieniu
warunkéw formalnych skargi na wyrok kasatoryjny nie moze polega¢ na
merytorycznej ocenie podniesionych w niej zarzutéw.

Majgc to wszystko na uwadze orzeczono jak w postanowieniu.



