Sygn. akt V KZ 59/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdébel

w sprawie G. G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 grudnia 2018 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu XVII Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w P.

z dnia 2 listopada 2018 r. (sygn. akt XVIl Ka [...])

o odmowie przyjecia wniosku skazanego G.G. o sporzadzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 wrzesnia 2018 r. wydanego w sprawie XVII Ka [...]

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem Przewodniczagcego Wydziatu XVII Karnego Odwotawczego

Sgdu Okregowego w P. z dnia 2 listopada 2018 r. (sygn. akt XVII Ka [...])
odméwiono przyjecia wniosku skazanego G.G. o sporzadzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 27 wrzesnia 2018
r. wydanego w sprawie XVII Ka [...]. Uzasadnieniem tej decyzji byt brak
uzupetnienia w terminie 7 dni pierwotnego wniosku o sporzadzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku m.in. przez jego podpisanie. Oskarzony wezwanie
otrzymat w dniu 12 pazdziernika 2018 r. a nadat pismo w dniu 29 pazdziernika.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wnidst skazany wskazujgc, ze jego
pierwotny wniosek zawierat wszystkie elementy pisma procesowego. Whnidst o
uchylenie przedmiotowego zarzgdzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Wbrew stanowisku skarzgcego, jego pierwotny wniosek o sporzgdzenie na
piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku nie spetniat warunkow pisma
procesowego, gdyz nie zawierat podpisu (k. 87). Wezwanie do uzupetnienia tego
whniosku dotyczyto przede wszystkim podpisu, a dopiero w drugiej kolejnosci kwestii
wskazania zakresu zgdanego uzasadnienia.

Nie ma tez watpliwosci, ze uzupetnienie brakéw formalnych zostato
wykonane przez wnioskodawce dopiero po uptywie ponad 2 tygodni od otrzymania
przedmiotowego wezwania, a wiec z naruszeniem 7 dniowego terminu
wynikajgcego z art. 120 k.p.k.

Przedstawione w zazaleniu zarzuty dotyczgce wyroku skazujgcego nie mogg
byé merytorycznie rozpoznawane w postepowaniu dotyczgcym zarzgdzenia o
odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia
wyroku. Skazany moze natomiast zwrdciC sie o rozwazenie wystgpienia z
nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym do jednego z podmiotdw wskazanych w
art. 521 § 1 k.p.k. (Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny lub Rzecznik
Praw Obywatelskich).

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



