Sygn. akt V KZ 59/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska

w sprawie B. Z.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 26 stycznia 2017 r.,
zazalenia obroncy skazanej na zarzgdzenie Przewodniczacego IV Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w S. z dnia 7 pazdziernika 2016 r.

odmawiajgce przyjecia kasacji

postanowit:

utrzymacé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Wskazanym na wstepie zarzgdzeniem odmowiono przyjecia kasacji obrohcy

B. Z., wniesionej od wyroku Sadu Okregowego w S. z dnia 17 sierpnia 2016 r.
w sprawie IV Ka [...], z uwagi na jej niedopuszczalnos¢. Na powyzsze zarzgdzenie
zazalenie wniést obrohca podnoszac, ze art. 523 k.p.k. przewiduje razgce
naruszenie prawa, jako podstawe kasacyjng i takowe skarzgcy wskazat
w nadzwyczajnym srodku odwotawczym. Whnidst wobec tego o przyjecie kasaciji
i przekazanie jej Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne.

Na wstepie nalezy zaznaczyC, ze B. Z. zostata prawomocnie skazana
na kare ograniczenia wolnosci. W Swietle tresci art. 523 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523
§ 4 pkt. 1 k.p.k. oznacza to, ze kasacja mogta w jej sprawie zosta¢ wniesiona
wytgcznie z powotaniem sie na jedno z uchybien enumeratywnie wymienionych

w art. 439 § 1 k.p.k., stanowigcych tzw. bezwzgledne powody odwotawcze.



W nawigzaniu do argumentu zazalenia nalezy podkresli¢, ze wniesiona
przez strone skarga kasacyjna moze, co do zasady, wskazywac¢ na inne razgce
naruszenie prawa (art. 523 § 1 k.p.k.). Zarazem jednak jest oczywiste, ze
w konsekwencji zawartego w art. 523 § 2 k.p.k. ograniczenia co do mozliwosci
zaskarzenia kasacjg strony tylko wyroku skazujgcego na kare pozbawienia
wolnosci, i to bezwzgledng, podstawy kasacji wniesionej od wyroku skazujgcego
na kare niz opisana zostaty ograniczone do wymienionych tylko w art. 439 § 1 k.p.k.
(art. 523 § 4 k.p.k.). Najwyrazniej autor kasacji zapomniat o brzmieniu
przytoczonych przepiséw, ktore obowigzujg wszak od 1 wrzesnia 2000 r. i ktérych
przytoczona interpretacja, prezentowana w licznych, takze publikowanych,
orzeczeniach Sadu Najwyzszego oraz omawiana w literaturze prawniczej,
nie budzi zadnych watpliwosci.

Analiza samej kasacji nie pozwala na uznanie, ze zarzucono w niej takie
naruszenie prawa, ktore stanowitoby jedng z zawartych w art. 439 § 1 k.p.k.
bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Zresztg, na ten fakt nie wskazuje w swoim
zazaleniu nawet autor tej skargi, enigmatycznie podnoszac, ze w kasacji wykazano
m.in. razgce naruszenie zasady bezposredniosci, czy tez braku prowadzenia
rozprawy od poczatku z uwagi na uptyw czasu pomiedzy terminami, a wiec inne,
niz wymienione w przywotanym przepisie, naruszenia prawa.

Z tych zatem wzgledow, nie znajdujgc podstaw do podwazenia

zaskarzonego zarzgdzenia, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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