Sygn. akt V KZ 57/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie M. S.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 3 marca 2022 r.,
zazalenia obroncy skazanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 pazdziernika 2021 r., Il AKa (...),

w przedmiocie rozstrzygniecia watpliwosci co do wykonania wyroku,

postanowit
na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 1 § 2 k.k.w. pozostawi¢ bez rozpoznania przyjety srodek

odwotawczy.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad
Apelacyjny w (...) umorzyt postepowanie w przedmiocie wniosku o rozstrzygniecie
watpliwosci co do wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 listopada
2018 r., sygn. akt Il AKa (...). Uzasadniajgc swojg decyzje Sad ten stwierdzit, ze

wyrok zostat sformutowany w sposob jasny i czytelny.

Zazalenie na to postanowienie wnidst obrofca skazanego, ktory zaskarzyt je
w catosci na korzysS¢ skazanego i zarzucit mu obraze przepiséw postepowania,
ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie art. 15 § 1 k.k.w.
poprzez umorzenie postepowania w przedmiocie wniosku 0 rozstrzygniecie
watpliwosci co do wykonania wyroku Sadu Apelacyjnego w (...), ktére to

rozstrzygniecie, wydaje sie by¢ przedwczesnym, albowiem Sgd Apelacyjny, mimo



ze umorzyt ww. postepowanie, w uzasadnieniu postanowienia odniost sie do
watpliwosci skazanego w zakresie zastgpienia w wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
danych oséb pokrzywdzonych wymienionych w tresci wyroku Sgdu Okregowego w
W. danymi szesnhastu, ustalonych na etapie postepowania odwotawczego, oséb
pokrzywdzonych wraz z jednoczesnym dodaniem stowa ,nadto", niemniej pominat
kwestie dotyczgca tego, ze czesS¢ pokrzywdzonych wskazanych w punkcie | czesci
wstepnej wyroku Sgdu Okregowego w W. zostata powtdérzona w punkcie | wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...), przez co skazany nie wie, jakg kwote pieniedzy miatby
zwrocic na rzecz tych osob, a wiec umorzenie postepowania jawi sie jako

przedwczesne.

W zwigzku z tym zarzutem skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (..) i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jako wniesione na postanowienie wydane przez Sad Apelacyjny w

(...) dziatajgcy jako sad odwotawczy - jest niedopuszczalne.

Zgodnie z art. 13 § 1 k.k.w. na postanowienie sgdu
dotyczgce wniosku o rozstrzygniecie watpliwosci co do wykonania orzeczenia lub
zarzutdow co do obliczenia kary przystuguje zazalenie. Jednakze przepis ten nie

oznhacza jeszcze, ze kazde tego rodzaju postanowienie moze by¢ zaskarzalne.

Przechodzgc do szczegotowych regulaciji dotyczgcych zazalenia, ktérych brak
jest w kodeksie karnym wykonawczym, konieczne jest - zgodnie z art. 1 § 2 k.k.w. -
odpowiednie zastosowanie w rozpoznawanej sprawie stosownych przepisow

Kodeksu postepowania karnego.

Tymczasem przepis art. 426 § 1 k.p.k. dotyczgcy zaskarzalnosci orzeczen
wydanych w postepowaniu odwotawczych stanowi, ze od orzeczen sadu
odwotawczego oraz orzeczeh wydanych przez Sad Najwyzszy nie przystuguje
Srodek odwotawczy, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Przepis ten dotyczy nie tylko

orzeczen sgdu odwotawczego wydanych na skutek rozpoznania s$rodka



odwotawczego, stanowigc réwnoczesnie efekt przyjetej w postepowaniu karnym
zasady dwuinstancyjnosci, ale dotyczy takze wszelkich innych orzeczen
wydawanych przez sgdy odwotawcze, chocby nie byly one wydane bezposrednio
na skutek rozpoznania apelacji lub zazalenia. Wyjatki, o ktérych mowa w art. 426 §
1 k.p.k. dotyczg przepisow wyraznie odnoszgcych sie do orzeczen sadu
odwotawczego, jak np. postanowienie 0 przeprowadzeniu obserwacji,czy
zastosowaniu srodka zapobiegawczego. Takiego wyjatku nie kreuje jednak

rozstrzyganie przez sad odwotawczy w trybie art.13 § 1 k.k.w.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze postanowienie
wyjasniajgce watpliwosci, co do wykonania orzeczenia wydanego przez sad
odwotawczy stanowi jedynie dopetnienie, wyjasnienie prawomocnego juz
orzeczenia sgdu odwotawczego. To pierwotne orzeczenie sgdu odwotawczego jest
wiec prawomocne i nie mozna go zaskarzy¢ zwyktymi srodkami odwotawczymi
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2013 r., IV KZ
64/13, OSNKW 2014, z. 3, poz. 24). Postanowienie wydane na podstawie art. 13 §
1 k.k.w. dzieli natomiast losy orzeczenia, ktérego ono dotyczy (zob. K. Postulski,
Glosa do postanowienia SN z dnia 29 pazdziernika 2013 r., IV KZ 64/13, Lex/el/
2013).

W zwigzku z powyzszym zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w
(...) jest niedopuszczalne i dlatego Sad Najwyzszy rozstrzygnagt o jego

pozostawieniu bez rozpoznania na podstawie art. 430 § 1 w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.

Z tych to wzgledoéw postanowiono jak wyze;.



