Sygn. akt V KZ 56/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie A. B.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 stycznia 2015 .,

zazalenia oskarzonego

na zarzadzenie przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 listopada 2014 r., sygn. akt Il AKo [...],

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 15 listopada 2012 r. nie

uwzglednit wniosku osk. A. B. o wytgczenie sedziego tego Sadu J. Z. od
rozpoznania sprawy sygn. akt Il K [...]. Obecnie osk. A. B. wystgpit z wnioskiem o
wznowienie postepowania dotyczgcego tej decyzji procesowej. Zarzgdzeniem z
dnia 13 listopada 2014 r., sygn. akt Il AKo [...] przewodniczacy Il Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] odmowit przyjecia przedmiotowego wniosku o
wznowienie postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt zazaleniem sporzgdzonym osobiscie
osk. A. B. twierdzgc, ze kwestionowane zarzgdzenie narusza przepisy art. 540 aib
k.p.k., art. 541 k.p.k. i art. 545 k.p.k. oraz art. 530 § 2 k.p.k. powotat sie takze na
podstawe wznowienia postepowania przewidziang w art. 24 § 1 k.k.w.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.



Zazalenie osk. A. B. nie okazafo sie zasadne, a zawarty w nim wniosek —
nie mogt zosta¢ uwzgledniony. Podstawy merytoryczne i warunki formalne
wznowienia postepowania karnego sg okreslone w ustawie procesowej i ich
przestrzeganie jest obowigzkiem wszystkich organéw. Jednym z takich wymagan
formalnych jest ograniczenie mozliwosci zastosowania instytucji wznowienia do
takich postepowan, ktore kohczg proces w drodze prawomocnego orzeczenia.
Natomiast rozpoznanie wniosku o wylgczenie sedziego w toku rozprawy nie ma
takiego charakteru, a postanowienie wydane w tym przedmiocie nie jest
orzeczeniem w gtébwnym nurcie procesu i nie konczy postepowania w sprawie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Niezaleznie zatem od innych przeszkdd
formalnych, ktére staty na przeszkodzie rozpatrywaniu wystgpienia osk. A. B., juz
tylko z powyzszego powodu zasadnie odmdwiono przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania w czeéci dotyczgcej inicjatywy oskarzonego zmierzajgcej do
wytgczenia sedziego.

Nie wykazano rowniez, aby kwestionowane obecnie zarzgdzenie
przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...], naruszato
powotane przez skarzgcego przepisy proceduralne.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



