V KZ 55/24

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie przeciwko E. P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 12 lutego 2025r.

zazalenia A. i R. J.

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu V Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w todzi z dnia 19 sierpnia 2024r., sygn. akt V Ka 392/24, o
odmowie przyjecia wniosku oskarzycieli prywatnych o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku SO w todzi z dnia 7 czerwca 2024r. w sprawie V Ka 392/24.
na podstawie art. 437§1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

[3.0]

UZASADNIENIE

Oskarzyciele prywatni A. i. R. J. za posrednictwem poczty elektronicznej e-
mail w dniu 12 czerwca 2024 r. skierowali do Sgdu Okregowego w todzi wniosek o
sporzadzenie i doreczenie im uzasadnienia wyroku tego Sadu z dnia 7 czerwca
2024r. w sprawie V Ka 392/24.
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Przewodniczagcy Wydziatlu V Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego
w todzi w dniu 14 czerwca 2024 r., zarzgdzeniem, na podstawie art. 12081 i 2
k.p.k. wezwat oskarzycieli do uzupetnienia brakéw formalnych powyzszego wniosku
poprzez nadestanie jego oryginatu wraz z wiasnorecznym podpisem oraz
wskazanie czy wniosek dotyczy catosci wyroku. W wezwaniu zakreslono 7-dniowy
termin, pod rygorem odmowy przyjecia wniosku.

Powyzsze wezwanie powrécito niepodjete do SO po dwukrotnym
awizowaniu go 20 czerwca i 28 czerwca 2024r. (k. 150 i 151).

W te] sytuacji Zastepca Przewodniczgcego Wydzialu V Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w todzi w dniu 19 sierpnia 2024r. wydat
zarzadzenie, ktorym odmowit przyjecia wniosku oskarzycieli o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku.

Oskarzyciele prywatni zaskarzyli to zarzgdzenie podnoszac, ze nie otrzymali
wezwania do uzupetnienia brakéw formalnych ich wniosku i nie wskazano w
wezwaniu podstawy prawnej wezwania.

Zarzut podniesiony w zazaleniu nie jest zasadny.

Przede wszystkim wskazacC trzeba, Zze oskarzyciele zostali wezwani do
uzupetnienia brakow formalnych ich wniosku w sposob prawidtowy. Wezwanie to
Sad wystat na wskazany przez samych oskarzycieli adres. Z pewnoscig tez na ten
adres w przesztosci byta skutecznie doreczana korespondencja sgdowa, jak
choc¢by w dniu 20 maja 2024r. (k.139).

Nieodebrane wezwania zostaty uznane za prawidto doreczone po
dwukrotnym awizowaniu, tak jak wymaga tego art. 133 k.p.k.

Nie ulega tez watpliwosci, ze niezbedne warunki formalne pisma
procesowego zostaty okreslone w art. 11981 k.p.k. i nalezy do nich miedzy innymi
,podpis sktadajgcego pismo”. Zarbwno w pismiennictwie jak i orzecznictwie nie
budzi watpliwosci, ze powyzsze oznacza koniecznos¢ nakreslenia takiegoz podpisu
przez podmiot wystepujgcy jako wnoszgcy pismo, a wiec jako ,wtasnoreczny
podpis”. Stad tez zasadno$¢ wezwania oskarzycieli do uzupetnienia brakéw
formalnych ich wniosku.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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