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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski

w sprawie oskarzonego T. Z.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 13 grudnia 2021 r.
oskarzyciela positkowego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego
z dnia 6 pazdziernika 2021 r., VIl Ka (...)
o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k.

postanowit:

Dnia 13 grudnia 2021 r.

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem upowazniony sedzia odmowit przyjecia kasacji

sporzgdzonej osobiscie przez oskarzyciela positkowego jako niedopuszczalnej z

mocy ustawy, albowiem oskarzyciel positkowy nie zaskarzyt skutecznie wyroku

Sadu pierwszej instancji, za$ orzeczenie to utrzymat w mocy Sad odwotawczy.

Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie wnidst oskarzyciel positkowy. W tresci

pisma wnosit o to, by ,Sad Najwyzszy przyjrzat sie catej procedurze jaka w tej

sprawie zaistniata nieprzyjecie mojej apelacji od wyroku Sgdu pierwszej instancji i

teraz kasacji uniemozliwia mi sie skutecznie droge odwotawcza,

obowigzujgce prawo” (btedy jezykowe pominieto).
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

tamig



Whiesione zazalenie nie jest zasadne i nie mogto prowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego zarzadzenia, co otworzytoby oskarzycielowi positkowemu dalszg
droge procedowania w zwigzku z wniesiong przez niego kasacjg. Racje ma sedzia,
ktéry wydat zaskarzone zarzadzenie, wskazujgc, ze ustawodawca uzaleznit
dostepnos¢ dla strony kasacji od uprzedniego zaskarzenia wyroku sgdu pierwsze;j
instancji apelacjg albo — przy braku takiego zaskarzenia — zmiang takiego
orzeczenia przez sgd odwotawczy na niekorzysc¢ nieskarzgcej strony.

W niniejszej sprawie mamy wiasnie do czynienia z takg sytuacjg. Oskarzyciel
positkowy nie zaskarzyt bowiem skutecznie wyroku Sgdu Rejonowego w Z. z dnia
7 lipca 2020 r., I K(...) (w stosunku do wniesionej w tej sprawie przez oskarzyciela
positkowego apelacji wydano zarzgdzenie o odmowie jej przyjecia — zarzadzenie z
dnia 12 pazdziernika 2020 r., ktére zostato nastepnie utrzymane w mocy przez Sad
Okregowy w Z. — postanowienie z dnia 20 stycznia 2021 r., VIl Kz (...)). Sad
odwotawczy nie zmienit tez zaskarzonego wyroku na niekorzys¢ oskarzyciela
positkowego, albowiem utrzymat w mocy wydany w pierwszej instancji wyrok
uniewinniajgcy.

Wobec tego, z uwagi na tres¢ art. 520 § 2 k.p.k., kasacja oskarzyciela
positkowego jest niedopuszczalna z mocy prawa i nalezato odmowié jej przyjecia,
bez podejmowania dalszych krokéw zwigzanych z wzywaniem strony do
uzupetnienia jej braku poprzez wniesienie kasacji sporzgdzonej i podpisanej przez
adwokata albo radce prawnego. Na marginesie wskazaC takze trzeba, Zze
powyzszego ograniczenia nie stosuje sie w wypadku uchybien wskazanych w art.
439 § 1 k.p.k. (art. 520 § 3 k.p.k.). Jednak takie nie tylko nie zostatly zgtoszone w
kasacji oskarzyciela positkowego, ale nie wystepujg w sprawie.

W tym stanie rzeczy zaskarzone zarzgdzenie, jako odpowiadajgce prawu,

nalezato utrzymac¢ w mocy.



