Sygn. akt V KZ 54/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie N.M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

zazalenia skazanej na zarzgdzenie sedziego Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il AKo (...),

o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

w sprawie Sadu Rejonowego w S, sygn. akt Il K (...),

zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w S.

z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

N.M. pismem z dnia 28 kwietnia 2018 r. zlozyta wniosek o wznowienie
postepowania w sprawie o wydanie wyroku tgcznego, ktora toczyta sie przed
Sadem Rejonowym w S. i zostata zakohnczona prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego w S. z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt IV Ka(...). Wniosta
jednoczesnie o zwolnienie jej z obowigzku uiszczenia optaty od wniosku oraz o
ustanowienie obroncy z urzedu. Wyznaczona zarzgdzeniem z dnia 3 lipca 2019 r.
obrohAca skazanej - adw. S.S.B., po przeanalizowaniu akt sprawy, w
korespondenciji z dnia 22 lipca 2019 r., poinformowata Sad Apelacyjny w (...) 0

niestwierdzeniu podstaw do sporzgdzenia i wniesienia wniosku 0 wznowienie



postepowania. W konsekwencji takiego stanowiska obroncy z urzedu skazana
zostata wezwana w trybie art. 120 § 1 k.p.k., do uzupetnienia braku formalnego
wniosku 0 wznowienie postepowania przez jego sporzadzenie i podpisanie przez
obronce bedacego adwokatem Ilub radcg prawnym, w terminie 7 dni od dnia
otrzymania wezwania, pod rygorem odmowy przyjecia wniosku. Wezwanie zostato
doreczone skazanej w dniu 29 lipca 2019 r. W odpowiedzi N.M. wniosta
0 przedtuzenie terminu na zlozenie wniosku sporzgdzonego i podpisanego
przez obronce z wyboru. Po bezskutecznym uptywie terminu sedzia Sadu
Apelacyjnego w (...) zarzadzeniem z dnia 13 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il AKo (...),
odmowit przyjecia wniosku o wznowienie postepowania.

Od tego zarzadzenia zazalenie wniosta N.M., wskazujgc, ze w odpowiedzi
na wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku o wznowienie
postepowania, zwrdcita sie do Sgdu Apelacyjnego w (...) o wydtuzenie terminu na
uzupetnienie brakow. Jej pismo nie zostato jednak rozpoznane. Wniosta o jego
rozpoznanie i przywrocenie terminu do zlozenia wniosku © wznowienie
postepowania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 545 § 2 k.p.k. wniosek o wznowienie postepowania, jezeli nie
pochodzi od prokuratora, powinien by¢ sporzgdzony i podpisany przez adwokata,
radce prawnego albo radce Prokuratorii Generalne] Rzeczypospolitej Polskie;.
Niespetnienie tego wymogu uniemozliwia merytoryczne rozpoznanie wniosku
i prowadzi do koniecznosci wydania zarzgdzenia o odmowie jego przyjecia (art. 545
§ 1 kpk. wzw. z art. 530 § 2 k.p.k. k.p.k.). W realiach procesowych niniejszej
sprawy nie budzi watpliwosci to, ze wniosek N.M. nie zostat sporzgadzony i
podpisany przez obronce bedgcego adwokatem Ilub radcg prawnym, pomimo
wezwania do uzupetnienia tego braku. Zaskarzona decyzja sedziego Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 13 sierpnia 2019 r. byta zatem uzasadniona i konieczna.

W kontekscie argumentacji wyrazonej w zazaleniu warto jednak jeszcze
dodag, ze termin, o ktérym mowa w art. 120 § 1 k.p.k. nie ma charakteru terminu
zawitego, a zatem nie podlega przywréceniu w trybie art. 126 k.p.k.

(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2015 r., Ill KK 254/15,



LEX nr 1771712). Dlatego tez bez znaczenia dla prawidtowosci wydania
zaskarzonego zarzgdzenia byta kwestia odniesienia sie przez Sgd Apelacyjny we
Wroctawiu do pisma N.M., w ktérym wnosita ona o przedtuzenie terminu, skoro
termin ten nie mogt zosta¢ przywrécony. Niezaleznie od tego trzeba podkreslic, ze
wniosek 0 wznowienie postepowania nie jest ograniczony zadnym terminem, a
zatem mozliwe jest ponowne jego ztozenie przez ustanowionego obronce z wyboru.

Majgc na uwadze powyzsze, wobec niestwierdzenia podstaw, o ktorych

mowa w art. 439 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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