Sygn. akt V KZ 53/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

na posiedzeniu w Izbie Karnej

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2022r.

sprawy W. K.

oskarzonego o czyn z art. 19781 i 3 pkt 1,2,3 k.k. i in.

z powodu zazalenia wniesionego przez oskarzonego i jego obronce
na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 13 wrzesnia 2022r. w sprawie V KK 199/21

o zastosowaniu tymczasowego aresztowania

postanowit:
1. na podstawie art. 43981 pkt 2 k.p.k. uchyli¢ zaskarzone
postanowienie,
2. na podstawie art. 24981 k.p.k. i art. 258§2 k.p.k. zastosowacé
wobec W. K., ur. [...] 1968r.,, s. M. i T. z d. B., Srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres

3 miesiecy tj. do dnia 3 stycznia 2023r. godz. 10:00

UZASADNIENIE

W pierwszej kolejnosci, choc¢ nie jest to okolicznos¢ podniesiona w zadnym z
zazalen wniesionych w sprawie, dostrzec nalezy z urzedu, ze orzeczenie o

zastosowaniu tymczasowego aresztowania dotkniete jest bezwzgledng przestankg



odwotawczg z art. 43981 pkt 2 k.p.k. Zgodnie bowiem z pkt 1 uchwaty
sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r., sygn. akt BSA 1-4110-
1/20 ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439§1 pkt 2 k.p.k. zachodzi takze
wtedy, gdy w skfadzie sgadu bierze udziat osoba powofana na
urzgd sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztaftowanej w trybie okresSlonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017r.
0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r., poz. 3)". Taka sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie, albowiem
skfad sedziowski, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, utworzyli sedziowie powotani
na urzad sedziego Sadu Najwyzszego we wskazanych w cytowanej uchwale
warunkach.

Wobec powyzszego zaskarzone postanowienie nalezato uchyli¢, niezaleznie
od zasadnosci argumentacji przedstawionej w zazaleniach.

Wobec zaistniatej sytuacji Sad Najwyzszy stanagt przed koniecznoscig
rozwazenia potrzeby ponownego zastosowania tymczasowego aresztowania
wobec oskarzonego.

Na obecnym etapie procesu nie ma mozliwosci odwotania sie do bardziej
konkretnych motywow rozstrzygniecia uchylajgcego zaskarzony wyrok, poniewaz
nie zostato ono jeszcze sporzgdzone. Stwierdzi¢ natomiast wypada, ze W. K. stanat
pod zarzutem m. in. popetnienia zbrodni z art. 19784 k.p.k. i zostat skazany przez
Sad | instancji na surowg kare przekraczajgcg 3 lata pozbawienia wolno$ci — kare
tgczng 15 lat pozbawienia wolnosci. Sam fakt uchylenia zaskarzonego wyroku do
postepowania odwotawczego, nie zas piewszoinstancyjnego, sSwiadczy o
dostatecznym w rozumieniu art. 24981 k.p.k. prawdopodobienstwie popetnienia
zarzuconych czynéw. Wskazujg na to rowniez dowody omowione w uzasadnieniu
Sgdu Okregowego. Zestawiajgc powyzsze z faktem nieprawomocnego skazania
oskarzonego na surowg kare za popetnienie zbrodni, dostrzec nalezy realizacje
przestanki do zastosowania tymczasowego aresztowania z art. 258§2 k.p.k.
Zastosowanie tego najsurowszego srodka zapobiegawczego podyktowane jest tez
koniecznos$cig stworzenia warunkéw dla sprawnego przeprowadzenia ponawianego

postepowania odwotawczego.



Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.

[as]



