Sygn. akt V KZ 52/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie M. T.

skazanego z art. 157 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 listopada 2018 r.

zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w K. w przedmiocie odmowy przywrocenia
terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia
wyroku

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 24 wrzesnia 2018 r., sygn. akt

V K [...], na podstawie art. 126 § 1 i 2 k.p.k., nie uwzglednit wniosku skazanego
M. T. z dnia 26 czerwca 2018 r. (k. 417), doprecyzowanego pismem z dnia
13 wrzesnia 2018 r. (k. 450), o przywrécenie terminu do zlozenia wniosku
0 sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w K. z dnia 28 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V Ka [...].

Na to postanowienie zazalenie ztozyt skazany.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Stwierdzi¢ nalezy, iz Sgd Okregowy w zaskarzonym postanowieniu
prawidtowo ustalit, iz brak byto podstaw do przywrdcenia M. T. terminu do ztozenia

wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia zgdanego wyroku.



Przypomnie¢ nalezy, iz w mysl artykulu 126 § 1 k.p.k. warunkiem
przywrdcenia stronie terminu zawitego jest wykazanie, Zze niedotrzymanie tego
terminu nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych. W ocenie Sadu Najwyzszego
W niniejszej sprawie skarzgcy nie wykazat, aby fakt niedotrzymania terminu wystgpit
z przyczyn od niego niezaleznych. Poza bowiem przedstawieniem w zazaleniu
obszernego wywodu, co do swojej niewinnosci, skazany nie starat sie nawet
wyjasniC¢ przyczyn niedotrzymania terminu zawitego, ktory uptywat skazanemu
w dniu 5 pazdziernika 2017 r.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



