Sygn. akt V KZ 52/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie T.P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 grudnia 2017 r.

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Il Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego w [...].

z dnia 20 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il AKo [...]

o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
W sprawie prawomocnie zakohczonej

wyrokiem Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 sierpnia 2014 r., sygn. akt IV Ka [...]

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.,

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 20 pazdziernika 2017 r. odmdwiono przyjecia wniosku

T.P. o wznowienie postepowania w sprawie prawomocnie zakohczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w S. z dnia 12 sierpnia 2014 r., sygn. akt IV Ka [...]. Podstawag
odmowy przyjecia byto nieuzupetnienie przez skazanego braku formalnego,
polegajgcego na niedopetnieniu wymogu tzw. ,przymusu adwokackiego”, a zatem
sporzadzenia i podpisania wniosku przez adwokata lub radce prawnego (art. 545 §
2 k.p.k.), w sytuacji, gdy wyznaczony uprzednio obrohca z urzedu adw. J.S.

poinformowat, iz nie stwierdzit podstaw do wystgpienia z wnioskiem o wznowienie



postepowania (k. 54). Wezwany do usuniecia braku formalnego skazany, w
zakreslonym terminie, braku tego nie usunat.

W zazaleniu skazany zwrocit uwage na ztozony w dniu 30 sierpnia 2017 r.
whniosek o zwolnienie go od opfaty za wniesienie wniosku, co w ocenie skarzgcego
czyni zaskarzone zarzgdzenie niezasadnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne. Argumentacja skazanego zawarta w
uzasadnieniu zazalenia, w obecnym uktadzie faktyczno-prawnym tej sprawy, nie
ma znaczenia dla oceny zasadno$ci zaskarzonego zarzgdzenia. Zagadnienie
uiszczenia opfaty od wniosku o wznowienie postepowania ma bowiem charakter
wtdrny; aktualizowato by sie ono dopiero wéwczas, gdyby wniosek o wznowienie
spetniat warunek formalny z art. 545 § 2 k.p.k. Nie ma bowiem potrzeby uiszczania
optaty od wniosku, czy procedowanie w przedmiocie zwolnienia od uiszczenia tej
optaty, gdy podstawowy warunek formalny pisma wszczynajgcego postepowanie
wznowieniowego, jakim jest wniosek, jest niespetniony.

Przepisy procedury karnej nie dopuszczajg zadnego odstepstwa od
ustanowionego w art. 545 § 2 k.p.k. wymogu sporzgdzenia i podpisania wniosku o
wznowienie postepowania przez adwokata lub radce prawnego. Przymus
adwokacko-radcowski ma zatem charakter bezwzgledny. Skoro zatem wyznaczony
w tej sprawie z urzedu, obronca adw. J.S. po przeanalizowaniu sprawy ziozyt
opinieg, z ktérej wynika, ze nie stwierdzit podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania, a skazany nie ustanowit obroncy z wyboru, ktéry w jego imieniu
ewentualnie sporzadzitby i podpisat 6w wniosek o wznowienie, do czego skazany
zostat wezwany zarzgdzeniem z dnia 18 wrzesnia 2017 r. (doreczonym w dniu 27
wrzesnia 2017 r. k.56, 63), to konieczne stato sie wydanie zarzgdzenia o odmowie
przyjecia osobistego wniosku 0 wznowienie postepowania. W tej sytuacji
zarzadzenie jest trafne i wydane zgodnie z przepisami prawa procesowego, CO
zazalenie czyni chybionym.

Z tych powodow orzeczono, jak w sentenciji.



