V KZ 51/25

POSTANOWIENIE

Dnia 12 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie J. M.

wobec ktérego warunkowo umorzono postepowanie o czyn z art. 216 § 11 2 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 listopada 2025 r.,

zazalenia petnomocnika oskarzyciela prywatnego A. K.

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w Ptocku z dnia 23 wrzesnia 2025 r., sygn. akt V WKK 25/25
o0 odmowie przyjecia kasacji

od wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 27 czerwca 2025 r., sygn. akt V Ka 124/25,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Ciechanowie

z dnia 3 grudnia 2024 r., sygn. akt Il K 555/22

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. i art. 518 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

1. utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika z urzedu
oskarzyciela prywatnego A.K. — adw. K.L. (Kancelaria Adwokacka
w P.) kwote 1.771,20 zt (jeden tysiac siedemset siedemdziesiat
jeden zilotych dwadziescia groszy), w tym 23 % VAT, tytulem
optaty za sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz sporzadzenie
zazalenia na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczacego V Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w Plocku z dnia 23
wrzesnia 2025 r., sygn. akt V WKK 25/25.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ciechanowie wyrokiem z dnia 3 grudnia 2024 r., sygn. akt Il
K §55/22, uznat J. M. za winnego popetnienia czynu z art. 216 § 1, 2i 3 k.k. i na
podstawie art. 216 § 3 k.k. odstgpit od wymierzenia mu kary (k. 452).

Po rozpoznaniu wywiedzionej przez oskarzyciela prywatnego A. K. apelaciji,
Sad Okregowy w Ptocku wyrokiem z dnia 27 czerwca 2025 r. w sprawie o sygn. akt
V Ka 124/25, zaskarzony wyrok zmienit w ten sposéb, ze uznajgc J. M. winnym
popetnienia czynu z art. 216 § 1 i 2 kk., postepowanie karne wobec niego
warunkowo umorzyt na okres proby 1 roku i zobowigzat go do przeproszenia
pokrzywdzonego (k. 532).

Od powyzszego orzeczenia kasacje wnidst wyznaczony oskarzycielowi
prywatnemu A. K. z urzedu petnomocnik, zaskarzajgc go w catosci, na niekorzys¢
oskarzonego J. M. , zarzucajgc mu razgcg obraze przepisdw prawa procesowego,
tji. art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a takze art. 415 § 1 k.p.k. w zw. z art. 46
k.k., oraz razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 66 § 3 k.k. iart. 66 § 1i 2
k.k. wzw. z art. 67 § 1 k.k. (k. 556, 569-572).

Zarzgdzeniem z dnia 23 wrzesnia 2025 r., sygn. akt V WKK 25/25, Zastepca
Przewodniczgcego V Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w
Ptocku na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. odmowit przyjecia powyzszej kasacji z
uwagi na fakt, iz zostata ona wniesiona od wyroku warunkowo umarzajgcego
postepowanie na niekorzys¢ oskarzonego i nie podnosita uchybieh procesowych
wymienionych w art. 439 k.p.k. (k. 582).

Na to zarzgdzenie w ustawowym terminie zazalenie wniost petnomocnik
oskarzyciela prywatnego A. K. , zarzucajgc mu:

1. ,razgcg obraze art. 523 § 3 kpk poprzez nieprawidtowe zaniechanie uznania
kasacji wywiedzionej na niekorzyS¢ oskarzonego od wyroku warunkowo
umarzajgcego postanowienie jako nie mieszczgcej sie w dyspozycji tego

przepisu,
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2. razgcg obraze przepisow prawa procesowego w art. 530 § 2 kpk oraz art.
523 § 3 kpk poprzez wydanie zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji ze
wzgledu na uznanie, Zze w sprawie zachodzi okolicznoSc¢ zawarta w przepisie
art. 523 § 3 k.p.k. podczas gdy przepis art. 530 § 2 k.p.k. nie przewiduje
mozliwosci odmowy przyjecia kasacji na opisanej podstawie.”

W konkluzji skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia w
catosci, a takze przyznanie kosztow Swiadczonej oskarzycielowi prywatnemu
pomocy prawnej z urzedu w zakresie sporzgdzenia i wniesienia kasacji oraz
zazalenia w niniejszej sprawie, a takze ,kosztéw obrony w postepowaniu
kasacyjnym” wskazujgc, ze koszty te nie zostaty dotychczas uiszczone w cato$ci
ani w czesci (k. 587-588).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie petnomocnika oskarzyciela prywatnego nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 523 § 3 k.p.k. kasacje na niekorzys¢ mozna wniesc¢ jedynie w
razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia postepowania. Wyjagtek od
wskazanej zasady uregulowany zostat w art. 523 § 4 pkt 1 i 2 k.p.k., ktéry stanowi,
ze ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k., a takze w przypadku, gdy ten nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
wnosi Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich, bgdz Rzecznik Praw
Dziecka.

W przedmiotowej sprawie wobec J. M. zapadt wyrok warunkowo umarzajgcy
postepowanie, od ktérego kasacja nie przystuguje. Pomimo, iz literalna tres¢ art.
523 § 3 k.p.k. nie roznicuje podstaw umorzenia postepowania, to jednak jego
zakres zastosowania nie obejmuje rozstrzygnie¢ o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze wyrok warunkowo
umarzajgcy nie stanowi klasycznego ,umorzenia” w sensie formalnym, lecz jest
orzeczeniem, w ktérym sad przesgdza o popetnieniu czynu i winie oskarzonego, a
jedynie z przyczyn celowosciowych rezygnuje z wymierzenia kary. Z tego wzgledu,
orzeczenie takie wykazuje istotne podobienstwo do wyroku skazujgcego, a nie do
decyzji kohczgcej postepowanie z przyczyn proceduralnych. Przyjecie odmiennego

stanowiska, dopuszczajgcego wniesienie kasacji na niekorzys¢ od wyroku
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warunkowo umarzajgcego postepowanie oznaczatoby de facto akceptacje
rozszerzajgcej wyktadni przepisu art. 523 § 3 k.p.k., ktory ze swej natury nie moze
by¢ interpretowany w taki sposéb. Ustawodawca wyraznie przewidziat ograniczenie
prawa do kasacji w tym zakresie, o czym swiadczy brak wymienienia wyroku
warunkowo umarzajgcego w katalogu rozstrzygnie¢ objetych dyspozycjg tego
przepisu. Skoro zatem, pomimo swiadomosci istnienia instytucji warunkowego
umorzenia (por. art. 414 § 1 k.p.k.), ustawodawca nie uwzglednit jej w tresci
przepisu art. 523 § 3 k.k., nalezy uznaé¢, Zze zamierzat wytgczy¢ mozliwosc
zaskarzania takiego rozstrzygniecia kasacjg wniesiong na niekorzys¢ oskarzonego.
Taki sposob rozumienia przepisu odpowiada zasadzie racjonalno$ci ustawodawcy
oraz zapewnia spéjnos¢ systemowg regulacji srodkow zaskarzenia. Zresztg takie
stanowisko zostato rowniez utrwalone zaréwno doktrynie jak i w judykaturze (por.
m.in. postanowienie SN z dnia 25 wrzeénia 2018 r., V KK 285/18; postanowienie
SN z dnia 19 grudnia 2018 r., IV KZ 51/18; D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom Il. Art. 425-673, Warszawa 2024, s. 567). Skoro zatem podniesione w kasacji
zarzuty nie nalezaty do kregu bezwzglednych przyczyn odwotawczych, Zastepca
Przewodniczgcego Wydziatu stusznie odmowit przyjecia kasacji wniesionej przez
petnomocnika oskarzyciela prywatnego na niekorzy$¢ oskarzonego od wyroku
warunkowo umarzajgcego postepowanie.

Odnoszgc sie zas do drugiego zarzutu podniesionego w zazaleniu nalezy
zauwazy¢, ze przepis art. 530 § 2 k.p.k. nakazuje Prezesowi sadu
(przewodniczgcemu wydziatu, przewodniczgcemu skiadu orzekajgcego lub
upowaznionemu sedziemu — art. 93 § 2 k.p.k.), do ktérego wniesiono kasacje,
odmowe przyjecia kasacji, jezeli m.in. zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w
art. 429 § 1 kp.k, a wiec takze i woéwczas, gdy sSrodek odwotawczy jest
niedopuszczalny z mocy ustawy. Niewatpliwie niedopuszczalna jest kasacja, ktora
nie uwzglednia ograniczenia wskazanego w przepisie art. 523 § 3w zw. z § 4 k.p.k.
W tej sytuacji nalezato odmowié przyjecia kasacji petnomocnika oskarzyciela
prywatnego na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art.
523 § 3 k.p.k. Fakt przywotania w zaskarzonym zarzgdzeniu tylko pierwszego z

przywotanych przepisow pozostaje bez znaczenia z punktu widzenia trafnosci



V KZ 51/25 5

decyzji podjetej przez Zastepce Przewodniczgcego V Wydzialu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Ptocku. Raz jeszcze wskazac¢ bowiem nalezy,
ze wywiedziona przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego kasacja jest
niedopuszczalna z mocy ustawy, albowiem zostata wniesiona od wyroku
warunkowo umarzajgcego postepowanie i nie oparto jej na uchybieniach
wymienionych w art. 439 k.p.k. Zatem wskazanie niepetnej podstawy prawnej
odmowy przyjecia kasacji Swiadczy wylgcznie o braku starannosci podczas
redagowania zarzgdzenia i nie ma wptywu na jego tresc¢.

Rozstrzygajagc  w przedmiocie kosztow naleznych petnomocnikowi
oskarzyciela prywatnego za udzielenie pomocy prawnej z urzedu kierowano sie
tresdcig art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1564 ze zm.), a takze § 2 pkt 1, § 4
ust. 1 i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1, ust. 4 pkt 3 i ust. 7 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763 ze zm.).
Skoro zarzgdzeniem z dnia 31 lipca 2025 r. adw. K.L. zostat wyznaczony z urzedu
W celu ewentualnego sporzgdzenia kasacji” od wyroku Sgdu Okregowego w
Ptocku z dnia 27 czerwca 2025 r., sygn. akt V Ka 124/25, co tez uczynit, a takze
wnidst zazalenie na odmowe przyjecia kasacji, to za wykonane dotychczas
czynnosci powinien otrzymac stosowne wynagrodzenie. Nie jest natomiast zasadny
wniosek petnomocnika oskarzyciela prywatnego w zakresie w jakim domaga sie
takze pokrycia kosztow za obrone w postepowaniu kasacyjnym. Skoro kasacja nie
zostata przyjeta, to nie doszto do etapu jej rozpoznania, a tym samym udziat
petnomocnika ograniczyt sie jedynie do czynnosci pisemnych. Tym samym
petnomocnikowi nie przystuguje odrebne wynagrodzenie za ,obrone”. Brak jest
podstaw do zasgdzenia optaty w tym zakresie, albowiem nie mozna przyznaé

wynagrodzenia z tytutu czynnosci, ktore nie miaty miejsca.

Majgc na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.

[3.J]
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