V KZ 5/26

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie K. Z.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 12 maja 2026r.

zazalenia

na zarzagdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu V Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w todzi z dnia 14 sierpnia 2025r., sygn. akt V WKK 13/25, o
odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 9 grudnia

2024r. w sprawie V Ka 1204/24, ktérym utrzymano w mocy wyrok Sadu

Rejonowego w Kutnie z dnia 3 lipca 2024r. w sprawie o sygn. akt Il K 672/23
na podstawie art. 43781 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Skazany K. Z. w dniu 19 lutego 2025r. wniost pismo, ktére potraktowane
zostato jako jego osobista kasacja. K. Z. nastepnie zostat wezwany do uzupetnienia
brakédw tego pism poprzez sporzgdzenie kasacji przez adwokata albo radce
prawnego zgodnie z wymogiem art. 52682 k.p.k. Poniewaz skazany brakéw nie
uzupetnit i nie ztozyt oswiadczenia o swojej sytuacji majgtkowej pozwalajgcego na
uwzglednienie wniosku o0 przyznanie mu obroAcy z wurzedu, Zastepca

Przewodniczgcego Wydziatu V Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w todzi
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w dniu 14 sierpnia 2025r., zarzadzeniem, na podstawie art. 530§2 k.p.k.
i art. 42981 k.p.k., odmowit przyjecia tej kasacji.

Skazany odnidst sie do tego zarzgdzenia pismem z dnia 11 wrze$nia 2025r.
zatytutowanym zazalenie, ktére nie zawierato przedstawienia zarzutéw do
skarzonego zarzadzenia, a jedynie jednozdaniowg refleksje na temat prawa w
Polsce wyrazong jezykiem niewybrednym.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze zazalenie nie zawiera zadnego zarzutu, ktéry
mogtby przez Sgd Najwyzszy zostac rozpoznany.

Kontrolujgc zas z urzedu wydane zarzgdzenie, stwierdzic mozna, ze nie
zawiera ono zadnych istotnych uchybien, a rozstrzygniecie prawidtowo zostato
oparte na dyspozycji art. 52682 k.p.k., ktoéry wskazuje, ze jezeli kasacja nie
pochodzi od podmiotu profesjonalnego Ilub szczegdlnego to powinna byé¢
sporzgdzona i podpisana przez adwokata lub radce prawnego. Skazany, ktory nie
ma obroncy z wyboru, moze co prawda zgdac, aby mu wyznaczono obronce z
urzedu, ale w tym celu musi w sposob nalezyty wykazac, ze nie jest w stanie
ponies¢ kosztow obrony bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i
rodziny (art. 78§81 k.p.k.), czego skazany w niniejszej sprawie nie uczynit.

W peini zatem prawidtowo odmdwiono przyjecia kasacji osobiscie

sporzgdzonej przez skazanego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[J.J.]

[a.4]

Jerzy Grubba



